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Anexo 2:

Evolucéo das taxas de ndo aprovacao para o primeiro
e segundo segmentos do Ensino Fundamental

Evolucéo das taxas de nao aprovacao para o primeiro
e segundo segmentos do Ensino Fundamental por
dependéncia administrativa
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Evolugao da taxa de ndo aprovagéo das séries iniciais do Ensino Fundamental para o Brasil e para as
capitais. Fonte: Censo Escolar
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Evolucéo dataxa de ndo aprovacgdo das séries iniciais do Ensino Fundamental para o Brasil e para as
capitais por dependéncia administrativa. Fonte: Censo Escolar
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Anexo 3:

Evolucao das taxas de ndo aprovacéo para o Ensino
Fundamental por dependéncia administrativa
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Anexo 4:

Evolucdo das taxas de ndo aprovacdo do Ensino
Fundamental para as redes de ensino acima, em
torno e abaixo da média apurada para o conjunto das
capitais em 2004


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0310240/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0310240/CA

186

Evolugdo das taxas de ndo aprovacdo do Ensino Fundamental para as redes de ensino acima da média.

Fonte: Censo Escolar
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Evolucéo das taxas de néo aprovacdo do Ensino Fundamental para as redes de ensino em torno da

média. Fonte: Censo Escolar
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Evolucgao das taxas de ndo aprovacdo do Ensino Fundamental para as redes de ensino abaixo damédia.
Fonte: Censo Escolar
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Anexo 5:

Evolucéo das taxas de distorcéo idade série parao
primeiro e segundo segmentos do Ensino
Fundamental

Evolucao das taxas de distorcado idade série para o
primeiro e segundo segmentos do Ensino
Fundamental por dependéncia administrativa
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Evolucgao da taxa de distor¢do idade série das séries iniciais do Ensino Fundamental para o Brasil e
paraas capitais. Fonte: Censo Escolar
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BEvolucdo da taxa de distor¢do idade série das séries iniciais do Ensino Fundamental para o Brasil e

para as capitais por dependéncia administrativa. Fonte: Censo Escolar
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Evolucéo da taxa de ndo aprovacdo de 5% 82 séries do Ensino Fundamental para o Brasil e para as
capitais. Fonte: Censo Escolar
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Anexo 6:

Evolucdo das taxas de distorcdo idade série do
Ensino Fundamental para as redes de ensino acima,
em torno e abaixo da média apurada para o conjunto
das capitais em 2003
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Evolugdo das taxas de distor¢éo idade série do Ensino Fundamental para as redes de ensino acima da

média. Fonte: Censo Escolar
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Evolucéo das taxas de distor¢do idade série do Ensino Fundamental para as redes de ensino em torno
da média. Fonte: Censo Escolar
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média. Fonte: Censo Escolar

60

50 —e— CURITIBA Municipal
—8— SAO PAULO Estadual
40 SAO PAULO Municipal

—p4— BOA VISTA Municipal

30 —— MACAPA Municipal

—e— BELO HORIZONTE
Estadual

—fH— CURITIBA Estadual

20

—=— BOA VISTA Estadual
10

—=— FLORIANOPOLIS
Municipal

1996 1998 1999 2000 2001 2002 2003


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0310240/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0310240/CA

194

Anexo 7:

Evolucado das taxas de distorcéo idade série em cada
série do Ensino Fundamental por dependéncia
administrativa
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Anexo 8 — Aspectos metodoldgicos
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A evolucao dos indicadores de qualidade (fluxo escolar e desempenho) do
Ensino Fundamental das redes de ensino nas capitais envolve a andlise das
informagdes referentes a educacéo disponiveis em diversos levantamentos oficiais
como o Censo Escolar e o Sistema Nacional de Avaliagdo da Educacdo Basica
(SAEB).

O Censo Escolar é um levantamento de informacOes estatistico-
educacionais de ambito nacional, realizado anualmente, abrangendo a Educacgéo
Basica, em seus diferentes niveis — Educacdo Infantil, Ensino Fundamenta e
Ensino Médio — e modalidades — Ensino Regular, Educacdo Especia e Educacéo
de Jovens e Adultos. Os formulédrios contemplam informagbes sobre
caracteristicas do estabelecimento, qualificacdo do pessoal docente e do alunado.
As informagdes sobre o alunado contemplam a matricula inicial por série e idade
no ano corrente, a matricula inicial de repetentes em cada uma das sé&ries, 0
movimento escolar (afastamentos por transferéncia e por abandono) e o resultado
(aprovados e reprovados) no ano anterior. Com base nessas informagdes sobre o
alunado, é possivel construir uma variedade de indicadores de desempenho que
medem basicamente a cobertura e as taxas de progressao e retencdo no sistema.
Além disso, com base nas informagdes sobre caracterizacdo dos estabel ecimentos
pode-se construir indicadores agregados por dependéncia administrativa e por
municipio sobre, por exemplo, o processo de ampliacdo do Ensino Fundamental
para nove anos, a organizagdo da escola em séries ou ciclos e de infra-estrutura
escolar.

Os diversos ciclos de avaliacdo do Sistema Naciona de Avaiacdo da
Educacdo Basica (SAEB) constituem a principal fonte de informacdo do
desempenho educacional brasileiro. O SAEB é operacionalizado pelo Instituto
Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP) do
Ministério da Educacdo e vem realizando a cada dois anos, desde 1995, avaliacdes
de desempenho académico dos estudantes brasileiros de 42 e 82 séries do Ensino
Fundamental e de 3* série do Ensino Médio, em Lingua Portuguesa e em
Matemética.

A andlise da evolucdo dos indicadores educacionais das redes de ensino das
capitais brasileiras envolve diversos procedimentos metodol 6gicos, indo desde a
complicagdo dos dados disponibilizados pelos 6rgéos responsaveis até o cdculo

de taxas educacionais. Isto se deve basicamente a duas razdes. 1)
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indisponibilidade de indicadores para as redes de ensino das capitais brasileiras —
a maioria dos dados disponiveis refere-se as unidades da federagdo - e 2)
inadequacdo conceitual e/ou necessidade de correcdo das taxas disponiveis. A
seguir detalharemos os procedimentos metodol 6gicos adotados para cada um dos

indicadores considerados nas analises.

Desempenho Educacional — Ciclos de Avaliacdo do SAEB

As caracteristicas gerais de estrutura e concepcdo do SAEB mantiveram-se
constantes desde a sua criagdo. Em 1995 importantes mudancas metodol 0gicas
foram implantadas, sobretudo no estabelecimento de uma escala comum de
desempenho permitindo estudos comparativos entre as diferentes séries e entre os
anos analisados. A metodologia de mensuracéo do SAEB é baseada na aplicacéo
de instrumentos padronizados a uma amostra probabilistica representativa dos
alunos brasileiros da 42 e 82 séries do Ensino Fundamental e da 3? série do Ensino
Médio. Ressdta-se que o sistema foi plangado para fornecer informacgdes
agregadas para 0s estratos de interesse, como por exemplo, unidades da federacdo
e redes de ensino e ndo gerar informagdes, especificamente, a respeito de escolas e
alunos.

A andlise da evolucdo do desempenho das redes de ensino das capitais
brasileiras a partir destes dados precisa considerar como a metodologia de
mensuracdo foi estruturada, principalmente no que se refere ao plano amostral e a
ponderacdo. Toda a amostra extraida de uma populacdo requer que seus dados
sgjam adegquadamente ponderados para estimar medidas de interesse ao conjunto
da populagdo. A ponderacdo da amostra do SAEB foi realizada a cada uma das
unidades de amostragem: escolas, turmas e alunos e obedeceu a mesma ordem
hierdrquica utilizada para a selecdo da amostra. Cabe ressdltar que toda a
ponderacdo das unidades de amostragem em cada estrato foi efetuada
independentemente dos demais estratos.

Em alguns anos do SAEB, as redes de ensino das capitais brasileiras ndo
foram consideradas, pelo plano amostral, como um estrato de interesse. Como
consequéncia, 0s pesos disponiveis nas bases de dados ndo produzem estimativas
adequadas para a populacéo de interesse aqui considerada: alunos da 42 série do
Ensino Fundamental das redes de ensino das capitais brasileiras. Para viabilizar as

analises, € necessario re-estimar 0s pesos de expansdo utilizando as metodologias
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empregadas pelo SAEB. Para compreender os procedimentos adotados, apresento
inicialmente o esquema geral dos planos amostrais dos levantamentos do SAEB,
para em seguida descrever 0 processo de re-estimacao dos pesos de expansao.

Os planos amostrais do SAEB

O principal objetivo do plano amostral é produzir estimativas confiaveis
para a média da habilidade dos alunos nas disciplinas avaliadas, para cada uma
das sé&ries e para alguns estratos de interesse, ou sgja, grupos de alunos para 0s
guais se pretende publicar resultados separados.

O plano amostral adotado nos levantamentos do SAEB de 1997 a 2003 foi
essencidmente 0 mesmo. As principais modificagbes introduzidas estéo
relacionadas na definicdo da populacdo de referéncia e na reparticdo desta
populacdo nos estratos de interesse (Bussab et al, 1999; Andrade et a, 2001). O
plangamento da amostra pode ser dividido em diversas etapas. A definicdo de
uma populagéo de referéncia é a primeira delas. Ao longo das avaliagtes, razdes
de ordem prética determinaram a exclusdo de certos grupos de alunos. O Quadro 1

resume os critérios de exclusdo para os SAEBs de 1997 a 2003.

Quadro 1: Critérios de Excluso para os SAEBs de 1997 a 2003

Ano Exclusdes

1997 Escolas multisseriadas e de acel eracdo e escolas de ensino supl etivo;
Novas escolas que ainda ndo tinham sido incluidas no cadastro do Censo Educacional;
Escolasfederais;
Na 3? série do Ensino Médio, escol as que ofereciam ensino profissionalizante.

1999 Os mesmos critérios de exclusdo do ano de 1997;
Escolasfederais;
Escolasrurais (exceto, na4® série do Ensino Fundamental nos estados da Regiéo
Nordeste, em Minas Gerais e no Mato Grosso do Sul).

2001 Os mesmos critérios de exclusdo do ano de 1999;

2003 Escolas multisseriadas e de acel eracdo e escolas de ensino supl etivo;
Novas escolas que ainda ndo tinham sido incluidas no cadastro do Censo Educacional;
Para 42 série do Ensino Fundamental, escolas ndo federais rurais com menos de 10

alunosnasérie.

As mudancas nos critérios de exclusdo podem trazer problemas para as
andlises comparativas se provocarem alteracfes significativas na populacéo de
referéncia®®. Para o foco desta pesquisa — aunos das escolas urbanas da 42 série

das redes de estaduais, municipais e particulares das capitais brasileiras — as

29 A exclusdo, em 1997, das escolas de ensino profissionalizante na 3 série do ensino médio fez
com que a populacdo de referéncia do SAEB 1997 fosse muito distinta da populagdo dos demais
anos. Ja a exclusao de escolas rurais, em 1999, foi precedida de um detalhado estudo sobre seu o
impacto. Foram mantidos, na populagdo de referéncia, os alunos de escolas rurais das unidades da
federacdo na quais o estudo indicou um impacto relevante na estimagdo da proficiéncia média,
caso houvesse a exclusdo. (Bussab, Silvae Andrade 1999).
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alteracBes ndo trouxeram consequéncias. Mesmo a inclusdo das escolas federais
em 2003 ndo fez com que a populacdo de referéncia se alterasse, pois as escolas
federais foram consideradas em um estrato a parte.

A segunda etapa no plangamento do plano amostral é a definicdo dos
estratos de interesse para a producéo de estimativas confiaveis de desempenho. O
primeiro critério para a estratificacdo da amostra refere-se as trés séries de
interesse do SAEB*°. O Quadro 2 identifica os critérios adicionais de
estratificacdo e as unidades primarias de amostragem nos diferentes ciclos do
SAEB.

Quadro 2 - Edtratos e Conglomerados nos Quatro Planos Amostrais do SAEB.

Ano Critério de Estratificagdo Unidade Primaria de
Amostragem
1997 Unidades da Federag&o (26 + Distrito Federal); Escolas (nos estratos
Rede (estadual, municipal e particular); das regides
Localizagdo (capital einterior) metropolitanas);
Zona (urbanaerural). Municipios (nos
demais estratos)
1999 Unidades da Federacao (26 + Distrito Federal); Escolas
Rede (estadual, municipal e particular);
Zona (urbana e rural -na 4° série para os estados da Regi&o
Nordeste, Minas Geraise Mato Grosso do Sul).
Tamanho da escola (grande e pequena).
2001 Unidades da Federac&o (26 + Distrito Federal); Escolas
Rede (estadual, municipal e particular);
Localizacdo (capital, interior urbano e interior rural, este
Gltimo apenas na 4 série para os estados da Regio
Nordeste, Minas Geraise Mato Grosso do Sul);
Tamanho da escola (grande e pequena).
2003 Unidades da Federag&o (26 + Distrito Federal); Escolas
Rede (estadual, municipal, particular e federal);
Localizag8o (Regido metropolitana ou Capital, Cidades
grandes ndo metropolitanas, Outras cidades, Rural - s6 para
42 série);
Tamanho da escola (grande e pequena).

Por exemplo, para o ano de 2003, a combinacdo destes critérios totalizaria
um ndmero de 1728 estratos possiveis (2 Séries X 27 Estados X 4 Redes X 4
Localizagbes X 2 tamanhos). Entretanto, algumas destas combinacfes poderiam
ser vazias ou conter um nuimero muito baixo de escolas e/ou alunos, sendo

criados, entdo, alguns estratos mistos.

30 Como o foco desta pesquisa é o Ensino Fundamental, a partir dagui iremos considerar somente
as caracteristicas do SAEB referentes a 42 série e a 82 série do Ensino Fundamental.
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Como ndo existe um cadastro de aunos individuais de onde se possa
selecionar diretamente uma amostra de alunos®! é preciso adotar alguma forma de
amostragem conglomerada de alunos. Esta € a terceira etapa do plano amostral:
definir como se dard a selecdo dos alunos a serem testados. Considerando a
disponibilidade de um cadastro de escolas obtido a partir dos dados do Censo
Escolar, propde-se adotar duas etapas para selecdo dos alunos Primeiramente
serdo selecionadas escolas e posteriormente serdo selecionadas turmas dentro das
escolas selecionadas na primeira etapa em cada uma das séries. Uma vez
selecionada uma turma para participar da avaliagdo, todos os alunos da turma,
presentes no dia da avaliacdo, serdo testados embora em diferentes disciplinas. O
numero de disciplinas avaliadas foi s aterando nos ciclos de avaliagdo. Em 1999,
foram avaliadas Lingua Portuguesa, Matematica, Ciéncias, Histéria e Geografia
paratodas as séries. Desde 2001, restringindo-se a avaliagdo apenas as disciplinas
de Lingua Portuguesa e Matematica.

Vae observar que as unidades primérias de amostragem séo as escolas e por
isto, uma mesma escola pode participar dos universos (e, portanto das amostras)
de mais de uma série, desde que tenha turmas em mais de uma série considerada.

O plangamento da amostra do SAEB sempre utiliza como sistema de
referéncia o Censo Escolar do ano anterior. A operacionalizacéo da definicéo do
universo a ser investigado pelo SAEB 2003, baseouse nas escolas listadas no
Censo Escolar de 2002, uma vez que o Censo Escolar de 2003 ndo estava
disponivel no momento da definicdo da amostragem™.

A especificagdo do plano amostral se completa com a defini¢cdo do nimero
minimo de aunos, turmas e de escolas em cada um dos estratos de interesse, com
0 objetivo de oferecer igual precisdo para as estimativas de desempenho. Maiores
detalhes ver (Bussab et al, 1999; Andrade et al, 2001; Bussab et al, 2003). O esquema
a seguir apresenta as etapas desenvolvidas na especificaco do plano amostral.

31 Todavia, um plano amostral que selecionasse diretamente alunos individuais ndo seria factivel
do ponto de vista pratico.

32 O pressuposto é que ndo haja grandes modificaces nas caracteristicas das turmas e escol as entre
os dois periodos mencionados, nem a criagao exagerada de novas escolas.
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Figura 1 — Esquema das etapas de especificacdo do plano amostral do SAEB.

PLANO
AMOSTRAL

&

Definicdo da populagdo de referéncia.
Aplicag@o dos critérios de exclusao.

: !

Alocacdo das escolas nos estratos de
interesse, utilizando-se o Censo escolar
como Sistema de Referéncia

a

Calculo do tamanho da amostra total de
escolas e turmas para cada um dos
estratos de interesse para oferecer igual
preciséo para as estimativas de

desempenho

Selecéo das escolas utilizando processos
de amostragem diferentes de acordo com
o numero de turmas da escola

Apés a aplicacdo dos instrumentos, 0 proximo passo Necessario para
viabilizar futuras andlises € a estimagdo dos pesos amostrais. Basicamente, o
processo de ponderacdo € empregado tanto para responder as diferentes
probabilidades de selecdo quanto para assegurar que as estimativas amostrais
ponderadas sejam comparaveis com a populacéo de referéncia. O método de
ponderacdo adotado pelo SAEB considera estes dois aspectos® e pode ser
resumido da seguinte forma:

a) Cdculo de pesos separados para escolas, turmas e alunos,

b) Calibracéo dos pesos amostrais em cada estrato, de forma que, ao
totalizar escolas, turmas e alunos considerando 0s pesos amostrais,
se obtém contagens populacionais iguais as que foram obtidas com
0 Censo Escolar, apés aplicacdo das regras de exclusdo que
levaram a definicdo do universo de selecdo do SAEB de um
determinado ano.

Cabe ressdtar que o sistema de referéncia que o SAEB Utiliza para a

selecdo da amostra € o Censo Escolar do ano anterior. No entanto, para a

33 O SAEB n&o emprega métodos de ponderaco por ndo resposta, ou seja, ndo considera o efeito
das perdas de escolas, turmas e alunos no momento da aplicago. Para as escolas as perdas sdo
pequenas (1,3% em 2003), j& para os alunos a perda varia em torno de 20%.
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calibracdo dos pesos amostrais, considera-se 0 Censo Escolar do ano. Esta
dternativa tem a vantagem de fazer com que os dados ponderados se gustem aos
ultimos dados divulgados, facilitando a interpretacdo dos resultados. Por outro
lado, tem a desvantagem de refletir mudangas no universo de escolas, turmas e
alunos que a amostra do SAEB néo € capaz de captar com precisao.

Para computar a probabilidade geral de selecéo, por exemplo, de um auno,
devemos lembrar-nos que as vérias etapas de amostragem gscolas, turmas e
disciplinas) tém probabilidades diferentes de selecdo. Estas probabilidades devem
ser multiplicadas para determinar a probabilidade gera. Entretanto,
independentemente da complexidade da amostragem, um principio basico se
aplica: 0 peso inicial do aluno sera o inverso da sua probabilidade de selecéo na
amostra. A seguir, apresentaremos 0 processo de ponderacdo usado nas varias

etapas, considerando-se um estrato qualquer.

Peso Escola = Probabilidade de selecdo

m = ndmero de escolas ha amostraem um estrato

Ti = nimero de turmasda escola i

T = nimero total de turmas das escolas de um mesmo estrato segundo o cadastro dereferéncia

w, :}{n, T/ parai=1,...m.
Peso Escola = Calibracgéo

W, = peso inicial daescolai

M = soma dos pesos iniciais das escol as de um mesmo estrato

M’ = nimero total de escolas de um mesmo estrato segundo o cadastro de referéncia
. M( .

C, =W, T parai=1,...,m.

Peso Turma = Probabilidade de selecéo
C, = peso calibrado daescolai

T; = nimero de turmas da escolai
n; = nimero de turmas sel ecionadas na escolai
T,
Wi =— G
n;
Note-se que conforme o plano amostral adotado, n pode tomar apenas dois valores: 1 se a
escolativer até duasturmas ( T £ 2) e 2 se aescolativer trés ou mais turmas ( T > 2).
Peso Turma = Calibracéo

W;; = peso inicial daturmaj daescolai

T = soma dos pesos iniciais dasturmas nas escolas de um mesmo estrato
T' = nimero total de turmas das escolas de um mesmo estrato segundo o cadastro de

referéncia

G =w,

. T . :
j ? paraj=1,...,n ei=1,...m.
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A amostragem dos alunos considera que, una vez selecionada uma turma
para participar da avaliacdo, todos os alunos, presentes no dia da avaliagdo, serdo
testados embora em diferentes disciplinas. Esta situagdo peculiar faz com que
sejam definidos dois sistemas de pesos para os alunos testados. um para o caso de
se trabalhar com o conjunto de todos os alunos testados em todas as disciplinas, e
outro para 0 caso de se considerar separadamente os alunos testados em cada

disciplina. Passemos entdo a descrever os pesos adequados em ambos 0S casos.

Alunostestados em cada disciplina

Peso Aluno = Probabilidade de selecéo

Cij =peso inicial daturmaj daescolai

rij = nimero de alunos testados na turmaj daescolai

& = nimero de alunos testados na disciplina especificada daturmaj daescolai

Wik = G~ Iij/ &;

Peso Aluno= Calibracdo
Wijk = pesoinicial do aluno k daturmaj daescolai

A =soma dos pesosiniciais dos alunos que fizeram uma determinada disciplina
A’ = ntmero total de alunos segundo o cadastro de referéncia de um mesmo estrato

. Al . .
Cii = Wi X parak=1,...,n;, j=1,...,n ei=1,...m,

Todos os alunos testados
Peso Aluno= Calibracéo
Wijk = pesoinicia do aluno k daturmaj daescolai

B =soma dos pesosiniciais de todos os alunos testados.
A’ = nimero total de alunos segundo o cadastro de referéncia de um mesmo estrato
(

A . .
Ciix ZEW”" parak=1,...,n;, j=1,....n ei=1,...m,

Como vimos anteriormente, as redes de ensino das capitais brasileiras ndo
formam um estrato de interesse em todos os levantamentos do SAEB. No entanto,
em todos os anos, escolas das redes de ensino das capitais brasileiras foram
selecionadas. Para viabilizar a andlise comparativa proposta fazse necessério re-
estimar dos pesos amostrais de maneira analoga a realizada pela SAEB.

Como a ponderacéo guarda relagdo com o plano amostral, 0 processo de re-
estimagdo dos pesos envolveu a alocacdo das escolas, tanto amostradas quanto da
populacdo (Censo Escolar) em estratos. O quadro 3 apresenta os critérios de
estratificagdo para os SAEBs de 1999 a 2003.
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Quadro 3. Critérios para definir os estratos de interesse

Critério Namero Descrigéo

Série 2 42 série e & série do Ensino Fundamental
Rede 3 Estadual, Municipal e Privada
Localizagéo 27 26 capitais + Distrito Federal

Tamanho 2 Pequena e Grande

210

Para a 42 série do Ensino Fundamental, por exemplo, teriamos 162 estratos

possiveis (1 X 3 X 27 X 2). No entanto alguns estratos apresentam um ndmero

muito reduzido de alunos amostrados. Para ndo comprometer a precisdo da

andlise, defini que seriam considerados apenas as redes ensino que tivessem mais

do que 100 alunos amostrados. O Quadro 4 apresenta o nimero final de estratos

considerados em cada ano do SAEB, bem como a identificacdo dos estratos

excluidos. Cabe ressaltar que, face ao nimero reduzido de alunos amostrados nos

estratos das capitais brasileiras no ano de 1997, optei por excluir este ano da

andlise.

Quadro 4. Numero de estratos considerados e identificacdo dos estratos excluidos para o
SAEB de 199, 2001 e 2003. 42 série do Ensino Fundamental — matemética

Ano

N° de

Estratos excluidos

estratos

1999

2001

2003

118

139

135

Belém Municipal

Belo Horizonte Estadual, Municipal e Privada
Boa Vista Estadual, Municipal e Privada
Curitiba Municipal

Florian6polis Estadual, Municipal e Privada
Macapé Privada

Palmas Estadual, Municipal e Privada

Porto Alegre Municipal

Rio Branco Particular

Rio de Janeiro Estadual

Vitéria Estadual

Boa Vista Estadual, Municipal e Privada
Macapé Privada

Palmas Estadual, Municipal e Privada
Rio Branco Particular

Rio de Janeiro Estadual

Vitéria Estadual

Boa Vista Estadual, Municipal e Privada
Macapa Privada

Palmas Estadual, Municipal e Privada
Natal Municipal

Porto Alegre Municipal

Rio Branco Particular

Rio de Janeiro Estadual

Vitéria Estadual
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Para a calibracdo dos pesos amostrais é preciso conhecer 0 universo de
escolas, turmas e aunos em cada um dos estratos. O Sistema de Referencia
utilizado foi 0o Censo Escolar de ano do SAEB, ou sgja, para 0 SAEB 1999, o
Censo Escolar deste ano e assim por diante. A Tabela 1 apresenta 0 nimero de
alunos, turmas e escolas da populacdo de referéncia nos anos de 1999, 2001 e
2003. A reedstimagdo dos pesos envolveu as mesmas etapas descritas
anteriormente.

Tabela 1. Nimero de aunos, turmas e escolas da popul acdo de referéncia por ano - 42
série do Ensino Fundamental das capitais brasileiras.

Ano Alunos Turmas Escolas
1999 846678 28044 10890

2001 815027 27190 10992
2003 774674 26536 11104

Construcado da Medida de Nivel Socioecondmico

Diferentemente dos questionarios de outros grandes levantamentos, como
0 Censo Demografico e a PNAD, nos questionarios do SAEB ndo ha uma
pergunta sobre a rerda bruta da familia do aluno. A despeito desta limitacdo, os
estudos realizados com o SAEB vém tradicionalmente operacionalizando a
medida de nivel socioeconémico (NSE) a partir de indicadores de riqueza familiar
(como a presenca de aguns bens de consumo em casa) e do nivel de escolaridade
da familia. Os procedimentos adotados foram no sentido de identificar, entre as
avaliagbes do SAEB, os itens comuns. Isto porque os questionarios do SAEB
sofreram mudancas ao longo do tempo. Nesses trés anos de avaliacdo do SAEB
ndo houve grande mudanca nos bens durdveis que constavam nos question&rios. A
maior mudanca foi em relacdo ao nimero de opgdes de respostas, como pode ser

visto no exemplo abaixo:

SAEB 2001 SAEB 2003
QUANTOS DOS SEGUINTES ITENS HA P
NO LUGAR ONDE VOCE MORA? 6. N.A SUA C{'\SA'TF.M TELEVISAO EM CORES?
(Marque a quantidade correspondente a cada a.( ) Sim.uma.
itemn ou zero quando nao houver nenhum.) b.( ) Sim. duas.
c.( ) Sim, trés.
ITENS QUANTOS? d.( ) Sim, quatro ou mais.
10. Cozinha Of1]2]3]|4oumais e.( ) Naotem.
11. Sala 011123 4oumais 7. NA SUA CASA TEM RADIO?
a.( ) Sim,um.
12. Quarto 0111213 4oumais b.( ) Sim, dois.
13. Banheiro 011123 4oumais c. () Sim, wes
d.( ) Sim, quatro ou mais.
14. Radio 0111213 4oumais e.( ) Nao tem.
15. Televisao em cores 011123 4oumais 8. NA SUA CASA TEM VIDEOCASSETE?
a.( ) Sim.
16. Aparelho de videocassetp | 1| 2 | 3 | 4 ou mais b.( ) Nao tem.
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Apoés o levantamento de quais itens eram comuns e compatibilidade das
opcoes de respostas, incluimos os seguintes itens na analise:

guantidade de quartos, quantidade de banheiros, niUmero de radios,
presenca de geladeira, presenca de videocassete, presenca de
maguina de lavar roupa, presenca de mmputador, quantidade de
televisores, quantidade de automoveis e nivel de escolarizagdo
méxima da familia (obtida via informagdo do nivel de escolaridade
do pai e da mée do auno).

A tabela abaixo apresenta 0s itens comuns presentes nos questionarios e as

categorias de respostas dos itens em cada contexto.
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Item SAEB 1999 SAEB 2001 SAEB 2003
(g1_12) (g1_12) (q_10)
Quarto 0a6oumais 0a4oumais 0a3oumais
; (g1_10) (g1_14) (q_09)
Banheiro 0a6oumas 0a4oumais 0a3oumais
Radio (@ 13) @15 @0n
O aboumas 0a4oumas 0a4oumas
; (g1_16) (g1_18) (q_11)
Geladeira 0a6oumas 0Oa4oumais 1=sim/ 2=n&o
ideocasset (g1_15) (g1_17) (q_08)
Videoc € 0a6oumais 0a4oumas 1=sim/ 2=ndo
Magtinade! (@L_18) @20 (19) _
aquina delavar roupas 0a6oumais Oa4oumais 1=sim/ 2=néo/ 3=N&o sai
Computador (91_22) ' (91_22) . 1=sim/ 2=n8o/ 3=N&p sei
0Oa6oumais 0a4oumas
- (01_14) (g1_16) (q_06)
Televisio 0a6oumas 0Oa4oumais 0a4oumais
) (g1_23) (g1_23) (q_16)
Automovel 0a6oumas 0a4oumas 0a3oumas
(9q1_30)
1= Nunca estudou
(g1_31) (g1_29) 2= N&o completou a 42 série

Escolarizagdo do pai

1= Nunca estudou

2= Ensino Fundamental de 12 a4®série
3= Ensino Fundamental de 52 a8 série
4 =Ensino Médio

5= Ensino Superior

6=N&o sei

1= Nunca estudou

2= Ensino Fundamental de 12 a 42 série
3= Ensino Fundamental de 5% a 82 série
4 = Ensino Médio

5= Ensino Superior

6=N&o sei

3= Completou a4 série

4= N&o completou a 8* série

5= Completou a 82 érie

6= N&o completou o Ensino Médio

7= Completou 0 Ensino Médio

8= Comegou, mas ndo terminou a Faculdade
9= Terminou a Faculdade

10=Né&o sei

Escolarizag8o daméae

(g1_35)

1= Nunca estudou

2= Ensino Fundamental de 12 a4®série
3= Ensino Fundamental de 52 a8 série
4 =Ensino Médio

5= Ensino Superior

6=N&o sai

(g1_28)

1= Nunca estudou

2= Ensino Fundamental de 12 a4®série
3= Ensino Fundamental de 5% a 82 série
4 = Ensino Médio

5= Ensino Superior

6=N3ao sei

(91_26)

1= Nunca estudou

2= N&p completou a 42 série

3= Completou a4 série

4= N&o completou a 82 série

5= Completou a8*série

6= N&o completou o Ensino Médio
7= Completou 0 Ensino Médio

8= Comegou, mas ndo terminou a Faculdade
9= Terminou a Faculdade

10=N&o sei

213
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Os itens referentes aos bens Geladeira e Computador apresentam
modificagOes ra redacéo e algumas decisdes foram tomadas no sentido de tornar
possivel a utilizagdo destes itens:

- Gedladeara: O SAEB, em 1999 e em 2001, apresenta um item para a
presenca de geladeira na casa do aluno e outro para freezer. Em 2003 trés
perguntas sdo feitas: se existe geladeira, se existe freezer junto com a geladeira e
se existe freezer separado da geladeira. Para a construcéo da base de dados do
SAEB, a decisdo foi considerar as respostas referentes ap item sobre geladeira
(016 em 1999, g 18 em 2001 eg_11 em 2003).

- Computador: O SAEB 2003 pergunta se o aluno tem ou ndo
computador com internet e também se o auno tem ou ndo computador sem
internet em casa (q_17 e q_18 do questionario). Como nas outras situacoes a
internet ndo foi considerada, construimos uma outra variavel que sintetiza a
presenca de computador em casa. Em outras palavras, consideramos que o aluno
tem computador em casa se ele marcou a op¢ao SIM em pelo menos uma das
perguntas.

O préximo passo foi a preparacdo da base para a construcéo da medida de
NSE. Para calcular esta medida utilizaremos a Teoria da Resposta ao Item, mas
especificamente 0 modelo para itens categdricos e ordinais, proposto por

Samejima (1969), e implementado no software MULTILOG. Esse modelo assume

gue o construto latente {“-1’, neste caso a medida do nivel econdmico, esta

associada a cada um dos itens através da seguinte expressao:

I |
L4 c\;plca:. &~ b ]‘ 14 u.\p|u (e, by '|

Plx, k)=

(1.1)

onde:
P(X;=k) é a probabilidade de o i-&simo aluno escolher no j-ésimo item a categoria k;
0; € a medida do nivel socioecondmico;

a; € b; sao, respectivamente, parametros de discriminacéo e de dificuldade do item j.

O nivel socioecondémico dos alunos foi calculado na amostra total dos
alunos, i.e. todos 0s anos, de uma Unica vez, criando-se assim a possibilidade de
comparagdo entre o nivel socioecondmico de diferentes subgrupos de aunos

(anos, capitais, redes).
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Construcao do peso utilizado na modelagem multinivel

Conforme descrito anteriormente realizei os procedimentos necessarios
para estimar 0s pesos de expansdo para as redes de ensino das capitais brasileiras
nos anos de 1999, 2001 e 2003. Em todas as andlises foi utilizado o peso de
expansdo, uma vez que a ndo incorporagdo do peso na andlise enviesa 0s
coeficientes de regressdo. No entanto, a estimativa do erro padréo fica enviesada,
pois os cdlculos sdo realizados como se a amostra tivesse 0 tamanho da
populacdo. A solucdo usua para este tipo de problema € a computacdo do peso
normalizado:

peso normalizado = peso de expansdo / média do peso de expansdo

Para as andises envolvendo modelagem multinivel, o peso de expanséo foi
gustado para que todas as redes tivessem O mesmo peso na andise,
independentemente do tamanho relativo das redes de ensino. Este procedimento,
por vezes chamado de “peso senado”, por atribuir representacéo equivalente as
diversas unidades de analise (redes de ensino), é frequentemente preferido quando
objetiva-se investigar politicas e préaticas associadas a sistemas nacionais ou
subnacionais de ensino OCDE/PISA 2002). O peso foi calculado a partir da
formula:

peso = peso hormalizado * (nimero médio de observaces nas redes de

ensino / nimero de alunos em cada rede de ensino)
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Anexo 9:

Evolucdo das médias em matematica da 42 série do
Ensino Fundamental para as redes de ensino acima,
em torno e abaixo da média apurada para o conjunto
das capitais
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Evolugdo das médias em matemética da 42 série do Ensino Fundamental para as redes de ensino acima da

média. Fonte SAEB nos anos considerados

215
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Evolucdo das médias em matemética da 42 série do Ensino Fundamental para as redes de ensino em torno da

média. Fonte SAEB nos anos considerados
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Evolugéo das médias em matemética da 42 série do Ensino Fundamental para as redes de ensino abaixo da
média. Fonte SAEB nos anos considerados
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= = =SALVADOR-M

150

145
= =A= =SAOLUIS-M

—p3— TERESINA -E
1999 2001 2003 = X =TERESINA-M

140
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Anexo 10: Evolucédo das Médias em Matematica 42 série do
Ensino Fundamental por dependéncia administrativa (rede
publica)
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Evolucdo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matematica - Aracaju

Evolugéo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matematica - Belo Horizonte

190 220
180 210
'\ E |
170 —~———— —e—Estadual 200 S Sta.dl.Ja
\.\ \ —a— Municipal
- —
160 —3 —=— Municipal 190
150
180 T T
140 T T 1999 2001 2003
1999 2001 2003
Evolucéo das Médias - 42 série do Ensino Evolucéo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matematica - Belém Fundamental - Matematica - Brasilia
190 210
180 200
o ‘\\.—/_. —e—Estadual 190 .
160 — —8— Municipal 180 —
150 170 T T
140 T T 1999 2001 2003
1999 2001 2003
Evolucédo das Médias - 42 série do Ensino
Evolugédo das Médias - 42 série do Ensino Fundamental - Matemética - Cuiaba
Fundamental - Matemética -Florian6polis 190
200 180
190 ;\/" 70 —e—Estadual
—a— Municipal
180 ~ —e—Estadual o \ _—
170 —&— Municipal -——J
150 T T
160 1999 2001 2003
150 T T
1999 2001 2003
Evolugdo das Médias - 42 série do Ensino Evolucdo das Médias - 4% série do Ensino
Fundamental - Matematica - Fortaleza Fundamental - Matematica - Goiania
190 220
210
180 200 .
—e—Estadual
170 ~ —e—Estadual 190 ° a~ l-m
.\ / e —8— Municipal
- —=— Municipal 180 ~——
160 S ——— p o .\\.\.
150 160 T T
140 . . 1999 2001 2003

1999 2001 2003
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Evolugéo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matemética - Macei6

Evolugdo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matemética - Natal

190 190
180 180
170 = —+— Estadual 170 ‘.\\,\ —— Estadual
160 ‘\ll = Municipal 160 — — —s— Municipal
150 150
140 T .
140 1098 ' 2001 ' 2003 1999 2001 2003
Evolucao das Médias - 42 série do Ensino Evolucéo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matematica - Manaus Fundamental - Matematica - Porto Velho
190 190
180 - 180
170 \/: — Estadual 170 \:/_‘ ——Estadual
160 —&— Municipal 160 —&— Municipal
150 150
140 T T 140 j j
1999 2001 2003 1999 2001 2003
Evolugédo das Médias - 42 série do Ensino
Evolucdo das Médias - 42 série do Ensino Fundamental - Matematica - Salvador
Fundamental - Matematica - Rio Branco 190
180
190
170 - —
180 2 \/‘ —e— Estadual
/ 160 —=— Municipal
170 —e— Estadual
160 Py —=— Municipal 150
‘\7 —e 140 T r
150 1999 2001 2003
140 T T
1999 2001 2003
Evolucao das Médias - 42 série do Ensino Evolugéo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matemética - Rio de Janeiro Fundamental - Matematica - S&o Luis
190
220
180
210 170 " ___—
I —&— Estadual
150
190 =
- . — 140 ' '
180 T T 1999 2001 2003

1999 2001 2003
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Evolugéo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matematica - Vitéria

Evolugdo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Mateméatica - Campo Grande

210
200
190
180 — = ==
170
160 T T
1999 2001 2003
Evolucdo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matemaética - Curitiba
210
200 /_.
190 —e— Estadual
180 - —s— Municipal
170
160 T .
1999 2001 2003
Evolugdo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Mateméatica - Macapa
170 ~
165
—
160 = /-
——
155 Estadual
\./ —=— Municipal
150
145
140 T T
1999 2001 2003
Evolugdo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matemética - Porto Alegre
220
210
200 —4— Estadual
190
180 '\\‘

1999 2001 2003

200
190 -\
180 e\.>(‘ —e—Estadual
170 3 —=— Municipal
—
160
150 T T
1999 2001 2003
Evolucéo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matematica - Jodo Pessoa
200
190
180 > / —o— Estadual
170 ey — — —8— Municipal
160 -
150 T T
1999 2001 2003
Evolugdo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matemética - Recife
190
180
e ) / —4— Estadual
150
140 T T
1999 2001 2003
Evolucédo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matematica - Sdo Paulo
190
0—,./4
180 A
170 - \. —— Estadual
160 —*— Municipal
150
140 T T

1999 2001 2003
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Evolucéo das Médias - 42 série do Ensino
Fundamental - Matematica - Teresina

190
180

170 / —&— Estadual
— —

160 - — 2 —®— Municipal

150

140 . .
1999 2001 2003
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Anexo 11: Evolucédo das Médias e das Médias ajustadas
por NSE em Matematica 42 série do Ensino Fundamental
por dependéncia administrativa
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Especificacdo do Modelo

Para 0 gjuste por NSE utilizei como estratégia metodoldgica estimar, via
regressao linear, o seguinte modelo:
Profici= bot+ b1(NSE)i+b2(a_2001)+bs(a_2003)+ g

onde:

Profic= desempenho do aluno i

bo - desempenho médio dos alunos das capitais brasileiras com NSE médio em
1999

b = coeficiente associado a variavel do nivel socioeconémico do aluno (NSE);

b, - coeficiente associado a variavel indicadora que a avaliacdo do SAEB foi
realizada em 2001. Indica a diferenca média no desempenho entre os anos de
1999 e 2001

bs - coeficiente associado a variavel indicadora que a avaliacdo do SAEB foi
realizada em 2003. Indica a diferenca média no desempenho entre os anos de
1999 e 2003

g = indica o quanto amédiado aluno i se afasta da média do grupo de referencia

Coefficient$

Unstandardized Standardized
Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) 175,185 ,029 6141,613 ,000
ZNSE1 7,518 ,028 ,196 273,229 ,000
2 (Constant) 176,141 ,050 3508,450 ,000
ZNSE1 7,547 ,028 ,197 274,135 ,000
A_01 -1,951 ,070 -,023 -28,055 ,000
A_03 -,830 ,071 -,010 -11,735 ,000

a. Dependent Variable: PROFIC
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185 4— ARACAU Est 195 —— CAMPO GRANDE
0 média 190 Est. média
-+ @ -+ ARACAJU Est. 185 -+ CAMPO GRANDE
175 média ajustada 180 Est. mjd‘a
A ajustada
170 O ! 175 —=&— CAMPO GRANDE
\I——_‘ —=8— ARACAJU Munic. Munic. média
165 ML média 170
-\ - 165 -+ CAVPO GRANDE
160 - -B- - - ARACAJU Munic. 160 :z;&:wa
média ajustada "
A - - Capitais Rede
155 155 Pblica média
150 a - - Capitais Rede 150 T . ajustada
Pablica média 1999 2001 2003
145 ajustada
180 205
200
——BELEMEst e —e—CURITIBA Est
175 . !
média 195 -— - média
...... @ reameiooo e
70 190 - R
.. .4 += BELEM Est. 185 CURITIBA Est.
165 média ajustada média ajustada
180
. . = a0 —&—CURITIBA Munic.
160 —O— g!élégM Munic. 175 A = — média
170
+ M-+ - CURITIBA Munic.
155 -+ <@ = BELEM Munic. 165 média ajustada
média ajustada 160
150 --a- - - Capitais Rede
--A - Capitais Rede 155 T T Publica média
145 Pdblicamédia 1999 2001 2003 ajustada
ajustada
200
205 6— BELO HORIZONTE 195 —— FLORIANOPOLIS Est.
200 Est. média 150 média
195 - ~® - FLORIANOPOLIS
**~&- + BELO HORIZONTE 185 Est. média ajustada
190 Est. média ajustada
185 180 —=— FLORIANOPOLIS
180 —&— BELO HORIZONTE . Munic. média
Munic. média 175 —
175 -+ -B:- - FLORIANOPOLIS
Munic. média
170 @ BELO HORIZONTE 170 ajustada
Munic. média - ~& -~ Capitais Rede Publica
165 ajustada 165 T T média ajustada
160 --a - - Capitais Rede 1999 2001 2003
155 Publica média
ajustada
195 180 o —— FORTALEZA Est.
190 175 :"7"" S === média
170 S » -+ @ - FORTALEZA Est
185 —¢—BRASILIAEst. S e et média ajustada
média 165 s Z = —8— FORTALEZA Munic.
180 160 média
--+@ - BRASILIA Est e
175 média ajustada 155 " ;22:’:;;225””'0
170 150 -
---4- -~ Capitais Rede “& " Capitais Rede
165 Publicamédia 145 Pubiicamédia
ajustada 140 austada
160

1999 2001 2003
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210 190
—o— GOIANIAESt.
205 média 185 —4—JOAOPESSOA
200 COANIAE 180 Est. média
e st.
195 média ajustada 175 -4 - - JOAOPESSOA
Est. média
190 — = GOIANIAMunic. 170 —a—BRBH2ss0n
185 média 165 ) Munic. média
w
180 --m-+ - GOIANIA Munic. 160 =-- - JOAOPESSOA
175 média ajustada o Munlc.dmedla
170 = . A+ - Capitais Rede 155 A %ggglaaisaRede
165 — . Piiblica média 150 . . Publa méda
160 T T 3justada 1999 2001 2003
1999 2001 2003
190
——MACAPA Est.
198 média 185 —+—MACEOES
180 média
185 ---#- -- MACAPA Est. - ..+~ MACEIOESt.
média ajustada 175 média ajustada
A- - .
175 N B MACAPA 170 —=8— MACEIO Munic.
Munic. média 165 média
165 - --m- -~ MACEIO Munic.
come mACAPA,d 160 média ajustada
unic. média
155 ajustada 155 -+ A-+- Capitais Rede
A - Capitais Rede 150 T T P.ubhca média
145 _ _ :jﬂ;:ema 1999 2001 2003 Ajustada
1999 2001 2003
190 210
185 205
—— MANAUSEst. 200 4—PORTOALEGRE
180 media 195 Est. média
- -=#-- MANAUSEst.
175 média ajustada 190
170 185 -+ ¢ - PORTOALEGRE
.- —=8— MANAUS Munic. 180 Est media
. média ajustada
165 g 175
160 - .- @ -- MANAUS Munic. 170 -- A - - Capitais Rede
média ajustada 165 Publica média
ajustada
195 - --A--- Capitais Rede 160 T _
150 T T Publica média 1999 2001 2003
1999 2001 2003 Bustada
190 190
—4—— PORTO VELHO
185 Est. média 185 — & RECIFE Est. média
180 -+ -4+ == PORTO VELHO 180
Est. média 175 A - — a ---@-- - RECIFE Est. média
175 ajustada o » ajustada
@ PORTO VELHO 170 N ==
170 Munic. média Tl A —8—RECIFE Munic.
165 - =— — — . média
165 .. -- PORTO VELHO -\" XS
. — —— ® -~ RECIFE Munic.
160 RO
-4+~ Capitais Rede 155 . -+ Capitais Rede
155 Publica média 150 T T PUblica média
150 . . 3justada 1999 2001 2003 ajustada
1999 2001 2003
185 200
180 195
——RIO BRANCO Est. s RODEJANERO
175 media 190 Munic. média
170 @ - - RIO BRANCO Est. 185 =
média ajustada
165 180 --m- -+ RIO DE JANERO
—=a— RIO BRANCO Munic [iooe one " Munic. média
160 média 175 AT ajustada
. 170
155 --@-- - RIO BRANCO Munic -A- - Capitais Rede
média ajustada 165 Publica média
tad:
150 4 CapitaisRede 160 T T asiace
145 T T ;‘:;"tfé';ewa 1999 2001 2003

1999 2001 2003
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185 185
180 180 X
—e— SALVADOR —4——SAO LUIS Est. média
175 : - Est. média 175
_ - -4+ - SAO LUIS Est. médi
170 - - ..+ SALVADOR Est. 170 austada
LsoEs média ajustada 165
165 - —=—SAO LUIS Munic.
—— SALVADOR Munic. 160 e ™ média
160 média m
155 ol SAO LUIS Munic.
155 - SALVADOR Munic. L média ajustada
médiaajustada 150 ---a - - Capitais Rede Publica
150 - .. a-- - Capitais Rede Publica) 145 T T media ajustada
145 " . médiaajustada 1999 2001 2003
1999 2001 2003
200 180
195 —&—SAO PAULO Est. 175 —o— TERESINA Est
190 média 170 média
---4 -- SAO PAULO Est. 165 - -~ ¢~ -+ TERESINA Est.
185 média ajustada média ajustada
y i
160
180 #— SAO PAULO Munic. —=— TERESINA Munic.
175 média 155 média
g 150 - ..m- - TERESINA Munic.
170 — — *7+® = SAO PAULO Munic. média ajustada
o = média ajustada 145
165 «+ A=+ Capitais Rede
‘m + =+ A * = Capitais Rede Plblica 140 T T Publica média
160 T média gjustada 1999 2001 2003 astada
1999 2001 2003
200
195
190 —!—VITQRIA Munic.
média
185
180 = r— ... ¢ - --® - - VITORIA Munic.
175 ocoon . et A média ajustada
170
-+ A~ -+ Capitais Rede
165 Publica média
ajustada
160 T T
1999 2001 2003
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Anexo 12:

Evolucdo das médias ajustadas por NSE em
matematica da 42 série do Ensino Fundamental para
as redes de ensino acima, em torno e abaixo da
média apurada para o conjunto das capitais
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Evolucdo das médias gjustadas por NSE em matemética da 42 série do Ensino Fundamental para as redes de
ensino acima damédia. Fonte SAEB nos anos considerados

210

200
—e— FLORIANOPOLIS Municipal
—B— BELO HORIZONTE Estadual
190 BRASILIA Estadual
% CAMPO GRANDE Estadual
—#&— FLORIANOPOLIS Estadual
180 —e— GOIANIA Estadual

—fH—JOAO PESSOA Estadual
—=—BELO HORIZONTE Municipal

170 —=—CURITIBA Municipal

160
1999 2001 2003

Evolucdo das médias gjustadas por NSE em matematica da 42 série do Ensino Fundamental para as redes de
ensino em torno da média. Fonte SAEB nos anos considerados

200 —&— ARACAJU Estadual
—8&— BELEM Estadual
FORTALEZA Estadual
—p4—MACEIO Estadual
—f—NATAL Estadual
—®— RECIFE Estadual
—fH— SALVADOR Estadual
—=—SAO LUIS Estadual
—=— ARACAJU Municipal
BELEM Municipal
CAMPO GRANDE Municipal
FORTALEZA Municipal
~—{“— GOIANIA Municipal
—[4—JOAO PESSOA Municipal
~—-—MACEIO Municipal
~ - NATAL Municipal
—=—PORTO VELHO Municipal
—=—RIO BRANCO Municipal
—&— SALVADOR Municipal
~ SAO LUIS Municipal

1999 2001 2003 —A— SAO PAULO Municipal
—§&— TERESINA Municipal

190

180

170

160

150
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Evolugdo das médias gjustadas por NSE em matemaética da 4% série do Ensino Fundamental para as redes de
ensino abaixo da média. Fonte SAEB nos anos considerados

180

170
—&— CUIABA Estadual

—&— MACAPA Estadual

PORTO VELHO Estadual
—%— RIO BRANCO Estadual
—4— TERESINA Estadual
—o— CUIABA Municipal
—H— MACAPA Municipal
—=— RECIFE Municipal

160

150

140

130

1999 2001 2003
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Anexo 13: Evolucéo das Médias e das Médias ajustadas
por condicdes darede em Matematica 42 série do Ensino
Fundamental por dependéncia administrativa
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180 200
175 ” x ——— BELEME: 195
~LEMEst —=— VITORIA Munic.
170 média 190 média
- & -- BELEMEst. 185
165 B = = A média ajustada 180 _ ITORIA M
o0 = — .- unic.
160 - /- — iEgIEM Munic. média ajustada
— eda 175 = = =
155 8-+ BELEMMuric. 170 .
média ajustada - -A - - Capitais Rede
150 + A+ Capitais Rede 165 ;ﬂ\[ﬁ:ama
145 T 160 T
1999 2001 2003 1999 2001 2003
205 195
—&— BELO HORIZONTE
200 ~ Est média 190 e
. 4//""——>
195 \ - --@-- - BELO HORIZONTE 185 s —&—BRASILIA Est.
.\ Est. média ajustada = média
190 — 180 =
185 — = 88— BELO HORIZONTE 175 < e -4 -+ @~ - BRASILIA Est.
180 : Munic. média 170 . média ajustada
« - - - Capitais Rede
175 . R - BELO HORIZONTE 165 Pablica média
Munic. média ajustada
170 ajustada 160
- +=A-- - Capitais Rede
165 Piblica média 155 T
160 . ajustada 1999 2001 2003
1999 2001 2003
190 ~ —— CAMPO GRANDE 180 —v— CUMBAESL
185 Est. média 175 — —— — - meda
n - ---@ -- CUIABA Est.
180 . - @ -- CAVPO GRANDE 170 T mediaa
o Est. média justada
175 :\ \ ajustada 165 —8— CUIABA Munic.
... —&— CAMPO GRANDE 160 média
170 Munic. média
155 ® -~ CUIABA Munic
165 . -.@ - CAMPOGRANDE média ajustada
Munic. média 150
160 ajustada 145 A - Capitais Rede
155 & -- Capitais Rede Pblicamédia
Publicamédia 140 T ajustada
150 ajustada 1999 2001 2003
1999 2001 2003
205 —— CURITIBA Est. 200
200 média 195
195 - —— FLORIANOPOLIS
— -~ -& - - CURITIBA Est. Est. média
------- (]
190 média ajustada 190 L3
185 \ -- - - - FLORIANOPOLIS
180 - = CURITIBA 185 Munic. média
s (@ .- Munic. média .u —=— FLORIANOPOLIS
L [ 180 O Munic. média
170 - -m-- - CURITIBA u- \‘ ajustada
165 Munic. média 175 — :\ PR -~ “B -~ FLORIANOPOLIS
ajustada Est. média
160 Y éapnals Ret.ie 170 ajustada
Publica média - “A - Capitais Rede
155 aiustada Publicamédia
150 . 165 T aiustada
1999 2001 2003 1999 2001 2003
200 210
205
e FORTALEZA -~ —&— GOIANIAESt.
190 Est. média 200 méda
FORTALEZA 195 - - @ -+ GOIANIAESL.
180 i Eot média 190 média ajustade
ajustada 185 —&— GOANA
170 —=&— FORTALEZA 180 Munic. média
Munic. média
175 - ‘@ - GOIANIA
160 ..-m--- FORTALEZA 170 Munic. média
Munic. média .. %'ustada
150 ajustada 165 eblals Rede
A éapita\s Rede 160 T Zﬁiyfi:"ed'a
140 Pubjca méda 1999 2001 2003

1999

2001

2003
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190
195
185 ——JOAO PESSOA ——MACAPA Est
180 Est. média 185 meédia
3 -~ -# -~ JOAO PESSOA -+ -+ MACAPA Est.
— L média ajustada
175 = / / Est. média 175 + —eaeo -4
= ajustada —8—MACAPA
170 - —=—JOAO PESSOA & Munic. média
- Munic. média 165 =
165 -..m--- MACAPA
--.m -+ JOAO PESSOA Munic. média
160 = Munic. média 155 ajustada
ajustada ke g?sl'"a'sn'??;e
155 - .- -+ Capitais Rede 145 . . ublica media
Publica média dustada
150 aiustada 1999 2001 2003
1999 2001 2003
190 190
—e— MANAUSESt.
185 —&— MACEIO Est. 185 meda
180 média 180 - -® -- MANAUSEst.
- +-@++ - MACEIO Est médi astada
175 v 175
média ajustada —=— MANAUS Munic.
170 —8— MACEIO Munic 170 . méda
165 média 165 - -+ - - MANAUS Munic.
L MACEIO Munic média ajustada
Ceme- 160
160 média ajustada - -A -+ Capitais Rede
Pabli édii
155 - +=A:- - Capitais Rede 155 a;;f:,:e @
Publica média
10 alustada = s me 2
1999 2001 2003
190 210
185 o 205
—ao&— NATAL Est. médic 200 o PORTOALEGRE
180 195 Est. média
---& - - NATAL Est. médie
175 ajustada 190
185 -+-4¢-- - PORTOALEGRE
170 — = NATAL Munic. 180 — Est. média
média ... ajustada
165 175 aas + ——
--m - - NATAL Munic. - a0 07 0 _
. 170 + A - - Capitais Rede
160 media ajustada 165 Publica média
155 --a - - Capitais Rede 160 . : ajustada
Publica média
150 aiustada. 1999 2001 2003
1999 2001 2003
190 190
185 185 —e—RECIFE Est. média
——PORTOVELHO
180 Est. média 180
- - - ¢--- RECIFE Est. média
# -+ PORTOVELHO 175 T ajustada
175 Est. média
170 ajustada 170 —=—RECIFE Munic.
—8—PORTOVELHO 165 média
165 Munic. média K4 . -®- -~ RECIFE Munic.
- .E--- PORTOVELHO 160 ; e média ajustada
160 Munic. média 155 ... 4 Capitais Rede
ajustada = Publicamédia
155 ERRY S Cjapltals Rede 150 T T ajustada
Publica média
150 aiustada 1999 2001 2003
1999 2001 2003
185 200
—&—— RIO BRANCO Est.
180 média 195
—8— RIO DE JANEIRO
175 Mo = -~ - - RIO BRANCO Est. 190 / Munic. média
170 > _ média ajustada 185 —
-
165 = —— RO BRANCO 180 = --B- -+ RIO DE JANEIRO
o Munic. média - Munic. média
175 T——a——h = ajustada
160 --m-- - RIO BRANCO
155 Munic. média 170 o Capitais Rede
ajustada Publica média
150 ---A-- - Capitais Rede 165 ajustada
Publica média
145 ajustada 160 T T
1999 2001 2003

1999

2001

2003
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185 185
180 180

—e— SALVADOR Est. —&— SAO LUIS Est.
175 média ajustada 175 —— - - média

--# - - SALVADOR L e / - -® -~ SAOLUISEst.
170 Munic. média 170 . — ) média ajustada
165 = — =

165 . — —8— SAO LUIS Munic.

—a “SAALYADQdR 160 - _? = média
160 unic. média L "

ajustada 155 - -@ -+ SAO LUIS Munic.
155 --@-- - SALVADOR . média ajustada
Est. média
150 A - Capitais Rede
150 - .- & - Capitais Rede 145 Publica média
145 Pblica média i T aiustada
T T aiustada 1999 2001 2003
1999 2001 2003

200 180
195 175 ! Scregeann F———— — .

——SAO PAULO Est. RN et —— TERESINA Est.
190 média 170 = s — . média

185 +=-@ *= SAO PAULO Est. 165 ++=¢--- TERESINA st
0\._/" média ajustada ;>-<:_'/_¢ média ajustada

160
180 —8— TERESINA Munic.
/I\ —=a—SAO PAULO média

175 T . Munic. média 155

:/ TR ~-u--- TERESINA Munic.
170 - ’?AAO PAULO 150 média ajustada

unic. média

165 ke \- ausiada 145 ke Captas Rede

Lal o --- A - - Capitais Rede 140 Publica média

S0 Pblica média T T ajustada
160 T T ainstada 1999 2001 2003
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Anexo 14:

Evolucdo das médias ajustadas por NSE em
matematica da 42 série do Ensino Fundamental para
as redes de ensino acima, em torno e abaixo da
média apurada para o conjunto das capitais
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Evolugdo das médias ajustadas por condicdes das redes em matemética da 42 série do Ensino Fundamental para
as redes de ensino acima damédia. Fonte SAEB nos anos considerados
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as redes de ensino em torno da média. Fonte SAEB nos anos considerados
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—&— BELO HORIZONTE Est

—®— BELO HORIZONTE
Munic.

BRASILIA Est.

—$4— CURITIBA Est.

—#— RIO DE JANEIRO
Munic.

—@— SAO PAULO Est.

—e— ARACAJU Est.
—B— ARACAJU Munic.

BELEM Est.
~P4— CAMPO GRANDE Est.
—p— CAMPO GRANDE Munic.
—@&— CURITIBA Munic.
—F3— FLORIANOPOLIS Munic.
—— FLORIANOPOLIS Est.
—=—FORTALEZA Est.

FORTALEZA Munic.

GOIANIA Est.

JOAO PESSOA Est.
~4-—JOAO PESSOA Munic.
—54—MACEIO Est.
—&—MACEIO Munic.

' MANAUS Est.
—=—MANAUS Munic.
—=—NATAL Est.
—&—NATAL Munic.
~—— PORTO ALEGRE Est.
—#—PORTO VELHO Munic.
—5%— RECIFE Est.

—BF— RIO BRANCO Munic.
—8—SALVADOR Est.
—f— SALVADOR Munic.
—=—SAQO LUIS Est.
—=—SAO LUIS Munic.
—&— TERESINA Est.
—&— TERESINA Munic.
—A— VITORIA Munic.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0310240/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0310240/CA

238

Evolug&o das médias ajustadas por condicfes das redes em matematica da 4% série do Ensino Fundamental para
as redes de ensino abaixo da média. Fonte SAEB nos anos considerados

180

—&— BELEM Munic.
—#— CUIABA Est.
170 CUIABA Munic.
—F5— GOIANIA Munic.
160 —&— MACAPA Est.
—&— MACAPA Munic.
150 —fH—PORTO VELHO Est.
—=— RECIFE Munic.
140 —=—RIO BRANCO Est.
SAO PAULO Munic.
130
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Anexo 15:

Célculo da porcentagem de criancas adiantadas, em
fase e atrasadas nas capitais brasileiras
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A maioria das redes de ensino no Brasi| utiliza a data de 31/07 como limite
para a entrada no sistema educacional. Com isto, durante 0 ano o auno pode
mudar de idade permanecendo na mesma série. As taxas de defasagem idade série
oficialmente calculadas com base no Censo Escolar e na PNAD n&o consideram
este fato.

A taxa de defasagem idade série apurada com base no Censo Escolar
considera como aluno defasado na 42 série do Ensino Fundamental aquele com 12
ou mais anos. Como parte dos alunos de 11 anos esta defasada em relacéo a série,
a taxa para a 42 série do Ensino Fundamental estd subestimada. JA na taxa
calculada com base na PNAD, os aunos com defasagem séo aqueles com idade
acima de 11 anos, produzindo indicadores superestimados, pois, ao contrério da
anterior, desconsidera que parte dos alunos de 11 anos ndo esta defasada.

Uma forma de corregdo da taxa de defasagem idade série implementada
por pesquisadores é considerar que 5/12 das criangas de 11 anos matriculadas na
42 &rie do Ensino Fundamental estdio defasadas. E nesta linha que desenvolvi uma
forma de calcular a taxa de defasagem idade série incluindo a informac&o sobre o
semestre de nascimento. Meu grupo de interesse é composto por criancas que
completam 10 anos entre julho de (t-1) e junho de t, sendo t 0 ano da coleta da
informacdo. Tomando como base o ano de 2001 e a 42 série do Ensino
Fundamental, o procedimento envolveu inicialmente a apuracdo do percentual de
nascimentos que ocorreram no 1° e 2° semestres das criancas nascidas em 1991 (t)
e também as nascidas em 1990. O principal motivo por realizar a corregdo da
matricula por meio da porcentagem de nascimentos por semestre € que, face a
forma como a entrada do auno no sistema educaciona ocorre, € maior a
probabilidade de o aluno estar defasado, dependendo do semestre de nascimento.
Posteriormente apurei 0 nUmero de matriculas por ano de nascimento da 42 série.

Hipoteticamente considere os seguintes dados:

Ano de
nascimento semestre  Percentagem
1990 1 40
2 60
1991 1 60
2 40
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Ano de
nascimento Matricula
1987 14 ANOS 25
1988 13 ANOS 1000
1989 12 ANOS 1450
1990 11 ANOS 2500
1991 10 ANOS 4500
1992 9 ANOS 300
1993 8 ANOS 200
1994 7 ANOS 25
1995 6 ANOS 0

10000

Com base nestas informagbes a porcentagem de criancas em fase,
atrasadas e adiantadas foi calculada da seguinte forma:

Em fase:
Nascidos no 2° semestre de 1990 + Nascidos no 1° semestre de 1991/ total de
matriculas

(0,6*2500) + (0,6*4500)/10000 = 0,42* 100 = 42%

Atrasadas:
Nascidos no 1° semestre de 1990 + todos os aunos nascidos em 1989 ou antes/
total de matriculas

(0,4*2500) + (1450+1000+25)/10000 = 0,35* 100 = 35%

Adiantadas:
Nascidos no 2° semestre de 1991 + todos os alunos nascidos a partir de 1992/ total
de matriculas

(0,4*4500) + (300+200+25)/10000 = 0,23* 100 = 23%

A metodologia foi aplicada com base no nimero de matriculas na 42 série
apurado na PNAD e também no Censo Escolar. No entanto, como o questionario
do Censo Escolar coleta somente 0 ano de nascimento dos alunos, o percentual de
nascimentos por semestre sd pode ser calculado por meio da PNAD.

O principal objetivo de buscar uma fonte alternativa para os dados de
matricula é ter a informagdo da porcentagem das criangas adiantadas, em fase e
atrasada para as capitais brasileiras, devido a impossibilidade de se obter esta
informac&o por meio da PNAD. Primeiramente analisei 0 grau de compatibilidade
das duas fontes de informacGes sobre matricula. Os graficos mostram a

comparagado dos percentuais de criagas adiantadas, em fase e atrasadas
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calculados a partir das informacfes de matricula do Censo Escolar e da PNAD. Os
resultados sdo para o Brasil e para as Unidades da Federagdo. Os resultados
indicam que as taxas de alunos atrasados, adiantados ou em fase calculadas por
este método ndo apresentam diferencas significativas se considerarmos como
fonte de informagéo da matricula o Censo Escolar ou a PNAD.

Desta forma, pude calcular o percentua da geracéo de criangas de 10 anos
adiantadas, em fase e atrasadas adotando 0 mesmo procedimento para cada uma
das capitais brasileiras com base nos dados de matricula por idade do Censo
Escolar. Os percentuais de nascimentos por semestre apurados para as Unidades
da Federacéo foram utilizados nos calculos, partindo do pressuposto de que ndo
haja variagdes significativas entre o Estado e a capital. Para obter resultado
analogo ao encontrado para o Brasil via PNAD, o procedimento foi realizado nas

vérias séries pelas quais as criangas de 10 anos estdo distribuidas.
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