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Resumo

HERDY, Luis Felipe Brito; Sandrin, Paula Orrico (orientadora). Entre
pontes e minaretes: devir-otomano e neo-otomanismo na Turquia
contemporanea. Rio de Janeiro, 2026. 243p. Dissertacdo de Mestrado —
Instituto de Relagdes Internacionais, Pontificia Universidade Catodlica do
Rio de Janeiro.

Este estudo propde compreender o neo-otomanismo na Turquia contemporanea
como um processo complexo de reconfiguracao afetiva e identitaria, em que memorias e
simbolos do antigo Império Otomano sdo reativados para sustentar tanto politicas internas
quanto projegdes externas de poder. A partir de uma nostalgia que por décadas foi
reprimida pela Turquia kemalista (construida na percep¢ao de um passado otomano
antiquado e moribundo), percebemos a ascensdo de Recep Tayyip Erdogan como marco
de uma renovada ateng¢do a experiéncia otomana. Entendemos “neo-otomanismo” como
0 conceito que congrega uma nova identidade construida ao redor da execugao de praticas
politicas que mobilizam dois fluxos nostalgicos principais, vinculados a significagdes
especificas de tal passado otomano. Para alguns, a nostalgia otomana se manifesta
conforme o entendimento de um império multiétnico, multilinguistico e multireligioso,
onde grupos diversos coexistiram em relativa harmonia por séculos. Para outros, o
Império Otomano simboliza o predominio da civilizagao islamica, especialmente sunita,
e o modelo de resgate deste esplendor segundo critérios sobretudo religiosos. Argumenta-
se que estas dindmicas correntes — o pulsar simultaneo de “pontes” e “minaretes” em
festivais, pronunciamentos oficiais, produgdes audiovisuais e atos simbodlicos — ndo
apenas coexistem, mas se retroalimentam num grande rizoma politico-afetivo, criando
um campo de tensdes produtivas. A cada evento ou discurso, novas poténcias intensivas
(saudade, orgulho, €éxtase) sdo geradas, deslocando e recompondo sentidos por meio de
processos de desterritorializacao e reterritorializagao. Ancorada em conceitos deleuzianos
como rizoma, devir, Corpo sem Orgﬁos, territorializagdo e virtual-atual, a pesquisa
emprega uma cartografia esquizoanalitica que acompanha esses fluxos de desejo — ndo
em busca de categorias essenciais, mas rastreando as multiplicidades, as repeticdes e as

diferencas em produgao.

Palavras-chave: Neo-otomanismo; memoria; Deleuze; Turquia; virtual politico;

Relacdes Internacionais.



Abstract

HERDY, Luis Felipe Brito; Sandrin, Paula Orrico (Advisor). Betv. ___.
bridges and minarets: Becoming-Ottoman and neo-Ottomanism in
contemporary Turkiye. Rio de Janeiro, 2026. 243p. Dissertacao de
Mestrado — Instituto de Relag¢des Internacionais, Pontificia Universidade
Catdlica do Rio de Janeiro.

This study seeks to understand neo-Ottomanism in contemporary Turkey as a
complex process of affective and identity reconfiguration, in which memories and
symbols of the former Ottoman Empire are reactivated to sustain both domestic policies
and external projections of power. Starting from a nostalgia that for decades was repressed
by Kemalist Turkey (built on the perception of an antiquated and moribund Ottoman
past), the rise of Recep Tayyip Erdogan is seen as a milestone of renewed attention to the
Ottoman experience. We understand “neo-Ottomanism” as the concept that gathers a new
identity built around the enactment of political practices that mobilize two principal
nostalgic flows, each tied to specific meanings of that Ottoman past. For some, Ottoman
nostalgia takes shape as an image of a multiethnic, multilingual, and multireligious
empire in which diverse groups coexisted in relative harmony for centuries. For others,
the Ottoman Empire symbolizes the predominance of Islamic—especially Sunni—
civilization and a model for reviving that splendor according to primarily religious
criteria. The argument is that these current dynamics—the simultaneous pulse of
“bridges” and “minarets” in festivals, official pronouncements, audiovisual productions,
and symbolic acts—not only coexist but feed one another within a broad political-
affective rhizome, creating a field of productive tensions. With each event or speech, new
intensive potencies (longing, pride, ecstasy) are generated, displacing and recomposing
meanings through processes of deterritorialization and reterritorialization. Anchored in
Deleuzian concepts such as rhizome, becoming, Body without Organs, territorialization,
and the virtual-actual, the research employs a schizoanalytic cartography that follows
these flows of desire—not in search of essential categories, but by tracing multiplicities,

repetitions, and differences in production.

Keywords: Neo-Ottomanism; memory; Deleuze; Turkey; political virtual; International

Relations.
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1. Introducao.

1.1 Passado em disputa: Turquia, memoria e politica.

Hé uma disputa em curso na Turquia contemporanea — nao primordialmente pelo
seu futuro, mas pelo seu passado. Trata-se de um embate persistente em torno dos sentidos
legitimos da experiéncia historica otomana e de suas implicacdes para a identidade
nacional, a organizacao politica e a projecdo internacional do pais. O passado, longe de
constituir um repositorio estdvel de fatos encerrados, emerge como campo vivo de disputa
simbdlica, afetiva e politica, continuamente reatualizado por discursos, praticas estatais,
producdes culturais e performances publicas. Desde a fundacao da Republica da Turquia
em 1923, o Império Otomano foi inscrito, no interior do projeto kemalista de
modernizagdo, como um passado a ser superado. A narrativa republicana construiu a
experiéncia otomana como sindnimo de atraso, decadéncia e obscurantismo religioso,
contrapondo-a a um futuro nacional laico, ocidentalizado e racional (PAMUK, 2007;
SHAW; SHAW, 1977, SOCHACZEWSKI, 2013). Nesse enquadramento, o Império
figurava menos como heranga e mais como obstidculo: um corpo moribundo cuja
persisténcia simbolica ameacaria a construgdo de uma identidade nacional homogénea,

secular e alinhada a modernidade europeia.

Essa operagdo ndo se limitou a um simples esquecimento passivo do passado
imperial, mas constituiu um processo ativo de deslegitimacdo histérica e afetiva.
Simbolos, narrativas e praticas associadas ao Império foram sistematicamente deslocados
para fora do horizonte do desejavel, do legitimo e do moderno, ao passo que a Republica
se apresentou como ruptura radical de uma temporalidade percebida como estagnada. O
passado otomano foi, assim, congelado em uma imagem fixa de decadéncia, apartado de
sua complexidade histérica e sua multiplicidade de experiéncias politicas, sociais e
culturais. Ao ser reduzido a um “antes” negativo, ele passou a operar como contraponto
“necessario” a afirmacdo do novo regime. Entretanto, essa tentativa de encerramento
simbolico jamais foi plenamente bem-sucedida — e sequer poderia ser. A repressao do
passado otomano auxiliou, paradoxalmente, nas condigdes para sua permanéncia latente
no imagindrio politico e social turco. Ao invés de desaparecer, o Império passou a subsistir
como memoria incomoda, fragmentada e afetivamente carregada, reaparecendo de
maneira difusa em praticas culturais, redes religiosas, sociabilidades locais, tradigdes
urbanas, imagindrios populares, sensibilidades coletivas e formas alternativas de

transmissdo da memoria histérica - que escapavam ao controle do projeto republicano. O



ocultamento otomano nas esferas oficiais da recém-fundada Republica da Turquia foi,
assim, concomitante a um deslocamento dos investimentos afetivos associados ao

passado imperial para espagos ndo plenamente capturados pelo Estado kemalista.

Nesse processo, a nostalgia pelo Império ndo se manifestou como narrativa
coerente ou reivindicagdo politica explicita, mas como afeto difuso, frequentemente
desarticulado do discurso historiografico oficial. Ela passou a operar como sentimento de
perda, de continuidade interrompida ou de dignidade historica negada, especialmente
entre setores sociais que experimentaram a modernizagdo republicana como processo
excludente, disciplinador ou culturalmente alienante (YAVUZ, 2020). O passado
otomano, destituido de legitimidade publica, permaneceu ativo como memoria
subterranea, carregada de ambivaléncia: simultaneamente reprimida e preservada,
desqualificada e desejada. E essa sobrevivéncia afetiva do Império — mais do que sua
reabilitagdo historiografica — que constitui uma das condi¢des fundamentais para a
emergéncia do neo-otomanismo enquanto forga politica, simbolica e sensivel. A ruptura
kemalista, por sua vez, ndo operou apenas no plano institucional ou juridico. Ela implicou
uma profunda reconfiguragdo do regime de memoria da sociedade turca. A substitui¢do
do alfabeto arabe pelo latino, a marginalizag¢ao das institui¢des religiosas, a reformulagao
dos curriculos escolares e a reorganizacdo dos espacos urbanos funcionaram como
dispositivos de apagamento ativo do passado otomano, produzindo o que Huyssen (2003)
denomina uma “politica do esquecimento moderno”. O Império ndo foi simplesmente
abandonado a distancia historica, mas majoritariamente silenciado enquanto fonte

legitima de identificagdo coletiva.

Entretanto, o esquecimento nunca ¢ absoluto. Memorias reprimidas tendem a
persistir em estado latente, reaparecendo sob novas formas quando as condi¢des politicas
e afetivas se alteram (ASSMANN, 2011). No caso turco, o passado otomano permaneceu
como um virtual historico e politico — um reservatorio de sentidos, afetos e imagens nao
atualizados, mas sempre disponiveis para reapropriagdo. A Republica produziu, no
entanto, uma relagdo paradoxal com o Império: a0 mesmo tempo em que o rejeitava
discursivamente, mantinha-o como referéncia implicita de grandeza perdida e —
especialmente — como horizonte tatico de legitimidade geopolitica. Essa dimensao
manifesta-se de forma concreta, por exemplo, no processo de incorporacao do Sanjak de
Alexandretta (Hatay) entre 1936 e 1939, cuja anexacdo recorreu a narrativas historicas,

linguisticas e identitarias que evocavam vinculos herdados do periodo otomano, como
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recurso simbodlico de continuidade territorial (ZURCHER, 2004; WHITE, 2011;
KHOURY, 1987). Um caso adicional ¢ a intervenc¢ao militar turca em Chipre, em 1974.
Embora formulada em termos de protecdo de populagdes coétnicas e de legalidade
internacional, parte da literatura aponta que a operagdo foi acompanhada por narrativas
histéricas que reinscreviam a presenca turca no Mediterraneo Oriental em uma
temporalidade mais longa, frequentemente associada a heranga otomana, ainda que sem
reconhecimento explicito dessa continuidade (ANASTASIOU, 2008; WHITE, 2011,
YAVUZ, 2020).

E no terreno de uma desqualificagdo oficial da temporalidade otomana que se
inscreve a emergéncia do chamado neo-otomanismo. Mais do que um simples retorno ao
passado, trata-se de um processo complexo de reativacdo da memoria otomana, articulado
as transformacgdes politicas, econdmicas e culturais da Turquia. A ascensao de Recep
Tayyip Erdogan e do Partido da Justi¢a e do Desenvolvimento (AKP) marca um ponto de
inflexdo nesse processo, ao deslocar o passado otomano do lugar de estigma para o de
recurso simbolico central na constru¢do da identidade nacional e na legitimacao do poder
politico. Contudo, como enfatiza Yavuz (2020), esse deslocamento ndo ocorre de maneira
abrupta nem pode ser atribuido exclusivamente ao AKP. O neo-otomanismo evidencia-se
a partir de uma série de reconfiguracdes graduais na relagdo entre Estado, sociedade e
memoria historica, especialmente a partir da década de 1980. O periodo posterior ao golpe
militar de 1980 inaugura um momento de rearticulagdo do nacionalismo turco, no qual o
Isla passa a ser progressivamente incorporado como elemento legitimo da identidade
nacional. Essa inflexdo abre fissuras no rigido secularismo kemalista e fortalece
condi¢gdes para a reemergéncia publica de referéncias ao passado otomano. Nesse
contexto, o governo de Turgut Ozal ocupa lugar fundamental. Embora distante das
formulagdes mais explicitas do neo-otomanismo posterior, Ozal promoveu uma abertura
econOmica e cultural que teve efeitos importantes sobre o campo simbolico. Ao
flexibilizar a relagdo da Turquia com o mundo islamico, os Balcas e a Asia Central, seu
governo contribuiu para reinscrever o pais em uma geografia histdrica mais ampla,
frequentemente evocada em termos de continuidade civilizacional. Para Yavuz (Ibid.),
Ozal niio promoveu uma “ideologia” [sic] neo-otomana propriamente dita, mas removeu
interditos fundamentais, permitindo que o passado imperial voltasse a circular de forma
menos constrangida no espaco publico. Esse processo se intensifica nos anos 1990, em

um contexto marcado por instabilidade politica, crises econdmicas e questionamentos
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crescentes a narrativa kemalista de progresso linear e ocidentalizag¢ao plena. Crescia uma
desconfianca com as soluc¢des apresentadas pela tradicdo kemalista, majoritariamente
dominante na historia republicana turca até entdo. O passado imperial comega a ser
mobilizado ndo apenas como heranca cultural, mas como reserva moral e simbolica,

capaz de oferecer sentido e continuidade em meio as incertezas do presente.

Um episodio particularmente revelador desse deslocamento € a prisdao de Recep
Tayyip Erdogan, entdo prefeito de Istambul, condenado por incitagdo ao d6dio religioso
apos recitar o poema "Asker Duasi" (Oragao do Soldado) de Ziya Gokalp em 1997. A
puni¢do de Erdogan — amplamente divulgada e politicamente instrumentalizada —
tornou-se simbolo das tensdes estruturais entre o secularismo militante do Estado
kemalista e formas emergentes de expressdo religiosa e identitdria. Mais do que um
evento juridico isolado, sua prisdo condensou afetos difusos de injustica, humilhacdo e
silenciamento histérico, sendo rapidamente ressignificada por seus apoiadores como
prova da intolerancia do regime secular as sensibilidades religiosas e culturais enraizadas
na sociedade turca (YAVUZ, 2021; CAGAPTAY, 2017). O episédio manifestou-se como
catalisador simbodlico de um processo ja em curso. O passado otomano, frequentemente
associado a centralidade do Isla na vida publica e a dignidade histérica da civilizagdo
muculmana, passou a ser mobilizado ndo apenas como heranga cultural distante, mas
como reserva moral e simbdlica capaz de oferecer continuidade histérica e
reconhecimento em meio as incertezas do presente. A repressao estatal, ao invés de conter
essas referéncias, contribuiu para intensifica-las afetivamente, deslocando-as do campo
do discurso oficial para o da experiéncia vivida, da memoria religiosa e da sensibilidade

politica cotidiana.

A prisdo de Erdogan ilustra de maneira exemplar como o neo-otomanismo nao
emerge como invengdo subita ou manipulagdo oportunista, mas como reorganizagdo de
afetos histdricos que permaneceram latentes ao longo da Republica. O passado imperial,
longe de ressurgir como narrativa coesa, reaparece nesse momento como significante
aberto, capaz de articular ressentimentos, expectativas de reparagdo e desejos de
reconhecimento — elementos que seriam posteriormente sistematizados e amplificados
no discurso politico do AKP ja no século XXI. Dessa maneira, a chegada do AKP ao
poder, em 2002, ndo inaugura esse movimento, mas o consolida e reconfigura
profundamente. Sob Erdogan, o neo-otomanismo deixa de operar majoritariamente nas

margens do discurso oficial e passa a ocupar posi¢ao central na linguagem do Estado.
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Yavuz (2020) destaca que esse processo ndo deve ser interpretado como simples
instrumentalizagdo do passado, mas como expressdo de uma identidade nostalgica que
busca restaurar a dignidade historica da nagdo turca apos décadas de subordinagdo
simbolica ao Ocidente. O Império Otomano € progressivamente ressignificado como
fonte de orgulho, legitimidade e autoridade, tanto no plano doméstico quanto no
internacional. Ao passar das margens para o centro do discurso estatal, o Império deixa
de ser apenas memoria incomoda ou subterranea e torna-se campo ativo de disputa,

atualizagdo e producao de sentido no presente.

O neo-otomanismo sob Erdogan se constitui como o conceito que congrega essa
nova identidade construida, podendo ser compreendido como a execugdo de praticas
politicas a partir de uma mobilizagdo desse passado otomano, ligado diretamente a
intepretacdo de Erdogan e seus aliados politicos do que significa este passado e,
sobretudo, mobilizando emocgdes vinculadas a experiéncia otomana. Assim sendo,
podemos separar as emogdes — especialmente nas formas de nostalgia e trauma - em
relacdo ao Império Otomano das manifestacdes identitarias presentes no projeto neo-
otomano. Esta divisdo nao ¢ banal. Mesmo entre os nucleos socio-politicos vinculados ao
sentimento nostalgico ao passado otomano, os significados daquilo que se “sente falta”
nao sao unificados. Ao contrario, o neo-otomanismo opera por meio de uma pluralidade
de registros, ora enfatizando a experiéncia imperial como espaco de convivéncia plural e
sofisticagdo administrativa, ora destacando sua dimensao islamica, sunita e civilizacional.
Essa ambiguidade ndo constitui incoeréncia, mas parte imanente do fendmeno,

mobilizando fluxos afetivos distintos e difusos.

Por vezes, a memoria otomana evoca um império multiétnico, multirreligioso e
multilinguistico, capaz de oferecer uma alternativa historica as formas exclusivistas do
nacionalismo moderno. Um modelo de pluralidade, cosmopolitismo. Simultaneamente, o
mesmo passado simboliza o predominio da civilizagdo islamica, especialmente sunita, e
o modelo de resgate deste esplendor segundo critérios sobretudo religiosos. Tratamos de
uma tensao entre dois tipos distintos de nostalgia em relacdo ao passado otomano, que
podem ser categorizadas como uma nostalgia cosmopolita (a partir da pluralidade de
povos, linguas e religides) e outra étnico-religiosa (acentuando o cardter turco-
mugulmano). Sobretudo a nostalgia étnico-religiosa ¢ aquela que mobiliza em seu
sentimento uma nunca aceitagdo das reformas ocidentalizantes implementadas pela

Republica. Independentemente de suas distin¢des, ambas as formas de nostalgia citadas
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representam um conjunto de emocgdes positivas embutidas no passado otomano. A estas
emocdes nostalgicas nos referimos aqui como “otomania”, autoestima de um passado
visto como glorioso e referencial para a organizagdo da Turquia contemporanea, direta ou

indiretamente.

Tanto a visdo cosmopolita quanto a étnico-religiosa partem exatamente da pergunta
“0 que ¢ a Turquia?”. Buscam responder a um vazio escancarado pelo fim cambaleante
de um império centenario. Contudo, se percebemos a presenca de continuidades, e nao
apenas rupturas, em larga medida isto deriva do fato de que nenhuma destas pode - em
definitivo - responder a pergunta que se propdem. Mais do que isso, como duas visdes tao
distintas em termos de suas otomanias podem fazer parte de um mesmo projeto politico,
constituindo tal contrariedade e complementariedade? Essa pergunta move em larga
medida o esfor¢o analitico presente, constituindo também seu problema/incomodo
central. Certamente, ha larga literatura referente a alteridade. Porém, por mais que o
“Outro” seja deslocado para a intimidade do ser, ainda ha distingdo, antagonismo,
diferenciacdo. Ao falarmos do neo-otomanismo, lidamos com o contraditorio de forma
muito mais intima. Como citado, ndo ha diferenciacdo espacial ou mesmo temporal entre
estas manifestacdes. Ambas coabitam o mesmo espago, sdo propagadas pelos mesmos
atores — incluindo liderangas politicas e esferas diversas da sociedade civil - e ndo ha
qualquer demarcacdo clara de fronteiras entre si. Por perceberem seu referencial
nostalgico de forma tdo distinta, sdo contraditorias. Ao mesmo tempo, por inflamarem e

serem inflamadas pelo mesmo projeto neo-otomano, sio complementares.

A escolha desse objeto de pesquisa se ancora na necessidade de compreender as
ambivaléncias do neo-otomanismo para além de uma visdo monolitica, algo ainda pouco
explorado na literatura das Relagdes Internacionais. Ao fazer uso da relevante e
harmonica dupla conceitual — emogao e identidade -, o presente estudo oportuniza um
tratamento ndo-usual para pensarmos a Turquia contemporanea, costumeiramente
visualizada através de abordagens que pensam conceitos como populismo, nacionalismo
e autoritarismo. Ao mesmo tempo, esperamos também contribuir para a propria literatura
que pensa o papel das emocdes e da identidade na politica internacional, especialmente
dentro das abordagens deleuzianas nas RI. O caso turco envolve complexidades
fascinantes para esta literatura, apresentando um projeto identitario que simultaneamente
suscita aparentes contradigdes. O discurso neo-otomano nao apenas molda a visdo que

atores politicos e sociais turcos tem de si, mas também influencia suas relagdes com ex-
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territorios otomanos. O neo-otomanismo cosmopolita, por exemplo, pode se manifestar
na tentativa de reaproximacao com antigas provincias otomanas por meio da diplomacia
cultural e econdmica, enquanto o étnico-religioso pode justificar politicas mais assertivas
e identitarias, como intervencoes militares na Siria € o tratamento interno conferido aos
curdos’. Além disso, a abordagem deleuziana permite questionar a rigidez das fronteiras
conceituais dentro das RI, ao enfatizar processos de desterritorializagdo e

reterritorializacdo na politica global.

Esses dois fluxos nostalgicos — cosmopolita e étnico-religioso, por vezes
metaforizado nesta pesquisa como pontes € minaretes — ndo se organizam de modo
excludente. Pelo contrario, coexistem e frequentemente se refor¢am, compondo um
rizoma politico-afetivo no qual imagens de tolerdncia imperial, orgulho religioso,
ressentimento histérico e ambicdes geopoliticas se entrelagam. Cada discurso
presidencial, cada cerimonia simbolica, cada produg@o audiovisual ou intervengao urbana
atua como um dispositivo de atualizacdo desse passado virtual, produzindo novas
intensidades afetivas: saudade, orgulho, éxtase, mas também melancolia e ressentimento.
Nesse sentido, a nostalgia mobilizada pelo neo-otomanismo nao deve ser compreendida
apenas como regressdo ou fuga do presente. Ao abordar o neo-otomanismo como
processo de reconfiguragdo afetiva e identitaria, esta pesquisa afasta-se de interpretacdes
que o tratam exclusivamente como estratégia de politica externa ou como ideologia estatal
coerente. Em vez disso, propde compreendé-lo como um movimento dindmico de
producao de sentido, no qual passado, presente e futuro se entrelagam por meio de
operagdes continuas de desterritorializa¢do e reterritorializagdo da memoria. A disputa
pelo passado, longe de ser um epifendomeno discursivo, constitui o proprio terreno no qual

se contestam os contornos do politico na Turquia contemporanea.

1.2. A aparente contradicio como problema de pesquisa.
Significativa parcela da literatura académica referente a Turquia contemporanea
ou, mais especificamente, ao neo-otomanismo em curso avulta conceitos como

populismo, autoritarismo e nacionalismo, geralmente associando-os a figura de Recep

1 N3o h4, entre as duas manifestacdes de neo-otomanismo, qualquer maniqueismo ou binariedade. A mesma
reaproximacdo com antigas provincias otomanas, resultante da vertente cosmopolita, foi por vezes
interpretada como um retorno da poténcia colonizadora. Estas linhas molares sdo visiveis, perceptiveis, mas
continuamente agitadas por fluxos moleculares.
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Tayyip Erdogan e ao partido governista (AKP). Tais estudos partem da constatacao de
que, apds as primeiras décadas de relativa estabilidade republicana sob uma légica
kemalista fortemente secular, a Turquia vive hoje sob uma reconfiguracdo identitaria
(mesmo que por vezes nao utilizando este termo) e politica. Tais leituras reforgam a
mobilizacdo do discurso de defesa dos ‘“verdadeiros turcos” (em termos étnico-
religiosos), contrapondo-se a elites laicas e grupos minoritarios; da identificacdo de
crescentes restricdes a liberdade de expressdo, controle da midia e perseguicdo a
opositores politicos, enquadrando o governo turco em um espectro autoritario; ¢ do
fortalecimento de uma retorica nacionalista (KADIOGLU, 1996; UZER, 2011; ARAT;
PAMUK, 2019), amparada em simbolos histéricos do periodo otomano, alimentando
tanto a legitimidade interna de Erdogan e seus aliados quanto suas pretensdes de

influéncia externa.

Embora fundamentais, tais abordagens compartilham um pressuposto comum: a
tendéncia a tratar o neo-otomanismo como um objeto relativamente coeso, dotado de
intencionalidade estratégica clara, estabilidade semantica e fronteiras conceituais bem
definidas. Mesmo quando reconhecem ambiguidades internas, essas andlises
frequentemente recaem em esquemas interpretativos que privilegiam a coeréncia
ideologica, a racionalidade instrumental e estrutural do poder ou a linearidade causal entre
discurso, identidade e politica. Em geral, a andlise concentra-se nos efeitos institucionais
(mudangas constitucionais, repressao a partidos e grupos) e as disputas de poder no campo
politico-partidario (CINAR, 2008; CINAR; DURAN, 2008; DURAN, 2008, HEPER,
2005; DE BELLAIGUE, 2017), além do que se traduz na politica externa da Turquia
(CAGAPTAY, 2017; MAZIAD; SOTIRIADIS, 2020; YAVUZ, 2021;
BOYDAGLIOGLU, 2008; BOZDAGLIOGLU, 2003; KOSEBALAN, 2008; ONIS,
2011; CONSTANTINIDES, 1996). No entanto, ha menos atencdo aos aspectos
emocionais e as dindmicas identitarias contraditorias que permeiam esse processo —
exatamente a seara em que a problematica do neo-otomanismo se instala de modo mais

complexo e intrigante.

A discussdo conceitual acerca do neo-otomanismo, por sua vez, surgiu
gradualmente na literatura sobre a Turquia contemporanea, encontrando manifestacdes
mais sutis sobretudo a partir dos anos 1990 (afinal de contas, os fluxos de desejo em
direcdo ao neo-otomanismo antecedem Erdogan). Com a ascensdo do AKP ao poder

(2002-2003) e com as acodes e discursos de Erdogan, os apetites direcionados ao passado
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otomano evidenciaram-se, tornando o neo-otomanismo conceito-chave. De modo geral,
este ¢ utilizado na descricdo de uma politica externa mais assertiva em relacdo as ex-
provincias otomanas, orientadas no fortalecimento de lacos comerciais, diplomaticos e
culturais (DAVUTOGLU, 2008); e de um projeto identitario que evoca o passado imperial
como referencial para a Turquia contemporanea (SOCHACZEWSKI, 2013; YAVUZ,
2020; BATUMAN, 2014; FISCHER ONAR, 2009; LACINER, 2003; ONGUR, 2015;
VEZENKOV, 2009; YANIK, 2011; YAVUZ, 2003).

No entanto, como destacamos, ha diferentes nuances dentro deste neo-
otomanismo. H4, simultaneamente, uma perspectiva cosmopolita, que orienta sua
nostalgia conforme o entendimento de um Império Otomano multicultural,
multirreligioso e multiétnico, e uma nostalgia étnico-religiosa, calcada na centralidade
turco-muculmana (sunita), que rejeita as reformas ocidentalizantes da Republica e faz do
passado otomano o simbolo de uma grandiosidade islamica turca. A literatura tradicional
sobre neo-otomanismo, porém, muitas vezes se limita a descrevé-lo como discurso
legitimador do governo, relacionando-o aos aspectos de “populismo islamico” e de
“projecdo de poder” na regido. Poucos estudos investigam como, dentro do proprio
projeto politico, podem coexistir — de forma contraditoria e complementar — leituras
tdo diversas do passado otomano. Isso sugere uma lacuna analitica: o neo-otomanismo
costuma ser pensado como um fenémeno relativamente homogéneo, voltado a expansao

de influéncia regional e a consolida¢do de um “nacionalismo religioso”.

A partir disso, tensionamos engajarmo-nos perante algumas lacunas presentes no
entendimento do neo-otomanismo. Embora se reconheca que a nostalgia pelo Império
Otomano esteja presente no discurso oficial turco, poucos trabalhos analisam em
profundidade como essas emogdes sdo mobilizadas e por que se traduzem em visdes tao
distintas (cosmopolita e étnico-religiosa). Este trabalho parte da premissa de que tais
enquadramentos sdo insuficientes para apreender a complexidade do fendmeno. O neo-
otomanismo ndo opera como ideologia totalizante, tampouco como simples instrumento
da politica externa turca. Ele emerge, antes, como um processo instavel de reconfiguragao
afetiva e identitaria, no qual diferentes interpretacdes do passado otomano coexistem,
colidem e se retroalimentam. Nao se trata, portanto, de perguntar o que é o neo-
otomanismo, mas como ele funciona, quais fluxos mobiliza e quais efeitos produz no

tecido politico e simbolico da Turquia contemporanea.
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O problema central que orienta esta pesquisa pode ser formulado nos seguintes
termos: de que modo o passado otomano ¢ reativado, disputado e reinscrito na politica
turca contemporanea, € como essa reativacdo opera simultaneamente como fonte de
coesdo, tensdo e producao de novos sentidos identitarios? Em outros termos, de que modo
0 neo-otomanismo abriga nostalgias simultaneamente contraditorias e complementares?
Ao deslocar o foco da definigdo para o funcionamento, este estudo busca compreender o
neo-otomanismo como um campo de forgas em movimento, atravessado por multiplas
camadas historicas, afetivas e simbolicas. Em um contexto de identificagdes aconselhadas
pelo passado imperial marginalizadas do projeto kemalista, compreendemos fluxos de
desejo e memoria que permaneceram rondando, exercendo fascinio, atraindo ou
perturbando de forma difusa. Assim, sustentamos que o neo-otomanismo deve ser
compreendido como um agenciamento, simplificado em torno de dois grandes fluxos
nostalgicos que, longe de se excluirem, coexistem e se reforcam mutuamente. O primeiro
fluxo mobiliza a imagem do Império Otomano como experiéncia histdrica cosmopolita,
multiétnica e multirreligiosa, frequentemente evocada como alternativa as limitagdes do
nacionalismo moderno ¢ como fundamento de uma diplomacia cultural voltada a
mediagdo, a tolerancia e a convivéncia entre diferencas. O segundo fluxo ativa o passado
otomano como simbolo do predominio da civilizagdo islamica sunita, enfatizando a
autoridade religiosa, a continuidade moral e a vocagdo da Turquia para liderar o mundo

muculmano.

Apartados de explicacdes institucionais ou geopoliticas, ao considerar o neo-
otomanismo por seus afetos e memarias, buscamos escapar aos modelos tradicionais de
analise focados em nogdes especificas de poder ou interesse material, a0 mesmo tempo
em que fornecemos novos problemas, casos e elaboragdes para literaturas ndo-
essencialistas e nao-teleoldgicas. Rarefacdo do moderno, de um lado; exaltagdo do
império, de outro — o desconforme tratamento articulado em relacdo a ancestralidade
imperial na Turquia envolve consideracdes que em muito ultrapassam a face
contemporanea de um s6 pais. Retratamos consideravel parcela do neo-otomanismo
enquanto uma emocao, um sentimento. E emocgdes sdo partes intrinsecas de como a
politica ¢ conduzida, percebida e avaliada. Se nossas emogdes sdo estruturadas perante
ambientes socioculturais, aspectos como a memoria fazem-se centrais. E como ndo
interpretar, nesta ldgica, o projeto politico de Erdogan perante uma memoria a ser

revisitada?
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Ao tratar do neo-otomanismo, alcancamos o amago de algumas das mais importantes
dinamicas politicas da contemporaneidade. Erdogan costuma ser retratado como parte da
ascensdao de um populismo autoritario e nacionalista no século XXI. Mesmo que o seja,
Erdogan e seu projeto representam mais que isso. A construcdo de uma ligagao
contemporanea com o passado otomano abrange profundas relagdes de alteridade. Ainda,
0 neo-otomanismo na Turquia contemporanea dialoga com a ideia de que Estados nunca
estdo finalizados enquanto entidades, onde tensdes identitarias nunca podem ser
definitivamente encerradas, uma vez que a natureza performatica da identidade nunca ¢
totalmente revelada. Estados estdo, portanto, em um eterno devir. Nos referimos, assim,
ao processo de constru¢do de uma nagdo e uma identidade. Neste sentido, a presente
pesquisa, ao pensar a Turquia, apresenta interlocugdes que em muito ultrapassam Erdogan

e o Império Otomano.

A cada reatualizagdo do passado otomano, novas intensidades afetivas sao
produzidas: orgulho nacional, saudade imperial, ressentimento historico, éxtase religioso.
Tais afetos ndo apenas acompanham a politica, mas participam ativamente de sua
constitui¢do. Ao formular o neo-otomanismo nesses termos, esta pesquisa dialoga
criticamente com a literatura que enfatiza a nostalgia como categoria analitica central.
Conforme argumenta Boym (2001), a nostalgia ndo ¢ um sentimento homogéneo, mas
um campo ambiguo que pode tanto sustentar projetos autoritarios quanto abrir espacos
para reimaginagdes pluralistas do passado. No caso turco, a nostalgia otomana nao se
reduz a um desejo de restauragdo, mas opera como forga produtiva, capaz de articular
memoria, desejo e poder em novas configuracdes politicas.

Os problemas apontados implicam na ado¢do de uma abordagem metodologica
capaz de acompanhar processos em movimento, sem reduzi-los a categorias fixas. E
precisamente nesse ponto que a contribui¢do tedrica desta dissertacdo se torna mais
evidente. Ao recorrer a filosofia de Gilles Deleuze e Félix Guattari, o trabalho propde
uma leitura do neo-otomanismo que se afasta de ontologias essencialistas da identidade e
do Estado. Em vez de conceber a identidade nacional como substancia fixa ou como mera
construgdo discursiva, adota-se uma ontologia do devir, na qual identidades sdo
entendidas como efeitos provisorios de agenciamentos multiplos, atravessados por fluxos
de desejo, memoria e afeto (DELEUZE; GUATTARI, 1980; DELEUZE; GUATTARI.,
1972; DELEUZE, 2011, DELEUZE, 1991; DELEUZE, 1988; DELEUZE; PARNET,

1977). Buscamos, assim, nao reduzir a presente analise a uma observacao empirica, mas

24



um engajamento ontoldgico: o neo-otomanismo nao expressa uma identidade turca pré-
existente, mas participa ativamente de sua produ¢do continua. Ele opera como maquina
desejante que territorializa o passado, desterritorializa narrativas republicanas
estabelecidas e reterritorializa sentidos histéricos em novas configuragdes politicas.
Compreendé-lo exige, assim, abandonar a busca por esséncias ¢ acompanhar os
movimentos, as repeti¢des ¢ as diferengas em producio. E nesse sentido que, na proxima
secdo, serdo sintetizados os fundamentos teoricos e metodologicos que orientam o esfor¢o

cartografico proposta por este estudo.

1.3. Justificativa tedrica e metodologica.

A escolha de uma abordagem teorica inspirada na filosofia de Gilles Deleuze e
Félix Guattari, bem como da cartografia esquizoanalitica como método de pesquisa, ndo
decorre de uma adesdo abstrata a um repertorio conceitual especifico, mas de uma
exigéncia imposta pelo proprio objeto. O neo-otomanismo resiste a enquadramentos
analiticos baseados em categorias estaveis, causalidades lineares ou identidades
substancializadas. Trata-se de um fendmeno marcado pela heterogeneidade, pela
simultaneidade de registros “contraditérios” e pela centralidade dos afetos na producao

do politico.

Grande parte da literatura sobre a Turquia contemporanea — especialmente aquela
ancorada em abordagens institucionalistas, construtivistas ou ideologicas — privilegia o
discurso como unidade analitica principal. Ainda que tais leituras (YAVUZ, 2020;
BATUMAN, 2014; FISCHER ONAR, 2009; LACINER, 2003; ONGUR, 2015;
VEZENKOV, 2009; YANIK, 2011; YAVUZ, 2003) tenham contribuido de maneira
decisiva para a compreensao do papel da memoria, da identidade e da religido na politica
turca, elas tendem a operar com uma concepg¢do representacional do politico, na qual
simbolos, narrativas e identidades aparecem como reflexos de interesses previamente
constituidos ou como construgdes discursivas relativamente coerentes. Nesse
enquadramento, a politica ¢ frequentemente tratada como campo de disputa por
significados, mas raramente como campo de producdo de intensidades afetivas. Essa
limitagdo torna-se particularmente visivel quando se observa a recorréncia de analises que
descrevem o neo-otomanismo como ‘“‘instrumentalizacdo do passado” ou como “uso

estratégico da nostalgia”. Embora tais formulagdes ndo sejam necessariamente incorretas,
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elas pressupdem uma separacao rigida entre razao e afeto, estratégia e emogao, Estado e

desejo.

Nos engajamos com a concepgao de que o desejo ¢ produtivo e de que os afetos
ndo apenas acompanham a politica, mas participam ativamente de sua constituicdo. A
nostalgia (e os demais afetos mobilizados em rela¢do ao passado) otomana, nesse sentido,
nao ¢ mero epifendmeno discursivo nem simples recurso retérico mobilizado por elites
politicas. Ela opera como for¢ca material que reorganiza percepgdes do tempo, do
pertencimento e da posi¢cao da Turquia no mundo. Compreender o neo-otomanismo exige,
portanto, uma ontologia capaz de pensar o politico para além da representacio,
acompanhando processos de produgio de sentido em sua dimensio intensiva. E nesse
ponto que a filosofia da diferenca oferece um deslocamento decisivo. Deleuze rejeita uma
concepgao tradicional do sujeito como uma entidade fixa, autonoma e centrada. Em vez
disso, propde que o sujeito € um dobrar do exterior no interior, uma interiorizagao do fora
(DELEUZE, 1991). Essa nogao dissolve a dicotomia entre interior e exterior, € o sujeito
¢ concebido como uma expressao da multiplicidade e da imanéncia. Em vez de conceber
identidades nacionais como esséncias fixas ou como construcoes discursivas totalizaveis,
Deleuze (1968) propde entendé-las como efeitos provisorios de processos de
diferenciagdo, sempre em devir. Tal perspectiva permite abandonar a pergunta “o que ¢ a
identidade turca?” em favor de uma investigacdo sobre como a identidade ¢
continuamente produzida, desfeita e recomposta por meio de agenciamentos historicos,
politicos e afetivos. Evidencia também um Estado atravessado por fluxos rizomaticos,

capturando afetos sem monopolizar sua produgao

A incorporacdo de emogdes em andlises de politica internacional cresceu
exponencialmente nas ultimas décadas (ZEHFUSS, 2001; CAMPBELL, 1998;
EPSTEIN, 2010; HUTCHISON; BLEIKER, 2014; WOJCZEWSKI, 2020), contrapondo-
se a vertente mais racionalista da disciplina. Trabalhos inspirados na “virada emocional”
das Ciéncias Sociais defendem que conceitos como orgulho, humilhagdo, nostalgia e
medo ndo sao meros epifendomenos, mas elementos centrais na constru¢cdo de politicas
internas e externas. Nos estudos sobre a Turquia e temas correlatos, parte dos autores que
se dedicam as emog¢des no campo internacional concentra-se em casos especificos, como
o trauma historico com relagdo ao genocidio arménio (ZE’EVI; MORRIS, 2019); o
tratamento conferido a grupos internos como os curdos (SOCHACZEWSKI; DIAS

2021); o sentimento de inseguranca nacional decorrente do colapso do Império e das
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guerras subsequentes, em um panorama por vezes associado as relagdes entre Turquia e
a Unido Europeia (BILGIN, 2004; BILGIN, 2005; BILGIN, 2007; BILGIN 2009;
BLOCKMANS, 2010; BUZAN; DIEZ, 1999; POLAT, 2010; SANDRIN, 2013;
SANDRIN, 2020; SEUFERT, 2012; TUNANDER, 1995); a nostalgia que circunda o
espago publico pds-otomano (PAMUK, 2019). Outros voltam a atengdo as narrativas
sobre a “antiga gléria” otomana e nas suas consequéncias para o soft power turco na
regido (ALTINAY, 2004; ALTUNISIK, 2008; ALTUNISIK, 2009; ARAS; POLAT, 2008).
Todavia, ainda hd espaco para exploracdes que combinem de modo profundo as
dinamicas contraditérias entre diferentes nostalgias, o constante tensionamento subjetivo
que orienta praticas politicas e o arcabougo teérico de autores ndo-convencionais nas
Relagdes Internacionais

Particularmente, as inquietagdes deleuzianas sobre fluxo, processo e multiplicidade
(DELEUZE; GUATTARI, 1980) dialogam intensamente com a fluidez identitaria
observada na Turquia. Curiosamente, uma leitura deleuziana do problema constituido
pelo neo-otomanismo nao foi apresentada, especialmente nos termos propostos. E embora
a aplicag¢do dos escritos de Deleuze/Guattari tenha ampliado seu alcance nas Ciéncias
Sociais e, em particular, nas Rela¢des Internacionais, ainda se concentra em um segmento
relativamente restrito. A propria multiplicidade que caracteriza a filosofia deleuziana se
representa na ampla gama de andlises nas RI, tangenciando temas de ordem
econdmica/financeira (BAILEY, 2010; VLCEK, 2010), discutindo conceitos centrais para
o campo, como soberania (REID, 2010; GAMMON, 2010), buscando interse¢des entre a
filosofia e a ciéncia politica (KINDERVATER, 2010) e propondo leituras as teorias do
campo, como o realismo (MOLLOY, 2010). Ainda, conceitos como rizoma, que rejeitam
estruturas lineares e hierarquicas, tém sido mobilizados para analisar dindmicas
transnacionais, redes de atores ndo estatais e processos culturais que escapam a logica de
blocos e fronteiras fixas (NOGUEIRA; HUYSMANS, 2020; THORNTON, 2020;
LENCO, 2012; LUNDBORG; VAUGHAN-WILLIAMS, 2011).

Ao adotar essa perspectiva, esta pesquisa se alinha a uma tradi¢ao critica que
busca repensar o internacional ndo como espago estruturado por entidades soberanas
estaveis, mas como campo relacional de forgas, afetos e fluxos. O neo-otomanismo, longe
de ser apenas uma orientacdo de politica externa, emerge como agenciamento que
atravessa simultaneamente o doméstico e o internacional, o simbolico e o material, o
religioso e o secular. Captar essa transversalidade requer um método que nao se limite a

analise de discursos oficiais ou documentos estatais, mas que acompanhe a circulagdo de
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imagens, simbolos, performances e afetos. Encontramos valioso alicerce metodologico
na cartografia esquizoanalitica, procedimento inspirado nas licdes de Deleuze e Guattari
e desenvolvido por ampla literatura (PASSOS et al, 2016; 2020; ROLNIK, 2016; 2018;
FILHO; TETI, 2013; ACSELRAD, 2008; 2010, DELEUZE; PARNET, 1977,
PETRESCU, 2007; DELIGNY, 2015; PELBART, 2013; MARLON, 2015; DELEUZE,
2011; BIEHL; LOCKE, 2010; GUATTARI, 1988; 2012; ROMAGNOLI, 2009).
Distintamente de uma analise discursiva tradicional — que segmenta falas, textos ou
praticas em categorias, variando em graus de rigidez ou flexibilidade —, a cartografia
esquizoanalitica propde acompanhar os fluxos de forga, os afetos e as multiplicidades que

atravessam agenciamentos politicos, culturais e simbolicos.

Aplicada ao estudo do neo-otomanismo, a cartografia esquizoanalitica permite
observar como o passado otomano ¢ continuamente reterritorializado em praticas diversas
— de cerimodnias estatais a produgdes audiovisuais, de intervengdes arquitetonicas a
pronunciamentos presidenciais — ¢ como essas praticas produzem efeitos afetivos que
retroagem sobre o campo politico. Ao invés de buscar coeréncia ideologica, o método
cartografico privilegia a identificagdo de tensdes produtivas, contradi¢des e sobreposicdes
entre os diferentes fluxos nostalgicos em jogo. Assim, a justificativa teodrica e
metodoldgica deste trabalho repousa sobre uma aposta central: a de que apenas uma
abordagem sensivel a multiplicidade, ao devir e aos afetos ¢ capaz de apreender o neo-
otomanismo em sua complexidade. Longe de oferecer uma explicacdo totalizante, a
proposta € construir uma leitura que acompanhe os movimentos do objeto, reconhecendo

seus riscos, suas poténcias e suas ambiguidades.

1.4. Abordagem tedrica e método.

Esta pesquisa se ancora em uma abordagem tedrico-metodologica inspirada na
filosofia de Gilles Deleuze e Félix Guattari, articulada a cartografia esquizoanalitica como
modo de investigacdo. Tal escolha ndo responde a uma preferéncia meramente teorica,
mas a necessidade de acompanhar um objeto que se apresenta como processual, instavel
e atravessado por multiplas camadas de sentido. O neo-otomanismo, conforme
argumentado, ndo se deixa apreender como ideologia acabada, tampouco como politica
publica coerente ou doutrina de Estado. Ele se manifesta como conjunto de

agenciamentos que operam simultaneamente no plano simbolico, afetivo, institucional e
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espacial. No plano tedrico, a pesquisa mobiliza alguns conceitos centrais da filosofia
deleuziana — em  especial rizoma, devir, Corpo  sem  Orgios,
territorializagdo/desterritorializagdo e a distingdo entre virtual e atual (DELEUZE;
GUATTARI, 1980; DELEUZE; GUATTARI, 1972; DELEUZE, 2011; DELEUZE, 1991
DELEUZE, 1988; DELEUZE; PARNET, 1977) — nao como categorias explicativas
abstratas, mas como operadores analiticos. Esses conceitos permitem deslocar a analise
do nivel da representacdo para o da producdo: produgdo de afetos, de identidades, de
temporalidades e de formas de pertencimento. Em vez de perguntar pelo significado
ultimo dos simbolos otomanos na politica turca, a investigagdo acompanha o que eles
fazem, isto é, quais conexdes produzem, que intensidades mobilizam e como reorganizam

o campo politico.

O devir oferece uma chave fundamental para compreender a relagao entre passado
e presente na politica turca contemporanea. O passado otomano ndo retorna como
identidade fixa, mas como campo virtual de possibilidades que se atualizam de maneiras
distintas em meio a condi¢des historicas e afetivas. O neo-otomanismo, nesse sentido,
ndo expressa um “‘ser otomano”, mas um devir-otomano: um movimento que atravessa
identidades republicanas, religiosas e nacionais, sem jamais se estabilizar plenamente. Tal
leitura permite compreender por que imagens aparentemente contraditorias do Império
— cosmopolitas e autoritérias, pluralistas e hierdrquicas — coexistem e se reforcam. A
nogio de Corpo sem Orgdos (CsO) contribui para pensar o campo politico como
superficie de inscricdo de intensidades. Em vez de conceber o Estado ou a nagdo como
organismos funcionais e totalizados, o CsO permite aborda-los como campos nos quais
circulam afetos, desejos e investimentos inconscientes. A politica do neo-otomanismo,
nesse registro, ndo se limita a formulacdo de politicas publicas ou estratégias
internacionais, mas envolve a producdo de estados afetivos coletivos — orgulho,
nostalgia, ressentimento, éxtase — que reorganizam a percepg¢ao do tempo historico e do

lugar da Turquia no mundo.

Complementarmente, os conceitos de territorializagcdo, desterritorializagdao e
reterritorializagdo oferecem uma gramatica para compreender 0s movimentos
simultaneos de estabilizacdo e deslocamento que caracterizam o neo-otomanismo. A
memoria otomana ¢ territorializada quando cristalizada em simbolos oficiais,
monumentos ou narrativas historicas normativas; ¢ desterritorializada quando rompe com

os enquadramentos estabelecidos; e ¢ reterritorializada quando reinscrita em novas
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praticas politicas, religiosas ou culturais. Esses movimentos ndo ocorrem de forma linear,
mas coexistem e se sobrepdem, produzindo um campo politico marcado por tensdes
produtivas. A memoria otomana opera como um rizoma politico-afetivo, no qual
multiplas entradas, conexdes e linhas de atualizagdo coexistem simultaneamente, sem
centro organizador Unico. Por fim, a distingdo entre virtual e atual ¢ mobilizada para
pensar a temporalidade da nostalgia. O passado otomano, enquanto virtual, ndo
corresponde a um conjunto fixo de eventos historicos, mas a um reservatorio de imagens,
afetos e narrativas passiveis de atualizacao. Cada discurso, evento simbolico ou produgao
cultural constitui uma atualiza¢do singular desse virtual, sem jamais esgota-lo. Essa
abordagem permite compreender a nostalgia ndo como simples retorno ao passado, mas

como processo criativo de producao do presente a partir dele.

No plano metodologico, a pesquisa adota a cartografia esquizoanalitica como
modo de investigagdo. Inspirada nos trabalhos de Deleuze e Guattari (DELEUZE;
PARNET, 1977; DELEUZE, 2011; GUATTARI, 1988), a cartografia ndo visa representar
um objeto estavel nem testar hipdteses previamente definidas. Trata-se de um método
aberto, que acompanha processos em curso, mapeando conexdes, intensidades e linhas de
fuga a medida que se constituem. Diferentemente de abordagens comparativas ou
discursivas classicas, a cartografia ndo busca totalizar o fendmeno, mas registrar seus
movimentos, aceitando a incompletude e a provisoriedade como elementos constitutivos
do conhecimento. Aplicada ao estudo do neo-otomanismo, a cartografia esquizoanalitica
opera por meio da observacao e andlise de materiais diversos: pronunciamentos oficiais,
atos simbolicos de grande visibilidade (como a reconversao da Ayasofya em mesquita),
produgdes audiovisuais, intervencdes arquitetonicas e praticas de politica externa. Esses
materiais ndo sdo tratados como “dados” no sentido positivista, mas como pontos de
intensidade a partir dos quais se pode acompanhar a circulagdo de afetos e sentidos. O
foco ndo recai sobre a exaustividade empirica, mas sobre a capacidade de identificar

padrdes de conexao e tensdo entre os fluxos nostalgicos mobilizados.

\

Essa abordagem metodologica permite, sobretudo, escapar a tentagdo de
classificar o neo-otomanismo como progressista ou reaciondrio, inclusivo ou autoritario.
Em vez de juizos normativos prévios, a cartografia esquizoanalitica acompanha o que o
fendomeno faz, quais possibilidades abre e quais capturas produz. Ao fazé-lo, a pesquisa

se insere em um esforco mais amplo de repensar a politica internacional a partir de
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ontologias ndo essencialistas, sensiveis aos afetos, aos desejos e as multiplicidades em

produgado.

1.5. Estrutura da dissertacio.

Esta dissertacdo estd organizada em quatro capitulos, além desta Introdugdo e das
Consideragdes Finais, de modo a articular um percurso analitico que parte da construgdo
ontoldgico-teodrica do problema, avancga pela discussao do passado otomano como campo
de memoria e desejo, dialoga criticamente com a literatura sobre neo-otomanismo e se
desdobra em uma andlise cartografica dos fluxos que atravessam a politica turca
contemporanea. A estrutura do trabalho reflete a opg¢do por uma abordagem imanente,
processual e ndo representacional, na qual teoria, método e empiria sao pensados de forma
articulada, sem hierarquias rigidas entre niveis explicativos. O Capitulo 1 estabelece o
arcabouco ontoldgico, conceitual e metodologico que orienta toda a dissertagdo, a partir
da filosofia de Gilles Deleuze e Félix Guattari. O capitulo desenvolve os conceitos
centrais mobilizados ao longo do trabalho — rizoma,
territorializagdo/desterritorializagdo, devir, agenciamento, Corpo sem Orgéos e a
distingdo entre virtual e atual — destacando suas implicag¢des para a analise do politico,
da memoria e do desejo. Nesse mesmo movimento, apresenta-se a cartografia
esquizoanalitica como método, articulando as contribui¢cdes de Guattari, Suely Rolnik e
autores do campo das Relagdes Internacionais que dialogam com abordagens deleuzianas.
A cartografia ¢ definida ndo como técnica de representagao ou classificagdo, mas como
pratica de acompanhamento de processos, fluxos e intensidades, assegurando coeréncia

entre ontologia, teoria e método desde o inicio da investigagao.

O Capitulo 2 examina a relag@o entre o Império Otomano e a Republica da Turquia
a partir de uma perspectiva historico-politica e memorial. O capitulo analisa o colapso do
Império, o projeto kemalista de ruptura e modernizagao e os efeitos simbolicos e afetivos
dessa reconfiguragdo temporal. Argumenta-se que a Republica ndo eliminou o passado
otomano, mas o deslocou para um plano virtual, no qual a memoria imperial permaneceu
latente como campo de intensidades historicas, afetos ambiguos e problemas nado
resolvidos. Esse capitulo estabelece, assim, as condi¢des historicas e temporais que
tornam possivel a reatualizacdo diferencial do passado imperial no contexto do neo-
otomanismo contemporaneo. O Capitulo 3 dedica-se ao exame critico da literatura sobre
0 neo-otomanismo. Nele, sdo apresentadas e discutidas as principais interpretagdes do

conceito, incluindo aquelas que o compreendem como doutrina de politica externa,
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ideologia identitaria ou projeto politico-cultural relativamente coerente. O capitulo
identifica os limites dessas abordagens, sobretudo sua tendéncia a estabilizagdo
conceitual, a leitura representacional do passado e a organizagdo do fendmeno em fases
normativamente hierarquizadas. A partir do didlogo com a ontologia do virtual
desenvolvida nos capitulos anteriores, sustenta-se a necessidade de compreender o neo-
otomanismo como processo, operador de atualizagdo e maquina politico-afetiva, e ndo

como objeto fixo, identidade substancial ou programa univoco.

O Capitulo 4 constitui o nucleo analitico da dissertagdo. Nele, a cartografia
esquizoanalitica ¢ mobilizada para acompanhar empiricamente o funcionamento do neo-
otomanismo por meio da analise de diferentes fluxos de desejo, memoria e poder que
atravessam a politica turca contemporanea. A distingdo cartografica entre “pontes” e
“minaretes” opera como ferramenta analitica proviséria para tornar visiveis vetores
cosmopolitas, regionais, nacionalistas e étnico-religiosos que se cruzam, se tensionam e
se recombinam no interior de um mesmo campo virtual otomano. O capitulo examina
infraestruturas, politicas culturais, visualidades, performances estatais, praticas de
mediagdo regional e dindmicas de governabilidade interna, evidenciando que tais fluxos
nao se sucedem nem se¢ substituem, mas coexistem em variagdes de intensidade e
visibilidade. A se¢do final do capitulo amplia esse mapeamento ao abordar
reconfiguragdes mais recentes (2024-2026), refor¢ando o argumento de que o neo-
otomanismo opera por recombinacdes continuas e ndo por encerramentos historicos. As
Consideracdes Finais retomam os principais argumentos desenvolvidos ao longo da
dissertacdo, destacando suas contribuigdes teoricas, metodoldgicas e analiticas para o
campo das Relagdes Internacionais, especialmente no que diz respeito as andlises de
memoria, desejo, temporalidade politica e poder. Em lugar de conclusdes fechadas, o
trabalho se encerra reafirmando o carater provisério e processual do objeto analisado,
apontando limita¢des assumidas da pesquisa e sugerindo possiveis desdobramentos da
abordagem cartografica para o estudo de outros contextos politicos marcados pela

reativacdo de passados imperiais, coloniais ou civilizacionais.
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2. Deleuze, Guattari e a cartografia esquizoanalitica: bases ontologicas
e metodologicas.

2.1. Por que Deleuze? Ontologias do devir, critica da representacio e a politica como

producio.

O deslocamento tedrico proposto por esta dissertagao parte do reconhecimento de
que grande parte da literatura sobre o neo-otomanismo permanece ancorada em
ontologias implicitas da representacdo, da identidade e da intencionalidade consciente.
Mesmo quando mobiliza categorias como memoria, cultura politica, religido ou discurso,
essa literatura tende a tratar tais elementos como mediagdes simbolicas de unidades
previamente dadas (interesse nacional, identidade coletiva, coalizdes, projetos de
regime), avaliando o fendmeno ora como doutrina de politica externa, ora como ideologia
de legitimagdo, ora como repertorio cultural (TASPINAR, 2008; FULLER, 2004;
YAVUZ, 2020). Esse horizonte — ainda quando refinado — produz dois efeitos
recorrentes: (i) estabiliza excessivamente o objeto por meio de tipologias e periodizagdes
que supdem coeréncia interna, e (ii) reduz ambiguidades e simultaneidades a
“contradi¢des” a serem resolvidas por célculo estratégico, oportunismo ou crise (CINAR,
2018; ESEN; GUMUSCU, 2016). Em consequéncia, torna-se dificil apreender o neo-
otomanismo como processo em movimento, atravessado por temporalidades ndo lineares,

investimentos afetivos e rearranjos que excedem a vontade de atores identificaveis.

A percepgdo de contradicdo ¢ elementar. Entretanto, “(...) um campo social se
define menos por seus conflitos e suas contradicdes do que pelas linhas de fuga que o
atravessam. Um agenciamento ndo comporta nem infraestrutura e superestrutura, nem
estrutura profunda e estrutura superficial, mas nivela todas as suas dimensdes em um
mesmo plano de consisténcia em que atuam as pressuposigdes reciprocas € as insergdes
mutuas” (DELEUZE; GUATTARI, 1980, p. 114). Em outros termos, “um campo nao para
de ser animado por toda espécie de movimentos de descodificagdio e de
desterritorializagdo que afeta ‘massas’, segundo velocidades e andamentos diferentes.
Nio sdo contradigdes, sdo fugas” (Ibid., p. 268). E nesse ponto que a filosofia de Gilles
Deleuze, sobretudo em coautoria com Félix Guattari, se apresenta ndo como repertorio
conceitual suplementar, mas como reorientagao ontoldgica. Mobilizar Deleuze implica
deslocar o foco do “que ¢” (defini¢do do objeto) para o “como se faz” (modos de
composicdo, condi¢des de inteligibilidade e regimes de atualizacdo), substituindo o

primado da representagdo pela politica como produgdo: de subjetividades, de



sensibilidades historicas, de visibilidades, de reparticdes do dizivel e do indizivel, e de
formas de pertencimento que nao preexistem a propria disputa politica (DELEUZE, 1968;
DELEUZE; GUATTARI, 1972; 1980). Em vez de supor identidades e interesses como
fundamentos explicativos, trata-se de acompanhar os processos pelos quais tais
identidades e tais interesses sao fabricados, reiterados e transformados em agenciamentos

heterogéneos.

Essa critica dirige-se, em particular, ao que Deleuze denomina de regime da
representacdo (DELEUZE, 1968; DELEUZE; GUATTARI, 1992; DELEUZE;
COLEBROOK, 2002; PATTON, 2000), no qual pensar equivale fundamentalmente a
reconhecer, classificar e subsumir o novo a categorias previamente estabelecidas. Nesse
regime, 0 pensamento opera por reconhecimento, e ndo por criagdo: aquilo que aparece
como diferente s6 pode ser compreendido na medida em que se deixa reconduzir a uma
identidade subjacente. E contra essa subordinagdo da diferenca a identidade que Deleuze
formula sua critica a tradi¢do representacional, da identidade e da representagdo,
desenvolvida de modo sistematico em Diferenca e repeti¢do. Neste, Deleuze (1968)
sustenta que a tradicdo filosofica ocidental foi amplamente organizada em torno de um
regime representacional no qual a identidade, a semelhanca, a analogia e a oposi¢do
funcionam como principios ordenadores do pensamento. A diferenga, nesse quadro, €
tratada como derivada: ela s6 pode aparecer como variacdo em relagdo a um termo
idéntico previamente dado ou como desvio em relagdo a uma norma estavel. Contra esse
modelo, Deleuze propde uma ontologia da diferenca como positiva e primeira. A
diferenca ndo ¢ aquilo que se afasta do idéntico, mas o préprio principio produtivo do
real. A repeti¢do, por sua vez, ndo corresponde a reprodu¢do do mesmo, mas a iteragdo
diferencial de séries que nunca coincidem plenamente consigo mesmas. Repetir ¢é
produzir variacdo, deslocamento e desdobramento, e ndo reafirmar uma identidade
originaria. Com isso, Deleuze rompe com a associagdo cldssica entre repeticdo e

conservagao, deslocando-a para o campo da criagdo.

Esse argumento esta intrinsecamente ligado a uma concepg¢ao nao linear do tempo.
Deleuze (Ibid.) elabora uma critica as concepgdes cronologicas e sucessivas da
temporalidade, articulando trés sinteses do tempo: a do habito (presente vivido), a da
memoria (passado como coexisténcia) e a do eterno retorno (futuro como selecao do que
difere). O passado, nessa formulacdo, ndo ¢ aquilo que “foi” e deixou de ser, mas uma

dimensao virtual que coexiste com o presente e pode ser continuamente atualizada sob
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novas formas. A temporalidade deixa de ser sucessao de estados e passa a ser campo de
virtualidades, no qual multiplas camadas temporais se sobrepdem e interferem entre si.
Essa ontologia temporal tem consequéncias decisivas: 0 novo nao emerge por ruptura
externa nem por simples recombinagdo de elementos dados, mas por atualizagdo
diferencial do virtual. O virtual ndo ¢ o irreal nem o possivel ndo realizado; ele ¢
plenamente real, ainda que ndo atual, e s6 se manifesta por meio de processos de
diferenciagdo. Nesse sentido, a histéria ndo € repositorio estatico de significados

disponiveis, mas campo intensivo de forg¢as temporais que continuam a operar no

presente, modulando afetos, expectativas e formas de inteligibilidade (Ibid.).

Essa formulagdo estd profundamente enraizada no didlogo de Deleuze com
Bergson. Em Bergsonismo, Deleuze (2012) enfatiza que o passado ndo deve ser
concebido como sequéncia cronoldgica encerrada, mas como campo virtual que se
conserva em si, independentemente de sua atualiza¢ao consciente. O presente nao sucede
o passado; ele ¢ uma contracao seletiva de camadas virtuais do passado que continuam a
insistir, a pressionar e a oferecer linhas possiveis de atualizagdo. Diferentes camadas do
passado coexistem, interferem entre si e produzem efeitos no presente, mesmo sem serem
tematizadas explicitamente. O passado atua menos como objeto de lembranga do que
como condi¢ao de inteligibilidade, modulando afetos, expectativas, sensibilidades morais
e horizontes do pensavel. Atualizar o virtual ndo significa recuperar fielmente um
contetdo histérico, mas produzir uma diferenga — uma variagdo — que responde as
tensdes do presente a0 mesmo tempo em que reconfigura o proprio passado que parecia
estabilizado (DELEUZE, 1968). E a partir desse enquadramento que Deleuze formula
uma critica sistemdtica a representagdo também no plano politico e histdrico. A
representacdo ¢ compreendida como um regime de pensamento que organiza o real a
partir de quatro pilares fundamentais: identidade, semelhanca, analogia e oposi¢ao (Ibid.).
Nesse regime, o pensamento opera reconhecendo objetos ja dados, reconduzindo o
diverso a formas previamente conhecidas e subordinando a diferenca a identidade como
simples varia¢do secundaria. A historia, nessa chave, tende a ser concebida como sucessao
de estados relativamente estaveis — sujeitos, classes, nagdes, civilizagdes — que se

expressam no tempo por meio de decisdes, projetos ou interesses discerniveis.

No plano politico, essa ontologia representacional produz efeitos especificos. Ela
pressupde sujeitos previamente constituidos — como o Estado, o povo, a nacdo ou a

identidade cultural — que agiriam no cendrio historico como portadores de vontades,
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estratégias ou valores. A temporalidade politica aparece, assim, como palco de
manifestagdo de entidades ja formadas, enquanto os processos de constituicdo dessas
entidades permanecem em grande medida naturalizados. Mesmo quando se reconhecem
disputas simbolicas ou conflitos interpretativos, o horizonte permanece representacional:
trata-se de diferentes narrativas concorrentes sobre um mesmo objeto historico
pressuposto (DELEUZE, 1968; DELEUZE, 1990). A critica deleuziana a esse modelo
ndo se limita a uma objecdo epistemoldgica; ela é profundamente ontoldgica. Pensar por
representacao significa confundir o real com o reconhecivel, reduzindo o pensamento a
recognicdo do ja conhecido. Em Nietzsche e a Filosofia, Deleuze (1962) associa esse
gesto aquilo que chama de “imagem dogmatica do pensamento”, segundo a qual pensar
seria naturalmente reconhecer a verdade, identificar objetos e julgar segundo critérios
dados. Essa imagem ignora que o pensamento ¢, antes de tudo, atravessado por forgas,
afetos e choques que o forcam a pensar — e ndo por uma relacdo tranquila entre sujeito

e objeto.

Quando transposta para a analise historica, essa critica implica abandonar a ideia
de que o passado constitui um conjunto de significados estaveis passiveis de
representacdo fiel. Em Logica do Sentido, Deleuze (1969) introduz uma concepg¢do na
qual os acontecimentos ndo se confundem com estados de coisas ou com narrativas
totalizantes: o acontecimento ¢ incorporeo, desloca-se na superficie do tempo e ndo se
deixa reduzir & causalidade linear nem a intencionalidade dos sujeitos?. A historia deixa
de ser sequéncia de fatos representaveis € passa a ser campo de acontecimentos que
produzem efeitos de sentido, independentemente de serem plenamente tematizados ou
controlados por atores historicos conscientes. Essa critica a representagdo também
aparece, sob outra formulagdo, em O que é a Filosofia?, quando Deleuze e Guattari
(1991) distinguem conceitos de opinides e representacdes. Representar ¢ organizar o
mundo segundo imagens reconheciveis; criar conceitos, ao contrario, ¢ intervir no real
produzindo novas maneiras de pensar e habitar os problemas. Aplicado a politica, isso
significa que categorias como identidade, soberania, tradi¢do ou memdoria ndo devem ser
tratadas como dados que a politica expressa, mas como efeitos conceituais e praticos de

processos historicos especificos. Pensar em termos de diferenca e repeticdo, portanto,

2 “Coroar” ndo é o mesmo que “pdr um objeto na cabeca de alguém”: é um efeito que se da na superficie
da linguagem, dos gestos e das institui¢des e que muda o estatuto do corpo coroado. Do mesmo modo,
“reabrir a Hagia Sophia como mesquita” ndo ¢ apenas deslocar visitantes e tapetes: € produzir um efeito
incorporal que reconfigura pertencimentos, memorias, orientagdes afetivas.
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implica deslocar a analise do plano da expressao para o plano da producao. Em vez de
perguntar como sujeitos ou identidades prévias se manifestam no tempo histérico, trata-
se de acompanhar os processos pelos quais esses sujeitos sdo continuamente produzidos,
reiterados e transformados. A repeti¢ao, longe de significar retorno do mesmo, designa o
mecanismo pelo qual algo s6 se mantém existindo ao diferir de si mesmo, ao se atualizar
de maneira sempre variavel em contextos histdricos singulares (DELEUZE, 1968). A
politica deixa de ser teatro de representacao e passa a ser entendida como campo de forgas
no qual formas relativamente estaveis emergem, se sedimentam e, a0 mesmo tempo,

permanecem atravessadas por instabilidades.

Essa mudanca de perspectiva ¢ decisiva para o objeto desta dissertacdo. Ela
permite abandonar leituras que tratam o neo-otomanismo como expressao de uma
identidade historica recuperdvel ou de um projeto politico plenamente formulado, e abrir
espaco para uma analise que acompanhe os processos pelos quais referéncias ao passado
otomano se estabilizam provisoriamente, se deslocam, entram em tensdo e produzem
efeitos politicos que ndo se deixam reduzir a intengdo de atores identificaveis. O que esta
em jogo ndo € representar corretamente o passado, mas compreender como ele passa a
operar no presente como forca produtiva de sentido. Aplicado ao neo-otomanismo, esse
ponto permite abandonar leituras que o descrevem como “retorno” ao Império ou como
“invencdo” do AKP, e concentrar-se nos procedimentos por meio dos quais o “otomano”
se torna operador de sentido no presente — como promessa cosmopolita de convivéncia
e mediagdo, e como gramatica moral de autoridade, hierarquia e centralidade sunita,

frequentemente em sobreposicao.

A nogao de devir ocupa lugar central nesse deslocamento ontoldgico e permite
aprofundar o regime de inteligibilidade inaugurado pela critica a representagdo. Embora
o pensamento do devir atravesse toda a historia da filosofia — desde Heraclito, para quem
o ser so existe enquanto fluxo e transformagdo, passando por Spinoza, Nietzsche e
Bergson —, a originalidade de Deleuze reside em radicalizar essa tradi¢do ao desvincular
o devir tanto da ideia de mudanca entre estados previamente definidos quanto de qualquer
horizonte teleoldgico ou dialético. Em Deleuze, ndo se “torna” algo que ja se ¢
potencialmente; devir ndo ¢ passagem de um termo a outro, nem processo de
amadurecimento ou evolucdo, mas movimento imanente que se da entre termos, nas zonas
de indiscernibilidade que desfazem identidades estabilizadas (DELEUZE; GUATTARI,

1980). A afirmacao de que todo devir € minoritario constitui uma das teses mais radicais
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de Mil Platos e permite deslocar profundamente a maneira como processos politicos e
identitarios sdo pensados. Em Deleuze e Guattari (Ibid.), “minoritario” ndo designa uma
condicdo demografica, socioldégica ou quantitativa, mas um regime ontoldgico de
variacdo. O majoritario corresponde as formas que se apresentam como norma, medida
ou padrdo — o Homem, o Estado, a Nacdo, a Identidade — enquanto o minoritario
designa os processos que escapam a essa fungdo normativa, introduzindo desvios,
assimetrias e linhas de diferenciagdo que ndo podem ser plenamente capturadas por
categorias estabilizadas. E nesse sentido que ndo ha devir-majoritario: o majoritario é
sempre aquilo que se apresenta como dado, como referéncia fixa; o devir, ao contrério,

s ocorre no deslocamento dessas referéncias.

Essa assimetria € central. O devir ndo € reciproco — nao ha um devir-dois-lados
— nem reversivel. Um devir ndo conduz o minoritario ao estatuto de norma, tampouco
transforma a norma em sua negacdo. Ele opera como processo que atravessa as formas
majoritarias, produzindo nelas zonas de instabilidade, fraturas internas e excessos que nao
se resolvem em sintese. Por isso, o devir ndo culmina em identidade plena, nem mesmo
em identidade alternativa: ele permanece sempre processual, incompleto e aberto,
sustentado pela diferenca e ndo pela representagdo. Pensar o neo-otomanismo a partir do
devir minoritario impede que ele seja compreendido como simples substitui¢do de uma
identidade majoritaria por outra — por exemplo, do nacionalismo kemalista secular por
uma identidade isldmica ou imperial igualmente totalizante. Mesmo quando o neo-
otomanismo se aproxima de formas estatais, normativas ou hegemonicas, ele ndo se
esgota nelas. O devir-otomano ndo coincide com o Estado turco, com a lideranca politica
ou com uma identidade civilizacional plenamente definida; ele atravessa essas instancias,
introduzindo nelas variagdes, tensdes e ambivaléncias que escapam a sua pretensdo de
totalizacdo. Sua persisténcia ndo decorre de um nucleo doutrindrio so6lido, mas da
capacidade de operar como processo minoritario que atravessa O majoritario,
reconfigurando-o sem jamais coincidir plenamente com ele. Elementos cosmopolitas,
pluralistas ou conciliatérios ndo desaparecem quando discursos mais hierdrquicos,
securitarios ou étnico-religiosos ganham centralidade; eles permanecem como
virtualidades ativas, prontas a serem reatualizadas em outras conjunturas. Nesse sentido,
a nogdo de devir minoritario ajuda a deslocar leituras que interpretam o neo-otomanismo

exclusivamente em termos de captura hegemonica ou coeréncia ideoldgica.
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Em O Anti-Edipo (DELEUZE; GUATTARI, 1972), essa logica ¢ articulada de
modo explicito a critica das formagdes sociais e politicas modernas. O devir aparece como
movimento imanente aos proprios dispositivos de captura — Estado, familia, identidade,
moral, nagdo — sem jamais se confundir plenamente com eles. Diferentemente de leituras
que concebem o social como estrutura relativamente fechada ou como campo de
contradi¢des a serem superadas, Deleuze e Guattari insistem que toda captura ¢ sempre
parcial e provisoria. Mesmo quando os fluxos desejantes sdo recodificados,
territorializados ou normalizados, algo excede o dispositivo: um resto, uma variagdo, uma
tensao interna que impede o fechamento do social em totalidade coerente. Essa
formula¢do modifica de maneira decisiva entendimentos usuais sobre identidade®. Em
vez de pensa-la como fundamento ou resultado estavel da politica, a identidade aparece
como efeito secundario e precario de processos de codificacdo do desejo. Ela ndo
antecede o politico, tampouco o encerra; emerge como tentativa de fixar, nomear e
ordenar fluxos que permanecem, por defini¢do, mdveis e produtivos. Nesse sentido, o
devir ndo ¢ o oposto da identidade, mas aquilo que a atravessa continuamente, expondo
sua instabilidade constitutiva. A politica deixa de ser entendida como disputa entre
identidades plenamente formadas e passa a ser concebida como campo de produgdo e
conten¢do de diferencas. Essa ontologia também recusa a negatividade propria da
contradi¢do dialética. O devir ndo opera pela negagdo de um termo por outro, nem pela
superacdo de opostos em uma sintese reconciliadora. Ele se define pela produgao
simultanea de diferengas, pela coexisténcia de tendéncias heterogéneas que nao se anulam
mutuamente. Em lugar da logica “ou/ou”, Deleuze e Guattari propdem uma ldgica do “e”:

nao identidade ou diferenca, mas identidade e diferenca em composic¢ao instavel (Ibid.).

Aplicada ao neo-otomanismo, essa perspectiva permite compreender por que ele
nao se resolve nem em identidade civilizacional coesa nem em simples instrumento
1deoldgico do Estado. Mesmo quando fortemente recodificado por projetos de poder —
populistas, autoritarios ou nacional-religiosos — o0 neo-otomanismo nao se esgota nessas
capturas. Ele persiste como campo de variacdo no qual multiplos registros coexistem:
imperial e nacional, cosmopolita e hierarquico, religioso e neoliberal. Essas dimensdes

nao se excluem nem se sucedem linearmente; elas operam como diferencas simultaneas,

3 Em Deleuze — entendemos — o proprio termo “identidade” é de dificil sustentagdo. Elementos de
continuidade ou estabilidade caracteristicos da identidade encontram certa assimetria com a logica
deleuziana. Por isso, considera¢des de cardter mais “processual” podem ser elucidativos, como a
identificacao.
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atualizadas de modo desigual conforme as conjunturas politicas e os dispositivos que
buscam organiza-las. Assim, o neo-otomanismo ndo deve ser lido como identidade
contraditéria no sentido dialético, mas como processo atravessado por devires que
resistem a fixagdo. Sua forca politica ndo reside na coeréncia de um projeto identitario,
mas justamente na capacidade de articular — e manter em tensao — fluxos heterogéneos
de desejo, memoria e pertencimento. E essa persisténcia do devir, mesmo sob condi¢des
intensas de captura, que impede que o fendmeno seja plenamente reduzido a ideologia,

estratégia ou identidade estabilizada.

O que aparece, em leituras representacionais, como oposi¢do entre um neo-
otomanismo cosmopolita € um neo-otomanismo étnico-religioso pode ser compreendido,
nessa chave, como coexisténcia de diferentes regimes de atualizacdo de um mesmo campo
histérico-afetivo, no qual pluralismo e hierarquia, abertura e captura, mediagdo e
inimiza¢do permanecem simultaneamente disponiveis (DELEUZE; GUATTARI, 1980;
YAVUZ, 2020; CINAR, 2018). A forca analitica do conceito de devir reside justamente
em permitir que essas formas coexistam sem exigir sua resolu¢cdo em um projeto coerente
ou identidade estavel. O devir, assim, ndo ¢ categoria descritiva nem metafora
interpretativa, mas ferramenta ontoldgica que torna inteligivel a multiplicidade politica
sem reduzi-la a contradicdo ou a incoeréncia. Essa reorientacdo ontologica tem
consequéncias para o estatuto do Estado e para as clivagens analiticas herdadas nas
Relagdes Internacionais. Uma parte relevante da literatura ainda localiza o neo-
otomanismo e os fendmenos em curso na Turquia em compartimentos relativamente
estanques — politica externa, cultura, religido, regime — reforcando a separagdo
interno/externo e estratégia/identidade (TASPINAR, 2008; DAVUTOGLU, 2001; 2008;
GOLE, 2011). A perspectiva deleuziana, ao contrario, favorece uma leitura transversal: o
“politico” nao se reduz a uma instancia central (o Estado), mas se produz em arranjos que
atravessam escalas, dispositivos e materialidades. Esse ponto encontra ressonincia no
didlogo de Deleuze com Foucault, no qual o poder é concebido como rede de relagdes e
dispositivos, e ndo como propriedade de um sujeito soberano; o Estado aparece, assim,
menos como origem € mais como efeito de conjunto de multiplas engrenagens e
tecnologias (DELEUZE, 1986). Em termos analiticos, isso implica tratar o neo-
otomanismo como processo que circula por politicas externas, dispositivos securitarios,

regimes de visibilidade, producdes culturais e economias morais, produzindo
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simultaneamente efeitos domésticos e internacionais — sem pressupor que um desses

planos seja derivado do outro.

A nocdo de agenciamento oferece uma das gramaticas mais diretas para o
movimento que realizamos justamente porque permite articular produc¢ao de desejo,
organizagdo social e efeitos politicos sem recorrer a fundamentos transcendentais. Em O
Anti-Edipo, Deleuze e Guattari (1972) introduzem a ideia de maquinas desejantes para
romper com concepgoes representacionais do desejo: desejar nao ¢ carecer de um objeto
ausente, mas produzir conexdes, fluxos e cortes no real. As maquinas desejantes operam
sempre em relagdo — conectando corpos, signos, instituigdes, técnicas e afetos — e ¢é
dessa operagao relacional que emergem formagdes sociais relativamente estaveis. Em Mi/
Platos, essa intui¢do ¢ sistematizada na nocao de agenciamento (agencement), definida
como composi¢do provisoria de elementos heterogéneos — humanos e ndao humanos,
materiais e semidticos, discursivos e afetivos — que passam a funcionar conjuntamente,
produzindo efeitos especificos de sentido, poder e subjetivagdo (DELEUZE; GUATTARI,
1980). Todo agenciamento articula, de maneira inseparavel, um agenciamento maquinico
de corpos (préticas, institui¢des, infraestruturas, técnicas) e um agenciamento coletivo de
enunciagao (discursos, narrativas, regimes de visibilidade e de verdade). Nao h4, portanto,
separacao entre materialidade e significado, nem entre base e superestrutura: o politico

emerge da propria composicdo dessas dimensdes.

Essa concepcao desloca profundamente a anélise da politica. Em vez de partir de
sujeitos soberanos, identidades prévias ou projetos intencionais, o foco recai sobre como
certas conexdes se estabilizam, quais fluxos sdo capturados ou intensificados e quais
linhas permanecem abertas a variacdo. Agenciamentos ndo sdo estruturas fixas nem
simples expressoes de interesses; sdo arranjos contingentes que podem se consolidar, se
transformar ou se desfazer, sempre atravessados por tensdes entre captura e fuga. E nesse
sentido que o neo-otomanismo pode ser abordado como agenciamento: ndo como
doutrina coerente nem como identidade cultural unitaria, mas como composi¢do na qual
simbolos imperiais, narrativas de continuidade historica, repertérios religiosos, politicas
urbanas, diplomacia cultural, dispositivos de seguranga, economias morais € regimes
mididticos se conectam de modo variavel. Referimo-nos a uma economia de conexdes: 0
agenciamento seleciona, canaliza, amplifica ou inibe fluxos, definindo o que pode
circular, quem pode falar, o que pode ser percebido como problema e quais respostas se

tornam plausiveis — sem que isso se reduza ao plano representacional do discurso
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(DELEUZE; GUATTARI, 1980; DELEUZE; GUATTARI, 1972). Trata-se do
“crescimento das dimensdes numa multiplicidade que muda necessariamente de natureza

a medida que aumenta suas conexdes” (DELEUZE; GUATTARI, 1980, p. 15)

Essas conexdes produzem efeitos concretos de pertencimento, autoridade e
governabilidade, sem jamais se reduzirem a vontade de um ator isolado ou a logica de um
unico campo — seja o da politica externa, da religido ou da cultura. Trata-se, portanto, de
pensar o neo-otomanismo como maquina politico-afetiva em operacdo — € nao como

forma acabada ou totalizavel.

O afastamento explicito de uma ontologia da falta ¢ central. Esse deslocamento ¢
particularmente decisivo para a andlise da nostalgia e da memoria no neo-otomanismo.
Em O Anti-Edipo, o desejo ndo é concebido como caréncia orientada a um objeto perdido,
nem como resposta compensatoria a uma auséncia originaria; ele é, antes, produgdo
imanente, capaz de engendrar realidades sociais, investimentos coletivos, formas de
subjetivacdo e regimes de adesdo politica (DELEUZE; GUATTARI, 1972). Esse
enquadramento impede que a nostalgia imperial seja lida apenas como reacao regressiva,
retérica manipulativa ou sintoma de déficit identitario. Ao contrario, ela pode ser
compreendida como circuito produtivo de afetos — dignidade, ressentimento, promessa,
reparagdo, pertencimento — que estrutura orientagdes politicas antes mesmo de sua
captura por liderangas, projetos hegemdnicos ou tecnologias de governo, ainda que possa
ser por eles reterritorializada (TUGAL, 2009; YAVUZ, 2020). Por fim, esse
deslocamento ndo corresponde a um gesto instrumental de importagao conceitual pontual,

mas a um compromisso ontologico consistente com uma filosofia da multiplicidade.

Em O que é a filosofia?, Deleuze e Guattari (1991) afirmam que os conceitos nao
representam objetos previamente constituidos, nem funcionam como chaves explicativas
universais; eles sdo criagdes que tragam um plano de imanéncia e tornam pensavel um
determinado campo de problemas. E nesse sentido que a leitura deleuziana mobilizada
nesta dissertacao exige o didlogo com multiplas obras — de Diferenca e repeti¢do a O
Anti-Edipo e Mil platés — ndo por acumulagio erudita, mas porque cada uma delas
explora, sob registros distintos, uma mesma aposta ontoldgica: pensar o real como
producdo, variagdo e composi¢cdo, € ndo como representacdo de identidades estaveis.
Assim, recorrer a Deleuze ndo significa “aplicar” categorias prontas ao neo-otomanismo,
mas construir uma gramatica conceitual capaz de acompanhé-lo como multiplicidade em
devir, atravessando politica externa, cultura, seguranga e disputas identitarias sem reduzir
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suas ambivaléncias a incoeréncia nem suas recorréncias a esséncia. Trata-se, em suma, de
adotar uma ontologia na qual o politico ndo ¢ o espago onde identidades se expressam,
mas o processo pelo qual elas se produzem, se capturam, se reterritorializam e se

transformam continuamente (DELEUZE, 1968; DELEUZE; GUATTARI, 1972; 1980).

Nas ultimas décadas, a Sociologia Politica Internacional consolidou-se como um
dos espacos mais férteis de problematizagao do “internacional” para além das categorias
herdadas das Relacdes Internacionais classicas. Ao deslocar o foco analitico do sistema
para a pratica, da soberania para os dispositivos, da estrutura para os afetos e disposigoes,
a IPS contribuiu decisivamente para desestabilizar dicotomias fundacionais como
interno/externo, local/global e social/politico. Esse movimento ndo se deu apenas no
plano empirico, por meio da incorporagdo de novos objetos ou escalas de andlise, mas
implicou uma reorientacao mais profunda das perguntas ontologicas e metodoldgicas que
informam o campo, abrindo espago para leituras atentas a contingéncia, a relacionalidade
e a produgio situada do poder (HUYSMANS; NOGUEIRA, 2016). E nesse contexto que
conceitos como assemblage, cartografia, governamentalidade, friccdo, transversalidade e
mobilidade tornaram-se centrais na agenda da IPS. Autores como Bigo (2001), Walters
(2012), Shapiro (204), Tazzioli (2003), Ozguc (2021) e Haggerty & Ericson (2000), entre
outros, tém mostrado como o internacional € continuamente produzido por meio de
arranjos heterogéneos de praticas, tecnologias, saberes e sensibilidades, frequentemente
em registros que escapam as instituigdes formais do Estado e as escalas tradicionais da
analise. Seja na fita de Mobius entre seguranca interna e externa (BIGO, 2001), nas
cartografias violentas que organizam o sensivel (SHAPIRO; OPONDO, 2014), nas
racionalidades moéveis da governamentalidade (WALTERS, 2012) ou nas ecologias
materiais das fronteiras (TAZZIOLI; CANZUTTI, 2023; OZGUC, 2021), o internacional
aparece menos como uma estrutura estabilizada e mais como um campo processual de
praticas em variacdo. Em muitos desses trabalhos, a afinidade com uma ontologia da
multiplicidade e do devir — frequentemente associada a filosofia de Deleuze e Guattari
— ¢ explicita, ainda que nem sempre tematizada ou problematizada como tal. Neste
sentido, inserimos 0os movimentos ontoldgicos, metodoldgicos e analiticos desta pesquisa
em sintonia com tais desenvolvimentos. As se¢des seguintes buscardo, assim, retomar

pontualmente didlogos com estes autores.
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2.2. Rizoma, agenciamento e multiplicidade: para além das narrativas lineares do

politico.

Se a critica a representacdo e a identidade fixa constitui um préspero ponto de
partida do deslocamento ontologico proposto por Gilles Deleuze, ¢ por meio dos
conceitos de rizoma, agenciamento e multiplicidade que esse deslocamento adquire
densidade analitica e operatividade mais explicita para a pesquisa em ciéncias sociais e
Relagdes Internacionais. Esses conceitos permitem romper com modelos explicativos
lineares, hierdrquicos e teleoldgicos, substituindo-os por uma gramadtica capaz de
apreender processos politicos marcados pela simultaneidade, pela heterogeneidade e pela
instabilidade — tragos centrais do neo-otomanismo enquanto fendmeno historico-
politico. Rizoma, agenciamento, multiplicidade e aspectos correlatos tém sido
amplamente mobilizados por autores associados a Sociologia Politica Internacional (IPS)
e abordagens criticas do internacional para questionar modelos explicativos lineares,
hierarquicos e teleoldgicos, abrindo espaco para andlises sensiveis a simultaneidade, a
heterogeneidade e a instabilidade dos processos politicos (REID, 2011; ZEVNIK, 2016;
BILGIN, 2004; 2011; BIGO; WALKER, 2007; HUYSMANS; NOGUEIRA, 2016). Ao
substituir narrativas centradas em origem, coeréncia e intengdo por uma gramadtica
relacional e processual, esses autores contribuem para pensar o politico como campo de
conexdes moveis, atravessado por afetos, praticas e materialidades diversas — tragos que
se mostram particularmente centrais para a compreensao do neo-otomanismo enquanto

fendmeno historico-politico.

O conceito de rizoma, formulado de modo programatico em Mil platos
(DELEUZE; GUATTARI, 1980), opde-se explicitamente as estruturas arboreas de
pensamento, organizadas a partir de origens, centros, filiagdes e hierarquias. Enquanto o
modelo arboreo pressupde causalidade linear, profundidade genealdgica, subordinacao de
niveis e a existéncia de um tronco organizador — seja ele o Estado, o sujeito, a classe ou
a identidade —, o rizoma se caracteriza por conexdes multiplas, entradas diversas,
rupturas possiveis e auséncia de um ponto originario privilegiado. Nao se trata apenas de
uma metéafora organizacional alternativa, mas de uma ontologia da multiplicidade, na qual
os fendmenos ndo derivam de uma esséncia nem se explicam por um principio
transcendente, emergindo, ao contrario, de redes contingentes de relagdes que se formam,
se desfazem e se recombinam continuamente. Deleuze e Guattari (Ibid.) identificam

alguns principios fundamentais do rizoma que ajudam a explicitar essa ontologia. O
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primeiro ¢ o da conexdao e da heterogeneidade: qualquer ponto de um rizoma pode
conectar-se a qualquer outro, independentemente de sua natureza. Linguagem, imagens,
instituicdes, afetos, praticas cotidianas e dispositivos técnicos podem articular-se sem
obedecer a uma hierarquia prévia. O segundo ¢ o da multiplicidade, no qual o rizoma nao
se define por unidades ou totalidades, mas por dimensdes varidveis, intensidades e
velocidades. Um terceiro principio ¢ o da ruptura asignificante: um rizoma pode ser
interrompido, cortado ou capturado, mas tende a recompor-se em outras diregdes,
produzindo novas conexdes. Nesse sentido, os autores (Ibid.) contrastam o rizoma com a
logica da tragagem (calque): enquanto o pensamento arboreo replica modelos e origens,

0 rizoma opera por mapeamento aberto, experimental e sempre inacabado.

Esses principios permitem compreender por que o rizoma ndo ¢ sinonimo de
dispersdo cadtica. Ao contrario, trata-se de uma forma especifica de organiza¢do, marcada
por regularidades méveis, zonas de intensidade e pontos de condensagdo provisorios, sem
que essas estabiliza¢des se convertam em fundamento ultimo. Exemplos frequentemente
mobilizados pelos proprios autores incluem a linguagem — entendida ndo como sistema
fechado de significagdes, mas como campo de variagdes pragmaticas e usos multiplos —
, 0S movimentos artisticos e culturais, que se expandem por contagio e experimentagao,
ou ainda formacdes sociais e politicas que se estruturam por aliangas transversais mais do
que por filiagdes verticais. Em todos esses casos, o que estd em jogo ndo ¢ a auséncia de
forma, mas a recusa de uma forma unica, totalizante e origindria. Abordagens
desenvolvidas na IPS (BIGO, 2007; BIGO; WALKER, 2007; HUYSMANS, 2006;
HUYSMANS, 2014) reforcam e aprofundam esse deslocamento ontologico ao recusar
explicagdes do politico baseadas em esferas estanques, hierarquias fixas ou escalas
previamente delimitadas. Nessa dimensdo, categorias centrais das Relagdes
Internacionais — como seguranga, fronteira, soberania e identidade — ndo existem como
dominios autdnomos ou niveis distintos da realidade, mas como efeitos contingentes de

préaticas, dispositivos e relagdes que atravessam continuamente o interno e o externo.

Embora esses autores nem sempre mobilizem explicitamente o vocabulério de
Deleuze e Guattari, suas analises muitas vezes convergem de modo substantivo com uma
ontologia rizomatica, ao deslocarem o foco explicativo de estruturas verticais e
causalidades lineares para conexdes transversais, zonas de indistingdo e campos de pratica
nos quais o politico se constitui de forma relacional. O argumento de Bigo (BIGO, 2007;

BIGO; WALKER, 2007) segundo o qual a seguranca emerge de um campo profissional
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transnacional, onde praticas policiais, militares, administrativas e tecnologicas se
interpenetram, rompe diretamente com modelos arbdreos que separam politica interna e
externa ou que hierarquizam niveis de analise. Esse movimento ¢ aprofundado por
Huysmans (2006; 2014), especialmente ao tratar a segurangca ndo como resposta a
ameacas objetivas, mas como producdao cotidiana de sensibilidades, medos e
pertencimentos. A seguranca ¢ entendida em sua constituicdo por meio de arranjos
dispersos, afetivos e materiais, conectando decisdes estatais, rotinas administrativas,
narrativas midiaticas e experiéncias ordinarias do social. Aparece, assim, como efeito de
composi¢des multiplas, e ndo como atributo de um centro soberano. E nesse ponto que as
contribui¢des de Nogueira (NOGUEIRA; YAMATO, 2015; NOGUEIRA, 2016) tornam-
se particularmente relevantes. Ao problematizar a persisténcia de ontologias totalizantes
nas Relagdes Internacionais e ao defender uma IPS atenta as praticas, as circulagdes e as
transversalidades, Nogueira insiste que o “internacional” ndo deve ser tratado como nivel
ou esfera distinta, mas como efeito relacional produzido na interse¢do de multiplos
campos de pratica. Sua critica a separagdo rigida entre escalas — doméstico,
internacional, global — converge diretamente com a recusa rizomatica de hierarquias

prévias e com a énfase em campos de relagdo moveis, nos quais poder, identidade e

governanga se coproduzem.

Contribui¢des mais recentes no interior da IPS tornam essa convergéncia ainda
mais explicita. Trabalhos sobre fronteiras como meshworks ou processos — mais
amplamente (VAUGHAN-WILLIAMS, 2015; OZGUC, 2021), assemblages de
vigilancia (HAGGERTY; ERICSON, 2000), seguranca molecular e resiliéncia
(LUNDBORG; VAUGHAN-WILLIAMS, 2015) e mobilidades governadas (TAZZIOLI,
CANZUTTI, 2023) operam com concepgdes do politico marcadas pela nao linearidade,
pela multiplicidade de entradas e pela auséncia de um centro soberano unificador. Nesses
estudos, o politico emerge como efeito de agenciamentos heterogéneos, nos quais normas,
tecnologias, corpos, afetos e espacialidades se conectam de modo contingente e
reversivel. Nesse sentido, a IPS pode ser lida ndo apenas como campo empirico inovador,
mas como espago tedrico que antecipa e operacionaliza intui¢des centrais do pensamento
rizomatico. Ao substituir modelos hierarquicos por andlises baseadas em circulagao,
transversalidade e coprodugdo, essas abordagens tornam possivel pensar fenomenos
politicos complexos — como seguranga, fronteira e identidade — sem recorrer a

narrativas fundacionais ou a totalidades estabilizadas. Trata-se, portanto, de um terreno
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particularmente fértil para articular a filosofia de Deleuze e Guattari a analises concretas
do politico contemporaneo, inclusive no que diz respeito a processos nos quais memdria,

afeto e poder se entrelagam de maneira ndo linear.

O neo-otomanismo — nessa chave - ndo se desenvolve como projeto coerente que
parte de uma doutrina formulada por elites estatais e se difunde de maneira homogénea
para a sociedade. Ele emerge, antes, como multiplicidade de préaticas, discursos, imagens,
afetos e dispositivos que se conectam de forma nao hierarquica. Discursos presidenciais,
producdes audiovisuais sobre o passado imperial, politicas de patrimonializacao,
intervengdes urbanas, praticas religiosas, diplomacia cultural e dispositivos de
securitiza¢do ndo constituem niveis subordinados de um mesmo plano estratégico, mas
linhas distintas que se cruzam, se reforcam ou entram em tensao dentro de um mesmo
campo rizomdtico. Essa abordagem permite compreender por que o neo-otomanismo
apresenta simultaneamente feigdes cosmopolitas e civilizacionais, pluralistas e
hierarquicas, conciliatorias e inimicizantes, sem que essas dimensdes se anulem
mutuamente. Em um rizoma, a coexisténcia de linhas divergentes ndo constitui
incoeréncia a ser resolvida, mas modo de funcionamento da multiplicidade. Tentativas de
classificar o neo-otomanismo em “tipos” ideais — pluralista, islamista, conservador ou
autoritario — tendem, assim, a obscurecer a simultaneidade empirica dessas linhas e a
dindmica pela qual elas se reconfiguram em diferentes conjunturas. “Todo rizoma
compreende linhas de segmentaridade segundo as quais ele ¢é estratificado,
territorializado, organizado, significado, atribuido, etc.; mas compreende também linhas
de desterritorializagdo pelas quais ele foge sem parar” (1995, p. 16). Nao ha identidade
essencial nos pontos; ha apenas linhas — linhas que se conectam, que se entrelagam, que
se bifurcam ou se interrompem. Linhas que produzem mapas e ndo arvores genealdgicas.

Em termos analiticos, isso implica deslocar a causalidade da pergunta “quem
decidiu?” para “que composi¢do tornou isso possivel e eficaz?”. Como citado,
agenciamentos operam simultaneamente em dois eixos: maquinico/material (corpos,
arquiteturas, tecnologias, infraestruturas, objetos, rotinas) e coletivo de enunciagdo
(vocabularios, narrativas, imagens, performances, regimes de visibilidade e dizibilidade)
(DELEUZE; GUATTARI, 1980). A politica, nesse registro, ndo € apenas disputa de
significados, mas producdo de arranjos que fazem certos significados se difundirem, isto
é, que lhes conferem aderéncia pratica e poténcia afetiva. E por isso que o agenciamento

permite superar tanto leituras estritamente voluntaristas (que atribuem eficacia a decisdo
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de lideres) quanto leituras estritamente estruturalistas (que atribuem eficacia a
constrangimentos sist€émicos), descrevendo, em vez disso, como elementos heterogéneos
se acoplam e passam a funcionar juntos. O que importa ndo ¢ representar um objeto
supostamente dado, mas acompanhar o plano problemdatico no qual algo se torna

pensavel, enunciavel e praticavel (DELEUZE; GUATTARI, 1991).

Zevnik (2016) destaca que o conceito de agenciamento permite repensar a
causalidade politica para além da logica instrumental e da centralidade da decisdao
soberana. Inspirada diretamente em Deleuze e Guattari, sua abordagem enfatiza que o
politico ndo ¢ resultado da execugdo de intengdes previamente formadas, mas emerge de
processos nos quais desejo, discurso, poder, afetos e materialidades se coproduzem de
maneira imanente. A causalidade, nesse registro, deixa de operar como encadeamento
linear entre causa e efeito e passa a ser concebida como efeito emergente de composicdes
contingentes, nas quais multiplas for¢as se encontram e se reforgam mutuamente. Isso
torna insuficiente qualquer explicagdo que busque reduzir os efeitos politicos observados
a racionalidade estratégica de atores estatais ou a vontade consciente de liderangas,
deslocando o foco analitico para os modos pelos quais certas configuragdes se tornam
operatérias e ganham consisténcia historica. Kindervater (2010) desenvolve um
argumento convergente ao sustentar que a mobilizagdo de Deleuze nas Relagdes
Internacionais ndo visa substituir explicagdes empiricas por abstragdes filosoficas, mas
desestabilizar pressupostos ontoldgicos que estruturam o proprio campo explicativo. Ao
enfatizar o conceito de agenciamento, Kindervater (Ibid.) propde um deslocamento da
busca por causas ultimas — interesses, identidades ou estruturas — para a descri¢cao dos
modos de composi¢do do politico, nos quais dominios tradicionalmente separados

interferem uns nos outros.

A nog¢do de multiplicidade sintetiza e radicaliza esse conjunto de deslocamentos
ontologicos. Deleuze (1968) define multiplicidades ndo como conjuntos compostos por
unidades discretas ou identidades somaveis, mas como campos intensivos de variag¢ao
continua, nos quais a diferenca € primeira e constitutiva, e nao efeito derivado de um
modelo ou de uma identidade originaria. Uma multiplicidade ndo se define pelo nimero
de seus elementos nem por uma forma estavel, mas pelas relagdes diferenciais que a
atravessam, pelas intensidades que a modulam e pelos limiares que permitem sua
transformagdo. Essa concep¢do rompe com ontologias substancialistas € com modelos

explicativos que buscam reduzir o politico a identidades coerentes, projetos unitarios ou
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causalidades lineares. Enquanto o rizoma descreve a forma das conexdes, a
multiplicidade descreve o estatuto ontologico do que se conecta. Um mesmo rizoma pode
atualizar multiplicidades distintas; uma mesma multiplicidade pode se atualizar por
conexoes divergentes. Compreendido nesses termos, reenfatizamos a impossibilidade de
categorizagao do neo-otomanismo como identidade fixa, ideologia consolidada ou
programa politico univoco. Ele se manifesta como multiplicidade historica e politica,
composta por processos heterogéneos — discursivos, afetivos, institucionais, estéticos e
securitarios — cujas articulagdes variam conforme conjunturas especificas. Suas
fronteiras sdo moveis, suas intensidades desiguais e seus sentidos permanentemente

disputados.

2.3.Territorializacio, desterritorializacao e reterritorializacio: memoria, afeto e

disputa do espaco politico.

Territorializa¢do, desterritorializacdo e reterritorializagdo complementam o
quadro conceitual desenvolvido, constituindo ferramentas decisivas para compreender
como agenciamentos se estabilizam provisoriamente, produzem efeitos de pertencimento
e, a0 mesmo tempo, permanecem atravessados por forcas de deslocamento e
recomposi¢do. Diferentemente de abordagens que tratam o territdério como espago fisico
delimitado ou como unidade politico-administrativa prévia, Deleuze e Guattari (1980)
concebem o territoério como efeito de processos afetivos, simbolicos e materiais que
produzem regimes de familiaridade, orientacdo e sentido. Essa énfase na estabilizacdo
provisoria ¢ decisiva — como veremos - para compreender por que certos processos
politicos e simbolicos adquirem, em determinados momentos, a aparéncia de coeréncia,
solidez ou inevitabilidade. Territorializagdes produzem efeitos de fixagdo: fazem com que
arranjos contingentes paregam naturais, continuidades historicas aparentem necessidade
e composicdes instaveis sejam vividas como ordem. Esses efeitos ndo decorrem de uma
esséncia do territorio ou de uma identidade subjacente, mas do sucesso momentaneo de
determinados agenciamentos em produzir consisténcia afetiva, repeticdo e
reconhecimento (Ibid.). A sensacao de cristalizacdo — de que “algo se consolidou” — é&,
portanto, um efeito imanente do proprio processo territorial, € ndo sinal de sua conclusao
definitiva. E justamente essa capacidade de gerar estabilidade sem fechamento que torna

os conceitos de territorializacdo, desterritorializagdo e reterritorializacdo particularmente
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fecundos para pensar fendmenos politicos marcados por ambiguidades persistentes e

recomposicdes recorrentes.

Territorializar ndo equivale a ocupar ou controlar um espago, mas a produzir um
campo de consisténcia, no qual signos, praticas, ritmos e afetos passam a se reforcar
mutuamente. O territdrio ¢ inseparavel do conceito de ritornelo: repeticdes, marcas e
cadéncias que estabilizam uma experiéncia e tornam um espaco habitdvel, reconhecivel
e investido de valor. O territorio €, assim, menos um dado geografico do que uma
realizagdo sensivel e temporal — um arranjo no qual corpos, imagens, narrativas e
expectativas se alinham provisoriamente (Ibid.). Essa concepgdo ¢ particularmente
fecunda para analisar fendmenos politicos que operam no plano da memoria e do afeto.
O passado ndo se torna territorio simplesmente quando ¢ narrado ou representado, mas
quando passa a organizar disposi¢des afetivas, formas de orientagdo coletiva e
expectativas sobre o futuro. O territdrio €, nesse sentido, uma forma de sentir-se no tempo,
tanto quanto no espaco. A memoria atua como operador territorial precisamente quando
estabiliza certas relagdes entre passado, presente e futuro, tornando algumas

continuidades inteligiveis e outras impensaveis.

A desterritorializagdo designa o movimento pelo qual esses regimes de
consisténcia sdo atravessados, deslocados ou enfraquecidos por for¢as que escapam a
ordem estabilizada. Importa sublinhar que desterritorializagdo ndo equivale a ruptura total
ou dissolugdo absoluta. Em Deleuze e Guattari (Ibid.), trata-se de um processo relacional
e imanente: linhas de fuga emergem do interior dos proprios territorios, abrindo-os a
novas conexoes, variacoes ¢ redistribuicdes de sentido. Nenhum territorio € fechado; todo
territorio carrega em si a possibilidade de sua propria desterritorializagdo. O social e o
politico sdo pensados como compostos por diferentes tipos de linhas que coexistem e se
entrecruzam. H4, em primeiro lugar, linhas segmentares duras, ou molares, que organizam
a vida social em grandes blocos relativamente estdveis — institui¢des, identidades
majoritarias, fronteiras formais, hierarquias juridicas e narrativas historicas dominantes.
Essas linhas tendem a produzir efeitos de ordenamento, reconhecimento e previsibilidade,
sendo centrais para processos de territorializagdo. Ao mesmo tempo, existem linhas
segmentares flexiveis, ou moleculares, que atravessam esses mesmos arranjos, operando
em escalas micropoliticas: deslocamentos de afetos, variagdes de praticas, mudancas de
sensibilidade, reconfiguragdes parciais de sentido que nao rompem frontalmente com o

territorio, mas o modulam por dentro (Ibid.).
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E nesse entrelagamento que se situam as linhas de fuga, frequentemente mal
interpretadas como vetores de escape absoluto ou resisténcia pura. Em Deleuze e Guattari
(1980; MASSUMLI, 2002), a linha de fuga ndo € exterior ao territdrio nem sinénimo de
emancipagdo garantida; ela ¢ a linha pela qual um agenciamento se transforma, se
desorganiza ou se reconfigura, podendo tanto abrir possibilidades criativas quanto
conduzir a novas capturas, endurecimentos ou formas de violéncia. A linha de fuga ¢
ambigua: ela desterritorializa, mas pode rapidamente ser reterritorializada em novos
regimes de poder. Essa concepcao impede uma leitura moralizada da desterritorializagao.
Nao ha garantia de que uma linha de fuga conduza a maior pluralismo, abertura ou
liberdade; tampouco as linhas molares devem ser entendidas apenas como repressivas ou
reaciondrias. O politico emerge precisamente da tensdo instavel entre essas linhas — da
forma como segmentacdes duras, variagdes moleculares e linhas de fuga se combinam,
se reforcam ou se neutralizam em contextos especificos. Como observa Massumi (2002),
a politica do afeto opera nesse intervalo, onde pequenas variagdes podem produzir

mudangas qualitativas nos modos de pertencimento, adesdo e identificacao.

Pensar a desterritorializagdo nesses termos permite compreender por que
processos politicos raramente seguem trajetorias lineares de ruptura ou continuidade.
Transformagdes significativas frequentemente se ddo nao pela substituigdo de um
territorio por outro, mas pela proliferacao de linhas moleculares que, ao se intensificarem
ou se conectarem a linhas de fuga, reconfiguram o campo de possibilidades do proprio
territorio. A desterritorializagdo, assim, nao se opoe a territorializacdo; ela a acompanha,
a pressiona e a transforma desde dentro, produzindo um espago politico marcado por
instabilidade constitutiva e recomposi¢ao permanente. Nesse registro, projetos politicos
de grande escala podem ser compreendidos ndo como movimentos univocos de
desterritorializagdo, mas como operagdes complexas de reconfiguracao territorial, nas
quais desterritorializacdes e reterritorializagdes operam de forma simultinea e
assimétrica. Processos de reforma, secularizacdo, nacionalizacdo ou moderniza¢ao nao
apenas reorganizam instituicdes; eles desarticulam certos ritmos, afetos e repertdrios
histéricos a0 mesmo tempo em que instauram outros, frequentemente mais rigidos e
normativos. Ao intervir sobre simbolos, calendérios, linguagens, pedagogias e regimes de
visibilidade, esses projetos deslocam modos de habitar o passado no presente, mas o

fazem produzindo novas formas de familiaridade, novos quadros de inteligibilidade
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histérica e novos territorios afetivos, em vez de simplesmente dissolvé-los (DELEUZE;

GUATTARI, 1980).

A reterritorializagdo nao deve ser entendida como simples restauragdo de um
territdrio anterior, nem como retorno regressivo a uma forma histdrica perdida. Trata-se,
antes, da producao de novos regimes de consisténcia, nos quais elementos previamente
desterritorializados sdo reinscritos em arranjos distintos, sob outras condigdes historicas,
materiais e afetivas. Reterritorializar ¢ recompor, selecionar, intensificar e redistribuir
afetos, signos e praticas em novos agenciamentos, frequentemente combinando
continuidade e ruptura de modo assimétrico. Nesse processo, o passado ndo retorna como
totalidade recuperavel ou modelo normativo fechado, mas como campo virtual de
poténcias, disponivel a multiplas atualizagdes. Cada reterritorializagdo implica, assim,
uma escolha diferencial: certos tragos sao amplificados, outros silenciados; certos afetos

sdo reativados, outros neutralizados (Ibid.).

O passado ndo permanece “atrds” do presente como origem fixa, nem retorna
como modelo a ser reproduzido, mas insiste como campo de poténcias diferenciais que
podem ser atualizadas de maneiras diversas, concorrentes e até conflitivas (DELEUZE,
1968). Cada atualizagdo do passado implica, assim, uma opera¢ao produtiva, na qual
certos afetos, imagens e narrativas sdo intensificados enquanto outros permanecem
latentes ou sdo ativamente silenciados. Nesse sentido, a questdo analitica ndo ¢ determinar
se ha “continuidade” ou “ruptura” em relacao ao passado, categorias que pressupoem uma
temporalidade linear e representacional, mas acompanhar como determinadas
atualizag¢des se tornam dominantes em conjunturas especificas, quais regimes afetivos
elas organizam e que formas de pertencimento, autoridade e expectativa de futuro tornam
politicamente habitaveis. O passado ndo explica o presente por causalidade retrospectiva;
ele intervém no presente como virtual em disputa, modulando sensibilidades, orientando
desejos e delimitando horizontes do possivel. Pensar nesses termos permite deslocar a
analise da memoria do registro da fidelidade histdrica para o da eficécia politico-afetiva,
sem reduzir essa eficacia a manipulagdo consciente ou a simples instrumentalizagdo

simbdlica.

Essa literatura ¢ particularmente fecunda para pensar processos de
reterritorializagdo simbolica e afetiva, nos quais a memoria historica atua como operador
espacial e sensivel. A produgdo de monumentos, a reorganizacao de paisagens urbanas, a
museificacdo seletiva do passado, a circulagdo massiva de imagens histdricas em midias
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audiovisuais e a ritualizagdo de eventos fundacionais nao operam apenas no plano
representacional. Elas funcionam como dispositivos de territorializagdo do tempo,
capazes de tornar certos regimes historicos afetivamente habitaveis, enquanto outros
permanecem opacos, silenciados ou inabitaveis. Nesse registro, memoria e espago deixam
de ser dominios separados: a memoria passa a organizar modos de circulagdo,
reconhecimento e orientacao coletiva no presente, produzindo efeitos espaciais concretos
(CONNERTON, 1989; CINAR, 2018). Esses processos ndo produzem consenso
homogéneo nem encerram o campo politico. Como mostram abordagens que articulam
afeto, visualidade e politica cotidiana, o sensivel € sempre um campo de disputa, no qual
estabilizagdes provisorias coexistem com ruidos, excessos e variagdes que escapam a
captura normativa (MASSUMI, 2002; CLOUGH; HALLEY, 2007; GREGG;
SEIGWORTH, 2010). O territorio afetivo nunca ¢ total: ele ¢ constantemente tensionado

por aquilo que ndo se deixa plenamente territorializar.

2.4. Corpo sem Orgaos e desejo como producio: 0 neo-otomanismo como maquina

politico-afetiva.

A nogio de Corpo sem Orgios (CsO) constitui uma das formulagdes mais radicais
de uma ontologia da multiplicidade. Longe de designar um corpo literal desprovido de
organizagdo, o CsO refere-se a um plano de consisténcia ou de imanéncia no qual fluxos,
intensidades e forgas circulam antes — e para além — de sua captura por formas estaveis,
funcdes determinadas ou identidades reconheciveis. Trata-se de um campo intensivo no
qual o social, o politico e o afetivo ainda ndo se encontram plenamente estratificados, isto
¢, ainda ndo foram organizados segundo regimes fixos de hierarquia, significacdo ou
finalidade. O CsO ndo ¢ exterior as formagdes sociais e politicas, nem um estado
originario a ser recuperado; ele coexiste permanentemente com o0s processos de
organizacao, funcionando como o plano sobre o qual estratos, institui¢des € narrativas se
erguem e contra o qual também se tensionam, em um regime de imanéncia no qual nada
¢ garantido por instancias transcendentes (DELEUZE; GUATTARI, 1972; 1980)
(DELEUZE; GUATTARI, 1972; 1980). Pensar politicamente a partir do CsO implica,
assim, deslocar o foco analitico das formas constituidas para as condi¢des intensivas que
tornam possivel sua emergéncia, sua estabilizagdo provisoria e, igualmente, sua

transformagdo ou colapso.
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Em contraste explicito com a tradi¢do psicanalitica, Deleuze e Guattari (1972)
constroem sua concepgao de desejo a partir de uma critica sistematica a ontologia da falta.
Em Lacan (1998; 2008), o desejo ¢ inseparavel de uma perda estrutural: ele emerge da
entrada do sujeito no campo do Outro simbolico e se organiza em torno de um objeto
primordial irrecuperavel, cuja auséncia sustenta o0 movimento desejante. O desejo nao
visa a satisfacdo plena, mas se constitui precisamente pela impossibilidade de sua
realizacdo definitiva, operando como deslocamento continuo ao longo da cadeia
significante. O objeto a — causa do desejo — nao € aquilo que satisfaz, mas aquilo que
mantém o desejo em circulagdo, reiterando sua incompletude constitutiva (LACAN,
2008). E contra essa concepgio que O Anti-Edipo se insurge de maneira frontal. Para
Deleuze e Guattari (1972), conceber o desejo como falta implica submeter a producao
social e politica a uma logica de negatividade e caréncia, que tende a moralizar o desejo
e a reconduzi-lo a gestdo da auséncia. Ao recusar essa ontologia, os autores (Ibid.)
afirmam o desejo como produ¢do imanente: ele ndo busca um objeto perdido, mas produz
realidades, agenciamentos ¢ formas de subjetivagdo no préprio movimento de sua
circulacdo. Essa divergéncia ndo ¢ apenas teorica, mas ontologica: onde Lacan pensa o
desejo como efeito de uma impossibilidade estrutural, Deleuze e Guattari o concebem
como poténcia afirmativa, anterior a organizagao simbodlica e irredutivel a 16gica da falta.
Como insistem, o desejo produz real e o faz diretamente, sem media¢ao representacional

ou teleologia prévia. “O desejo faz correr, flui e corta” (Ibid., p. 16).

Essa ruptura torna-se particularmente clara quando contrastada com leituras
lacanianas do politico, como aquelas desenvolvidas por Stavrakakis (1999) e Edkins
(1999). Nesses trabalhos, o desejo ¢ estruturado pela logica da falta, da incompletude e
do trauma constitutivo do sujeito, o que conduz a concepcao do politico como campo de
tentativas recorrentes — e inevitavelmente instaveis — de suturar uma auséncia estrutural
por meio da identificagdo, da fantasia ou da promessa de plenitude simbdlica. Ainda que
essas abordagens oferecam contribuigdes decisivas para pensar antagonismo, afeto e
identificacdo, elas articulam uma ontologia negativa do desejo, na qual a falta precede a
producao. Deleuze e Guattari (1972) recusam esse enquadramento: para eles, ndo ¢ a falta
que estrutura o desejo, mas o desejo que produz historicamente os proprios regimes de
falta como efeitos de determinadas maquinas sociais, politicas e discursivas. A
negatividade, nesse sentido, ndo € originaria, mas resultado de processos de captura,

bloqueio e organizac¢ao dos fluxos desejantes. Nesse deslocamento, o desejo deixa de ser
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concebido como atributo de um sujeito ou como resposta a uma auséncia simbolica e
passa a ser pensado como processo imanente de conexao, circulagdo e experimentacao.
Ele ndo ¢ pré-social nem pré-politico, mas tampouco se submete a uma estrutura
simbolica transcendente: opera entre corpos, discursos, objetos técnicos, instituicdes e
afetos, compondo agenciamentos sempre provisorios. Como explicitam Deleuze e Parnet
(1998), o desejo ndo pertence a alguém, nem expressa uma interioridade; ele circula
“entre”, produzindo encontros, variacdes e possibilidades de composicao inesperadas. A
implicagdo politica desse movimento ¢ decisiva: em vez de buscar as causas da acao
politica em inten¢des conscientes ou inconscientes, interesses racionais ou déficits
simbdlicos, a andlise passa a acompanhar como fluxos desejantes sdo organizados,
investidos e canalizados em formas especificas de vida, regimes de poder e imaginagdes

do futuro.

O CsO ¢ o campo no qual esses fluxos desejantes circulam sem se fixarem
imediatamente em formas organizadas, identidades funcionais ou regimes estaveis de
sentido. Ele ndo se opde as organizacdes sociais ou politicas existentes, mas coexiste com
elas em uma relacao de tensdo imanente. Toda forma instituida — o Estado, a identidade
nacional, a religido, a narrativa historica — opera como tentativa de estratificagdo do
desejo, isto ¢, de ordenar, distribuir e canalizar intensidades segundo fungdes
reconheciveis e normativas. No entanto, nenhuma forma consegue esgotar o campo
intensivo do qual emerge. O CsO designa precisamente esse plano de consisténcia que
subsiste sob e entre as organizagdes, impedindo que o social se feche como totalidade
coerente (DELEUZE, 1968; DELEUZE; GUATTARI, 1972). E a partir dessa
incompletude das capturas que linhas de fuga emergem continuamente — ndo como
exterior absoluto ou negacdo do instituido, mas como variacdes internas que abrem
espago para novas composicoes, redistribuigdes de sentido e rearranjos politico-afetivos

(DELEUZE; GUATTARLI, 1980; DELEUZE, 1990).

Pensar o neo-otomanismo a partir dessa perspectiva implica deslocé-lo do registro
da ideologia, da identidade, da estratégia deliberada ou de desejos, traumas e paixodes
inconscientes para o da maquina desejante. Deleuze e Guattari (1972) definem as
maquinas desejantes ndo como metafora psicoldgica, mas como arranjos produtivos nos
quais fluxos de desejo se conectam a dispositivos sociais, histdricos e institucionais,
produzindo realidades politicas concretas. “Tudo funciona ao mesmo tempo nas maquinas

desejantes, mas nos hiatos e rupturas, nas avarias e falhas, nas intermiténcias e curtos-
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circuitos” (Ibid., p. 61-62). Nessa chave, o passado otomano ndo opera apenas como
repertdrio simbolico mobilizado instrumentalmente, nem como expressdo de uma
identidade coletiva pré-existente a ser “reativada” ou evento recalcado no inconsciente
coletivo. Ele funciona como superficie de inscri¢do e circulagdo de desejos — de
grandeza, continuidade, reconhecimento, reparacao historica e pertencimento — que
atravessam transversalmente o campo politico turco contemporaneo. Esses desejos ndo
pertencem exclusivamente ao Estado, as elites governantes ou as “massas”, tampouco se
deixam reduzir a uma logica de manipulagao consciente (DELEUZE; GUATTARI, 1980;
MASSUMI, 2002). Eles circulam por multiplos registros, compondo agenciamentos

heterogéneos nos quais o passado imperial se torna politicamente operatorio.

Essa abordagem permite enfrentar o impasse central: a aparente contradicao entre
um neo-otomanismo cosmopolita, pluralista ¢ mediador, € um neo-otomanismo étnico-
religioso, hierarquico e excludente. Do ponto de vista da maquina desejante, essa
coexisténcia ndo constitui incoeréncia tedrica nem dissonancia a ser resolvida. Trata-se,
antes, da atualizag¢do simultanea de diferentes investimentos desejantes que operam sobre
o mesmo campo histérico virtual, produzindo composi¢des distintas conforme os
agenciamentos nos quais se inscrevem. O desejo ndo visa uma identidade unificada do
passado, mas produz multiplas figuras do Império. Também permite um
reposicionamento critico em relagdo a literatura que analisa 0 neo-otomanismo a partir da
religido, da moralidade ou da identidade politica, em especial a partir de Yavuz (2020).
Sua analise reconhece com precisdo que o neo-otomanismo opera para além da
racionalidade instrumental, ao articular afetos morais, ressentimentos historicos,
promessas de dignidade e expectativas de reconhecimento coletivo. O deslocamento
deleuziano ndo contradiz esse diagndstico; ele o empurra a um outro limiar. Ao
permanecer ancorado em categorias como mobilizagdo religiosa, cultura politica e
hegemonia moral, o desejo tende a aparecer como meio de articulagdo de projetos
relativamente discerniveis. Em Deleuze e Guattari (1972; 1980), porém, o desejo ndo
apenas sustenta projetos: ele os excede, os fratura e os reconfigura continuamente,
tornando o proprio “projeto” um efeito precario de conexdes e capturas sempre

provisorias.

O que aparece como “coeréncia” neo-otomana — seja na forma de uma grande
continuidade historica, seja na forma de uma vocacdo civilizacional — depende de

operacdes materiais € semioticas de selecdo, hierarquizagdo e repeticdo que ndo se
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limitam a enunciados oficiais. Elas se efetuam, por exemplo, quando o passado ¢ tornado
praticavel como rotina sensivel: pela modulacdo de paisagens de visibilidade, pela
pedagogia histérica disseminada em dispositivos cotidianos, pela administracdo de
repertdrios morais e pelo desenho de circuitos institucionais que ligam interior e exterior.
Sao tentativas de dar forma e direcdo a um campo intensivo que, em Si, permanece
instdvel — e ¢ precisamente por isso que fraturas, apropriacdes desviantes e
recombinagdes concorrentes reaparecem como sintoma de um excedente que nao se deixa
totalizar (DELEUZE; GUATTARI, 1980; DELEUZE, 1990). Do ponto de vista
deleuziano, ndo se trata de decidir se a nostalgia otomana ¢ sincera ou manipulada, mas
de compreender como determinados arranjos conseguem fazer circular, intensificar e
fixar investimentos desejantes, convertendo-os em orientagdo afetiva e em
inteligibilidade histérica compartilhada (DELEUZE; GUATTARI, 1972; DELEUZE;
GUATTARI, 1980; MASSUMI, 2002).

Nesse registro, identidade e nacionalismo deixam de operar como fundamentos
estaveis da agdo politica e passam a ser compreendidos como efeitos provisoérios de
investimentos desejantes organizados por mdaquinas sociais especificas. O neo-
otomanismo aparece, assim, como uma dessas maquinas: ndo como expressao necessaria
de uma esséncia islamica, nacional ou civilizacional, mas como dispositivo capaz de
produzir sujeitos, afetos e horizontes de expectativa ao articular o passado como poténcia
ativa. A unidade que ele parece oferecer ¢ sempre resultado de capturas contingentes —
e, por isso mesmo, exige trabalho constante de manutengdo, correcao e reencaixe, sob
pena de se dissipar em linhas concorrentes de atualizagdo do mesmo campo historico. O
foco desloca-se para os processos de producdo do desejo que tornam certas imagens do
passado operativas e politicamente eficazes, a0 mesmo tempo em que mantém abertas

tensdes internas e possibilidades de recomposicao.

2.5.Virtual e atual na politica internacional: eventos, discursos e imagens como

atualizac¢oes do virtual otomano.

A ontologia da imanéncia constitui 0 solo comum sobre o qual se articulam os
principais deslocamentos operados por Gilles Deleuze ao longo de sua obra. Pensar em
imanéncia significa, antes de tudo, recusar qualquer principio transcendente — seja o

sujeito, a consciéncia, o Estado, a identidade ou a Histéria — como fundamento ultimo
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do real e da politica. Nao ha, nesse enquadramento, um nivel superior que venha explicar,
ordenar ou governar os acontecimentos a partir de fora. Tudo o que existe, existe no
mesmo plano: relagdes, afetos, desejos, instituicdes, discursos e materialidades
compdem-se imanentemente, produzindo efeitos sem recorrer a esséncias, origens ou
finalidades prévias (DELEUZE, 1968; DELEUZE; GUATTARI, 1980). A recusa da
transcendéncia ndo implica a negacdao da ordem, da estabilidade ou da inteligibilidade,
mas a redefinicdo radical de seus fundamentos. Deleuze e Guattari (1991) insistem que a
imanéncia so se sustenta plenamente quando “ndo ¢ imanente sendo a si mesma’’: sempre
que se concebe a imanéncia como imanente a algo — a um sujeito, a uma substancia, a
uma razao histérica — reintroduz-se, por essa via, uma transcendéncia disfar¢cada que
volta a hierarquizar e comandar a explicacdo. O plano de imanéncia ndo ¢, portanto, um
dominio atribuido a um sujeito que o representaria, mas um campo impessoal de
variacoes, velocidades e acontecimentos no qual o pensamento nao reflete o mundo, mas

participa ativamente de sua composi¢ao.

Nesse sentido, a imanéncia redefine também o estatuto do proprio pensamento.
Pensar ndo € representar um objeto exterior nem reconhecer uma identidade prévia, mas
intervir em um campo de for¢as ja em movimento, tragando conexdes, produzindo cortes
e estabilizando provisoriamente relagdes. Como observa Colebrook (2003), a imanéncia
deleuziana ndo elimina a transcendéncia como ilusdo, mas mostra como ela ¢ produzida
internamente ao proprio plano do vivido: sujeitos, totalidades e fundamentos emergem
como efeitos imanentes de processos de diferenciagdo que, uma vez estabilizados, passam
a se apresentar como necessarios. A tarefa critica ndo consiste em opor imanéncia e
transcendéncia como polos abstratos, mas em analisar os mecanismos pelos quais a

transcendéncia € continuamente fabricada no interior do imanente.

Nao ha multiplos niveis ontologicos hierarquizados nem um centro privilegiado a
partir do qual o real se organizaria; ha um Unico plano de ser que se expressa
diferentemente, sem que qualquer expressdo possa reclamar primazia ontologica. O
mundo nao ¢ um todo transcendente aguardando representacdo, mas um campo de
diferenciagdes imanentes no qual as proprias distingdes — entre sujeito e objeto, interno
e externo, material e simbolico — sdo produzidas historicamente (DELEUZE;
GUATTARI, 1980). As implicagdes dessa ontologia para a analise politica sdo profundas.
Se nada governa o social “de fora”, entdo identidades, narrativas historicas, instituigdes e

projetos politicos ndo podem ser tratados como fundamentos explicativos, mas como
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efeitos reais — embora contingentes — de composi¢cdes imanentes entre forcas
heterogéneas. A pergunta analitica desloca-se, assim, da busca por esséncias ou causas
ultimas para o acompanhamento dos processos pelos quais certas configuragdes ganham
consisténcia, tornam-se reconheciveis e passam a operar como se fossem naturais ou
inevitaveis. Pensar em imanéncia, nesse sentido, ndo ¢ dissolver o politico, mas
radicalizar sua andlise, acompanhando a produ¢do concreta de estabilidade, sentido e
poder no interior do proprio campo da experiéncia (DELEUZE, 1968; DELEUZE;
GUATTARI, 1991).

,

E nesse contexto que a distingdo entre virtual e atual adquire centralidade
ontoldgica na filosofia de Gilles Deleuze. Diferentemente do uso corrente, o virtual ndo
designa o irreal, o imaginario ou o meramente possivel. O virtual € plenamente real, ainda
que ndo atual: ele consiste em um campo de singularidades, intensidades e problemas que
estruturam o real sem se apresentarem sob a forma de estados dados, objetos constituidos
ou identidades estabilizadas (DELEUZE, 1968). O virtual ndo ¢ uma camada anterior ou
exterior ao mundo empirico, mas uma dimensdo imanente da realidade, coextensiva ao
atual e constantemente implicada em sua produgao. Essa concep¢ao rompe de maneira
decisiva com modelos representacionais do tempo e da causalidade. O virtual nio
antecede o atual como modelo a ser realizado, nem como esséncia a ser expressa. Ele
coexiste com o atual como reserva ativa de diferencia¢do, como conjunto de problemas

que nao se resolvem definitivamente em nenhuma de suas solu¢des empiricas.

Como observa Patton (2000), o virtual em Deleuze deve ser compreendido como
estrutura problematica do real: ndo aquilo que “falta” ao atual, mas aquilo que o torna
possivel enquanto processo criador. O real, nessa chave, ndo ¢ composto apenas por
estados de coisas, mas por campos de problematizacdo que persistem para além de
qualquer forma particular que assumam. A atualizacdo, por sua vez ndo corresponde a
realizagdo ou representacdo. Atualizar ndo significa tornar presente algo que ja estava
contido no virtual de forma idéntica ou latente. Trata-se, antes, de um processo de
diferenciagdo criadora, no qual o virtual se atualiza ao produzir uma solugdo singular,
contingente e historicamente situada para um problema que permanece virtualmente ativo
(DELEUZE, 1968). O atual ndo ¢ a copia do virtual, mas sua diferenciacdo. Cada
atualizacdo responde a um problema de modo especifico, sem jamais esgota-lo. O virtual
persiste apos a atualiza¢do, ndo como residuo abstrato, mas como plano real de novas

possibilidades de variacao e recomposicao. Essa ontologia implica uma concepg¢ao nao
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linear do tempo. Em O bergsonismo, Deleuze (1999) retoma a nogao de duracao para
afirmar que o passado ndo esta “atras” do presente, mas coexiste com ele integralmente
no virtual. O tempo ndo ¢ sucessdo de instantes, mas coexisténcia de duracdes. Cada
presente atualiza seletivamente esse campo virtual do passado, produzindo novas
articulacdes entre memoria, afeto e acdo. Como sublinha Massumi (2002), essa
concepgdo impede que a politica seja pensada em termos de causa e efeito ou de
continuidade linear: os acontecimentos politicos emergem como eventos de atualizagdo

intensiva, nos quais multiplas temporalidades se cruzam e se reorganizam.

Autores que dialogam com Deleuze no campo da filosofia politica e das ciéncias
sociais exploram justamente essa dimensdo. Protevi (2009; 2013) enfatiza que o virtual
fornece uma ontologia adequada para pensar processos politicos que operam abaixo do
limiar da decisdo consciente, envolvendo disposi¢des afetivas, habitos corporais e
padrodes de sensibilidade coletiva. O virtual ndo é, assim, um dominio abstrato separado
da pratica, mas o proprio campo no qual se formam as condi¢cdes de possibilidade de
determinadas respostas politicas. O passado ndo atua como estoque de significados
disponiveis a interpretacdo estratégica, nem como narrativa fixa a ser recuperada. Ele
subsiste como virtual: como conjunto de intensidades histdricas, afetos sedimentados e
problemas nao resolvidos que podem ser atualizados de maneiras distintas conforme os
agenciamentos em jogo. Cada atualizagdo do passado ndo o repete nem o representa, mas
o diferencia, reorganizando suas poténcias e abrindo novas possibilidades de inscri¢do no
presente. E precisamente essa ontologia que permite compreender a persisténcia politica

de certos passados sem recorrer a modelos de retorno, anacronismo ou regressao.

Essa concepcdo do passado como virtual oferece uma chave decisiva para
compreender o estatuto especifico da memoria otomana na formacao da Republica da
Turquia e, posteriormente, no surgimento do neo-otomanismo. O projeto kemalista ndo
se limitou a reorganizar institui¢des politicas ou a redefinir alinhamentos geopoliticos;
ele operou como um vasto processo de reterritorializagdo temporal, no qual o Império
Otomano foi deslocado para fora do campo da inteligibilidade legitima do presente
nacional. O passado imperial ndo foi simplesmente esquecido ou superado, mas
ativamente desqualificado como atraso, decadéncia ou desvio civilizacional, sendo
substituido por uma narrativa linear de modernizagao orientada para o futuro e ancorada
na ruptura como mito fundador. Essa opera¢dao, como veremos nos proximos capitulos,

produziu efeitos profundos na economia simbolica e afetiva da Republica. Ao instituir a
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ruptura como principio organizador da temporalidade nacional, o kemalismo nao
eliminou o passado otomano; que permanece virtualizado, como conjunto de intensidades
historicas reprimidas, afetos ambiguos e problemas nao resolvidos. A memoria otomana
ndo desapareceu, mas permaneceu fora de lugar: sem tradugado institucional plena, sem
inscri¢do estavel nos dispositivos oficiais de memoria, e aberta a reatualizagdes futuras
sob formas variadas e muitas vezes conflitivas. A luz da distingio entre virtual e atual, o
que se observa ¢ a reatualizagdo diferencial de um campo virtual que nunca deixou de
existir. O passado otomano subsistiu como reserva real de problemas histéricos —
pluralismo e hierarquia, convivéncia e dominagao, gloria imperial e colapso — que nao
seriam resolvidos pela narrativa republicana, apenas deslocados. Quando esse campo
virtual volta a ser intensamente atualizado a partir dos anos 2000, ele ndo o faz como
reprodugao do Império, mas como producao de novas composi¢des temporais, nas quais
elementos imperiais sdo reinscritos em agenciamentos contemporaneos. O mesmo
repertorio histdrico sustenta, simultaneamente, narrativas de pluralismo civilizacional e
de centralidade sunita; discursos de mediacao regional e de excecdo securitaria; gestos de

abertura e de fechamento.

A ontologia do virtual convida a deslocar a andlise para outro plano: quais
problemas historicos estdo sendo atualizados em determinados contextos, quais afetos sdo
intensificados, quais linhas se tornam dominantes e quais permanecem latentes. Cada
conjuntura politica produz uma atualizagdo singular do virtual otomano, sem jamais
esgota-lo. O passado ndo fornece respostas prontas; ele impde problemas persistentes que
exigem solugdes sempre provisorias. A memoria ndo atua aqui como arquivo a ser
consultado nem como repertorio simbodlico a ser manipulado. Ela funciona como forga
temporal imanente, capaz de reorganizar o horizonte do possivel politico. Nao ha um
“fora” do qual o passado seja mobilizado, nem um “interior” psicolégico onde ele resida.
O passado otomano ndo retorna; ele insiste. E essa insisténcia ndo se da sob a forma de
identidade recuperada, mas como virtual que exige atualizac¢do, produzindo efeitos que
escapam tanto a inten¢do consciente dos atores quanto as leituras normativas
simplificadoras. O que se atualiza ¢ um campo de tensdes temporais que atravessa a
experiéncia historica turca: entre universalismo e particularismo, entre ordem e excegao,
entre centralidade imperial e vulnerabilidade periférica. A luz da ontologia do virtual, ndo
ha um “antes” e um “depois” claramente separdveis, nem uma trajetoria linear que

conduza da repressao kemalista a0 neo-otomanismo.
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Cada tentativa de fixacdo — seja por meio de narrativas oficiais, dispositivos
institucionais ou enquadramentos normativos — produz necessariamente excedentes,
residuos e tensdes que alimentam novas reatualizagdes. O virtual otomano, nesse sentido,
nao ¢ fonte de consenso, mas de produtividade politica continua, precisamente porque
permanece aberto, indeterminado e diferencial. E também nesse registro que se torna
possivel compreender a persisténcia do neo-otomanismo para além de seus contextos
imediatos de sucesso ou fracasso. Mesmo quando determinadas politicas se mostram
inviaveis, quando estratégias regionais colapsam ou quando narrativas perdem adesao, o
campo virtual que sustenta essas atualiza¢des ndo se dissolve. Ele permanece operante
enquanto “estrutura” problematica do tempo histérico, oferecendo novos pontos de apoio
para reconfiguracdes futuras. A for¢a do neo-otomanismo nao reside, portanto, em sua
capacidade de impor uma leitura hegemonica do passado, mas em sua fun¢do como matriz
de atualizagdo recorrente, capaz de reorganizar afetos, expectativas e horizontes de

possibilidade sem jamais se fechar em forma definitiva.

O virtual politico — ponto que retornaremos em capitulos futuros - nao determina
o atual, mas o condiciona problematicamente: ele define o campo no interior do qual
certas solugdes se tornam pensaveis, desejaveis ou legitimas, enquanto outras
permanecem marginalizadas ou impensaveis, em atualizagdo sempre contingente. Essa
abordagem consolida, portanto, uma leitura do neo-otomanismo como fendmeno
eminentemente temporal, no qual politica, memdria e desejo se articulam em um mesmo
plano de imanéncia. Por fim, a distingdo entre virtual e atual fornece a base ontologica
decisiva para a op¢do metodologica desta dissertagdo. Se o neo-otomanismo nao constitui
uma identidade fixa, uma doutrina coerente ou um projeto historicamente delimitavel,
mas um campo virtual de memoria e desejo em permanente atualizagdo, entdo a analise
ndo pode se orientar pela busca de esséncias, defini¢des finais ou cadeias causais lineares.
O que se impde, ao contrario, ¢ um método capaz de acompanhar processos, mapear
variagOes, rastrear intensidades e observar como certas atualizagoes se estabilizam
provisoriamente enquanto outras permanecem latentes, tensionadas ou reativaveis. E
precisamente esse compromisso com a imanéncia, com a diferen¢a e com a multiplicidade

que fundamenta a adocdo da cartografia esquizoanalitica como estratégia analitica.
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2.6. Cartografia como método: acompanhar fluxos, nao representar objetos.

A adogao da cartografia esquizoanalitica como método decorre diretamente do
compromisso ontoldgico com a imanéncia e com a filosofia da multiplicidade — mas ndo
como simples “coeréncia” entre teoria e método. Trata-se, antes, de reconhecer que
objetos politicos ndo se deixam apreender adequadamente por procedimentos que
pressupdoem estabilidade, unidade e causalidade linear. Se 0o neo-otomanismo foi aqui
concebido como campo de problematizacdo temporal, atravessado por atualizagdes
diferenciais do virtual e por investimentos desejantes heterogéneos, entdo o método
precisa ser capaz de acompanhar esse campo enquanto ele se compde: seus
deslocamentos, suas bifurcagdes, suas cristalizagdes provisorias e suas reconfiguragoes.
E nesse sentido que a cartografia — tal como formulada por Deleuze e Guattari (1980) e
radicalizada metodologicamente por Guattari (1989), Rolnik (2006) e a tradi¢ao
cartografica— constitui menos uma técnica de “coleta de dados” e mais uma pragmatica
de pesquisa: um modo de construir o objeto sem reduzir o processo a um recorte

representacional previamente estabilizado.

Em Mil Platos, Deleuze e Guattari (1980) propdem uma distin¢do decisiva entre
cartografia e decalque. O decalque replica uma forma ja dada: ele pressupde que o real
pode ser reproduzido por um modelo — seja ele uma estrutura, uma tipologia, uma cadeia
causal ou um esquema explicativo. A cartografia, ao contrario, opera como mapa que se
constrdi no proprio ato de tragar: ela acompanha conexdes, linhas, variagdes e rupturas,
sem exigir um centro originario nem um itinerario tnico. O mapa nao se define pela
correspondéncia representacional, mas pela sua capacidade de se conectar, de ser
atravessado por multiplas entradas e de permanecer aberto a recombinagdes (Ibid.).
Tomada como método, essa oposicao ndo ¢ apenas retorica: ela especifica uma postura
epistemolodgica e ontologica. Em vez de “aplicar” um quadro explicativo pronto ao neo-
otomanismo, a cartografia acompanha como o fendmeno produz consisténcia e se torna
reconhecivel em contextos determinados — isto €, como certas linhas ganham densidade,
como certos problemas retornam sob novas condi¢des € como certas composigdes se
estabilizam sem se fechar. Essa recusa do decalque esta articulada, em Deleuze e Guattari,

a propria critica das operagdes de interpretacao e de representagao.

Em O Anti-Edipo (DELEUZE; GUATTARI, 1972), a esquizoanalise se define
precisamente como alternativa a abordagens que tomam o social como texto a ser

decifrado ou o desejo como falta a ser interpretada. O método ndo busca revelar um
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“sentido oculto” por tras do empirico, mas acompanhar a producgdo real: as conexdes entre
fluxos, dispositivos e formas sociais. Cartografar, nessa chave, ¢ mapear como o desejo
investe o social e como o social organiza, captura ou redistribui esses investimentos —
sem reduzir o processo a uma hermenéutica do significado nem a uma psicologia da
motivacao. Para o caso desta dissertacao, isso implica deslocar o foco do neo-otomanismo
como “doutrina” ou “identidade” para sua dimensdo produtiva: como operador de
atualiza¢do temporal e como dispositivo de redistribuicdo de afetos e expectativas no

interior de agenciamentos historicos concretos.

A cartografia, nesse ponto, ¢ inseparavel da filosofia do conceito. Deleuze e
Guattari (1991) insistem que conceitos nao sao representagdes de objetos ja dados, mas
criagdes que respondem a problemas e organizam um plano de imanéncia. O método,
portanto, ndo ¢ um instrumento neutro que vem ‘“de fora” descrever um real fixo; ele
participa da constitui¢do do campo de problemas que torna o real pensavel. Isso ¢
particularmente importante para uma pesquisa situada em Relagdes Internacionais, onde
frequentemente se pressupde que “o objeto” ¢ dado — politica externa, estratégia,
identidade nacional, securitizagdo — e que o desafio metodoldgico ¢ apenas medir,
classificar ou explicar variacdes. A cartografia inverte esse vetor: ela parte do principio
de que o objeto ¢ uma composicao historica e afetiva em disputa, € que o trabalho analitico
consiste em acompanhar como certos recortes se tornam dominantes e quais custos

ontologicos e politicos eles carregam.

E precisamente Guattari quem radicaliza essa orientacio ao formular a cartografia
como pratica micropolitica situada, inseparavel dos processos concretos de producdo de
subjetividade. Em Cartografias esquizoanaliticas, Guattari (1989) insiste que a andlise
nao deve partir de estruturas sociais estabilizadas, nem de categorias universais — como
Estado, ideologia ou identidade —, mas dos processos pelos quais a realidade social se
compde efetivamente, em multiplos registros simultaneos. A cartografia aparece, assim,
como método voltado a captar o funcionamento dos agenciamentos, € ndo sua
representacao abstrata. Um ponto central em Guattari (Ibid.) ¢ a recusa da ideia de que os
fendmenos sociais possam ser explicados por um unico regime de causalidade. Em lugar
disso, ele propde pensar a realidade como composta por regimes heterogéneos de
semiotiza¢do, nos quais signos linguisticos, imagens, afetos, dispositivos técnicos,
praticas institucionais e investimentos desejantes operam conjuntamente, sem se

reduzirem uns aos outros. A cartografia, nesse sentido, ndo ¢ apenas descritiva: ela busca
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identificar como esses regimes se articulam, onde se reforgam mutuamente e onde entram

em fric¢do, produzindo efeitos politicos especificos.

Guattari (Ibid.) enfatiza ainda que a cartografia ndo se orienta por uma logica de
totalizagdo. Diferentemente de abordagens que buscam reconstruir o “sistema” ou a
“logica interna” de um fenomeno, a cartografia trabalha por recortes parciais, atentos aos
pontos nos quais algo comega a operar como vetor de subjetivacdo. O foco recai sobre
zonas de intensidade: momentos de cristalizagdo, deslocamento ou recomposi¢do nos
quais certos arranjos se tornam provisoriamente consistentes. Esses pontos niao sdo
escolhidos por sua centralidade estrutural, mas por sua capacidade de produzir efeitos, de
organizar praticas, afetos e expectativas. Outro elemento decisivo no método guattariano
¢ a no¢do de implicagdo do analista. A cartografia ndo pressupde um observador neutro
que descreve um objeto externo. Ao contrario, o cartografo reconhece que sua propria
posicdo — teorica, afetiva, politica — faz parte do campo analisado. Guattari (Ibid.)
insiste que toda analise ¢ também uma intervengdo, ainda que minima, pois o simples
gesto de acompanhar, nomear ou registrar certos processos ja altera o campo de forgas
em que eles se inscrevem. Essa dimensdo € crucial para evitar a reificagdo do objeto e

para manter a analise sensivel as transformagdes em curso.

O passado otomano atravessa diferentes regimes semioticos e afetivos,
conectando-se a dispositivos institucionais, sensibilidades morais, expectativas de futuro
e experiéncias cotidianas de pertencimento. Sua inteligibilidade politica ndo reside em
um significado univoco, mas nas conexdes que estabelece e nos efeitos que produz ao
circular entre esses registros. A cartografia esquizoanalitica, tal como formulada por
Guattari (Ibid.), permite assim compreender 0 neo-otomanismo coOmo processo em
permanente recomposi¢do, cuja eficacia politica depende menos da coeréncia discursiva
do que da capacidade de certos agenciamentos em produzir consisténcia existencial. A
memoria imperial torna-se politicamente operatdria ndo quando € “corretamente”
representada, mas quando passa a organizar modos de sentir, julgar e se orientar no tempo
histérico. E precisamente esse tipo de funcionamento — distribuido, intensivo e nio
totalizavel — que s6 pode ser apreendido por um método atento as mutagdes, aos

acoplamentos contingentes e as economias afetivas em jogo.

A mediagdo de Rolnik (2006) ¢ decisiva para transformar esse horizonte em
procedimento analitico rigoroso nas ciéncias humanas. Especialmente, a partir do
entendimento da cartografia como método do sensivel: cartografar ndo ¢ “retratar” um
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territorio dado, mas acompanhar a constitui¢ao de territorios existenciais — variagoes de
intensidade, mudancas de ritmo, modulagdes de desejo e de afeto que configuram modos
de vida e orientagdes politicas. O cartégrafo ndo ¢ observador externo, mas corpo
implicado: um operador que registra, com rigor, como certos campos se torna habitaveis
e como certas linhas produzem adesao, estranhamento, captura ou fuga (Ibid.). Essa
implicagdo ndo equivale a subjetivismo: ela constitui, ao contrario, condi¢ao para acessar
dimensdes do politico que escapam a métodos centrados exclusivamente no discurso ou
em instituicdes formais — precisamente porque fendmenos como o neo-otomanismo
operam também pela produgdo de atmosferas historicas, sensibilidades e orientagdes
temporais. Para Rolnik (Ibid.), cartografar ndo significa mapear um territorio ja
constituido, mas acompanhar a génese dos territorios existenciais — entendidos como
arranjos provisorios de sensibilidade, desejo e orientagdo no mundo. Esses territorios ndo
sdo espagos fisicos nem categorias socioldgicas, mas composigdes intensivas que definem
como um corpo — individual ou coletivo — habita o tempo, percebe o passado, projeta
o futuro e reconhece o que lhe parece legitimo, familiar ou ameagador. A cartografia
sentimental volta-se, assim, para as variagdes de intensidade, para os momentos de

inflexao em que um modo de vida comega a se estabilizar ou a se desfazer.

Um ponto central na contribuicdo de Rolnik (Ibid.) ¢ a distin¢do entre formas
estabilizadas de subjetividade e os processos de subjetivacdo em curso. Enquanto as
primeiras correspondem a identidades reconheciveis — nacionais, religiosas, politicas —
, os segundos dizem respeito aos movimentos micropoliticos pelos quais essas formas se
produzem, se desgastam ou se transformam. Tais formas estabilizadas nao correspondem
a identidades fixas ou esséncias cristalizadas, mas a configuracdes provisorias de
consisténcia. Ou seja, ndo constituem o oposto do processo, mas seu efeito momentaneo®.
A cartografia interessa-se prioritariamente por esses processos, pois sao neles que se
decide se um determinado arranjo afetivo sera capturado por dispositivos normativos ou

se abrird espago para recomposicdes inesperadas. Cartografar exige sensibilidade para

4 Elas designam momentos em que determinados arranjos afetivos, perceptivos e simbdlicos atingem um
grau suficiente de repeti¢do e reconhecimento para operar como referéncias relativamente estaveis no
campo social — identidades nacionais, morais, religiosas ou politicas, por exemplo. Essa estabilizag¢do ndo
elimina o devir; ela apenas suspende temporariamente a variagao, tornando certos modos de sentir, perceber
e agir previsiveis e socialmente compartilhdveis. Essas formas permanecem, contudo, imanentes aos
processos que as produzem. Elas ndo se separam do plano intensivo do desejo, nem se tornam impermeaveis
a novas forgas. Ao contrario, carregam sempre em si tensdes, desgastes e excedentes que podem reativar
processos de subjetivagdo, abrindo fissuras, deslocamentos ou recomposicdes. A distingdo proposta por
Rolnik ndo €&, portanto, entre o fixo e o movel, mas entre regimes de estabilizacdo e campos de variagao,
ambos inscritos no mesmo plano micropolitico (Ibid.).
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registrar ressonancias, desconfortos, entusiasmos, bloqueios e deslocamentos —
elementos que raramente aparecem em fontes discursivas formais, mas que sao decisivos
para compreender por que certos agenciamentos ganham adesdo e outros fracassam. O
rigor cartografico ndo esta na replicabilidade de procedimentos, mas na capacidade de
acompanhar as mutagdes do campo analisado, sem antecipar seus sentidos nem reduzir
sua complexidade a categorias prévias. Outro aspecto fundamental € a articulacdo entre
cartografia e critica das formas de captura do desejo. Inspirada em Guattari, ela mostra
como certos processos sociais produzem anestesia afetiva, neutralizando a poténcia
criadora do desejo ao canaliza-lo para formas rigidas de pertencimento e reconhecimento.
A cartografia sentimental busca justamente identificar esses momentos de captura —
quando um territério existencial se fecha sobre si mesmo — bem como os pontos em que

surgem brechas, deslocamentos ou linhas de recomposi¢do (Ibid.).

O neo-otomanismo ndo opera apenas no plano das narrativas historicas ou das
decisdes estatais, mas na producdo de atmosferas historicas, disposi¢des morais ¢
orientacdes temporais que tornam certas leituras do passado desejaveis e outras
impensaveis. A cartografia permite acompanhar precisamente esses processos: como o
passado imperial passa a ser sentido como fonte de dignidade, continuidade ou reparagao;
como certos afetos se sedimentam em habitos de percepgdo; e como esses territorios
existenciais se tornam politicamente habitaveis. Ao enfatizar o sensivel, Rolnik (Ibid.)
amplia a cartografia para além da analise do discurso ou da institucionalidade, sem
abandona-las. O que estd em jogo ¢ compreender como discursos e instituigdes se tornam
eficazes porque encontram ressonancia em campos afetivos ja em formacdo. Nesse
sentido, a cartografia sentimental fornece uma ponte metodoldgica crucial entre a
ontologia deleuziana do devir e a analise empirica de fendmenos politicos complexos,
permitindo captar a dimensao micropolitica na qual memoria, desejo e poder se articulam

antes de se fixarem em formas reconheciveis.

Essa tradigdo cartografica foi sistematizada de maneira particularmente rigorosa
por Passos, Kastrup e Escossia (2009), para quem cartografar implica assumir, desde o
inicio, que sujeito e objeto da pesquisa ndo preexistem ao processo analitico, mas se co-
constituem no proprio acompanhamento. O campo nao ¢ dado; ele se faz na relagao entre
o pesquisador, os materiais, os afetos mobilizados e os dispositivos de observagao e
escrita acionados ao longo da pesquisa. Nesse sentido, a cartografia ndo se reduz a coleta

de evidéncias empiricas destinadas a confirmar hipoteses previamente formuladas, mas
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acompanha a producdo continua do proprio campo de problematizacao. O método
cartografico exige, assim, a explicitacdo dos critérios de entrada no campo, dos recortes
provisorios, das decisdes de acompanhamento e dos modos de registro adotados. Nao se
trata de eliminar a contingéncia, mas de torna-la analiticamente produtiva. O rigor
cartografico nao reside na neutralizagao da implicagdo do pesquisador, mas na capacidade
de torna-la rastreavel, discutivel e consistente ao longo da analise. Como sublinham os
autores (Ibid.), cartografar ¢ sustentar um compromisso ético-politico com o processo:
acompanhar sem antecipar fechamentos, registrar sem congelar, distinguir sem

substancializar.

Esse rigor se expressa, sobretudo, na escrita. A escrita cartografica ndo visa
encerrar o objeto em uma definicdo totalizante, mas dar visibilidade aos seus pontos de
inflexdo, as descontinuidades, aos acoplamentos contingentes e as variacdes de
intensidade que atravessam o campo analisado. Trata-se de uma escrita que mantém
aberto o plano de problematizacdo, evidenciando como certas linhas se intensificam,
como outras se tornam dominantes ou latentes, e como novas conexdes emergem ao longo
do percurso. Trata-se de pensar um campo politico-afetivo em permanente atualizacao, a
ser acompanhado por suas linhas de intensificacdo, seus regimes de visibilidade e seus
modos diferenciados de atualizagdo do virtual. Metodologicamente, isso exige explicitar
os procedimentos pelos quais determinadas linhas sdo distinguidas - sem converté-las em

esséncias, tipos ideais ou identidades fixas.

As distingdes operam como ferramentas analiticas provisorias, uteis para
acompanhar processos, € nio como categorias ontologicamente estaveis. E aqui que os
suportes ontologico-metodologicos de Deleuze tornam-se particularmente relevantes. A
ideia de problema (e ndo de identidade) fornece um critério decisivo para a cartografia:
acompanhar um objeto ¢ acompanhar os problemas que o atravessam e as solucdes
singulares que emergem sem esgota-los. A repeti¢do, longe de equivaler a reprodugdo do
mesmo, ¢ variacdo diferencial: um operador para registrar como um mesmo problema
retorna sob condi¢des distintas, produzindo novas composi¢des (DELEUZE, 1968). A
duracdo e a coexisténcia do passado no virtual fornecem o eixo temporal da cartografia:
cartografar um fendmeno de memoria politica implica acompanhar como diferentes
camadas temporais coabitam e sdo atualizadas seletivamente no presente, gerando efeitos
de orientacdo e de habitabilidade historica (DELEUZE, 1999). A nocao de acontecimento

permite tratar o politico ndo como substancia, mas como superficie de efeitos:
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acontecimentos funcionam como pontos de inflexdo que redistribuem sentidos e

intensidades, reordenando o campo do possivel sem se reduzirem a inten¢do consciente

de atores (DELEUZE, 1975). Em termos metodologicos, isso significa que a cartografia

buscara identificar acontecimentos como operadores de reconfiguragao — nao para narrar

cronologicamente “o que aconteceu”, mas para observar como certas atualizagdes

reorganizam o campo.

Essas mediacdes ndo sdo acessorias; elas permitem especificar o que “acompanhar

fluxos” significa concretamente. A cartografia, neste trabalho, se organiza em torno de

trés movimentos operacionais articulados e transversais:

1.

Definicdo do campo de problematizagdao: em vez de tomar o neo-otomanismo
como objeto fixo (ideologia, doutrina, politica externa), delimita-se um campo de
problemas — temporalidade, pertencimento, autoridade, reconhecimento,
civilizagdo, excecdo — que se atualizam de modos varidveis e disputados. Esse
campo ¢ tratado como real enquanto virtual: estrutura problematica imanente,

coextensiva as suas atualiza¢des empiricas (DELEUZE, 1968; PATTON, 2000).

Rastreamento de linhas e acoplamentos: cartografar implica distinguir linhas sem
converté-las em tipos. As linhas que serdo acompanhadas nao funcionam como
categorias classificatorias, mas como vetores analiticos que tornam rastreaveis
certos regimes de atualiza¢do do passado otomano e certos modos de investimento
desejante. O objetivo ndo € provar ou sequer definir precisamente o que ¢ o neo-
otomanismo, mas acompanhar como esses vetores se intensificam, se combinam,
se neutralizam ou se capturam em composi¢oes especificas (DELEUZE;

GUATTARI, 1980; GUATTARLI, 1989).

Registro de intensidades, ritmos e variagdes: 0 método exige aten¢do ndo apenas
ao conteudo proposicional de discursos e politicas, mas aos seus efeitos de
intensidade — orgulho, reparacdao, humilhagdo, promessa, ameaca, dignidade —
e aos ritmos de sua recorréncia e variagdo. Aqui, a contribuicdo de Massumi
(2002) sobre intensidade e acontecimento € util para pensar a politica como campo
de variagdes qualitativas que nem sempre se deixam capturar por modelos
explicativos baseados em interesse e racionalidade. Também ¢€ nesse registro que

contribui¢cdes de Protevi (2009; 2013) — ao enfatizar disposicdes afetivas e
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condi¢des incorporadas de resposta coletiva — podem ser mobilizadas

seletivamente para reforgar a inteligibilidade do método.

Do ponto de vista disciplinar, ¢ fundamental sublinhar que essa escolha metodoldgica
ndo constitui um deslocamento idiossincratico em Rela¢des Internacionais, mas se
conecta a esforgos recentes de repensar o internacional por ontologias processuais € por
metodologias sensiveis a producdo de subjetividade e de temporalidade politica.
Trabalhos deleuzianos em RI, como os de Reid (2011), ajudam a sustentar que o
“internacional” pode ser abordado como campo de processos € nao como totalidade
estrutural. Ainda que nem sempre nomeiem a cartografia como método, eles convergem
ao insistir que a analise deve acompanhar composi¢des e condi¢cdes de emergéncia em
vez de pressupor objetos estabilizados. Zevnik (2016), ao articular Deleuze e psicanalise,
reforca a pertinéncia de métodos capazes de acompanhar a producao de subjetividade e
de desejo para além do registro deliberativo. Kindervater (2010), por sua vez, € util ndao
por repetir o vocabulario deleuziano, mas por consolidar uma exigéncia metodologica
compativel com a cartografia: deslocar a explicacdo da causalidade ultima para a

descrigdo rigorosa de composicdes e interferéncias entre dominios.

Armele (2024) oferece, nesse quadro, um ponto de apoio metodoldgico
particularmente relevante, precisamente por demonstrar como uma pesquisa situada no
campo das RI pode sustentar, de maneira rigorosa, uma postura cartografica inspirada em
Deleuze e Guattari sem reduzi-la a um vocabulario metaforico ou a um gesto meramente
estilistico. O interesse dessa referéncia ndo reside em toma-la como modelo a ser
replicado, mas em evidenciar como a cartografia pode operar como método efetivo de
acompanhamento de processos politico-afetivos, desde que seus critérios sejam
explicitados e assumidos analiticamente. A cartografia se expressa menos como técnica
formal e mais como regime de atengdo ao campo empirico. O autor (Ibid.) ndo parte de
categorias estabilizadas nem de recortes ontologicos prévios, mas acompanha a
emergéncia de intensidades, deslocamentos e capturas que atravessam o internacional
contemporaneo. Esse acompanhamento se da por meio de escolhas metodologicas
explicitas: selecao situada de materiais, atengao as variagdes de tom, ritmo e afeto, e uma
escrita que se recusa a fechar o objeto em uma narrativa causal ou tipologica. A
cartografia, nesse sentido, aparece como pratica de problematizacdo continua, na qual o

campo ¢ construido ao longo da pesquisa, € ndo simplesmente descrito a posteriori.
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Um ponto central dessa contribuicao ¢ a maneira como Armele (Ibid.) mobiliza fontes
deleuzianas e pds-deleuzianas — incluindo Guattari, Massumi ¢ Rolnik — ndo como
aparato conceitual externo, mas como operadores metodologicos. Conceitos como
intensidade, afeto, captura e linha de fuga ndo funcionam como etiquetas explicativas,
mas como instrumentos para acompanhar mutagdes no campo analisado. Essa operagao
¢ particularmente relevante para RI, pois desloca a analise de um foco em decisdes
estatais, estruturas sist€émicas ou discursos oficiais para os processos micropoliticos que
atravessam o internacional, sem dissolvé-lo em psicologismo ou culturalismo difuso.
Nesse sentido, dialogamos criticamente com o campo de RI ao demonstrar que o rigor
metodoldgico ndo precisa estar associado a estabilizacdo do objeto. Ao contrario, o rigor
cartografico se manifesta na consisténcia do percurso: na explicitacdo dos recortes, na
justificativa das escolhas empiricas, na coeréncia entre ontologia, método e escrita, e na
capacidade de tornar rastreaveis as operagdes analiticas realizadas ao longo da pesquisa.
Trata-se de um rigor processual, e ndo fundacional, plenamente compativel com debates

contemporaneos em IPS e abordagens criticas do internacional.

Para esta pesquisa, essa contribuicao ¢ decisiva em dois sentidos. Em primeiro lugar,
ela legitima a adogdo da cartografia esquizoanalitica como método em RI, ndo como
excecdo experimental, mas como possibilidade analitica consistente quando o objeto —
como 0 neo-otomanismo — se apresenta como campo instavel de atualizagao de desejos,
afetos e temporalidades. Em segundo lugar, ela oferece um ponto de apoio para uma
resposta critica a literatura tradicional que analisa a Turquia contemporanea: em vez de
estabilizar o neo-otomanismo por meio de tipologias, periodizacdes rigidas ou oposicoes
normativas, a cartografia permitird acompanhar como ele opera como operador de
atualizacdo e como maquina politico-afetiva, articulando fluxos cosmopolitas e étnico-
religiosos sem exigir coeréncia doutrindria nem unidade identitaria. Argumentamos,
assim, que € possivel, no interior do campo de RI, sustentar uma analise imanente,
processual e afetiva do politico internacional, desde que se explicitem os procedimentos
de acompanhamento, os critérios de distingdo e os compromissos analiticos assumidos. E

nesse registro que a cartografia esquizoanalitica sera mobilizada ao longo desta pesquisa.

O que se propoe ¢ a construcdo de uma cartografia esquizoanalitica do neo-
otomanismo na qual o campo analitico se constitui progressivamente, a partir do
acompanhamento de atualiza¢des concretas do virtual otomano. As escolhas de recorte,

os pontos de entrada no material e as distingdes operadas nao antecedem o processo, mas
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emergem dele, sendo continuamente ajustadas a medida que novas intensidades,
conexdes e tensdes se tornam perceptiveis. Os capitulos seguintes desenvolvem essa
proposta ao acompanhar dois grandes fluxos nostalgicos - ndo como tipos ideais nem
como variantes mutuamente excludentes, mas como linhas de desejo e de memoria que
atravessam o campo politico turco de maneira transversal. Esses fluxos ora se articulam
em promessas de abertura, circulagdo e mediacao, ora se reconfiguram em dispositivos
de captura moral, hierarquizacao e fechamento, podendo coexistir, sobrepor-se ou entrar
em fric¢cdo no interior de um mesmo agenciamento. O objetivo analitico ndo ¢ determinar
qual dessas linhas expressaria o “verdadeiro” neo-otomanismo, mas mapear suas
variagoes, seus pontos de contato e suas zonas de indiscernibilidade, evidenciando como
ambas podem emergir do mesmo campo virtual otomano sem jamais se resolverem em
uma sintese unificadora. O resultado ndo ¢ um “mapa” estitico, mas um processo
continuo de desenho e redesenho, em que cada instancia pesquisada acrescenta uma nova

malha de conex0es ao mosaico identitario turco.

Para os presentes fins, o campo empirico cartografado ¢ constituido por um conjunto
heterogéneo de materiais — discursos oficiais, politicas culturais, praticas institucionais,
produgdes intelectuais, intervengdes diplomaticas, eventos simbolicos e narrativas
analiticas — selecionados ndo por representarem “0” neo-otomanismo como objeto
unitario, mas por funcionarem como pontos de condensagao nos quais o passado otomano
se atualiza com intensidade politica discernivel. O critério de entrada no campo ndo ¢ a
representatividade estatistica nem a exaustividade documental, mas a capacidade desses
materiais de operar como superficies de atualizagdo do virtual otomano, isto ¢, como

acontecimentos, discursos ou praticas que reordenam sentidos, afetos e expectativas em

contextos especificos.

Entre os discursos oficiais, acompanham-se intervencdes publicas de Recep Tayyip
Erdogan e de figuras centrais do AKP em ocasides como celebracdes da conquista de
Constantinopla (1453), inauguracdes de projetos urbanos e pronunciamentos associados
a politica externa e a seguran¢a nacional, nos quais referéncias ao Império, a missao
histérica e a continuidade civilizacional aparecem de forma reiterada. No plano das
politicas culturais, sdo observadas iniciativas estatais de patrimonializa¢do e estetizagao
do passado otomano — como programas de restauracdo arquitetonica, museificacdo
seletiva e apoio institucional a circulacdo de séries televisivas historicas — analisadas

nao como reflexos ideoldgicos diretos, mas como dispositivos de produgdo de
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sensibilidade histérica. As praticas institucionais incluem, por sua vez, reformas
administrativas, reconfiguracdes do aparato estatal e deslocamentos no papel das Forgas
Armadas e do Judiciario, especialmente quando acompanhados por narrativas historicas

que articulam soberania, excegao e sobrevivéncia nacional.

As produgdes intelectuais mobilizadas ndo se restringem a literatura académica:
incluem também obras literarias e ensaisticas, como as reflexdoes de Orhan Pamuk sobre
Istambul e o hiiziin, tratadas como registros sensiveis da persisténcia difusa do passado
imperial no cotidiano urbano. No campo das intervengdes diplomaticas, acompanham-se
episodios concretos — como a mediagdo entre Siria e Israel em 2008, a atuagao turca nos
Bélcas e a tentativa de mediacdo conjunta com o Brasil na questdo nuclear iraniana —
entendidos como acontecimentos nos quais a heranga otomana ¢ reinscrita como capital
moral, histérico ou civilizacional da politica externa. Os chamados eventos simbolicos
sdo delimitados de forma restritiva: ndo designam qualquer ritual ou cerimonia, mas
situacdes nas quais a atualizacdo do passado produz redistribui¢des discerniveis de
sentido e intensidade, como mudancas de status de monumentos, encenagdes publicas da
histéria imperial ou performances estatais que articulam soberania, memoria e autoridade.
Por fim, as narrativas analiticas correspondem a literatura académica critica, tratadas nao
como espelho do real, mas como parte ativa do campo, na medida em que disputam o

sentido do neo-otomanismo e participam de sua inteligibilidade ptblica.

Nesse sentido, apontamos o critério de entrada no campo ndo a partir da
representatividade empirica nem da recorréncia estatistica, mas da identificagdo de
situagdes em que referéncias ao passado otomano produzem efeitos de orientacdo politica
mais evidenciadas — isto €, quando passam a organizar expectativas, justificar decisoes,
redefinir fronteiras do legitimo ou intensificar afetos coletivos como orgulho,
humilhagdo, ameaca ou promessa. Na cartografia proposta, ndo se parte da suposicao de
que certos materiais “representem’” o neo-otomanismo ou revelem um virtual subjacente.
Um material passa a operar como superficie de atualizagio do virtual otomano apenas na
medida em que, ao ser acompanhado em seu contexto de enunciagao e circulagao, produz
variagoes perceptiveis no campo politico-afetivo. Essas variagdes tornam-se inteligiveis
quando se observam: (i) a recorréncia de referéncias historicas em momentos de disputa,
crise ou reconfiguragdo; (ii) sua inscri¢do em registros de autoridade, seguranca ou
pertencimento; e (iii) os deslocamentos que tais articulagdes introduzem nos regimes de

sentido, visibilidade ou legitimag¢do, sem pressupor estabilidade, coeréncia ou
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fechamento. O acompanhamento cartografico permite observar quando certas linhas —
geopoliticas (centralidade regional, mediagdo), securitdrias (sobrevivéncia, exce¢ao),
culturais (patrimonio, estética imperial), religiosas (moralidade, missdo) ou afetivas
(nostalgia, reparagdo, ressentimento) — se intensificam, se acoplam ou se capturam
mutuamente. Essas distingdes nao funcionam como tipologias fechadas, mas como
operadores provisorios para tornar rastredveis variagdes de intensidade e modos de
atualiza¢do ao longo do percurso analitico. O compromisso assumido ¢, portanto, o de
recusar tanto a abstracdo metodologica quanto a estabilizacdo ontologica do objeto,
sustentando um rigor processual baseado na explicitacdo das escolhas empiricas, na
coeréncia entre ontologia, método e escrita, € na possibilidade de reconstru¢ao critica do

percurso cartografico pelo leitor.
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3. Do Império ao siléncio: a construcio do passado otomano na Turquia

republicana.

3.1. O colapso otomano e o trauma fundador.

Em outubro de 1923, um império perecia, fazendo emergir uma inédita republica
na Asia Menor. Ndo nos referimos a qualquer império, contudo. Tampouco a qualquer
republica. O Império Otomano chama imediata atengao por sua longevidade e extensao:
de sua funda¢dio, em 1299, ao seu fim, em 1923° — mais de seiscentos anos de histdria —,
seus sultdes conquistaram imensas parcelas de Asia Ocidental, Sudeste da Europa,
Caucaso, Norte da Africa e Chifre da Africa. O proprio territorio turco/otomano® na Asia
Menor ¢ de suma importancia geoestratégica, constituindo uma zona de conexao entre
importantes regides do mundo, e conectando-se ao Mar Negro, ao Mediterrdneo e ao
Egeu. Foi o Império Otomano aquele responsavel por desferir o golpe final ao legado
romano, conquistando Constantinopla em 1453, evento fundacional da Era Moderna

(CROWLEY, 2011).

A proclamagdo da Republica da Turquia, em 1923, foi igualmente importante: ela
inaugurou a constru¢cdo de uma nagdo que percebia o seu passado enquanto antiquado e
moribundo, propondo um projeto de modernizagdo ocidentalizante que impacta o mundo
muculmano até os dias de hoje e influenciou movimentos de carater reformador, do
nasserismo a dinastia Pahlavi no Ira (SHAW; SHAW, 1977). O colapso do Império
Otomano nao constitui apenas um evento histdorico delimitavel entre o final do século
XIX e a Primeira Guerra Mundial. Ele representa um processo prolongado de
desagregacdo politica, territorial e simbodlica, cujos efeitos ultrapassam largamente o
momento formal de dissolucao do Império em 1922. Mais do que uma simples transi¢ao
entre formas estatais, trata-se de um evento traumadtico de larga escala, cujas
reverberagdes afetivas e identitarias moldaram profundamente o imaginario politico da

Turquia republicana.

5 Existem trés datas usualmente atribuidas para o fim do Império: 1922 — aboli¢do do sultanato; 1923 —
fundagdo da Republica da Turquia; e 1924 — momento em que se encerra o califado otomano (FINKEL,
2005).

® Designamos duas dimensdes politicas. Aquela que equivale & Republica da Turquia, em 1923, e as
diferentes composigdes territoriais nos mais de 600 anos de histéria otomana. A titulagdo “turco-otomana”
enquanto referencial nominativo ao Império € equivocada do ponto de vista historico, e resguarda herangas
profundamente eurocéntricas.



A literatura historica (ROGAN, 2016; FROMKIN, 2009; FINKEL, 2005) tende a
enfatizar os fatores estruturais do declinio otomano — crises fiscais, derrotas militares,
pressdes imperialistas europeias e tentativas fracassadas de reforma administrativa.
Embora incontornéveis, tais elementos nao esgotam o significado politico do colapso.
Como argumenta Makdisi (2000), o fim do Império pode ser lido também como a
implosdo de uma ordem imperial que, por séculos, organizou a vida politica, religiosa e
social em vastos territdrios por meio de arranjos relativamente flexiveis de autoridade,
pertencimento e diferenca. Sua dissolugdo nao apenas redesenhou fronteiras, mas
modificou modos de coexisténcia e regimes de sentido. Antes de abordar o colapso do
Império Otomano e sua inscrigao traumatica na memoria politica turca, ¢ necessario deter-
se, ainda que de forma seletiva, sobre a historica e politica da experiéncia imperial
otomana. Nao se trata aqui de reconstruir exaustivamente sua trajetoria de mais de seis
séculos, mas de compreender quais modos de governanca, pertencimento e administracao
da difereng¢a foram produzidos no interior do Império — e por que esses elementos

permanecem centrais para sua posterior reatualizagdo nostalgica.

Imagem 1 — Mapa da expansiao otomana.
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Imagem 1 — Fonte: MALCOLM EDWARD YAPP; STANFORD JAY SHAW. Ottoman Empire | Facts,
History, & Map, 27 nov. 2018. (Nota técnica).
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Como enfatiza Finkel (2005), o Império Otomano nao pode ser reduzido a uma
formagao estatal rigida ou a um projeto homogéneo de dominagao religiosa. Ao contrario,
tratou-se de uma entidade politica profundamente complexa, cuja longevidade esteve
associada a sua capacidade de incorporar diferencas, negociar lealdades e adaptar-se a
contextos regionais diversos. A expansdo otomana nao se deu apenas por conquista
militar, mas por meio da constru¢do de uma ordem imperial flexivel, na qual multiplas
comunidades religiosas, linguisticas e étnicas coexistiram sob a soberania do sultdo. O
sistema de millets ¢ frequentemente citado como exemplo dessa logica, que instituiu uma
forma de pluralismo hierarquizado, na qual comunidades nao mugulmanas mantinham
relativa autonomia juridica, religiosa e educacional em troca de lealdade politica e
pagamento de tributos. Esse arranjo permitiu que o Império governasse populagdes
diversas sem exigir assimilacdo cultural completa, produzindo um espaco imperial no
qual a diferenca por séculos ndo foi eliminada, mas administrada (BRAUDE; LEWIS,
1982).

Esse aspecto € central, pois ajuda a compreender por que o passado otomano pode
ser mobilizado como simbolo de convivéncia multicultural. O que importa aqui ndo ¢
avaliar normativamente essa convivéncia, mas reconhecer que o Império produziu um
imaginario politico da pluralidade, no qual identidades multiplas eram compativeis com
uma soberania imperial. Esse imaginario serd posteriormente reativado por discursos neo-
otomanos que enfatizam o Império como alternativa histérica ao nacionalismo étnico
europeu — seja essa através de uma colaboragcdo muculmana ou um cosmopolitismo
global. Ao mesmo tempo, seria equivocado romantizar a experiéncia otomana. A
autoridade do sultdo estava profundamente vinculada ao Isla sunita, e a legitimidade
politica do Império era sustentada por uma cosmologia na qual religido, poder e ordem
social estavam intrinsecamente entrelagados’. O Império Otomano combinava
flexibilidade administrativa com centralidade simbolica do poder religioso, produzindo

uma forma de soberania que podia ser simultaneamente inclusiva e hierdrquica

" Essa imbricagdo entre autoridade politica e Isld sunita torna-se ainda mais pronunciada a partir do inicio
do século XVI, especialmente apds a incorporagao do titulo de Califa pelos sultdes otomanos sob o reinado
de Selim I, conhecido como Yavuz Sultan Selim (“Selim, o Terrivel”). Com a derrota do sultanato
mameluco e a anexagdo do Cairo em 1517, o Império Otomano passou a reivindicar formalmente a
lideranca do Isla sunita, reforcando uma cosmologia politica na qual soberania imperial, ortodoxia religiosa
e ordem social se articulavam de maneira indissocidvel. Esse movimento consolidou a autoridade do sultdo
ndo apenas como governante temporal, mas como figura central de legitimagao religiosa, aprofundando a
vinculagio entre poder politico e Isld sunita no interior do aparato imperial (FINKEL, 2005; INALCIK,
1994).

77



(BARKEY, 2008). Sua longevidade esteve associada justamente a capacidade de articular
diferengas internas — étnicas, linguisticas, confessionais — sem dissolvé-las em uma
identidade unica, a0 mesmo tempo em que mantinha uma ordem simbdlica hierarquizada,

ancorada no Isla sunita e na autoridade do sultdo® (INALCIK, 1994; FINKEL, 2005).

E precisamente essa ambiguidade que — argumentamos - fomenta leituras
nostalgicas divergentes do passado otomano. Nessa chave, o passado imperial ndo opera
como modelo a ser reproduzido, mas como campo virtual de poténcias historicas e
afetivas, continuamente atualizadas em eventos, discursos e praticas politicas
contingentes. A administracdo otomana da diferenca ndo deve ser entendida apenas como
arranjo institucional, mas como regime de sensibilidade politica. O Império produziu
formas especificas de pertencimento, honra, lealdade e hierarquia, que moldaram
profundamente a experiéncia cotidiana de seus suditos. A perda dessa ordem —
especialmente apds o século XIX, quando reformas, intervengdes europeias e
nacionalismos internos comecaram a corroé-la — foi experenciada ndo apenas como

mudanga politica, mas como desintegracdo de um mundo vivido.

8 Nesse sentido, o colapso otomano — pensado como um longo processo - nio destruiria apenas um Estado,
mas uma forma de organizar a diferenca no tempo e no espago. Uma experiéncia historica profundamente
desestabilizadora, marcada por perdas simbolicas, ressentimentos e sensagao difusa de humilhagdo. O que
sera reprimido pela Republica kemalista nao é apenas o Império enquanto entidade politica, mas em parte
também o legado imperial de imaginar pertencimentos multiplos sob uma soberania comum . E essa
dimensdo que retorna, de forma fragmentada e reconfigurada, no discurso neo-otomano contemporaneo.
Todavia, ressalvas sdo devidas. O processo de desagregacdo do Império Otomano foi acompanhado por
movimentos profundamente contraditérios com tal pluralismo. O mais evidente e pungente caso ¢ o do
Genocidio Arménio, ja proximo ao fim do Império.
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Imagem 2 — O homem doente da Europa
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Imagem 2 - Fonte: STANIFORTH, J. The sick man of Europe is being doctored at last.

Disponivel em: <http.//papuraunewyddcymru.llgc.org.uk/en/page/view/3279620>. Acesso
em: 14 dez. 2022.

As reformas do periodo Tanzimaf’, embora concebidas como tentativa de
modernizagdo e preservagdo do Império, introduziram tensdes inéditas ao buscar conciliar
principios de igualdade juridica, centralizagdo administrativa e soberania territorial com
uma ordem historicamente fundada na diferenga administrada (HANIOGLU, 2008;
QUATAERT, 2000). Ao mesmo tempo, a intensificacdo das interven¢des europeias —
diplomaticas, militares e econdmicas — inseriu o Império em uma gramatica imperialista
que passou a tratd-lo como corpo decadente, incapaz de se autogovernar plenamente. E
nesse contexto que se consolida a imagem do Império Otomano como o “Homem Doente
da Europa”, expressdo que ndo apenas descrevia uma suposta fraqueza geopolitica, mas
operava como dispositivo simbolico de deslegitimacdo. Essa representacdo reduzia a
complexidade imperial a uma narrativa de declinio inevitavel, naturalizando intervencdes
externas e reforcando a percep¢do de uma ordem histérica em colapso (ROGAN, 2015;
SHAW; SHAW, 1997). Processos de independéncia e autonomizacdo territorial

aprofundaram esse trauma. A independéncia da Grécia, formalizada nas décadas iniciais

® No contexto da infusdo do nacionalismo e do imperialismo no territério otomano, sua resposta ¢ o inicio
de um processo de reordenagdes e reorientagdo do exercicio de facto do poder, saindo dos sultdes e sendo

assumido por paxas (titulo de funcionarios importantes da esfera civil ou militar), conhecido como Tanzimat
(1839-18706).
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do século XIX, constituiu um golpe simbolico particularmente profundo e sintomatico,
ao articular nacionalismo, filhelenismo europeu e intervengdo direta das poténcias
ocidentais contra o centro imperial (FINKEL, 2005; HANIOGLU, 2008). Para os suditos
do Império, essa condi¢do era vivida como experiéncia concreta de perda de autoridade,
fragmentacao territorial e erosdo de referéncias simbolicas fundamentais — por vezes
acompanha de sentimentos de frustragdo, ressentimento e deslocamento (ZURCHER,

2004).

Esse colapso foi agravado pela Primeira Guerra Mundial, que operou como
catalisador de violéncias extremas e deslocamentos populacionais em massa. A guerra
ndo apenas selou o destino politico do Império, mas instaurou uma ruptura profunda no
tecido social e afetivo da regido. Deportacdes, massacres, fome e destruicdo material
inscreveram o fim do Império como experiéncia corporal e coletiva de catastrofe, cuja
memoria permaneceria ativa, ainda que silenciada, ao longo do século XX. Nesse sentido,
o colapso otomano ndo pode ser reduzido a um fracasso administrativo ou a uma narrativa
global de “queda dos impérios” pela Grande Guerra. Antes, apresenta um trauma historico
constitutivo. A exposicao seletiva do passado otomano, tal como apresentada aqui, ndo
busca resgatar uma esséncia imperial perdida, mas preparar o terreno analitico para
compreender por que o Império permanece politicamente mobilizavel. O passado
otomano sobrevive ndo como totalidade historica, mas como campo virtual de afetos,
simbolos e possibilidades, cuja reativagdo depende das tensdes e impasses do presente. E
a partir desse legado ambiguo — simultaneamente plural e étnico-religioso — que se

tornara possivel entender tanto o siléncio republicano quanto o retorno neo-otomano.

3.2. Kemalismo, modernidade e a repressao ativa da memoria imperial.

A fundacdo da Republica da Turquia, em 1923, emerge diretamente desse cendrio
de devastacdo percebida. Ao selar-se o Tratado de Lausanne (que definiu as fronteiras
modernas do Oriente Médio), o recém-inaugurado Estado turco empreendia um programa
de modernizagao radical: a aboli¢ao do califado, o fechamento de ordens sufi e madragas,
a proibicao do fez e de simbolos religiosos na esfera publica (SOCHACZEWSKI, 2013).
Essas medidas — entendidas pelo projeto kemalista como essenciais para o “progresso”
— envolveram perseguicdes a clérigos, expulsdes de minorias € uma campanha de

laicizacao forcada que retratava o Império Otomano como obsticulo ao Ocidente
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moderno. O futuro turco deveria, portanto, se amparar em nog¢does particulares de uma
modernidade ocidental. E ndo em seu passado otomano. E nesse vacuo deixado pela
repressao kemalista que circularam os fluxos de desejo nostalgico pelo passado imperial.
A fundagao da Republica da Turquia nao representa apenas a substitui¢ao de uma forma
estatal por outra, mas a instauragdo de um novo regime de temporalidade politica,

estruturado a partir da negagao sistematica do passado otomano.

O projeto kemalista — que extrai de Atatiirk o seu titulo - apresenta-se como
resposta radical ao colapso imperial, propondo uma ruptura deliberada com o passado
otomano em nome da sobrevivéncia nacional. A nova Republica constroi-se sobre a
promessa de regeneracdo: um novo comego, laico, racional e ocidentalizado, capaz de
proteger a nagcdo das ameagas que haviam levado a ruina do Império (SOCHACZEWSKI,
2013). Tal afastamento em relagdo ao passado otomano nas esferas hegemonicas pode ser
claramente percebido em discursos de Mustafa Kemal Atatiirk, que, antes de fundar a
Turquia, havia sido uma das principais liderangas do processo de independéncia. Em uma
de suas falas mais célebres, afirmou que “a nova Turquia ndo tem relacdo com a antiga.
O governo otomano desapareceu na historia. Uma nova Turquia nasceu” (apud Wilson,

2007, p. 83).

O kemalismo articulou-se em torno de um ideal de modernidade profundamente
influenciado pelo positivismo europeu e pelo modelo do Estado-nagdo ocidental
(AHMAD, 1993; HANIOGLU, 2011; KAYALI, 1997; MARDIN, 1973). Nesse
enquadramento, o Império Otomano figurava como o “outro” da Republica: um passado
a ser superado para que a Turquia pudesse se inscrever no tempo historico da modernidade
(ZURCHER, 2004). Essa operacdo implicou uma reconfiguracdo violenta da memoéria
coletiva. O kemalismo ndo promoveu apenas o esquecimento passivo do passado
otomano, mas um apagamento ativo, institucionalmente organizado. A aboli¢do do
califado, a marginalizagdo das instituigdes religiosas, a reforma do sistema educacional e
a substitui¢do do alfabeto arabe pelo latino ndo foram medidas isoladas, mas partes de um
projeto coerente de descontinuidade historica (ASLAN, 2009, AHMAD, 1993;
FORTNA; 2002; FORTNA, 2011; GOLE, 1997; HANIOGLU, 2011). Alguns exemplos
adicionais podem ser citados, como a capital da Turquia modificada, de Istambul para
Ancara. A ideia era refor¢ar uma hereditariedade étnica turca, reforcando o centro da
Anatolia como espaco para a capital da nova na¢ao. A mesquita Ayasofya foi transformada

em museu. O papel marginal conferido a religido tornou-se uma das principais tendéncias
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do kemalismo, gerando ressentimentos prosperos ao neo-otomanismo (SHAW; SHAW,
1997). Inspirando-se no modelo ocidental, a Turquia fundada por Atatiirk adotou um
Cdodigo Civil de modelo suigo, leis criminais italianas € comerciais da Alemanha do
entreguerras, e utilizou a Franga como modelo para uma administragdo territorial

centralizada e nacionalista, bem como para a filosofia politica secular (CAPGTAY, 2017).

O campo educacional ocupou posicdo central no projeto kemalista de
reorganizacao da temporalidade politica e de producdo de um novo sujeito nacional.
Como explora Fortna (2002; 2011), tanto no final do periodo otomano quanto nos
primeiros anos da Republica, a escola foi concebida como espaco privilegiado de
formagao moral, disciplinar e afetiva, no qual se moldavam disposi¢des, habitos e formas
de pertencimento. A ruptura republicana, contudo, reconfigurou radicalmente essa
funcdo. Se no contexto imperial a educagdo operava em dialogo tenso, porém continuo,
com o Isla e com tradi¢des locais de autoridade, o projeto kemalista transformou a escola
em instrumento explicito de engenharia historica, destinado a produzir uma nova relagao
com o passado € com o tempo. A reforma do sistema educacional ndo se limitou a
seculariza¢do dos curriculos ou a marginalizagdo das institui¢des religiosas. Ela implicou
aredefinicao dos proprios critérios de inteligibilidade historica. A substituicao do alfabeto
arabe pelo latino, em 1928, constitui talvez o exemplo mais contundente dessa operacgao.
A reforma nao apenas alterou praticas de leitura e escrita, mas interrompeu materialmente
0 acesso das novas geragdes ao universo textual otomano, produzindo uma cisao profunda
na transmissao da memoria historica (FORTNA, 2011; FORTNA, 2002). Manuscritos,
documentos administrativos, obras literarias e registros cotidianos tornaram-se, para
grande parte da populacdo, ilegiveis sem mediagdo especializada. A memoria imperial
deixou de ser experiéncia vivida ou transmitida e passou a ser objeto distante, filtrado por

institui¢des estatais e narrativas autorizadas.

Como sugere Aslan (2009), esse processo pode ser compreendido no interior de
uma logica mais ampla de poder cotidiano, que atuava ndo apenas por grandes reformas
institucionais, mas por praticas ordinarias de normalizacao e disciplina. A imposic¢ao de
uma lingua nacional homogénea, a padronizacdo dos curriculos e a vigilancia sobre
formas alternativas de expressdo cultural produziram um regime no qual a identidade
nacional era constantemente performada e reforgada no dia a dia. O Estado ndo apenas
legislava sobre a nacao; ele a fazia existir por meio de rotinas, rituais escolares e praticas

administrativas aparentemente banais. Nesse contexto, a marginalizagao do Isla no espago
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publico e educacional ndo se manifesta somente como secularizagdo, mas também como
reconfiguragdo civilizacional. Gole (1997) explora como o projeto kemalista produziu
uma nova sensibilidade moderna, na qual religido, corpo e espago publico foram
reorganizados segundo codigos ocidentalizados de visibilidade, decoro e racionalidade.
A exclusdao de simbolos religiosos das institui¢des educacionais e a redefini¢ao dos
saberes legitimos contribuiram para deslocar o Isla do centro da experiéncia cotidiana,
reforcando a percepcdo do passado otomano como incompativel com a modernidade

desejada.

O passado otomano passou a ocupar um lugar paradoxal. Oficialmente rejeitado,
ele permaneceu como presenca espectral, mobilizado negativamente como exemplo do
que a Republica ndo deveria ser. A pedagogia kemalista operou, assim, por meio de uma
logica de contraposicao: o cidaddo republicano definia-se em larga medida pela distancia
em relagdo ao otomano, concebido como atraso histérico. A escola republicana ndo
apenas ensinava uma nova histéria; ela ensinava a ndo herdar. Ao interromper a
transmissao ordinaria da memoria imperial, o kemalismo nao eliminou o passado, mas o
deslocou para um registro latente perante enorme parcela da populagdo turca, onde
continuou a operar como campo de afetos difusos, passiveis de reativacdo sob novas
condi¢des politicas. A experiéncia curda no interior da Republica da Turquia oferece um
exemplo particularmente elucidativo de como o projeto kemalista de ruptura temporal e
homogeneizagdo nacional operou como regime disciplinador da diferenca, articulando
educagdo, linguagem e memoria historica. Diferentemente de outras populagdes ndo
turcas herdadas do Império, os curdos nao foram apenas marginalizados simbolicamente,
mas transformados em problema ontoldgico para o novo Estado-na¢do, uma vez que sua
existéncia colocava em xeque o principio fundamental da coincidéncia entre povo, lingua

e territorio (MARDIN, 1973; ZURCHER, 2004).

No periodo otomano, populacdes curdas ocupavam posi¢cdes ambiguas, porém
relativamente estaveis, dentro da ordem imperial. Estruturas locais de autoridade,
vinculos religiosos e arranjos administrativos flexiveis permitiam a coexisténcia entre
pertencimento imperial e identidades regionais. Esse “equilibrio”, porém, entra em
colapso no final do século XIX e, de maneira decisiva, nas ultimas décadas do Império,
quando processos de centralizagdo estatal, militarizagdo e radicalizacdo politica passam a
corroer a logica tradicional de administracao da diferenga. O Genocidio Arménio constitui

um dos momentos mais decisivos — e traumaticos — do colapso da ordem imperial
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otomana e da transformagao radical de suas 16gicas de governo. Embora frequentemente
associado a Primeira Guerra Mundial, o processo de violéncia sistematica contra a
populagdo arménia precede formalmente a Grande Guerra, intensificando-se a partir das
décadas finais do século XIX, especialmente sob o reinado de Abdiilhamid II, e
culminando entre 1915 ¢ 1917 sob o governo do Comité de Unido e Progresso (CUP) —
que tinha como um de seus membros Atatiirk. Nesse periodo, deportacdes em massa,
massacres organizados, marchas forcadas e politicas deliberadas de exterminio resultaram
na morte de mais de um milhao de arménios, bem como na destrui¢cao material e simbodlica
de comunidades historicamente enraizadas no espago imperial (AKCAM, 2006; KIESER,
2018; LOUREIRO, 2025; AKCAM, 2012; DER MATOSSIAN, 2014). Populagdes
anteriormente integradas a ordem imperial por meio de mecanismos hierarquizados de
convivéncia passaram a ser racializadas, suspeitas de traicdo e tratadas como inimigos

internos.

Nesse contexto, segmentos da populagdo curda, longe de ocupar uma posicao
homogénea, foram simultaneamente instrumentalizados pelo poder central e atravessados
por dindmicas proprias de violéncia, revelando a dissolugcdo definitiva da antiga
administracdo otomana. Com a transi¢ao republicana, essa pluralidade passou a ser
interpretada de maneira definitiva como ameaga a integridade nacional. A resposta do
Estado foi a negagdo explicita da diferenga: os curdos foram progressivamente
reclassificados como “turcos das montanhas”, e sua lingua, historia e formas de
sociabilidade passaram a ser tratadas como desvios a serem corrigidos (TUGAL, 2009).
A repressdo linguistica — expressa na proibi¢do do uso publico da lingua curda por
décadas, bem como na sua exclusdo sistematica do sistema educacional e da esfera
administrativa’® — constituiu um dos eixos centrais da politica de homogeneizagao
nacional do Estado republicano, produzindo efeitos profundos também sobre a
transmissao da memoria historica e sobre as formas cotidianas de pertencimento de
curdos na Turquia. (HASSANPOUR, 1992; ZURCHER, 2004; MARDIN, 1973;
YAVUZ, 2020; ASLAN, 2009). A violéncia exercida ndo se limitou a episddios

repressivos ou confrontos armados, mas se manifestou na propria organizacdo do

10 A lingua curda foi oficialmente proibida no espago publico e excluida do sistema educacional por grande
parte do periodo republicano, sendo negada inclusive como lingua distinta e frequentemente reclassificada
como “dialeto” ou forma desviada do turco. Essas restri¢gdes vigoraram, com variagdes, desde os anos 1920
até o inicio dos anos 2000, quando reformas limitadas passaram a permitir seu uso restrito em meios
privados e educacionais.
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cotidiano: na sala de aula, nos formuldrios administrativos, na toponimia, nos arquivos

historicos. A diferenca era tornada impensavel dentro da gramatica oficial da nagao.

A imposi¢ao da lingua turca como eixo central da identidade nacional constitui
um dos dispositivos mais explicitos e ambiciosos do projeto kemalista de engenharia
historica e social. A lingua ndo foi concebida apenas como meio de comunicacdo, mas
como fundamento ontologico da nagdo, capaz de organizar pertencimentos,
temporalidades e afetos. A construcdo da nova Republica esteve, desde seus primeiros
anos, profundamente vinculada a ideia de que a sobrevivéncia do Estado-nagdo exigia
uma lingua unificada, depurada de influéncias consideradas “estrangeiras” — sobretudo
arabes e persas — e alinhada a uma narrativa de modernidade, racionalidade e
autenticidade nacional (ZURCHER, 2004; LEWIS, 1999). Em virtude disso, diversos
estudos historicos, arqueologicos, antropologicos e linguisticos patrocinados pelo Estado
recém-criado buscavam conferir substancia a essa identificagdo na “inven¢dao” de uma
historia e uma lingua turcas. A reforma linguistica ndo se limitou a adogdo do alfabeto
latino em 1928, embora esta tenha sido uma de suas dimensdes mais disruptivas. O
processo envolveu uma reconfiguracdo abrangente do vocabulério, da gramatica e da
propria historia da lingua. A criagdo da Sociedade da Lingua Turca (Tiirk Dil Kurumu),
em 1932, institucionalizou esse esfor¢o, colocando o Estado no centro da producao e
legitimagdo do que passaria a contar como “turco auténtico”. A lingua tornou-se, assim,
objeto de intervencao politica direta, submetida a processos sistematicos de purificagdo,

padronizagdo e pedagogizacdao (LEWIS, 1999; FORTNA, 2011).

A Teoria da Lingua do Sol, desenvolvida e promovida nos anos 1930, representa
o momento mais radical — e revelador — dessa ambig¢do. Patrocinada pelo Estado e
apoiada por figuras centrais do regime, incluindo Atatiirk, sustentava que o turco seria a
lingua primordial da humanidade, da qual todas as demais teriam derivado. Embora
carecesse de fundamento linguistico cientifico, sua fungdo era eminentemente politica e
simbolica: deslocar a lingua turca de uma posi¢do periférica para o centro da historia
universal, conferindo-lhe profundidade temporal, prestigio civilizacional e autonomia
frente as tradi¢des islamicas e orientais (LEWIS, 1999; HANIOGLU, 2011). Mais do que
curiosidade intelectual, a Teoria da Lingua do Sol operou como dispositivo afetivo de
reterritorializa¢do. Ao atribuir ao turco uma origem mitica e universal, o regime produzia
uma sensacao de orgulho linguistico e dignidade historica, compensando simbolicamente

a ruptura com o passado otomano e a exclusdao das linguas que haviam estruturado sua
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vida administrativa, religiosa e cultural. O efeito ndo foi apenas cognitivo, mas sensivel:
aprender a lingua republicana significava habitar um novo tempo historico, no qual a
nacao aparecia como origem e destino (ZERUBAVEL, 1996; CONNERTON, 1989). Essa
politica linguistica teve efeitos profundos sobre populagdes nio turcdéfonas e sobre a
transmissdo da memoria historica. Por isso, a exclusdo sistematica de linguas como o
curdo, o arabe e o arménio do espago publico e educacional ndo apenas reforcou a
centralizagdo estatal, mas produziu uma hierarquia de inteligibilidade, na qual certos
passados se tornaram narraveis e outros foram silenciados (HASSANPOUR, 1992;

ASLAN, 2009)

A repressdo da memoria imperial no contexto republicano produziu efeitos
profundamente ambivalentes. Na impossibilidade ontoldgica de uma identidade nacional
homogénea, o kemalismo operou por meio de processos de normalizacdo e estratificacao,
buscando estabilizar certos modos legitimos de pertencimento — associados a lingua
turca, ao secularismo e a uma concepgao civica e territorializada da nagdo — ao mesmo
tempo em que deslocava outras referéncias historicas e afetivas para fora do campo do
dizivel e do reconhecivel (MARDIN, 1973; GOLE, 1997). A “unidade” nacional nio foi
o resultado de uma sintese, mas de um trabalho continuo de captura e ordenamento da
diferenca. Esse processo produziu uma paisagem simbodlica marcada menos pela
coeréncia do que por siléncios estruturados, isto €, por formas socialmente organizadas
de esquecimento, deslocamento e ndo elaboracdo do passado. Como argumenta
Connerton (1989), as sociedades modernas ndo se relacionam com o passado apenas por
meio de narrativas explicitas, mas também por praticas de esquecimento
institucionalizado, incorporadas em rotinas, rituais, reformas educacionais e
transformagdes materiais do espago social. O esquecimento, nesse sentido, ndo ¢ falha da
memoria, mas parte constitutiva de regimes politicos que buscam instaurar novas

temporalidades e novos horizontes de pertencimento.

Zerubavel (1996) aprofunda esse ponto a0 mostrar que a memoria coletiva opera
por meio de fronteiras simbdlicas, que definem nao apenas o que deve ser lembrado, mas
também o que deve permanecer fora do campo da atencao publica. Para Zerubavel (Ibid.),
toda comunidade politica constroi “mapas do passado” que incluem zonas iluminadas e
zonas de sombra, produzindo consensos tacitos sobre quais eventos, simbolos ou periodos
devem ser silenciados, minimizados ou tratados como irrelevantes. Esses siléncios ndo

implicam auséncia total de memoria, mas sua relegacao a circuitos nao oficiais, privados
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ou marginalizados. No caso turco, o passado otomano foi inserido precisamente nesse
regime ambiguo. Oficialmente deslegitimado pelo discurso republicano — associado a
decadéncia, ao atraso e ao obscurantismo religioso —, ele jamais foi completamente
eliminado da experiéncia social. Como ja indicado, vestigios culturais, praticas religiosas
e sensibilidades historicas continuaram a circular de maneira fragmentada, muitas vezes
incorporadas a gestos cotidianos, formas de sociabilidade e memorias familiares, mas
privadas de reconhecimento publico e de elaboragao institucional. Trata-se de um passado
que ndo desaparece, mas que sobrevive como resto, como aquilo que ndo encontra lugar

legitimo na narrativa dominante.

Durante as décadas seguintes a fundagdo da Republica Turquia, a memoria
otomana permaneceu em circulagdo, sobretudo a partir de manifestagdes como festas
rurais de musahha (sufis celebrando o dhikr - recordacdo) e as romanticas narrativas dos
astk — trovadores que cantavam epopeias de sultdes e caravanas, como Veysel Satiroglu
(Imagem 3, abaixo) (SHANKLAND, 1999; STIRLING, 1993). Saraus literarios - onde
intelectuais discutiam poemas sobre a grandeza cosmopolita de Piri Reis e a gloria sunita
de Selim — mantinham também a memoria ativa. Redes religiosas, intelectuais
conservadores e eventualmente movimentos politicos contribuiram para a difusa
circulacdo da memoria otomana. Dois fluxos de desejo — da convivéncia multiétnica e
exaltagdo de uma ortodoxia sunita — ja se entrelagavam em tensdo, ainda que
marginalizados. Foi esse entrelagamento de nostalgia multicultural e vigor religioso que

seria eventualmente reconfigurado nas tltimas décadas.
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Imagem 3 - Veysel Satiroglu, asik nascido na Anatdlia Central, em 1894.

Imagem 3 — Fonte: HURRIYET DAILY NEWS. Asik Veysel: Turkish minstrel of the 20th century [imagem)].
Hiirriyet Daily News, Istanbul, 22 mar. 2019. Disponivel em: https.://www.hurriyetdailynews.com/asik-
veysel-turkish-minstrel-of-the-20th-century-142097. Acesso em: 04 fev. 2026.

Complementa este quadro a observacao de Halbwachs (1992), para quem a
memoria coletiva depende dos quadros sociais que autorizam — ou nao — a
rememorac¢ado. Quando esses quadros sao desfeitos ou interditados, as lembrangas nao se
apagam automaticamente, mas perdem sua capacidade de se articular em narrativas
socialmente reconhecidas de forma ampla. O passado otomano, nesse sentido, persistiu
menos como historia compartilhada e mais como experiéncia fragmentada, transmitida
de forma descontinua e afetivamente carregada. A disting@o entre memoria comunicativa
e memoria cultural, proposta por Assmann (2011), € particularmente valiosa para
compreender essa dindmica. Por memoria comunicativa, Assmann refere-se ao conjunto
de lembrancas transmitidas no interior de grupos sociais por meio da experiéncia vivida,
da oralidade, das praticas cotidianas e da convivéncia intergeracional. Trata-se de uma
memoria de curto e médio alcance temporal, marcada pela informalidade, pela afetividade
e pela dependéncia de vinculos sociais diretos. A memoria cultural, por sua vez, diz
respeito as formas institucionalizadas e duraveis de relacdo com o passado, sustentadas
por textos candnicos, monumentos, curriculos educacionais, rituais oficiais e dispositivos

estatais de preservacdo e transmissdo historica.

No contexto da Turquia republicana, o passado otomano foi progressivamente
excluido da memodria cultural oficial — isto é, dos mecanismos institucionais que

conferem estabilidade, legitimidade e autoridade a narrativa histérica —, mas continuou

88



a operar no plano da memoria comunicativa, ligado a experiéncia vivida, a religido e as
tradi¢des locais. Navaro-Yashin (2002) adiciona um carater particularmente importante
para o secularismo turco, na produ¢do ndo apenas de normas e instituigdes, mas também
afetos, fantasmas e auséncias: o que ¢ oficialmente excluido retorna frequentemente sob
a forma de assombragdo, ressentimento ou desejo ndo elaborado. E importante, contudo,
qualificar essa formulagdo a luz do marco tedrico adotado nesta dissertacdo. Embora a
linguagem da assombragdo e do retorno do excluido dialogue com leituras de matriz
psicanalitica — nas quais o desejo aparece frequentemente associado a falta e ao
recalcamento —, a abordagem aqui mobilizada se afasta de uma ontologia negativa do
desejo. Em Deleuze e Guattari (1972), o que retorna ndo ¢ aquilo que “faltou”, mas aquilo
que continuou a produzir efeitos, ainda que deslocado, fragmentado ou

desterritorializado.

Nesse sentido, a laténcia afetiva do passado otomano nao deve ser interpretada
como trauma simplesmente recalcado a espera de elaboragdo simbdlica, mas como campo
virtual de poténcias historicas que nunca deixaram de operar. A exclusdo republicana nao
suspendeu o desejo, mas o redistribuiu, desviando-o para outros circuitos — religiosos,
culturais, estéticos, cotidianos — nos quais continuou a produzir sentidos, vinculos e
expectativas. E precisamente essa configuragio — marcada por siléncios estruturados,
memorias fragmentadas e afetos ndo elaborados — que prepara o terreno para a posterior
emergéncia do neo-otomanismo. Como observa Yavuz (2020), essa exclusdo ndo
neutralizou o passado, mas contribuiu para sua carga emocional, associando-o a

sentimentos de perda, dignidade negada e continuidade interrompida.

89



Imagem 4 — Atatiirk apontando o caminho para a nova Turquia, aos
moldes da Revolu¢ao Francesa.
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Imagem 4 - Fonte: IZER, Z. F. Inkilap Yolunda. Iste Atatiirk, 1933. Disponivel em:
<https.//isteAtatiirk.com/g/icerik/Zeki-Faik-1zer-Inkilap-Yolunda-1933/1571>. Acesso em.:
6 out. 2022.

Apds a morte de Mustafa Kemal Atatiirk, em 1938, o projeto kemalista ultrapassa
um programa de modernizagdo conduzido por um lider carismatico, passando a operar
como ortodoxia estatal, sustentada por institui¢des, elites burocratico-militares'! e um
conjunto relativamente estavel de pressupostos sobre identidade, historia e pertencimento
nacional. A secularizacdo e ocidentalizacdo domésticas da Turquia foi acompanhada por
uma aproximagao impar, do ponto de vista da politica externa, com o Ocidente, tradig¢do
que em muito ultrapassa o governo Atatlirk e ¢ mais obviamente representada na Guerra
Fria, como no posicionamento de misseis estadunidenses em territorio turco, ocasionando
a resposta soviética que culmina na Crise dos Misseis (Ibid.). Ainda mais interessante ¢ o

fato de que estas relagdes externa perpassam até mesmo o governo de Erdogan, na busca

110 projeto kemalista era visto por segmentos desempolgados com o ocidentalismo, desde a sua concepgio,
através de um profundo senso de elitismo. Entendiam, os kemalistas, que o Isld havia sido o principal
responsavel pela defasagem otomana em relagdo a Europa. Por isso, a profunda busca por desmembrar
praticas e instituigdes religiosas. Este fato gera na sociedade turca uma divisdo marcante e produtora de
ressentimentos. Neste contexto, aqueles que internalizaram as reformas seculares do kemalismo viriam a
ser chamados de Turcos Brancos, constantemente favorecidos pelo Estado; e aqueles que resistiram ao
mesmo processo foram chamados de Turcos Negros, tratados como atrasados e marginalizados por suas
vinculagdes religiosas (YAVUZ, 2020).
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por adesdo a Unido Europeia, como veremos. Com a morte de Atatiirk, rituais e simbolos
ligados a sua figura acrescentaram o carater personalista a identidade kemalista.
“Fotografias e bustos de Atatiirk se tornaram onipresentes por todos os espagos publicos,
e mesmo privados, do pais € um enorme mausoléu, Anitkabir, foi construido na capital na
década de 1950” (WILSON, 2007, p. 82). Entendido como uma espécie de Founding

Father, venerava-se nao s6 o homem, mas a sua Turquia: ocidental, secular ¢ moderna.

Imagem 5 — A estatua de Atatiirk em Izmir.

Imagem 5 - Fonte: ENSONHABER. [zmir’de Buca Belediyesi dev Atatiirk maskini bakima
aldi. Disponivel em: <https://'www.ensonhaber.com/yasam/izmirde-buca-belediyesi-dev-
Atatiirk-maskini-bakima-aldi>. Acesso em: 3 dez. 2022.

Durante as décadas de 1940 e 1950, apesar da introdug¢@o do multipartidarismo, o
nlicleo normativo do kemalismo — secularismo rigido, nacionalismo linguistico e
orientacdo ocidental — permaneceu amplamente incontestado, sobretudo concentrado no
Partido Republicano do Povo (CHP). Segundo narrativas usuais, mesmo governos mais
conservadores, como o de Adnan Menderes, operaram dentro dos limites simbodlicos
desse consenso, ajustando praticas, mas sem questionar abertamente a narrativa

republicana dominante!? (ZURCHER, 2004; HALE, 2011). Ainda na chave da politica

12 Nas elei¢des de 1950, a oposigio reunida no Partido Democrata (DP) derrotou o CHP. Vale realcar que a
vitéria da oposi¢do pode ser percebida como uma espécie de “rebelido” dos Turcos Negros contra o
establishment, envolvendo setores marginalizados da sociedade, sobretudo aqueles conservadores
(YAVUZ, 2020). A vitéria do DP representou um marco para o conservadorismo turco, proclamando um
discurso contra as elites caracteristicas do kemalismo e mobilizando a religido politicamente, para fins
eleitorais.
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externa, a Turquia aderia a Organizacao do Tratado do Atlantico Norte (OTAN), em 1952,
grande representante do bloco ocidental na Guerra Fria. A partir dos anos 1960, comegam
a emergir tensdes estruturais mais evidentes no interior desse arranjo. A Constitui¢cdo de
1961 ampliou espagos de mobilizagao social e politica, contribuindo para o florescimento
de movimentos de esquerda, sindicatos, organizacdes estudantis e, progressivamente,
correntes politicas de inspiragdo religiosa. Ao mesmo tempo, a rapida urbanizagdo, a
migragdo do campo para as cidades e a expansdo do ensino superior produziram novas
configuragdes sociais que escapavam ao imaginario kemalista classico, centrado em uma
elite urbana, secular e homogénea (KEYDER, 1987; MARDIN, 1973). O Estado manteve
sua funcdo disciplinadora, mas sua capacidade de organizar plenamente o campo

simbdlico comegou a apresentar rachaduras mais evidentes no tecido social.

As intervencdes militares de 1960, 1971 e 1980 ilustram de maneira
particularmente clara tanto a persisténcia quanto o desgaste do consenso kemalista ao
longo da segunda metade do século XX. Embora cada uma dessas intervencdes tenha
ocorrido em contextos distintos e assumido formatos institucionais diferentes, todas
foram justificadas pelas Forcas Armadas como atos necessdrios a preservacdo dos
principios fundadores da Republica — em especial o secularismo, a unidade nacional e a
ordem estatal. O Exército se apresentava como guardido ultimo da nagdo, incumbido de
corrigir desvios e restaurar um equilibrio considerado ameagado por conflitos sociais e
politicos crescentes (HALE, 1994; ZURCHER, 2004). O golpe de 1960, que depds o
governo democraticamente eleito de Adnan Menderes, ocorreu em um contexto de
crescente polarizagdo politica, crise econdmica e acusagdes de autoritarismo
governamental. O governo de Adnan Menderes, a frente do Partido Democrata entre 1950
e 1960, representou a primeira inflexdo significativa no consenso kemalista apds a
institucionalizagdo do multipartidarismo — contrariando perspectivas que posicionam um
consenso kemalista que so viria a ser rompido nos anos 2000. Eleito com amplo apoio
popular, sobretudo em areas rurais e conservadoras, Menderes promoveu uma agenda que
combinava liberaliza¢do econdmica, maior abertura ao capital estrangeiro e flexibilizagao
controlada do secularismo, sem, contudo, romper formalmente com os principios

republicanos®®.

13 Seu governo institucionalizou em larga medida o enaltecimento a imagem de Atatiirk. Para Cagaptay
(2017), ainda que contrério ao partido politico fundado por Atatiirk, o DP permanecia sendo um movimento
kemalista.
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No plano cultural e religioso, seu governo autorizou medidas simbdlicas
relevantes, como o retorno da chamada a oragdo (ezan) em arabe — proibida desde os
anos 1930 — e uma maior tolerdncia a presencga da religido no espago publico. Essas
decisdes nao configuraram um projeto de reabilitacao do passado otomano como tal, mas
indicaram uma recalibracdo da rela¢ao entre Estado, Isla e sociedade. Como observa
Yavuz (2020), tratou-se menos de um revisionismo histérico do que de uma tentativa de
incorporar sensibilidades religiosas populares que haviam sido rigidamente
marginalizadas pelo kemalismo classico. E importante frisar que ndo ha necessariamente
neo-otomanismo em Menderes, conforme o entendemos. O passado otomano nao ¢
mobilizado positivamente como heranca imperial ou horizonte civilizacional. Ainda
assim, Yavuz (Ibid.) sugere que o periodo Menderes € relevante por outro motivo: ele
inaugura uma fissura no regime de sensibilidade kemalista, ao demonstrar que a exclusdo
sistemdtica da religido e de referéncias historicas ndo republicanas ndo era condicio
necessaria para a legitimidade politica. Nesse sentido, Menderes opera como um
antecedente indireto, ndo por reativar o Império sistematicamente, mas por enfraquecer a

equacio rigida entre modernidade, secularismo estrito e identidade nacional?.

No plano politico, entretanto, o governo Menderes também foi marcado por
crescente autoritarismo, repressao a oposicdo e tensdes com as elites burocratico-
militares. A combinacdo entre crise econdmica no final da década, polarizagdo social e
percepcao de que o Partido Democrata ameagava os fundamentos do Estado republicano
alimentou a interven¢do militar de 1960. O golpe, nesse sentido, ndo foi apenas reagdo a
um governo especifico, mas expressao de um conflito mais profundo sobre quem detinha
autoridade para definir os limites legitimos da nacdo, da memoria e da politica. Embora
tenha resultado na elaboracdo de uma nova Constitui¢do em 1961 — frequentemente
considerada mais liberal que sua predecessora —, a interven¢do também inaugurou um
padrdo duradouro: a normaliza¢do da tutela militar como mecanismo legitimo de
resolucdo de crises politicas. O kemalismo, nesse momento, ja ndo operava apenas como

projeto de futuro, mas como referencial normativo acionado retrospectivamente,

4 Em 1953, os turcos marcaram os quatrocentos anos da Conquista de Constantinopla. Com o regime
multipartidario, o interesse de parte da populagdo no passado otomana pdde ocupar espacos, com
reconstru¢des de memoria coletiva sobre o Império. O otomanismo, neste momento, ganhava gradualmente
facetas religiosas, especialmente em resposta as inimeras limitagdes a expressao religiosa como parte da
logica kemalista. Visdes de conciliacdo entre a religido e a caracteristica étnica turca também comegaram a
se expandir (YAVUZ, 2020). Essa dimensdo demonstra que — a despeito de uma incorporagao estatal sob
Menderes — fluxos de desejo em dire¢do ao passado otomano circundavam.
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mobilizado para justificar a interrupcao da vida democratica (AHMAD, 1993; HALE,
2011). A partir do final dos anos 1960, esse arranjo tornou-se ainda mais instavel. O rapido
crescimento urbano, a expansdo do ensino superior ¢ a radicalizagdo do campo politico
produziram um ambiente marcado por confrontos entre grupos de esquerda e de direita,
greves operarias, mobilizagdes estudantis e violéncia politica. A esquerda turca —
incluindo partidos legais, sindicatos, organizagdes estudantis e grupos marxistas —
passou a ser percebida pelo Estado como ameaga existencial, ndo apenas a ordem social,
mas a propria identidade da Republica em um contexto internacional fortemente

influenciado pela Guerra Fria (KEYDER, 1987; AHMAD, 1993).

Nesse cenario, a posi¢ao estratégica da Turquia como membro da OTAN e aliada
central dos Estados Unidos no flanco oriental do bloco ocidental desempenhou papel
decisivo. A contengdo do comunismo tornou-se prioridade absoluta da politica de
segurang¢a nacional, reforcando praticas repressivas contra movimentos de esquerda e
legitimando intervengdes autoritarias em nome da estabilidade. O memorando militar de
1971, frequentemente descrito como “golpe por memorando”, pode ser compreendido
nesse quadro: tratou-se de uma resposta direta a intensificagdo dos conflitos sociais € a
percepcao de que o sistema politico civil era incapaz de conter a radicalizacdo ideologica
(HALE, 1994; MCGAHEY, 2008). O golpe de 1980 representou o apice desse ciclo. Apos
anos de violéncia politica generalizada, colapso econdmico e paralisia institucional, as
Forgas Armadas assumiram o poder de maneira direta e abrangente. A repressdo foi
sistematica: partidos foram dissolvidos, sindicatos desmantelados, milhares de militantes
de esquerda presos, torturados ou for¢ados ao exilio. Embora o discurso oficial reiterasse
a defesa da Republica e da unidade nacional, o golpe evidenciou o esgotamento do
kemalismo como horizonte integrador. Ele ja ndo conseguia oferecer uma narrativa capaz
de absorver as transformacdes sociais em curso, recorrendo cada vez mais a coergdo para

preservar sua centralidade (ZURCHER, 2004; AHMAD, 1993).

Nesse sentido, os golpes militares ndo devem ser interpretados apenas como
interrupcoes autoritarias da democracia, mas como sintomas de uma crise mais profunda
do regime republicano de memoria e pertencimento. Ao invés de resolver as tensdes
estruturais da sociedade turca, a tutela militar contribuiu para seu deslocamento e
acumulacdo, enfraquecendo ainda mais a capacidade do kemalismo de funcionar como
narrativa mobilizadora. O resultado foi a expansdo de um campo de instabilidade

simbolica e afetiva, no qual novas linguagens politicas — incluindo aquelas que
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revalorizariam seletivamente o passado otomano — poderiam emergir como alternativas
plausiveis de sentido e legitimidade. Essas linguagens, como vimos, ndo surgem por
criacdo espontdnea, mas a partir da reativagdo e recomposicao de sensibilidades,
memorias e investimentos afetivos que ja circulavam de maneira difusa na sociedade,
frequentemente & margem ou em tensdo com o discurso oficial. E nesse contexto que a
década de 1980 se apresenta como ponto de inflexdo. Sob o governo de Turgut Ozal, a
Turquia passou por um processo acelerado de liberalizagdo econdmica, abertura aos
mercados globais e redefinicdo de suas estratégias de inser¢do internacional. Essas
transformagdes enfraqueceram ainda mais a centralidade do kemalismo classico, ao
deslocar o eixo da legitimidade politica da engenharia estatal para a performance
econdmica, a mobilidade social e a circulacdo transnacional (KEYDER, 1987; ONIS,

1997; AHMAD, 1993).

A religido, a memoria historica e identidades subnacionais passaram a circular
com maior intensidade no espago publico, ndo necessariamente como projetos politicos
articulados, mas como reservatorios de sentido capazes de oferecer orientacdo em um
contexto de rapidas transformagdes sociais. Como observa Onis (1997), esse processo
produziu uma nova gramatica politica, na qual o sucesso econdmico ¢ a flexibilidade
cultural passaram a coexistir com formas renovadas de conservadorismo moral e de busca
por continuidade histérica. Nesse momento, observa-se uma reconfiguracao do lugar da
religido e da histdria no espago publico. O Isla, anteriormente confinado a uma esfera
rigidamente controlada pelo Estado, passou a ser progressivamente reintegrado como
elemento de coesdo social e identidade moral, inclusive sob a égide do proprio aparato

estatal®

. Como argumenta Yavuz (2020), a partir dos anos 1980 consolida-se um novo
ambiente discursivo, no qual referéncias ao passado otomano, a civiliza¢do islamica e a
continuidade historica deixam de ser automaticamente associadas ao atraso ou a ameagca,
passando a circular como recursos simbolicos legitimos. Esses registros ndo emergiram
como alternativas plenamente formuladas, mas como fluxos latentes, agora menos

contidos pelo aparato republicano classico. E nesse ambiente que o passado otomano

15 O periodo ndio se caracteriza por uma “islamizacdo” do Estado, mas pela normalizacio publica de
referéncias religiosas e histéricas anteriormente marginalizadas, agora reinscritas em uma gramatica de
modernidade econdmica e pragmatismo politico. O Isla, nesse registro, deixa de ser concebido apenas como
ameaga a Republica e passa a funcionar como recurso moral e social compativel com o capitalismo, a
democracia eleitoral e a abertura internacional (YAVUZ, 2020).
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comecga a se tornar novamente inteligivel como recurso simbolico, ainda de maneira

fragmentada, mas cada vez mais disponivel para reinterpretagdes futuras.

Também no plano da politica externa, Ozal introduziu inflexdes. Sem abandonar
formalmente os compromissos ocidentais da Turquia — especialmente com os Estados
Unidos e a OTAN —, seu governo buscou ampliar o raio de agdo do pais em dire¢do ao
Oriente Médio, aos Balcas, ao Caucaso e a Asia Central. Essa reorienta¢do envolvia uma
revalorizagdo da heranga historica, cultural e linguistica da Turquia como ativo
diplomatico (HALE, 1994; FULLER, 2008). O passado imperial comega, assim, a ser
reinscrito ndo como modelo normativo, mas como repertorio latente de conexdes, capaz
de sustentar novas formas de inser¢do regional. E importante notar que esse processo nio
se deu de maneira homogénea nem isenta de tensdes. As reformas de Ozal coexistiram
com o legado autoritario do golpe de 1980, com a repressdo a movimentos de esquerda e
com a persisténcia de dispositivos securitarios do Estado. Ainda assim, como argumenta
Ziircher (2004), o periodo marcou uma transformagdo importante, ao corroer a
centralidade do kemalismo classico como narrativa integradora exclusiva. O resultado
ndo foi a substituicdo de um projeto ideolodgico por outro, mas a abertura de um campo
discursivo e afetivo mais poroso, no qual multiplas referéncias historicas e identitarias

passaram a circular com menor grau de contengao estatal’®.

Ao reconfigurar o papel da religido no espaco publico, flexibilizar a relagdo com
a historia imperial e redefinir os parametros da inser¢do internacional da Turquia, seu
governo contribuiu para tornar o passado otomano novamente pensavel, ainda que de
modo fragmentado, pragmatico e ndo sistematizado. E nesse terreno que se tornardo
inteligiveis, nos anos seguintes, formas mais explicitas e politicamente articuladas de
reinscricdo do passado imperial, evidenciadas na ascensio do AKP e de Erdogan.
Deslocando o regime de historicidade, ¢ interrompida também uma narrativa de
linearidade que tragava um ponto zero temporal absoluto em 1923. Em outros termos, a
Republica ndo é abandonada, mas reposicionada como um momento especifico — e ndo
mais absoluto — da trajetdria historica turca/otomana. Nesse contexto, diferentes modos
de significar o Império permaneceram a coexistir € a se entrecruzar no espaco publico

turco, frequentemente no interior dos mesmos discursos, praticas e producdes culturais.

16 Acentuamos o fato de que os fluxos nostalgicos ndo dependem de conformidade estatal. Todavia, ndo
devemos negar o fato de que as condic¢des politicas vinculadas ao contexto estatal podem facilitar ou
dificultar a circulag@o desses fluxos.
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O “retorno otomano” nao se deu como escolha exclusiva entre uma leitura isldmica ou
uma leitura pluralista, mas como campo de sobreposi¢do, no qual referéncias a
centralidade do Isld sunita, & continuidade civilizacional e a experiéncia imperial

multicultural passaram a circular simultaneamente, ainda que em tensao.

Essa concomitancia ¢ particularmente visivel no dominio cultural e simbdlico.
Produgdes audiovisuais de grande alcance, como séries historicas e épicos televisivos
ambientados no periodo otomano, combinam narrativas de poder imperial, heroismo
islamico e convivéncia entre povos e religides, sem que essas dimensdes aparegam como
mutuamente excludentes. A Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT), enquanto televisao
estatal, foi central na reabertura simbdlica do passado otomano apds 1980. Comecam a
proliferar, neste momento, producdes que simbolizam uma mudanga clara de
enquadramento. E o caso de obras como IV, Murad — série historica produzida pela TRT
em 1981, centrada no sultdo Murad IV (século XVII), e que retrata a autoridade imperial,
a ordem estatal e uma justica severa, mas racional. Sem apresentar o sultdo como
caricatura do atraso, o Império ¢ inserido como ordem politica inteligivel, € ndo como
aberracdo historica. Exemplos correlatos aparecem em Preveze Oncesi — 1538 (TRT,

1981) ¢ Kiigiik Aga (TRT, 1983).

Museus, exposicdes e projetos de patrimdnio urbano, por sua vez, passaram a
reinscrever o passado otomano tanto como heranga civilizacional islamica quanto como
evidéncia de uma Istambul cosmopolita e historicamente conectada a multiplos mundos.
Bozdogan (2001) e Celik (1993) argumentam que, ja nos anos 1980, o discurso oficial
comecga a tratar Istambul como “cidade de civilizagdes”, ndo apenas como capital
republicana secundaria. Ainda que os grandes museus ‘“neo-otomanos” surjam mais tarde,
os anos 1980 acompanharam reformulacdes discursivas no Topkapt Saray: — administrado
pelo Ministério da Cultura e Turismo -, que passa a enfatizar o esplendor imperial, a
dimensdo cosmopolita da corte e a centralidade islamica do sultanato, de forma menos
“apologética” ao rompimento republicano. Em 1983, ano do 530° aniversario da
Conquista de Constantinopla (1453), o Estado turco patrocinou exposi¢des historicas,
publica¢des comemorativas e eventos culturais em Istambul, apresentando-a nao apenas
como evento militar, mas como fundagao civilizacional. Esse movimento ¢ analisado por
Ozyiirek (2006) como parte de uma transi¢io simbdlica no tratamento turco ao seu

passado imperial.
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Também no campo intelectual e literario, observa-se, a partir dos anos 1980, uma
reaproximacao ambivalente com o passado imperial. Esse movimento ndo se expressa
como recuperagdo direta do Império enquanto modelo politico, mas como reinscri¢do
sensivel de seus vestigios na experiéncia urbana, na memoria cotidiana e na atmosfera
cultural. A literatura produzida nesse periodo passa a tratar o otomano menos como objeto
de julgamento histérico e mais como paisagem afetiva, incorporada a vida moderna sob
a forma de ruina, melancolia e continuidade interrompida. As primeiras obras de Orhan
Pamuk sdo particularmente representativas desse deslocamento. Em Cevdet Bey e seus
filhos (1982) e A Casa do Siléncio (1983), Pamuk constréi narrativas familiares
atravessadas pelo colapso do mundo imperial e pela tentativa republicana de reorganizar
a vida social, evidenciando ndo uma ruptura limpa, mas camadas temporais sobrepostas.
O passado otomano aparece nesses romances como presenca difusa, inscrita em habitos
e siléncios, revelando a persisténcia de sensibilidades que escapam tanto a nostalgia

explicita quanto ao apagamento republicano (PAMUK, 1982; PAMUK, 2013).

E significativo que Cevdet Bey e seus filhos (1982) tenha sido o primeiro romance
de Orhan Pamuk. A obra constitui a tentativa inaugural do autor de narrar a transi¢do do
mundo otomano tardio para a ordem republicana ndo a partir de grandes eventos politicos
ou de disputas ideoldgicas explicitas, mas do interior da vida cotidiana, das relagdes
familiares e das transformagdes graduais da sensibilidade social. “Quando o trem da meia-
noite se aproximava da Turquia, de sua cultura, de seu tempo e de sua vida em
transformagao, aquele era o tipico comentario irdnico sobre nosso querido e amargo pais”
(PAMUK, 1982, p. 111, traducdo nossa). O romance acompanha trés geragdes da familia
Isike1, tendo como figura central Cevdet Bey, comerciante mugulmano de classe média
alta que constrdi sua fortuna e sua posi¢ao social nos anos finais do Império Otomano. A
narrativa se estende do inicio do século XX até meados do periodo republicano,
permitindo observar, em chave intima e ndo épica, os deslocamentos produzidos pelo
colapso imperial e pela modernizagdo kemalista. O passado otomano, na obra, ndo
aparece como objeto de celebrag@o nostalgica nem como obstaculo a ser superado. Ele se
manifesta, antes, como camada incorporada a experiéncia social, presente em habitos,
expectativas morais e formas de vida que sobrevivem a mudanga de regime sem serem
tematizadas como problema politico explicito. Cevdet Bey ndo ¢ um hero6i imperial nem
um defensor consciente do Império; ele encarna uma forma de pertencimento constituida

no interior da ordem otomana — marcada pela religido, pelo comércio e por hierarquias
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sociais relativamente estdveis — e orientada, ao mesmo tempo, por um desejo de
prosperidade e modernidade. Como sugere o proprio romance, nada do que havia sido
desaparecia por completo; simplesmente deixava de ter nome, indicando que a ruptura
republicana ndo elimina o passado, mas o desloca para um registro menos visivel e menos

dizivel (Ibid.).

A medida que a narrativa avanga para as geragdes seguintes, o romance explicita
as fraturas produzidas pela Republica sem organizd-las como confronto direto entre
tradicdo e modernidade. Os filhos e netos de Cevdet Bey passam a viver sob o signo da
secularizagdo, da ocidentalizacdo e do progresso, mas sem que isso implique um
rompimento pleno com o mundo anterior. Eles habitam um espago temporal ambiguo, no
qual o passado imperial persiste como presenca silenciosa — inscrita na arquitetura da
cidade, nos modos de convivéncia e nos conflitos familiares — ainda que destituida de
reconhecimento simbolico explicito. Como observa Pamuk (Ibid.), os filhos viviam em
um mundo diferente, mas ndo sabiam exatamente do que haviam se separado, sugerindo
que a modernizagdo republicana produziu deslocamentos profundos na experiéncia do
tempo sem oferecer uma narrativa capaz de integrar plenamente o passado ao presente.
Nesse sentido, o romance sugere que a Republica ndo apaga o Império, mas o relega a
um registro ndo elaborado, no qual ele continua a operar como memoria difusa e forga
latente. O passado otomano nado retorna como identidade reivindicada nem como herancga
celebrada; ele persiste como fundo incorporado da vida social, condicionando afetos,
expectativas e formas de pertencimento que atravessam a experiéncia republicana sem
jamais se converterem em discurso politico articulado. Essa representacdo literaria
antecipa, em chave sensivel e por vezes subtextual, o problema central que atravessa a
politica da memoria na Turquia contemporanea: a coexisténcia de temporalidades que nao
se reconciliam plenamente, mas tampouco se excluem, permanecendo em tensdo no

interior da experiéncia historica.

Em A Casa do Siléncio (1983), Pamuk (2013) aprofunda a investigacao literaria
sobre os efeitos duradouros da ruptura republicana, deslocando o foco da narrativa
familiar continua para uma configuracdo fragmentada, polifonica e atravessada por
siléncios. O romance se estrutura em torno do reencontro de trés irmaos — netos de
Selahattin Darvinoglu — com sua avoé Fatma Hanim, em uma casa de veraneio em
Cennethisar. Diferentemente de Cevdet Bey e seus filhos, em que a transi¢ao entre Império

e Republica se desenha ao longo de décadas e geracdes, A Casa do Siléncio condensa essa
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histéria em um espago quase imdvel, onde o tempo parece suspenso € o passado insiste
como presenca incomoda. A figura de Selahattin, ausente fisicamente, mas onipresente
como memoria, encarna uma relagdo ambigua com o projeto modernizador. Médico,
positivista e defensor fervoroso da ciéncia, ele representa uma adesao precoce e radical a
ideia de progresso racional, frequentemente em conflito com as formas tradicionais de
sociabilidade, religido e autoridade. Sua obsessdo por uma enciclopédia universal —
jamais concluida — funciona como alegoria de uma moderniza¢ao incompleta, marcada
mais pela negagdo violenta do passado do que por sua elaboracdo. O fracasso desse
projeto nao se manifesta apenas no plano intelectual, mas sobretudo nas marcas deixadas
sobre a familia, na soliddo de Fatma Hanim e na atmosfera de ressentimento, melancolia

e incomunicabilidade que permeia a casa.

O passado otomano, nesse romance (Ibid.), ndo aparece como objeto de nostalgia
explicita nem como heranga celebrada. Ele se manifesta, antes, como aquilo que ndo pdde
ser dito, integrado ou simbolizado plenamente no interior da narrativa republicana. A casa
— espago central do romance — opera como arquivo silencioso dessa histéria deslocada:
suas paredes, rotinas e hierarquias domésticas conservam vestigios de uma temporalidade
anterior que nao encontra tradugdo direta na linguagem da modernidade secular. Pamuk
sugere, assim, que a ruptura kemalista ndo produz apenas sujeitos “modernos”, mas
também residuos afetivos, zonas de siléncio e conflitos intergeracionais que nio se
resolvem com a simples ado¢do de novos valores. A polifonia narrativa reforga esse
diagnostico. Cada personagem percebe o mundo a partir de um regime temporal distinto,
sem que essas perspectivas se reconciliem em uma sintese harmoniosa. Jovens
politizados, ressentidos sociais, intelectuais desencantados e figuras marginalizadas
coexistem sem partilhar um horizonte comum de sentido. O passado imperial ndo retorna
como referéncia explicita, mas insiste como auséncia estruturante: algo que foi
violentamente interrompido e cuja repressao continua a produzir efeitos na forma de

fratura social, ressentimento e violéncia latente.

Nos romances posteriores, Pamuk radicaliza essa abordagem ao deslocar a relagao
com o passado otomano do registro familiar e historico para uma experiéncia urbana,
textual e afetiva. Em O Livro Negro (1990), Istambul emerge como uma cidade-
palimp-sesto, saturada de vestigios imperiais que ndo se apresentam como memoria
organizada nem como heranga reconciliada, mas como presenga difusa, fragmentaria e

obsessiva (PAMUK, 2012). Ruas, mesquitas, cemitérios, passagens subterraneas, colunas
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de jornal e arquivos esquecidos compdem uma topografia na qual o passado otomano nao
¢ tematizado explicitamente como objeto politico, mas se infiltra como atmosfera, como
excesso de sentido e como enigma irresoluto. Diferentemente de Cevdet Bey e seus filhos,
onde o passado imperial subsiste como camada incorporada a vida cotidiana, ou de 4
Casa do Siléncio, onde ele retorna sob a forma de ressentimento e desajuste temporal, em
O Livro Negro, o Império opera como campo de indeterminagdo. Ele ndo estrutura
identidades estaveis nem fornece um horizonte normativo claro; ao contrario, dissolve-
as. A busca de Galip (protagonista da obra) por Riiya (sua esposa e prima, desaparecida)
— e, progressivamente, por uma identidade propria — se confunde com a deriva pela
cidade e por seus textos (Ibid.). Sugerimos, nesta chave, que o passado otomano persiste
menos como memoria consciente do que como forga que embaralha narrativas, desloca

sujeitos e fratura qualquer pretensao de unidade historica.

E significativo que, nesse mesmo periodo, Pamuk retome e reinscreva autores
como Ahmet Hamdi Tanpinar, Yahya Kemal, Abdiilhak Sinasi Hisar e Resat Ekrem Kogu
— ndo como modelos ideologicos, mas como mediadores sensiveis de uma experiéncia
urbana marcada pelo declinio imperial. Em Istambul: memoria e cidade, Pamuk (20007)
descreve como o contato com esses autores, sobretudo a partir de sua formacao intelectual
nas décadas de 1970 e 1980, lhe ofereceu uma linguagem alternativa para pensar a cidade,
capaz de articular perda, continuidade e pertencimento fora dos esquemas progressistas e
rupturistas do nacionalismo kemalista. Essa linguagem se organiza em torno do conceito
de hiiziin, termo que designa uma melancolia coletiva, compartilhada, historicamente
sedimentada, distinta tanto da nostalgia individual quanto do lamento moralista pelo
passado perdido. O hiiziin nao expressa desejo de restauracdo do Império, tampouco
funciona como recusa da modernidade republicana. Ele emerge como afeto urbano difuso,
produzido pela convivéncia cotidiana com ruinas, bairros empobrecidos, casardes
decadentes, cemitérios, mesquitas e paisagens do Bosforo que materializam a perda de
centralidade imperial. Em Pamuk (Ibid., p. 90), designa um carater propriamente
melancolico: “A pobreza de Istambul ndo ¢ a pobreza de uma cidade que nunca foi rica.
E a pobreza de uma antiga capital imperial que perdeu o centro do mundo e agora vive
entre as sombras de sua propria histéria.” Trata-se de uma forma de sensibilidade historica
imanente a cidade: o passado otomano ndo aparece como narrativa articulada, mas como
atmosfera, ritmo e tonalidade afetiva que moldam modos de habitar o presente. Nesse

sentido, o Aiiziin pode ser compreendido como um fluxo de desejo melancolico, no qual
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o Império subsiste ndo como identidade a ser recuperada, mas como virtual afetivo que

atravessa o cotidiano e orienta expectativas, percepgoes e formas de pertencimento.

Essa elaboragao literaria ¢ decisiva porque permite compreender como o passado
otomano permanece politicamente operante sem se apresentar como projeto explicito. Em
Pamuk, o Império funciona como arquivo sensivel: um reservatorio de imagens, afetos e
disposi¢des temporais que ndo se deixam traduzir integralmente em discurso politico, mas
que estruturam a experiéncia urbana e a memoria coletiva. O hiiziin ndo resolve a tensao
entre perda e continuidade; ele a sustenta como forma de vida. Ao fazé-lo, Pamuk
antecipa, no plano estético e afetivo, a abertura de um campo simbolico no qual o passado
imperial pode voltar a ser atualizado — ndo como retorno historico, mas como virtual
persistente. Essa dimensdo ¢ fundamental para a logica aqui desenvolvida. O hiiziin ndo
constitui ainda um neo-otomanismo, mas equaciona uma condi¢do de possibilidade
afetiva para que certos fluxos de desejo ligados ao Império possam, posteriormente, ser
politizados. Ele mantém o passado em circulagdo sem fixa-lo, produzindo uma relacdo
com o Império que é a0 mesmo tempo intima e indeterminada. E precisamente essa
indeterminacdo — essa insisténcia afetiva sem forma politica estavel — que ajuda a
explicar como, décadas depois, o passado otomano pode ser reinscrito em agenciamentos
politicos tdo distintos, do cosmopolitismo civilizacional as capturas moralizantes e
hierarquicas. O hiiziin, nesse sentido, ndo ¢ nostalgia regressiva, mas um modo de
virtualizagdo do passado, no qual desejo, memoria e cidade se entrelagam antes de

qualquer cristalizagdo ideoldgica.

Essa configuracdo ndo deve ser compreendida como resultado direto ou necessario
das politicas kemalistas de negacdo e silenciamento do passado imperial. O que se
observa, antes, € que o projeto republicano, ao evitar a elaboracao historica e afetiva da
experiéncia otomana, auxiliou na organiza¢ao do campo simbolico no qual esse passado
poderia ser posteriormente reinscrito. O retorno contemporaneo do Império ndo se
apresenta, assim, como recuperacao fiel de um passado unitario, mas como atualizagdo
contingente e simultdnea dessas virtualidades, em articulagdo com transformacdes
politicas, culturais e afetivas que excedem qualquer ldgica causal linear. Assim, o siléncio
republicano ndo deve ser interpretado como auséncia de memoria, mas como uma forma
especifica de sua territorializagdo negativa. O passado otomano foi confinado a um lugar
determinado no imaginario nacional — o da decadéncia e do atraso —, sem, contudo, ser

dissolvido enquanto experiéncia historica. O neo-otomanismo ndo surge apesar do
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kemalismo, nem como simples reacdo a ele, mas em didlogo tenso com seus limites,

siléncios e deslocamentos.

3.3. Do siléncio a laténcia: o passado otomano como virtual politico.

A repressdo ativa da memoria imperial promovida pelo kemalismo ndo resultou
na eliminacao do passado otomano do horizonte politico turco. Ao contrario, produziu
um deslocamento fundamental: o Império deixou de operar como referéncia historica
legitima e passou a existir como laténcia, como presenga ndo atualizada, mas
persistentemente disponivel. Essa condi¢ao intermediaria — nem plenamente lembrada,
nem definitivamente esquecida — ¢ central para compreender a eventual reemergéncia
do passado otomano sob a forma do neo-otomanismo. O siléncio republicano ndo
encerrou a historia imperial; ele a deslocou para um regime especifico de presenca
politica. Para apreender esse regime— no qual o passado ndo atua nem como heranca
plenamente elaborada, nem como vestigio inerte —, propomos elaborar e mobilizar o
conceito de virtual politico. Inspirado na noc¢ao deleuziana de virtual, entendida ndo como
o irreal, o imagindrio ou o meramente possivel, mas como dimensao real da experiéncia
que coexiste com o atual e o excede em poténcia (DELEUZE, 1999; DELEUZE, 2006),
o virtual politico designa o conjunto de forcas, disposi¢des e intensidades que estruturam
o campo do politico sem se manifestar, necessariamente, sob a forma de instituigdes,
discursos estabilizados ou projetos programaticos. O virtual, em Deleuze, nao ¢ aquilo
que “ainda ndo aconteceu”, mas aquilo que insiste, que permanece ativo como reserva de
diferencia¢do, capaz de produzir multiplas atualizagdes contingentes conforme as

condicdes do presente.

Nessa chave, o virtual politico ndo se reduz ao dominio da memoria historica,
embora possa operar fortemente por meio dela. Ele abrange afetos coletivos,
sensibilidades morais, expectativas difusas, imagens de pertencimento e narrativas
implicitas que influenciam praticas politicas mesmo quando ndo sdo explicitamente
formuladas. Trata-se de um plano intensivo, no qual se configuram os horizontes do
pensavel, do desejavel e do intoleravel, operando como condi¢do imanente da agdo
politica. Antes que programas sejam formulados, discursos articulados ou instituigdes
mobilizadas, o virtual politico ja delimita o campo no qual certas posig¢des sao percebidas
como plausiveis, outras como impensaveis, e outras ainda como ameagadoras. Nesse
sentido, o virtual ndo ¢ exterior a politica institucional, mas atravessa e precede sua forma
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visivel, modulando silenciosamente seus contornos. Pensar a politica a partir desse
registro implica concebé-la ndo como sistema fechado de regras e atores, mas como
processo em permanente composi¢cdo, no qual sentidos, afetos e expectativas sdo
continuamente produzidos, deslocados e rearticulados. A politica enquanto processo nao
se esgota nos momentos decisorios — eleigodes, golpes, reformas —, mas se constroi na
sedimentacdo lenta de disposi¢des coletivas, no acimulo de ressentimentos, aspiragdes e

fantasias de pertencimento que raramente encontram expressao imediata.

O virtual politico ¢ precisamente o plano no qual essas for¢as se acumulam e se
redistribuem, tornando certos acontecimentos possiveis sem jamais determind-los. Crises
econdmicas, derrotas militares, transformacdes culturais ou choques externos nao
produzem efeitos politicos automaticos; eles atuam como gatilhos de atualizagdo, capazes
de reconfigurar o virtual e fazé-lo emergir sob novas formas, sem que seu conteudo esteja
previamente dado. Essa perspectiva permite compreender por que mudancgas politicas
profundas frequentemente parecem “repentinas” ou “inesperadas”, quando, na realidade,
resultam da atualizacdo de virtualidades longamente acumuladas. Revolugdes, viradas
autoritarias, emergéncias identitarias ou redefini¢des civilizacionais nao surgem do nada,
mas tampouco podem ser explicadas como simples efeitos lineares de causas
identificaveis. Elas expressam a passagem do virtual ao atual, isto €, a cristalizagdo
contingente de for¢as que ja circulavam no campo politico como intensidades nao
estabilizadas. Conceber a politica nesse registro processual significa, portanto, deslocar a
analise do que acontece para o como se tornam possiveis certos acontecimentos, abrindo
espaco para uma leitura que privilegia multiplicidade, indeterminagdo e produgdo
continua de sentido. Nao dispensamos, assim, movimentos contextuais e historicos. Ao
contrario, os abracamos — como ilustram as se¢Oes anteriores. Mas retiramos destes a

causalidade e a teleologia.

O virtual politico pode ser articulado, de maneira mais direta, a problematica da
memoria e do passado, desde que se abandone uma concepg¢ao linear e cumulativa da
temporalidade histérica. Pensar o passado como virtual implica reconhecé-lo ndo como
um conjunto fixo de significados sedimentados, mas como dimensdo real e mutavel da
experiéncia politica, continuamente reconfigurada nas relagdes que o presente estabelece
com ele. Nesse registro, a memoria deixa de operar como simples repositdrio de eventos
encerrados e passa a funcionar como campo de virtualidades, no qual imagens, narrativas

e afetos do passado sdo permanentemente deslocados, reordenados e reinscritos. O
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passado, assim, ndo “retorna” intacto nem permanece idéntico a si mesmo; ele ¢
incessantemente produzido nas atualizacdes que o presente realiza, de modo que cada
reinscri¢do modifica retroativamente seu sentido e seu alcance politico. E apenas nesse
quadro temporal — marcado por coexisténcia, sobreposi¢ao e diferenciagdo continua —
que se pode compreender a articulagcdo entre memoria e virtual politico. O passado nao
antecede o presente como origem estavel, nem o sucede como heranga encerrada, mas
coexiste com ele como plano intensivo de possibilidades. A memoria, longe de garantir
fidelidade historica, torna-se o meio através do qual o virtual politico se mantém ativo,
permitindo que certos afetos e imagens persistam mesmo quando desautorizados
institucionalmente. Essa concepg¢ao desloca a analise da pergunta “o que realmente foi o
passado?” para “como e sob quais condi¢des o passado se torna politicamente operante?”’,
abrindo espago para compreender processos de reinscrigdo histérica sem recorrer a

modelos de repeticao ou restauragao.

Dispensamos, assim, a ideia de que o passado ¢ acionado de forma consciente,
calculada e funcional, como recurso simbodlico disponivel a elites politicas que o
mobilizam segundo interesses previamente definidos. Ainda que essas dindmicas existam
e sejam empiricamente observaveis, elas sdo insuficientes para explicar a persisténcia, a
intensidade afetiva e a capacidade de ressonancia de determinadas imagens historicas.
Reduzir o passado a instrumento € pressupor um sujeito soberano do politico, exterior as
for¢as que mobiliza — pressuposto que explicitamente rejeitamos. A partir de uma
ontologia deleuziana, o poder ndo opera primariamente por meio da representagdo ou da
manipulagdo de signos, mas pela producdo e circulacdo de afetos, intensidades e
agenciamentos (DELEUZE; GUATTARI, 2011). O passado, nesse registro, ndo ¢ um
objeto passivo a disposicdo do presente, mas parte constitutiva dos proprios
agenciamentos que tornam certas praticas politicas possiveis. Memorias, simbolos e
narrativas historicas ndo sdo simplesmente “usadas’; elas atravessam sujeitos, institui¢des
e discursos, modulando percepgdes, desejos e formas de pertencimento muitas vezes
abaixo do limiar da consciéncia reflexiva. A politica do passado ndo se reduz, assim, a
uma logica de meios e fins, mas se inscreve em processos imanentes de producao de

sentido e investimento libidinal.

Essa distingdo ¢ decisiva porque permite compreender por que determinadas
reinscrigdes historicas escapam ao controle pleno de seus proprios enunciadores. Mesmo

quando atores politicos procuram orientar ou canalizar certas imagens do passado, os
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efeitos produzidos excedem intencdes estratégicas, dando origem a ressonancias
imprevistas, apropriacdes heterogéneas e intensificagdes afetivas que ndo podem ser
totalmente governadas. O virtual politico do passado nao ¢, portanto, algo que se “ativa”
a vontade, mas um campo de forgas com relativa autonomia, cuja atualizagdo sempre
envolve deslocamento, transformacao e risco de fuga. Pensar o neo-otomanismo a partir
dessa chave implica reconhecé-lo ndo como simples projeto ideoldgico instrumental, mas
como processo politico-afetivo no qual passado, desejo e poder se co-produzem de
maneira instivel. E somente a partir desse deslocamento — que recusa tanto o
determinismo estrutural quanto o voluntarismo estratégico — que se torna possivel

analisar empiricamente a reinscricdo do passado otomano na Turquia contemporanea.

A literatura sobre memoria coletiva e politica fornece didlogos importantes para
compreender esse tipo de deslocamento, desde que nao reduza a memoria a um arquivo
de representacdes estabilizadas. Assmann (2011) aponta que os regimes de memoria
nacional se estruturam por meio de decisdes institucionais que delimitam quais passados
podem ser transmitidos como heranga legitima e quais sdo relegados a zonas de exclusdo
simbolica. No entanto, essa exclusdao nao implica desaparecimento. Pelo contrario, como
observa Rothberg (2009), memorias silenciadas ou marginalizadas tendem a persistir em
regimes de circulacio ndo oficiais, produzindo formas de lembranga indiretas,
fragmentadas e frequentemente atravessadas por afetos ambiguos. A memoria politica,
nesse sentido, ndo ¢ um jogo de soma zero entre lembranga e esquecimento, mas um
campo relacional no qual diferentes temporalidades e narrativas coexistem de maneira

desigual.

Essa coexisténcia pode ser pensada, ainda, a partir da noc¢do de laténcia,
desenvolvida por Gumbrecht (2014), que descreve a persisténcia de passados que nao se
apresentam como narrativas explicitas, mas como atmosferas, disposigdes e expectativas
difusas. Diferentemente da memoria tematizada, a laténcia opera no nivel da experiéncia
sensivel, moldando percepgdes do presente sem se converter imediatamente em discurso.
A nocao de laténcia dialoga produtivamente com a ontologia deleuziana do virtual, ao
permitir descrever os modos pelos quais passados nao tematizados continuam a operar no
presente. Se, em Deleuze, o passado subsiste como virtual real — campo de problemas e
intensidades que coexiste com o presente —, em Gumbrecht (Ibid.) essa subsisténcia

assume a forma de presenca difusa, atmosférica e sensivel.
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Esse passado nao subsistiu como memoria coerente ou tradi¢ao reconhecida, mas
como presenca latente, continuamente reconfigurada nas relagdes entre presente e
passado. E nesse registro — nem plenamente lembrado, nem definitivamente esquecido
— que o passado otomano pode ser compreendido como virtual politico: ndo como
heranga disponivel a vontade, mas como campo de virtualidades historicas cuja
atualizacdo permanece contingente, disputada e aberta. Essa condi¢do produziu uma
temporalidade politica fraturada. E tal linearidade coexistia com formas sociais de
pertencimento que nao se reconheciam plenamente nessa narrativa. Para amplos setores
da populagdo, especialmente fora dos centros urbanos secularizados, o passado otomano
continuava a fornecer referéncias simbolicas de ordem, autoridade e sentido histérico
(KEYDER, 1997; BOZDOGAN; KASABA, 1997). E precisamente dessa disjungio entre
temporalidade oficial e experiéncia social do tempo que emerge a reinscri¢ao do passado
como virtual politico. Quando o regime de memoria e esquecimento kemalista comeca a
se fragilizar — sobretudo a partir das transformagdes politicas, econdmicas e culturais do
final do século XX — o que emerge ndo ¢ um Império historicamente coerente ou
consensual, mas maultiplas versdes concorrentes do passado, articuladas segundo

sensibilidades e investimentos afetivos distintos.

Essa multiplicidade ndo ¢ acidental nem contingente. Como argumenta Boym
(2001), a nostalgia moderna ndo opera por meio da reconstrucao integral de passados
coerentes, mas através de fragmentos, ruinas e selecdes afetivas, nas quais diferentes
temporalidades sdo recombinadas de maneira desigual. A nostalgia, nesse registro, ndo ¢
simples desejo de retorno, mas forma especifica de relagdo com o tempo, marcada por
perdas ndo elaboradas e por expectativas projetadas sobre o presente. Autores que pensam
a memoria em chave pos-representacional reforcam esse ponto. Huyssen (2003) observa
que, nas sociedades contemporaneas, o passado tende a circular como arquivo movel,
constantemente reconfigurado por demandas do presente e por disputas em torno de
identidade, pertencimento e reconhecimento. Da mesma forma, Chakrabarty (2000)
chama aten¢do para a coexisténcia de multiplos regimes temporais no interior das
formagdes politicas modernas, nos quais experiéncias historicas ndo plenamente
absorvidas pela narrativa nacional permanecem operando como temporalidades
“deslocadas”. Essas abordagens permitem compreender a nostalgia ndo como retorno
regressivo, mas como sintoma de fraturas temporais mais profundas, nas quais o passado

insiste sem jamais se estabilizar.
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No caso turco, a nostalgia otomana manifesta-se precisamente como resposta a
uma relago interrompida com a histdria imperial. O que retorna € aquilo que permaneceu
sem elabora¢ao no processo de constru¢do da Republica: sentimentos de perda associados
a desintegracdo de uma ordem imperial, experiéncias de humilhagdo vinculadas ao
declinio internacional e a subordinagdo geopolitica, mas também afetos de orgulho,
grandeza e desejo de reconhecimento. Esses elementos coexistem como multiplicidade
afetiva, sendo atualizados de formas distintas conforme contextos, discursos e
dispositivos especificos. Como reforcam Kasaba e Bozdogan (1997), a modernizagao
republicana operou por meio de rupturas seletivas que, ao mesmo tempo em que
reorganizavam o Estado e a identidade nacional, deixavam em suspensol’ questdes
fundamentais relativas a religido, a pluralidade cultural e a posi¢ao historica da Turquia

entre Oriente e Ocidente.

E nesse terreno fraturado — marcado por continuidades negadas e pertencimentos
ambiguos — que o passado otomano passa a funcionar como recurso latente de
problematizagcdo dos limites do kemalismo, sobretudo no que diz respeito a gestdo da
religido, da identidade coletiva e da insercdo internacional do pais. Essas atualizacdes ndo
seguem um roteiro pré-determinado nem expressam uma ideologia homogénea; elas
articulam, de maneira varidvel, memorias de perda, aspiracdes de reconhecimento e
narrativas de dignidade historica. O neo-otomanismo oferece uma linguagem moral e
historica capaz de conectar experiéncias difusas de humilhag¢do e marginalizagdo a
projetos contemporaneos de poder e protagonismo, sem que isso implique consenso sobre

o significado do proprio passado otomano (YAVUZ, 2020).

A intensidade simbolica que marca muitas dessas reatualizagdes — cerimonias
grandiosas, retoricas altamente performativas, intervengdes arquitetonicas de forte carga
histérica — nado deve ser compreendida como simples reflexo ou compensag¢do de uma
memoria “mal resolvida”. Em uma chave deleuziana, o “excesso” que se manifesta ndo ¢
ornamento nem suplemento, mas modo de atualiza¢do: a forma especifica pela qual certas
virtualidades se atualizam sob condicdes historicas determinadas. Quando o passado
opera como virtual politico, sua atualizagdo tende a assumir registros intensivos, nos quais
imagens, gestos e afetos condensam multiplas temporalidades de maneira simultanea. O

aparente excesso, nesse sentido, ndo explica o fendmeno, mas indica o tipo de

17 Apesar de possuirem orientagdes profundamente definidas a respeito desses temas, a suspensio citada
se referencia a incapacidade ontologica de resolvé-los.
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agenciamento em jogo — um agenciamento no qual a produ¢do de sentido passa menos
pela estabilizacdo discursiva e mais pela modulagdo afetiva do campo politico. Assim, o
siléncio republicano e a laténcia que ele auxiliou a produzir ndo devem ser interpretados
como etapa intermediaria entre o Império e o neo-otomanismo. Eles compdem, antes, o
campo de condi¢des historicas e ontoldgicas no qual determinadas reinscricdes do
passado se tornam pensaveis, desejaveis ou mobilizaveis. E essa abertura — e nio uma
trajetoria linear — que permite compreender por que o neo-otomanismo assume formas

tao diversas e disputadas.
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4. Neo-otomanismo: literatura, conceitos e disputas interpretativas.

4.1. Genealogias do neo-otomanismo: emergéncia, usos e disputas conceituais.

O termo “neo-otomanismo” ndo emerge como categoria analitica neutra,
tampouco como autodescri¢ao consensual de um projeto politico claramente delimitado.
Sua trajetoria inicial ¢ marcada por indeterminacao conceitual, deslocamentos semanticos
e disputas interpretativas que refletem, em grande medida, as proprias ambiguidades da
politica turca. Antes de se consolidar como chave interpretativa recorrente da Turquia
contemporanea, o conceito circulou de maneira difusa e fragmentada, frequentemente
empregado como rotulo descritivo por analistas externos, mais atento a padrdes
emergentes de comportamento internacional do que a formulagdes ideoldgicas explicitas
no interior do Estado turco. Ao tratar o neo-otomanismo enquanto conceito, aproximamo-
nos de consideragdes importantes. A analise conceitual de Koselleck (2006), parte de uma
perspectiva acerca da relevancia politica de um conceito, ou seja, sua capacidade de
viabilizar agdes politicas. Deste fato, emerge “uma disputa pela interpretacdo politica
auténtica, pelas técnicas de exclusdo destinadas a impedir que o adversario utilize a
mesma palavra para dizer ou querer coisa diferente do que se quer” (p. 302). Segundo
Ifversen (2011, p. 74), uma palavra torna-se um conceito precisamente quando se envolve

na acao derivada de uma certa situagdo ou contexto.

Sobre a politizagdo conceitual, Feres Jr (2008, p. 11-12) entende que esta
“corresponde a transformacao de conceitos em armas de combate linguistico entre grupos
e setores sociais. (...) E o conflito entre interesses e projetos divergentes de mundo que
gera o inchago semantico, a polifonia que caracteriza os conceitos basicos”. Conceitos
basicos, neste sentido, “combinam multiplas experiéncias e expectativas de tal forma que
estes se tornam indispensaveis para qualquer formulagdo sobre as questdes mais urgentes
de um periodo” (IFVERSEN, 2011, p. 74). Anogao de conceito-chave, “(...) um elemento
do vocabulario politico inevitavel e insubstituivel” (FERES JR, 2008, p. 12), permite
importantes reflexdes a este respeito. Para Kosselleck (2006, p. 14), “o conflito politico
¢ o principal motor do inchaco semantico de um conceito, ¢ esse processo que lhe
transforma de conceito comum em conceito basico”. Essa tradigdo — nomeada histéria
dos conceitos - € valiosa para compreender por que o termo “neo-otomanismo” se torna
progressivamente carregado de sentidos divergentes, inflacionado semanticamente e

atravessado por disputas normativas. No entanto, ela apresenta limites importantes para



0s propositos presentes. Ao privilegiar a dimensao discursiva e a disputa consciente por
significados, a histéria dos conceitos tende a pressupor sujeitos relativamente estaveis,
capazes de manejar conceitos como instrumentos estratégicos em um campo linguistico
de confrontagdo. Ainda que reconheca o “inchago semantico” e a polifonia, essa
perspectiva permanece, em grande medida, ancorada em uma ontologia na qual o politico

se organiza prioritariamente em torno da luta pelo controle do sentido.

A perspectiva deleuziana adotada neste trabalho ndo nega a importancia dessas
disputas conceituais, mas propoe deslocar o foco analitico. Mais do que perguntar quem
define o significado “auténtico” de um conceito, interessa compreender como certos
termos passam a concentrar intensidades afetivas, expectativas difusas e investimentos
desejantes, muitas vezes antes de qualquer formulacdo programatica explicita. Nesse
registro, 0 neo-otomanismo nao ¢ apenas um conceito inflado por conflitos semanticos,
mas um ponto de condensacdo de virtualidades politicas. Essa distingdo ¢ crucial para
evitar leituras que reduzam o neo-otomanismo a simples instrumento discursivo ou
estratégia retérica. Embora o termo participe de disputas linguisticas e conceituais, sua
forca politica ndo se esgota nelas. Ele opera também — e talvez sobretudo — como
operador afetivo e historico, cuja eficacia depende menos da fixacdo de um significado

estavel do que de sua capacidade de mobilizar diferentes registros de experiéncia politica.

Para Deleuze e Guattari (1992), um conceito ndo representa algo que ja existe nem
serve primariamente para nomear ou classificar fenomenos. Um conceito ¢ uma criagao,
inseparavel de um problema, e existe para produzir pensamento, ndo para descrevé-lo.
Nesse sentido, compreendemos conceitualmente o neo-otomanismo enquanto uma
multiplicidade composta, criada para responder a um conjunto de problemas, e que so
existe em relacdo a outros conceitos, sobre um plano de imanéncia. Ou seja, um conceito
nao reflete o mundo. Ele intervém no mundo do pensamento. Um conceito pode usar
palavras existentes, mas ndo se reduz a elas. Ele ndo se mede por estabilidade seméantica,
mas por sua capacidade de articular multiplicidades, sua poténcia de conexdo e sua
eficacia em fazer passar diferencas. Por isso, conceitos ndo sao verdadeiros ou falsos, mas
mais ou menos potentes € mais ou menos adequados ao problema que enfrentam. O neo-
otomanismo, lido deleuzianamente, ndo ¢ apenas um conceito disputado, mas pode ser
analisado como efeito e condensacdo de conceitos, afetos e agenciamentos. Ele busca

\

responder a reinscricdo do passado otomano na Turquia, em didlogo com a ruptura
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republicana. Sem resolver o passado, o conceito oferece uma forma provisoria para

articular a tensdo entre ruptura e continuidade.

Um conceito — segundo entendemos - ¢ sempre uma multiplicidade. Ele possui
componentes, que ndo se somam — coexistem. Ele ndo ¢ uno, mas composto sem se
totalizar. Em outros termos, nossa mobilizacdo conceitual do neo-otomanismo o
posiciona como conceito-multiplicidade, no qual diferentes componentes (religido,
império, cosmopolitismo, poder, memdria, afeto) coexistem sem se resolver em unidade.
Assim, 0 neo-otomanismo — enquanto fendmeno ou conceito - nao surge porque alguém
o criou. Ele emerge a partir de problemas histdricos reais: a crise do regime kemalista de
temporalidade; o deslocamento geopolitico da Turquia; as fraturas identitarias e afetivas;
e a busca por reconhecimento internacional, dentre outros. O conceito aparece como
tentativa de dar consisténcia pensavel a esse conjunto de problemas. Finalmente, em
Deleuze, conceitos nao sdo apenas cognitivos. Eles se articulam com afetos, perceptos e
virtualidades. Organizam intensidades, canalizam virtualidades e condensam campos de
possibilidade. Afastando uma compreensao semantico-conceitual do neo-otomanismo, o
percebemos como operador do virtual politico. Um ponto onde memdria, desejo, afeto e

poder se articulam.

As primeiras formulagdes conceituais do neo-otomanismo ganham visibilidade no
contexto imediatamente posterior ao fim da Guerra Fria. A dissolugdo da Unido Soviética
e a abertura de novos espacos de influéncia nos Bélcds, no Céucaso e na Asia Central
suscitaram um renovado interesse pelo papel regional da Turquia. Nesse cendrio, analistas
passaram a observar a intensifica¢do do engajamento diplomatico, econdmico e cultural
turco em regides anteriormente integradas ao Império Otomano. O termo ‘“neo-
otomanismo” emerge como roétulo descritivo de uma politica que parecia combinar
ativismo regional e apelo a vinculos historicos e culturais (FULLER, 2004; TASPINAR,
2008). Curiosamente, parte consideravel do alvorecer de trabalhos engajados direta ou
indiretamente com o termo ndo surgiram na Turquia, mas em circuitos académicos e
estratégicos ocidentais. Em especial, think tanks estadunidenses (como RAND, Carnegie
e Brookings), na literatura de politica externa e seguranga e em andlises regionais sobre
o p6s-Guerra Fria. Embora ndo use o termo “neo-otomanismo” de forma explicita, Robins
(1991) é um dos primeiros a descrever o fendmeno que depois serd nomeado assim. Em
uma analise estratégica, enfatiza sobretudo o papel da Turquia no Oriente Médio, mas

destaca a flexibilizacdo de uma espécie de tabu kemalista em relagdo ao mundo arabe.
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Antes dele, todavia, uma das primeiras mengdes registradas aparece em Barchard (1985),
em estudo publicado pela Chatham House, no qual o autor aventava a existéncia de uma
possivel “opc¢do neo-otomana” para a Turquia — entendida como reorientacao estratégica

que levasse em conta seus vinculos histéricos regionais.

Fuller (2004) eventualmente carregaria de forma mais explicita uma linguagem
neo-otomanista, enfatizando a Turquia como pivotal state, a necessidade de reconectar-
se com seu “hinterland histérico” e a legitimidade de uma politica externa pos-kemalista
mais autdnoma. Ja nos primeiros anos do governo de Erdogan, Tagpinar (2008) utiliza o
conceito sistematicamente para contrapor neo-otomanismo ¢ kemalismo. Ele trata o
termo como categoria analitica externa, sobretudo ancorada em necessidades estratégicas.
A sua distingdo entre kemalismo e neo-otomanismo € especialmente curiosa. O primeiro,
para o autor, visava eliminar a ameaca percebida do nacionalismo curdo e proteger a
identidade secular e nacionalista da Turquia. O segundo, por sua vez, incentivaria o
engajamento e a projecao de influéncia, evocando o passado multicultural, mugulmano e
imperial da Turquia (Ibid.). Esse diagnostico positivo da memoria otomana ¢
especialmente caracteristico de um periodo na politica turca onde o carater cosmopolita
ganhava maior evidéncia. Outras manifestacdes — diretas ou indiretas — do conceito
aparecem em autores como Hale (2000), ao mencionar seu uso por criticos e relativizar a
ideia de continuidade imperial. Aras (2004) reconhece a circulagdo externa do termo, mas
procura reinscrever a politica turca em termos de soft power e regionalismo. Em
referéncia ao governo de Ozal, Hugh e Nicole Pope (1997) descrevem uma reorientagio
regional da politica externa e uma revalorizacao simbolica do passado imperial. Kirisci
(2009) enfatiza o aspecto econdmico do neo-otomanismo, mas o posiciona como
narrativa interpretativa externa, contrastando-o com leituras mais pragmaticas da politica

turca.

Fora do escopo académico, um dos maiores marcos da evidenciagdo do termo
pode ser tracada a Cengiz Candar. Jornalista influente, intelectual publico e assessor
informal de politica externa de Turgut Ozal, Candar é frequentemente citado como um
dos primeiros a empregar o termo em contexto turco, ainda que de modo descritivo e

. ~ . o « e
provocativo, ndo doutrindrio. Ele usa a ideia de “neo-otfoman vision” para descrever a
abertura da Turquia ao seu entorno historico, legitimar uma politica externa mais ativa
nas regides outrora pertencentes ao Império, e romper com o isolacionismo kemalista

(YAVUZ, 2020; TASPINAR, 2008; ARAS, 2004). Candar ndo propde um “programa neo-
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otomano”, mas ajuda a ‘“naturalizar” o vocabulédrio. Nesse estagio inicial, o neo-

otomanismo constitui uma linguagem emergente.

Assim, o conceito de neo-otomanismo passou a ser frequentemente associado,
sobretudo em andlises internacionais, a uma suposta ambicao expansionista da Turquia,
ainda que muitas vezes reformulada em termos de cooperacdo regional, mediagdo
diplomatica e projecao de soft power. O passado otomano aparecia, nessas leituras, como
recurso instrumental, mobilizado para legitimar a presenga turca em areas consideradas
historicamente familiares. Essa abordagem contribuiu para identificar inflexdes
relevantes da politica externa turca no pds-Guerra Fria, mas operava majoritariamente
com uma concepgao funcional da memoria, na qual o passado era tratado como repertorio
simbolico disponivel para fins estratégicos. O legado imperial figurava como variavel
exdgena, acionavel conforme interesses presentes, sem maior aten¢do a sua densidade
afetiva, as disputas internas de sentido ou aos modos pelos quais esse passado operava
como for¢a produtiva na constituigdo de identidades, sensibilidades e expectativas

politicas (FULLER, 2004; TASPINAR, 2008; HALE, 2000).

No debate politico e intelectual interno a Turquia, o termo assumiu conotagdes
distintas e frequentemente antagbnicas. Para setores vinculados ao kemalismo e ao
secularismo republicano, passou a funcionar como rétulo acusatorio, designando uma
ameaga regressiva associada ao islamismo politico, a erosdo do laicismo e a relativizagdo
das fronteiras simbolicas da Republica. Nesse registro, o conceito ndo descrevia uma
politica especifica, mas condensava temores historicos relativos ao retorno da religido a
esfera publica e a dissolugdo do projeto nacional modernizador. O passado otomano
reaparecia como espectro a ser contido — aquilo que deveria permanecer definitivamente
superado para garantir a sobrevivéncia da ordem republicana (CAGAPTAY, 2017;
ZURCHER, 2004). Atores vinculados a0 AKP — que governa a Turquia desde as elei¢des
de 2002 - evitaram, em geral, a autodefinicdo explicita como “neo-otomanos”, a0 mesmo
tempo em que passaram a reivindicar de forma crescente a legitimidade do passado
imperial como fonte de orientacdo politica e histérica. Ahmet Davutoglu ocupa posi¢ao
central nesse deslocamento. Intelectual, académico e posteriormente ministro das
Relagdes Exteriores (2009-2014) e primeiro-ministro (2014-2016), Davutoglu (2001;
2008) formulou, ainda no inicio dos anos 2000, a doutrina da “profundidade estratégica”,
que propunha repensar a politica externa turca a partir de uma leitura ampliada de sua

historia, geografia e heranga civilizacional.
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Nessa formulacao, o legado otomano aparece como matriz historica capaz de
conferir densidade temporal, continuidade civilizacional e autonomia estratégica a
atuacdo internacional da Turquia. Ao enfatizar a centralidade da histéria de longa duragao,
das conexdes regionais herdadas e da multiplicidade de pertencimentos culturais,
Davutoglu contribuiu para reinscrever o passado otomano no horizonte do pensavel
politico, ainda que sob uma chave predominantemente geopolitica e civilizacional. Esse
movimento ¢ decisivo para compreender como o neo-otomanismo se desloca,
progressivamente, de rotulo externo e acusatorio para linguagem politica internamente
mobilizdvel — sem jamais se estabilizar como doutrina homogénea ou autodescri¢ao
consensual. Essas formula¢des ndo permaneceram no plano tedrico, mas orientaram, com
diferentes graus de coeréncia, praticas concretas de politica externa nas décadas
seguintes. A partir de entdo, a ainda incipiente literatura académica passa a tratar o neo-
otomanismo de maneira mais sofisticada, reconhecendo a insuficiéncia tanto das leituras
puramente estratégicas quanto das interpretacdes exclusivamente ideologicas. Nesse
movimento, o trabalho de Yavuz (2020) ocupa posi¢do central, propondo compreender o
neo-otomanismo ndo como doutrina coerente de politica externa nem como simples
ideologia de Estado, mas como identidade nostalgica — isto €, como forma especifica de

relagdo afetiva e moral com o passado imperial.

Ao fazé-lo, o autor desloca o foco das intencdes estratégicas dos tomadores de
decisdo para os processos mais amplos de subjetiva¢do politica, nos quais memoria,
emocao e moralidade desempenham papel constitutivo. O neo-otomanismo aparece como
linguagem que articula experiéncias historicas de perda, ressentimento e humilhacdo a
aspiragdes contemporaneas de dignidade, reconhecimento e protagonismo internacional
(YAVUZ, 2020). Um dos méritos centrais da abordagem de Yavuz (Ibid.) reside em sua
recusa as leituras que reduzem o neo-otomanismo a mera retorica instrumental ou a
projeto expansionista disfarcado. Ao enfatizar a dimensao afetiva da politica, explora
como a nostalgia otomana opera como for¢a mobilizadora capaz de conectar passado e
presente em termos morais, produzindo sentidos compartilhados de injustiga historica e
missao coletiva. Nesse registro, o Império Otomano deixa de figurar apenas como recurso
simbolico disponivel ou como ameaga regressiva, passando a ser compreendido como
horizonte emocional a partir do qual se reorganizam expectativas politicas, narrativas

identitarias e visdes de mundo. Essa inflexdo permite compreender por que o apelo ao
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passado imperial encontra ressonancia social para além dos circulos governamentais,

atravessando produgdes culturais, discursos religiosos e debates publicos mais amplos.

Yavuz (Ibid.) também contribui de forma decisiva ao situar o neo-otomanismo no
interior de transformagdes estruturais da sociedade turca, particularmente aquelas
associadas a liberalizacdo econdmica, a urbanizagdo acelerada e a emergéncia de novas
classes médias conservadoras. A nostalgia imperial ndo surge, em sua analise, como
simples retorno ao passado, mas como resposta as disrup¢des produzidas pela
modernidade capitalista e pela integragdao desigual da Turquia ao sistema internacional.
Nesse sentido, 0 neo-otomanismo funciona como mecanismo de recomposi¢ao simbolica,
oferecendo continuidade moral e narrativa em um contexto marcado por deslocamentos
sociais e incertezas identitarias. Embora a contribui¢ao de Yavuz (Ibid.) seja fundamental
para deslocar o debate em dire¢@o a subjetividade politica e aos afetos, sua abordagem
permanece ancorada, em grande medida, em uma ontologia da identidade. A nostalgia é
tratada sobretudo como forma de identidade coletiva, articulada em torno de experiéncias
compartilhadas e narrativas relativamente reconheciveis. Mesmo quando enfatiza
ambivaléncias e disputas internas, Yavuz tende a conceber o neo-otomanismo como
fendmeno que pode ser descrito em termos de orientagdo identitdria — ainda que plural,
conflitiva e historicamente situada. Com isso, o passado otomano aparece principalmente
como conteido simbolico investido afetivamente, mais do que como campo de

virtualidades em permanente atualizacdo.

Essa énfase identitaria se expressa também na maneira pela qual Yavuz periodiza
0 neo-otomanismo. Ao longo de sua andlise (Ibid.), distingue momentos ou fases
relativamente discerniveis do fendmeno, associando-os a inflexdes politicas especificas e
a diferentes registros normativos: um neo-otomanismo inicialmente mais pragmatico e
cosmopolita, articulado a diplomacia cultural e & mediagdo regional nos primeiros anos
do governo AKP, seguido por um deslocamento progressivo em dire¢do a formas mais
explicitamente religiosas, civilizacionais, moralizadas e, por fim, autoritirias. Essa
periodizagdo tem a virtude de evidenciar mudangas importantes na retérica € na pratica
politica ao longo do tempo, evitando leituras monoliticas do fendmeno. No entanto, ela
tende a reforcar uma logica sequencial que separa dimensdes que, na pratica, operam de
maneira simultanea e entrelagcada. Ao tratar o cosmopolitismo imperial e a centralidade
islamica como registros predominantes em momentos distintos, essa abordagem corre o

risco de obscurecer sua coabitacao constitutiva. Parte do argumento aqui desenvolvido ¢
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que esses elementos ndo se sucedem de forma linear, nem correspondem a orientagdes
identitarias excludentes, mas se retroalimentam continuamente no interior de um mesmo
campo politico-afetivo. Longe de constituirem fases estanques, esses registros funcionam
como componentes simultaneos de um mesmo agenciamento, cujas combinagdes e

variacoes flutuam conforme contextos, eventos e disputas especificas.

E precisamente nesse ponto que a presente pesquisa propde um deslocamento
analitico adicional. Sem negar a centralidade dos afetos e da nostalgia — aspectos
amplamente iluminados por Yavuz (Ibid.) —, argumenta-se que o neo-otomanismo nao
opera apenas como identidade nostalgica, mas como processo politico-afetivo que excede
as formas identitérias estabilizadas. O passado otomano nao se limita a fornecer matéria
para a constru¢do de narrativas de pertencimento. Ele ndo se organiza prioritariamente
em torno da afirmag¢ao de uma identidade, mas se manifesta como campo rizomatico no
qual memoria, desejo, poder e imaginagao politica se reconfiguram continuamente. Dessa
forma, o didlogo com Yavuz nao se estabelece por oposi¢ao, mas por deslocamento. Sua
analise da nostalgia como forca politica constitui ponto de partida indispensavel; a
proposta aqui desenvolvida busca, no entanto, radicalizar essa intui¢ao ao inscrevé-la em
uma ontologia do devir, na qual o passado ndo ¢ apenas lembrado ou reivindicado, mas
produzido politicamente a cada atualizagdo. Essa distingdo serd fundamental para
compreender como o neo-otomanismo opera ndo como identidade unificada nem como
doutrina coerente, mas como maquina desejante que articula pontes e minaretes,

cosmopolitismo e critérios €tnico-religiosos, em um mesmo campo politico-afetivo.

Essa abordagem reaproxima-nos do campo dos estudos da memoria e da nostalgia,
mas exige movimentos em relacdo as leituras mais consagradas. Como observa Boym
(2001), as nostalgias modernas nao operam como simples desejo de retorno a um passado
idealizado, mas como respostas ambiguas as crises do presente, combinando critica,
idealizacdo e reinvenc¢ao histérica. No entanto, no caso turco, a nostalgia otomana nao se
organiza como narrativa coerente ou programa restaurador. Ela se manifesta como
conjunto heterogéneo de imagens, afetos e sensibilidades fragmentarias. Nora (1989)
desenvolve esse carater descontinuo ao enfatizar que, em contextos de ruptura historica
profunda, o passado tende a reaparecer menos como continuidade vivida e mais como
objeto de reapropriacdo simbolica, deslocado de seus contextos originais e reinscrito

segundo necessidades do presente.
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De modo complementar, Ricoeur (2000) chama atencao para o carater narrativo e
conflitivo da memdria coletiva, na qual lembranga, esquecimento e imaginagao histdrica
se entrelagam de forma insepardvel, produzindo versdes do passado que ndo
correspondem a fidelidade historica, mas a busca de sentido e reconhecimento no
presente. Rothberg (2009) propde compreender a memoria ndo como recurso e€scasso ou
identitario exclusivo, mas como processo multidirecional, no qual diferentes passados sdo
continuamente rearticulados, cruzados e resignificados em func¢do de disputas
contemporaneas. No entanto, mesmo em suas formulacdes mais sofisticadas, essas
abordagens tendem a preservar, em maior ou menor grau, uma concepg¢ao segundo a qual
o passado ¢ mobilizado instrumentalmente em fungao de crises, necessidades ou projetos

contemporaneos.

A nostalgia aparece, assim, como resposta — ambigua, critica ou criativa — a
rupturas do presente; os lugares de memodria emergem como compensagao simbolica
diante da perda da experiéncia historica; as narrativas do passado sdo reconstruidas para
oferecer sentido, reconhecimento ou coesdo em contextos de instabilidade. Embora essas
leituras sejam indispensaveis para compreender os modos pelos quais sociedades lidam
com a heranga historica, elas frequentemente mantém uma relagdo de causalidade
implicita entre passado e presente, na qual a memoria tende a ser pensada como algo
ativado, reapropriado ou reinscrito a partir de demandas atuais. Mesmo quando rejeitam
uma instrumentalizacdo consciente e racional do passado, essas abordagens ainda
concebem a memodria como elemento que entra em cena depois — como resposta
simbolica, narrativa ou afetiva a transformacdes estruturais ja em curso. Em vez de tratar
o passado primordialmente como objeto de mobilizagdo — ainda que ambigua,
fragmentaria ou conflitiva —, buscamos pensé-lo como dimensao constitutiva do proprio
campo politico, operando simultaneamente ao presente. O passado nao € apenas reativado
em momentos de crise; ele persiste como virtualidade ativa, modulando afetos,

sensibilidades e expectativas antes mesmo de se cristalizar em narrativas explicitas.

J4

Com isso, o didlogo com os estudos da memoria nao ¢ abandonado, mas
reorientado. Em vez de explicar o neo-otomanismo como simples produto de crises do
presente ou como uso estratégico do passado, propomos compreendé-lo como processo
no qual passado e presente se coproduzem continuamente. E essa coprodugio — mais do
que a mobilizacdo consciente da memoria — que permite entender a persisténcia, a

plasticidade e a poténcia politica do legado otomano no cendrio contemporaneo. Mais do
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que nostalgia enquanto sentimento retrospectivo, o neo-otomanismo envolve um regime
de temporalidade politica no qual o passado opera como campo aberto de reinscri¢des. O
otomano retorna ndo como totalidade historica recuperavel, mas como arquivo sensivel,
ativado de maneira parcial e contingente. Alguns trabalhos que articulam memoria,
identidade e politica no contexto turco tém enfatizado que o neo-otomanismo se constitui
a partir da posi¢do estruturalmente instavel ocupada pelo Império Otomano na narrativa
nacional republicana (ZURCHER, 2004; YANIK, 2016). Nessa chave, compreendemos
o passado imperial deslocado para uma zona ambigua da temporalidade politica:
simultaneamente deslegitimado como heranga normativa e preservado como reserva

simbodlica ndo elaborada.

A literatura recente tem aprofundado essa discussao ao deslocar o foco do discurso
para as praticas culturais e materiais por meio das quais o passado imperial se torna
sensivel no espago publico contemporaneo. Estudos sobre produgdes audiovisuais,
intervengodes arquitetonicas, politicas de patrimonio e performances estatais evidenciam
que o neo-otomanismo opera ndo apenas como narrativa historica, mas como regime
estético e sensorial, capaz de reorganizar afetos, percep¢des e formas de pertencimento
(CINAR, 2018; ERGIN; OZKARACALAR, 2017). Nessa perspectiva, a memoria
imperial ndo € apenas dita, mas encenada, visualizada e experienciada. Outras abordagens
enfatizam a centralidade da religido nesse processo, observando como a revalorizagdo do
Isla sunita reconfigura tanto a politica doméstica quanto os horizontes da atuagdo
internacional da Turquia. Essas leituras apontam para a producao de uma gramatica moral
e civilizacional na qual histéria, fé e autoridade se entrelacam de maneira inédita,
especialmente em contraste com o secularismo kemalista (TUGAL, 2009; YAVUZ,

2009).

Apesar de partirem de énfases distintas — culturais, religiosas, estéticas ou
geopoliticas —, essas interpretagdes convergem em um ponto fundamental: a dificuldade
de estabilizar o neo-otomanismo como conceito univoco. Essa instabilidade ndo deve ser
lida como deficiéncia analitica, mas como traco constitutivo do fenémeno. O neo-
otomanismo nao se apresenta como programa coerente, ideologia fechada ou doutrina
plenamente sistematizada, mas como campo de disputas no qual diferentes atores
projetam expectativas, temores e desejos em relagdo ao passado imperial, produzindo
leituras simultaneas, parciais e frequentemente sobrepostas. Por isso, propomos tratar o

neo-otomanismo ndo como defini¢do a ser fixada, mas como problema analitico a ser
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acompanhado. A genealogia do termo revela menos a evolugdo linear de um conceito do
que a complexidade das transformacgdes na relacdo da Turquia com sua historia, sua
identidade e sua posi¢do no mundo. Ao deslocar o foco da busca por uma esséncia para a
analise de seus modos de funcionamento, abre-se espago para compreender o neo-
otomanismo como processo politico-afetivo, no qual memoria, poder e imaginagao

historica se articulam de maneira contingente, produtiva e nao plenamente estabilizavel.

4.2. Reconfiguracdes politicas e ascensao do AKP.

A passagem do chamado “momento Ozal” para a Turquia governada por Recep
Tayyip Erdogan ndo representa simples substitui¢do de liderangas ou inflexao abrupta de
orientacdo ideoldgica. Trata-se de um processo cumulativo de reconfiguracdo do campo
politico, no qual oportunidades institucionais, repertérios morais e sensibilidades
historicas previamente evidenciadas nos anos 1980 e inicio dos anos 1990 passam a
adquirir densidade estatal e capacidade organizadora. A morte de Turgut Ozal, em 1993,
interrompeu parcialmente o ciclo de liberalizagdo economica e abertura sociopolitica
iniciado na década anterior, mas ndo eliminou os efeitos de longo prazo dessas
transformagoes, sobretudo no que diz respeito a circulagdo publica da religido e da
memoria historica (YAVUZ, 2020; KEYDER, 1987). Ademais, ¢ fundamental acentuar
que as consideragdes anteriores e seguintes - ancoradas em figuras de lideranca estatal -
ndo tém por intengdo atribuir a individuos especificos a génese ou a condugdo soberana
do neo-otomanismo enquanto fendmeno historico-politico. Em uma chave deleuziana, o
que esta em jogo nao sdo sujeitos fundadores, mas agenciamentos, nos quais atores,
instituicdes, discursos, afetos, praticas e materialidades se combinam de maneira
contingente e ndo linear. O neo-otomanismo ndo emerge a partir de Ozal ou Erdogan,
nem se reduz as suas trajetdrias pessoais; ele os atravessa, assim como € por eles
atravessado. Essas figuras operam como pontos representativos de intensificacdo e
visibilidade de fluxos historicos mais amplos, nos quais a memoria imperial, a religido, a
economia politica e a reconfigurag@o da posi¢do internacional da Turquia j& estavam em

circulagdo.

O periodo que se segue a morte de Ozal ¢ marcado por forte instabilidade politica,
econdmica e institucional. A intensificacdo da tutela militar e judicial — culminando no

chamado “processo de 28 de fevereiro” de 1997 — reativou dispositivos classicos do
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secularismo disciplinador, redefinindo o islamismo politico como ameaga prioritaria a
ordem republicana (ZURCHER, 2004; YAVUZ, 2005). Essa re-securitiza¢io da presenca
islamica no espago publico produziu, paradoxalmente, um duplo efeito. Por um lado,
reprimiu partidos, associagdes e liderancas vinculadas ao campo religioso — que vinham
crescendo; por outro, impulsionou a reorganizagao estratégica e discursiva desses atores,
que passaram a articular suas demandas em linguagens compativeis com democracia,
direitos, mercado e integragdo europeia (YAVUZ, 2005; TUGAL, 2009). E nesse contexto
que a trajetdria politica de Recep Tayyip Erdogan ganha relevancia analitica— nao como
biografia individual excepcional, mas como ponto de condensacao dessas transformagoes
estruturais. Sua ascensdo politica ocorre inicialmente no nivel municipal, com a elei¢do
para a prefeitura de Istambul em 1994, momento frequentemente destacado na literatura
como laboratério de novas formas de governanga conservadora (CAGAPTAY, 2017;
YAVUZ, 2020). A gestao de Erdogan na antiga Constantinopla combinou pragmatismo
administrativo — voltado a resolugdo de problemas urbanos cronicos, como
abastecimento de agua, lixo e transporte — com uma reinscri¢do simboélica do passado
otomano no espago urbano. A restauragdo de monumentos histéricos, a revalorizacao de
marcos arquitetonicos imperiais ¢ a ampliagdo das celebragdes da conquista de
Constantinopla de 1453 constituem exemplos recorrentes desse processo (YAVUZ, 2020;

BOZDOGAN, 2001).

Esse contato com a memoria otomana ndo se deu como formulagdo ideologica
explicita, mas como pratica cotidiana de governo, na qual o passado imperial passou a
operar como recurso de legitimacao historica, continuidade civilizacional e pertencimento
urbano. As biografias politicas de Erdogan ressaltam que esse engajamento com a heranca
otomana ocorre menos por meio de doutrina e mais por uma sensibilidade histdrica
incorporada ao espago, a monumentalidade e as narrativas de grandeza associadas a
cidade de Istambul — antiga capital imperial e simbolo privilegiado da longa duragao
histérica turca (CAGAPTAY, 2017; YAVUZ, 2020). Essa dimensao sensivel ¢ urbana da
memoria otomana ¢ explorada de maneira particularmente aguda por Orhan Pamuk
(2007). Em sua ja citada reflexao sobre a experiéncia histdrica da antiga capital imperial
no século XX, Pamuk descreve a persisténcia do passado otomano ndo como narrativa
oficial ou tradicao celebratoria, mas como atmosfera historica, inscrita nas ruinas, na
arquitetura, nos bairros € nos modos de habitar a cidade. O Império, ecoando pontos

anteriormente abordados, ndo desaparece com a Republica, mas permanece como
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presenca difusa, marcada por um sentimento coletivo de perda, melancolia e grandeza
interrompida — aquilo que Pamuk denomina hiiziin (Ibid.). Essa sensibilidade ndo se
organiza como ideologia coerente nem como memoria institucionalizada, mas como
experiéncia cotidiana compartilhada, especialmente em Istambul, onde o passado

imperial se impde visual e materialmente ao presente republicano.

Nessa chave, o contato com a heranga otomana que atravessa a trajetoria politica
de Erdogan — e de amplos setores sociais — pode ser compreendido menos como adesao
consciente a um projeto histdrico e mais como imbricagdo afetiva com um espago
saturado de temporalidades sobrepostas. O passado imperial opera, assim, como virtual
urbano e sensivel, continuamente reatualizado pela monumentalidade, pela paisagem e
pela vida cotidiana da cidade. Como sugere Pamuk (Ibid.), Istambul funciona como
arquivo vivo de uma histdria ndo elaborada, na qual orgulho, humilhagdo, nostalgia e
desejo de reconhecimento coexistem sem se resolver plenamente. Além desse
engajamento urbano e sensivel com o espago turco, a trajetoria formativa de Erdogan
ajuda a compreender como certos registros religiosos e historicos se tornaram
politicamente inteligiveis em sua atuag@o posterior — sem que isso implique reduzir o

neo-otomanismo a disposi¢des pessoais ou intengdes subjetivas.

Nascido em 1954, no bairro de Kasimpasa, Erdogan cresceu em um ambiente
social marcado pela religiosidade popular, por formas conservadoras de sociabilidade e
por uma relagao cotidiana com as camadas subalternas da cidade. Erdogan ¢ fruto de uma
familia de origem conservadora que migrou para a antiga capital otomana e bizantina. Ele
cresceu em um bairro operario e profundamente poluido por esgotos e residuos
industriais. A maior parte da populagdo turca, a época, era profundamente pobre. Sua
lembranga destes tempos, porém, ¢ afetuosa, destacando a solidariedade local
(CAGAPTAY, 2017; YAVUZ, 2021). Seu local de nascimento, era extremamente proximo
de Nisantas1, um centro da elite privilegiada kemalista, com hotéis, lojas e restaurantes
de luxo. Sua formacdo em escolas imam-hatip, destinadas a educacdo religiosa, ¢
frequentemente destacada ndo apenas como dado biografico, mas como experiéncia
estruturante de uma sensibilidade moral que permaneceu marginalizada durante décadas

pelo regime secular republicano'® (YAVUZ, 2009; CAGAPTAY, 2017). Essas institui¢des

18 Em sua infincia, enquanto viajava para a provincia de Riza, onde nasceu seu pai, Ahmed, teve contato
com segmentos religiosos islamicos ardentes na regido. As marcas do kemalismo, especialmente na
supressao a religido, ilustram o crescimento de Erdogan. Manifestagdes religiosas eram recuadas a esfera
privada, e mesmo com a possibilidade de sua presenga politica no sistema multipartidario, ainda havia um

122



funcionavam como espagos ambiguos: toleradas pelo Estado, mas mantidas a margem do
ideal kemalista de modernidade, produzindo sujeitos socializados em um campo de

tensdes entre religido, exclusdo simbolica e aspiragdo por reconhecimento®®.

Importa reassentar que esse percurso ndo se traduz automaticamente em um
projeto politico definido, mas insere Erdogan — como muitos outros atores sociais — em
um campo historico-afetivo no qual religido, memodria imperial e marginalizagao
republicana se entrelacam. Como destacam Yavuz (2020) e Tugal (2009), o islamismo
[sic.] politico turco ndo emerge como rejeicdo simples da modernidade, mas como
tentativa de reinscrever valores religiosos, dignidade moral e pertencimento histérico em
uma sociedade profundamente transformada pela urbanizacdo, pelo capitalismo e pelo
Estado secular?®®. O endurecimento do regime secular ao longo da década de 1990
contextualiza a ascensdo e posterior repressdao do islamismo politico. O Refah Partisi
(Partido do Bem-Estar), liderado por Necmettin Erbakan?!, representou a expressdo mais
bem-sucedida dessa corrente até entdo, articulando conservadorismo moral, critica ao

ocidentalismo kemalista ¢ defesa de uma maior valorizagdo da heranca islamica e

agudo temor de perseguigdes. Em nenhuma outra esfera o constrangimento religioso foi tdo vivido para o
jovem Erdogan quanto na educacional. Apesar das limita¢des religiosas profundas, havia uma excecédo para
a formag@o escolar segundo preceitos do Isla: as escolas Imam Hatip, fundadas em 1924, com o intuito de
treinar mugulmanos para a administracdo estatal. Contudo, ja em 1930 estas foram fechadas. Com isso, a
Turquia deixou de possuir um sistema formal de educacdo religiosa, com o papel de instrugdo sendo passado
a figuras religiosas informais. Posteriormente, o crescimento da relevdncia religiosa fez com que
instituigdes religiosas de ensino pudessem retornar. Erdogan ingressou exatamente em uma escola Imam
Hatip, em 1965, evitando o ensino tradicional que representava a religido como uma mentalidade atrasada
(CAGAPTAY, 2017).

19 Retornando a dimensdo escolar-religiosa, Erdogan expressa o seu sentimento de excluso, visto como o
“Outro”, em virtude do ensino religioso em Imam Hatip. Ele, contudo, dedicou-se a experiéncia, e
encontrou um profundo senso de comunidade. Nos encontros entre estudantes das escolas Imam Hatip,
Erdogan desenvolveu uma de suas principais habilidades: a oratéria. Em sua juventude, venceu prémios
por recitar e compor poesias. O sentimento de marginalizagdo social em virtude da religido fez com que
Erdogan se politizasse, tendo se associado a um movimento de estudantes dedicados a combater a ideologia
comunista (CAGAPTAY, 2017). Ao mesmo tempo, comegou a estudar ciéncia politica. Para Yavuz (2020),
o cerne da identidade de Erdogan esta contido em uma dupla-natureza: o senso de vitimizagdo ¢ a
marginalizagdo promovida pelos kemalistas seculares.

20 Nesse sentido, o contato precoce de Erdogan com redes religiosas, associagdes comunitarias e discursos
morais ndo deve ser lido como génese individual do neo-otomanismo, mas como expressao localizada de
uma sensibilidade social mais ampla, que permaneceria latente até encontrar condigdes politicas favoraveis
para sua amplificacdo. A trajetoria pessoal funciona, assim, menos como origem causal € mais como ponto
de passagem privilegiado de fluxos historicos, religiosos e afetivos que atravessam a sociedade turca
contemporinea.

21 Antes de se tornar primeiro-ministro da Turquia em 1996, Necmettin Erbakan ja era uma figura central
da politica turca desde o final dos anos 1960 — especialmente ao longo das décadas de 1970 e 1980. Nos
anos 1970, Erbakan ja ocupava posigdes de alto poder executivo. Ele foi vice-primeiro-ministro em
governos de coalizdo em diferentes momentos — sobretudo nos gabinetes liderados por Biilent Ecevit e
Siileyman Demirel. Nessas fungdes, controlou ministérios estratégicos (como Industria e Tecnologia) e
promoveu uma agenda econOmica estatista, nacional-desenvolvimentista e moralmente conservadora,
voltada a industrializagdo pesada e a autonomia tecnologica da Turquia.
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otomana. A Guerra da Bésnia (1992-1995) impulsionou a relevancia do Refah Partisi —
onde mugulmanos bosnios foram vitimas de campanhas de deportagio e genocidio?®. E
nesse momento que Erdogan vencia as eleigdes de Istambul, afirmando que sua vitdria

simbolizaria uma nova conquista de Istambul e o comeco de uma nova era (YAVUZ,

2020).

Yavuz (2020; 2005) dedica préospera atencao a relacao de Erbakan com o passado
otomano. O movimento Milli Goriis — fundado em 1969 por Erbakan, mobilizava a
compreensdo de que o desenvolvimento turco deveria ser acompanhado pela protecdo de
valores islamicos e o combate ao imperialismo. Para Yavuz (2005), embora o movimento
ndo possa ser descrito como ‘“neo-otomano” em sentido pleno, ele mobiliza uma
imaginacao historica seletiva na qual o Império Otomano ocupa lugar relevante como
simbolo de ordem moral isldmica, autonomia civilizacional e resisténcia a dominagao
ocidental. No discurso de Erbakan, o passado otomano apareceria menos como
experiéncia imperial plural ou cosmopolita e mais como referéncia normativa islamica,
associada a ideia de uma civilizagdo mucgulmana auténtica corrompida pela
ocidentalizacdo kemalista. Erbakan se afirmava contrario a concessdes no Chipre, Bosnia

e Azerbaijao e prometia defender estes paises, “netos dos otomanos” (YAVUZ, 2020.).

Yavuz (Ibid.) observa que essa evocagdo do Império ndo se organiza em torno da
nostalgia estética, urbana ou cultural que marcard momentos posteriores do neo-
otomanismo, mas assume carater moralizante ¢ civilizacional, ancorado em uma leitura
dicotdmica entre Isla e Ocidente. Diferentemente das formulagdes posteriores associadas
ao AKP, o otomanismo implicito de Erbakan ndo buscava reinscrever o Império como
matriz geopolitica de alcance regional nem como heranga plural a ser reativada. Trata-se,
antes, de um otomanismo no qual o passado funciona como contraponto normativo a
Republica secular e como fonte de legitimidade para um projeto de reorganizagdo moral
da sociedade. Nesse sentido, o Império ¢ mobilizado mais como simbolo de soberania
islamica perdida do que como arquivo histérico multifacetado (Ibid.). Outros autores,
todavia, enfatizam que esse periodo estimulou uma valorizagao historica alternativa — por

exemplo, pela énfase em ciéncia islamica (AKTAS, 2019) — e aventou a possibilidade de

22 Outros momentos importantes podem ser tracados a limpeza étnica de mugulmanos bulgaros, em 1989,
e na deportagdo de turcos azeris de Karabakh.
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referéncias e replicagdes da experiéncia otomana — especialmente na questao curda (AL-

RANTAWI, 2021).

Yavuz (2005; 2020) entende que a leitura restritiva do passado imperial contribuiu
para os limites politicos do movimento de Erbakan. Ao apresentar o otomano sobretudo
como expressdo de uma identidade islamica homogénea, o Milli Goriis teve dificuldade
em dialogar com setores mais amplos da sociedade turca, bem como em articular uma
linguagem capaz de acomodar simultaneamente nacionalismo, pluralismo e inser¢ao
internacional. Essa limitacdo, para Yavuz (2020) ajuda a explicar por que o “otomanismo”
permaneceu marginal ao Estado e foi facilmente enquadrado como ameaca regressiva
pelo establishment kemalista. A chegada de Erbakan ao cargo de primeiro-ministro, em
1996, marcou ainda assim um ponto de inflexdo simbolico, rapidamente percebido pelo
establishment militar e judicial como ameaga ao secularismo republicano. O chamado
“golpe pos-moderno” de 28 de fevereiro de 1997 — caracterizado ndo por intervengao
militar direta, mas por intensa pressao institucional — resultou na queda de seu governo,
na criminalizagdo do Refah e, posteriormente, em sua dissolugdo pela Corte
Constitucional. E precisamente em contraste com esse legado de Erbakan que Yavuz
(2020) interpreta o deslocamento posteriormente promovido por Erdogan e seus aliados,
onde o Império ¢ gradualmente reinscrito como horizonte historico mais flexivel, capaz

de articular conservadorismo religioso, pragmatismo econdmico e ambig¢ao internacional.

No entanto, essa inflexdo nao deve ser compreendida como ruptura subita nem
como emergéncia tardia de um repertdrio até entdo ausente do campo estatal. Como
demonstra Sandrin (2020; 2013), a trajetoria de Erbakan rumo ao poder ndo se inicia na
década de 1990, tampouco se restringe a experiéncia do Refah Partisi. Ja nos anos 1970,
durante sua participacdo em coalizdes governamentais — inclusive ao lado de Biilent
Ecevit —, € possivel identificar tentativas iniciais de reorientacdo da politica externa
turca, nas quais referéncias a autonomia estratégica, a critica da dependéncia ocidental e
a valorizacdo de vinculos com o mundo islamico e pos-colonial ganham expressao
concreta no interior do Estado. A interven¢do no Chipre, em 1974, constitui um caso
notavel: longe de se reduzir a calculo securitario, ela expressou uma afirmagdo de
autonomia estratégica frente aos Estados Unidos e 8 OTAN, mobilizando uma gramatica
de soberania historica e responsabilidade regional que tensionava a posi¢do subalterna
atribuida a Turquia no arranjo euro-atlantico (SANDRIN, 2013). Paralelamente, Erbakan

defendia a ampliagdo das relagdes com paises mugulmanos e do Sul global, criticando a
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dependéncia econdmica e politica em relacio a Europa e propondo uma inser¢ao

internacional alternativa, fundada em vinculos historicos, culturais e civilizacionais.

A leitura de Yavuz (2020; 2005) acerca de Erbakan ¢ especialmente elucidativa
para explicitar o deslocamento analitico aqui proposto. Ao caracterizar o otomanismo do
Milli Goriig como ideologico, normativo e restritivo, Yavuz enfatiza seus limites politicos
e sua incapacidade de se traduzir em linguagem estatal duradoura. No entanto, ao tratar
essa evocacao do passado sobretudo como forma identitaria especifica — islamica,
moralizante e civilizacional —, sua analise tende a localizar o otomanismo de Erbakan
como variante “incompleta” ou “prévia” do neo-otomanismo posterior. A perspectiva aqui
adotada propde que mais do que avaliar o otomanismo de Erbakan em termos de
adequacdo ou insuficiéncia identitaria, interessa compreender como ele ativa
determinadas virtualidades do passado otomano — ainda que de modo limitado e
capturado — e como essas ativagdes coexistem, tensionam e preparam o campo politico-
afetivo no qual outras atualizagdes se tornarao possiveis. Nessa chave, o otomanismo de
Erbakan ndo ¢ apenas um antecedente ideoldgico fracassado, mas uma atualizacao parcial
e intensiva de um mesmo virtual historico que, em outros contextos, sera reinscrito sob
formas distintas. O fato de essa atualizacdo privilegiar a dimensao isldmica em detrimento

da pluralidade imperial ndo a torna menos relevante enquanto processo.

Retomando o tracejo historico, a proibi¢io do Refah? nio encerrou o movimento,
mas levou a criagdo do Fazilet Partisi (Partido da Virtude), que herdou suas bases
eleitorais e parte significativa de seus quadros. Contudo, o Fazilet operou sob vigilancia
ainda mais intensa do aparato politico mais diretamente influenciado pelo kemalismo,
enfrentando restri¢des legais, persegui¢des judiciais e divisdes internas entre uma ala
tradicionalista, fiel a lideranca de Erbakan, e um grupo mais pragmatico e reformista —
no qual se destacavam figuras como Erdogan e Abdullah Giil. Essa cisao refletia ndo
apenas divergéncias estratégicas, mas diferentes leituras sobre como articular religido,
democracia e inser¢do internacional em um contexto marcado pela hegemonia — ainda
que ja cambaleante - do kemalismo institucional (YAVUZ, 2005; TUGAL, 2009). E nesse
ambiente de repressdo institucional e recomposi¢do interna que o endurecimento do

regime secular apos 1997 contribuiu decisivamente para ampliar a visibilidade nacional

de Erdogan. Sua condenagdo e prisdo, em 1999, por incitacdo religiosa — decorrente da

23 Bem como de outros partidos anteriores de Erbakan: Milli Nizam Partisi, fechado em 1971 e Milli
Seldmet Partisi, extindo tem 1980.
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leitura publica de um poema interpretado como ameaga a ordem laica — funcionaram
como evento catalisador de sua popularidade politica a nivel nacional. Longe de
neutralizd-lo, a puni¢do reforcou sua imagem como vitima de um establishment
autoritario, alimentando uma gramatica populista de exclusdo e injustica que encontraria

ampla ressonancia social (YAVUZ, 2020; CAGAPTAY, 2017).

A dissolucao sucessiva do Refah e do Fazilet — junto a outros partidos entendidos
como conservadores -, aliada as restrigdes impostas pelo aparato judicial-militar, levou a
reorganizacao do campo religioso em novas bases. A crescente popularidade de Erdogan
facilitou seu entendimento da necessidade de organizar seu proprio movimento politico.
A fundacdo do AKP, em 2001, representa esse momento de recomposicdo estratégica.
Liderado por Erdogan, Abdullah Giil, Biilent Aring e outros quadros dissidentes do
movimento de Erbakan, o AKP se apresentou como for¢a conservadora democratica,
comprometida com reformas econdmicas, estabilidade politica e integragdo europeia —
sem, contudo, abandonar referéncias morais, religiosas e historicas que haviam sido
sistematicamente marginalizadas pelo kemalismo classico (YAVUZ, 2005; TUGAL,
2009). O periodo compreendido entre a queda do governo Erbakan, em 1997, e as eleicdes
gerais de 2002 aprofunda a instabilidade politica, economica e institucional. O chamado
“processo de 28 de fevereiro” inaugurou — como citado - uma fase de tutela intensificada
do aparato militar-judicial sobre o sistema politico, resultando na criminalizagao reiterada
de partidos islamistas, na fragmenta¢do do campo partidario e no esvaziamento da

legitimidade das elites politicas tradicionais (ZURCHER, 2004; YAVUZ, 2005).

Paralelamente, a Turquia enfrentou sucessivas crises econdmicas — culminando
no colapso financeiro de 2000-2001 — que expuseram uma percep¢do de erosdo do
modelo de coalizdes instaveis, corrupcdo endémica e dependéncia externa que
caracterizara a politica dos anos 1990 (KEYDER, 2004; ONIS, 2006). Partidos centrais
do establishment kemalista republicano sofreram forte desgaste eleitoral, incapazes de
oferecer respostas convincentes a crise social e a perda de confianga publica. Esse
contexto produziu a sensacao de um vacuo de representacao no qual novas articulagdes
politicas — como o AKP - surgiram, combinando critica ao autoritarismo tutelar, promessa
de estabilidade econdmica e reconfiguracdo simbdlica da relagdo entre Estado, sociedade
e historia (TUGAL, 2009; YAVUZ, 2020). Segundo Cagaptay (2017), desde que iniciou
sua vida politica, Erdogan apresentou-se como um homem comum, um outsider que

representa exatamente a voz e os interesses das pessoas comuns contra as elites

127



estabelecidas — representados em larga medida pelo kemalismo. Relembramos que desde
a fundagdo da Republica, o campo politico turco foi estruturado em torno do legado
kemalista, institucionalmente ancorado no Partido Republicano do Povo (Cumhuriyet
Halk Partisi — CHP), fundado por Atatiirk em 1923. Ainda que o sistema multipartidario
tenha sido formalmente instaurado ap6s 1946, o CHP e seus desdobramentos ideologicos
— posteriormente refletidos em partidos como o Partido da Esquerda Democratica (DSP)
e, em menor medida, o Partido da Patria (ANAP) — permaneceram como pilares do
establishment republicano, defensores do secularismo estrito, do nacionalismo turco e da

orientagdo ocidentalizante do Estado (ZURCHER, 2004; HALE, 1994).

Mais do que partidos especificos, o kemalismo funcionou como regime normativo
transversal, sustentado por uma alianca informal entre elites civis, judiciais e militares,
frequentemente descrita como “Estado profundo”. Nesse arranjo, as Forcas Armadas
ocuparam posicao singular, autodefinindo-se como guardids da Republica e do legado de
Atatiirk, legitimando intervengdes diretas ou indiretas na politica sempre que percebiam
ameagas ao secularismo, a unidade nacional ou a orientagdo estratégica do pais
(AHMAD, 1993; YAVUZ, 2005). Os golpes de 1960, 1971, 1980 e o processo de 28 de
fevereiro de 1997 nao sdo anomalias, mas mecanismos recorrentes de correcao do sistema
politico, que limitaram a autonomia do campo partidario e produziram um padrao de
instabilidade cronica. Ao longo dos anos 1990, ¢ esse modelo que entra em desgaste
acelerado: incapaz de responder as transformagdes sociais, a emergéncia de novas classes
médias conservadoras e as crises econOmicas sucessivas, o establishment kemalista
perdeu progressivamente sua capacidade de oferecer uma narrativa mobilizadora e
integradora, abrindo fissuras profundas no regime politico e simbolico da Republica

(KEYDER, 2004; TUGAL, 2009; YAVUZ, 2020).

A vitoria eleitoral de 2002 — em meio a uma profunda crise econdmica € ao
colapso dos partidos tradicionais — consolidou o AKP como for¢a hegemoénica no
Parlamento, abrindo caminho para a entrada de Erdogan no Executivo em 2003. A partir
desse momento, aquilo que até entdo operava de forma fragmentada — praticas
municipais, sensibilidades historicas difusas, revalorizagao simbolica do otomano —
passa a adquirir um carater de evidenciagdo enquanto projeto estatal. O neo-otomanismo
(enquanto conceito percebido) deixa, progressivamente, de ser apenas rétulo externo ou

acusacdo retorica e se transforma em horizonte de inteligibilidade politica, sendo lido
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como capaz de organizar discursos, politicas culturais e, em seguida, estratégias mais

amplas de atuacdo internacional (YAVUZ, 2020; TASPINAR, 2008).

Cumpre, contudo, reintroduzir uma ressalva fundamental. A crescente evidéncia
estatal do neo-otomanismo a partir de 2002 nao deve ser confundida com a origem, nem
com a totalidade, de sua for¢a produtiva. O neo-otomanismo ndo nasce no Estado,
tampouco depende exclusivamente de sua institucionalizagdao para operar politicamente.
As sensibilidades, afetos e imagens historicas associadas ao Império Otomano precedem
sua inscrigdo em politicas publicas, discursos oficiais ou estratégias diplomaticas,
circulando de maneira difusa no tecido social, cultural e religioso muito antes de sua
consolida¢do como linguagem estatal. A faceta estatal do neo-otomanismo nao cria esses
fluxos; ela os captura, rearticula e, em certos momentos, os intensifica — sem jamais
conseguir monopoliza-los plenamente. Nessa perspectiva, o Estado aparece menos como
fonte originaria do neo-otomanismo € mais como um dos agenciamentos possiveis por
meio dos quais esse campo politico-afetivo se torna visivel, coordenado e supostamente
estabilizado. Mesmo ap6s sua incorporagdo a discursos governamentais e praticas
institucionais, o passado otomano continua a operar para além — e, por vezes, a revelia
— do projeto estatal, manifestando-se em producdes culturais, praticas religiosas,
memorias urbanas € imagindrios sociais que escapam ao controle centralizado — como
veremos. A leitura do neo-otomanismo como projeto de Estado, portanto, ndo deve
obscurecer seu carater mais amplo enquanto processo social e histdrico, no qual multiplos
fluxos de desejo, memoria e pertencimento coexistem, entram em tensdo € se

reconfiguram continuamente?*.

24 Como citado, essa distingdo ¢ analiticamente decisiva, pois permite compreender a ascensio do AKP € a
centralizagdo estatal do discurso neo-otomano ndo como ponto de origem, mas como momento em que
forgas ja existentes passam a encontrar no Estado um meio privilegiado, ainda que nunca exclusivo, de
expressao politica. Ao privilegiar exclusivamente o nivel estatal, corre-se o risco de obscurecer os processos
mais amplos de circulagao afetiva, produgdo de sentido e reinscri¢ao historica que antecedem, atravessam
e excedem a acdo governamental. Devemos, ainda, reenfatizar que essa consolidacdo neo-otomana no
governo turco ndo implica uma personificagdo do neo-otomanismo na figura de Erdogan. Ao contrario, sua
centralidade deriva precisamente de sua capacidade de articular processos pré-existentes, conectando a
abertura simbolica iniciada sob Ozal, as fraturas produzidas pela tutela militar e as aspiragdes de novas
classes médias conservadoras emergentes no contexto da liberalizagdo econdmica. Erdogan aparece, assim,
menos como criador de uma doutrina e mais como operador politico de um campo histérico-afetivo ja em
transformagdo.
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4.3. Neo-otomanismo entre geopolitica e governo: do exterior ao interior.

A literatura que trata do neo-otomanismo na Turquia de Erdogan tende, com
notavel frequéncia, a comecar “por fora”: pela politica externa como superficie
privilegiada de visibilidade do fendmeno. Isso ndo ocorre apenas por inércia disciplinar,
mas porque, nos anos 2000, a reconfiguracdo do posicionamento internacional turco —
seu engajamento simultaneo no Oriente Médio, nos Bélcas, no Cducaso e na Asia Central,
bem como a ambicdo de mediacdo regional — forneceu um vocabulario facilmente
reconhecivel para nomear a inflexdo em curso. Nesse registro, ‘“neo-otomanismo”
aparece, antes de tudo, como uma gramatica geopolitica: um modo de traduzir a longa
duracdo imperial em racionalidade estratégica, seja como recomposicao de centralidade
regional, seja como busca por autonomia em relacdo ao eixo exclusivamente
ocidentalizante (DAVUTOGLU, 2001; MURINSON, 2006; TASPINAR, 2008; STEIN,
2014).

E precisamente por isso que a figura de Ahmet Davutoglu ocupa lugar axial nesse
debate: ndo como origem personificada de um “projeto”, mas como operador teorico-
politico que condensou, em linguagem sistematica, uma constelagdo de intuicdes ja
circulantes. A nocdo de profundidade estratégica propde que a poténcia turca deriva tanto
de sua posi¢do geografica quanto de seu ‘“estoque histérico”, convertendo herancas
imperiais (conexoOes culturais, linguisticas e religiosas) em capital diplomatico e em
repertorio de agdo regional. A politica externa, aqui, ndo € mero vetor instrumental; ela se
torna espago de reinscricdo do passado no presente, por meio de categorias como
continuidade civilizacional, centralidade territorial e responsabilidade regional —
elementos que, na literatura, sdo frequentemente descritos como o nucleo doutrindrio do
neo-otomanismo na era AKP (DAVUTOGLU, 2001; DAVUTOGLU, 2008;
TUYSUZOGLU, 2014).

Ao mesmo tempo, a propria consolidacao dessa leitura “doutrinaria” gerou um
segundo eixo bibliografico, igualmente robusto: o de suas criticas, tensdes internas e
limites empiricos. Parte dessa producdo questiona se a profundidade estratégica €, de fato,
profundidade — ou se opera como “profundidade hegemonica”, isto €, como justificativa
para formas ampliadas de intervencao e reposicionamento no sistema-mundo (YALVAC,
2012). Outra parcela enfatiza a desintegragdo progressiva do paradigma apds a Primavera
Arabe e o acimulo de dilemas no Oriente Médio, sugerindo que o “neo-otomanismo” ¢

menos um programa coerente do que um conjunto de apostas sujeitas a fricgdes regionais
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e a recalibragdes constantes (OZKECECI-TANER, 2017; WASTNIDGE, 2019). Na
leitura orientada ao carater externo, o termo ndo designa especificamente uma identidade
cultural difusa nem um regime de memoria social, mas uma racionalidade geopolitica
voltada a ampliagdo do raio de acdo turco em regides historicamente vinculadas ao

Império Otomano, como os Balcas, o Oriente Médio, o Caucaso e a Asia Central

(FULLER, 2004; TASPINAR, 2008; ROBINS, 2013).

Grande parte desses trabalhos, todavia, converge na identificacdo de Ahmet
Davutoglu como figura intelectual decisiva para a sistematizagdo dessa inflexdao. Em
Stratejik Derinlik (Profundidade Estratégica), Davutoglu (2001) propde que a posi¢ao
internacional da Turquia s6 pode ser plenamente compreendida — e explorada — a partir
da articulacdo entre geografia, historia e civilizagdo, recusando tanto o isolacionismo
kemalista quanto uma inser¢do exclusivamente ocidentalizante. O legado otomano
aparece, nesse quadro, como fonte de “profundidade estratégica”, capaz de converter
herancas historicas e culturais em capital diplomatico, legitimando uma politica externa

mais autdnoma, multidimensional e regionalmente ativa (DAVUTOGLU, 2001; 2008).

Autores como Murinson (2006), Stein (2014) e Tiiysiizoglu (2014) interpretam
essa doutrina como tentativa de reposicionar a Turquia como poténcia média com
ambicdes sistémicas, explorando instrumentos ndo militares — diplomacia cultural,
mediagdo politica, comércio, ajuda humanitiria — em um contexto internacional
marcado pela multipolaridade emergente. Nessa perspectiva, o passado imperial aparece
como recurso funcional para a projecdo de influéncia contemporanea. Ao mesmo tempo,
essa literatura tende a tratar o neo-otomanismo como fendmeno predominantemente
estatal e fop-down, frequentemente avaliado a partir da coeréncia — ou do fracasso — de
suas iniciativas diplomaticas concretas. A politica externa torna-se, assim, o principal
critério de inteligibilidade do conceito, enquanto outras dimensdes — afetivas, culturais,

religiosas ou urbanas — aparecem como variaveis secundarias ou instrumentais.

Nesse quadro, o legado otomano adquire centralidade especifica. Nao se trata,
para Davutoglu, de restaurar formas imperiais de dominagdo nem de propor uma
identidade imperial nostalgica em sentido estrito. O Império Otomano aparece como
experiéncia histdrica de governanga e influéncia multirregional, dotada de capacidade de
mediacao, administracao de diferengas e articulacao de espacos diversos sob uma mesma
ordem politica. Essa experiéncia forneceria a Turquia contemporanea um repertorio
singular para atuar como poténcia regional estabilizadora, mediadora de conflitos e polo
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de integragdo econdmica e diplomatica (MURINSON, 2006; STEIN, 2014). E nesse
contexto que se insere a chamada politica de zero problems with neighbors, amplamente
associada a atuacdo de Davutoglu a frente do Ministério das Relagdes Exteriores (2009-
2014). Longe de constituir simples slogan, essa orientagdo expressava a tentativa de
traduzir a profundidade estratégica em pratica diplomatica concreta: normalizacdo de
relacdes com Estados vizinhos, intensificagdo de vinculos econdmicos, ampliagdo da
diplomacia cultural e disposi¢ao ativa para mediacao de conflitos regionais. A politica de
“zero problemas” pressupunha que a Turquia poderia converter proximidades historicas,
culturais e religiosas em capital diplomatico, reduzindo tensdes regionais € ampliando sua
influéncia sem recorrer prioritariamente a coercdo militar (TASPINAR, 2008; STEIN,

2014).

Essa orientagdo se manifestou em uma série de iniciativas diplomaticas concretas
ao longo da segunda metade dos anos 2000. Um exemplo marcante ¢ a normalizagao das
relagdes com a Siria no periodo imediatamente anterior a Primavera Arabe. Apos décadas
marcadas por tensdes relacionadas ao apoio sirio ao PKK (Partido dos Trabalhadores do
Curdistdo) e a disputas territoriais, Ancara e Damasco avangaram rapidamente em
acordos de cooperagdo econdmica, facilitagdo de vistos e coordenagao politica. Em 2009,
os dois paises aboliram a exigéncia de vistos para seus cidaddos e realizaram reunides
conjuntas de gabinete, gesto interpretado como simbolo maximo da nova diplomacia
regional turca (MURINSON, 2006; TASPINAR, 2008; STEIN, 2014). Outro eixo central
dessa estratégia foi o engajamento ativo nos Balcas, regido frequentemente evocada por
Davutoglu como espago privilegiado da heranca otomana. A Turquia intensificou sua
atuacdo diplomatica na Bosnia-Herzegovina, Sérvia e Kosovo, posicionando-se como
mediadora em disputas politicas sensiveis. O chamado trilateral consultation process
entre Turquia, Sérvia e Bdsnia, em 2009, ilustra esse esforco de mediagcdo regional
ancorado em lacos historicos e culturais, mas operacionalizado por meio de instrumentos

diplomaticos contemporaneos (DAVUTOGLU, 2008).

No Oriente Médio mais amplo, a politica de zero problems também se expressou
na tentativa de mediagdo entre Israel e Siria em 2008, quando a Turquia atuou como
intermediaria em negociacdes indiretas sobre as Colinas de Gola. Embora essas
negociacdes tenham sido interrompidas apds a ofensiva israelense em Gaza no final
daquele ano — na chamada Operagdo Chumbo Fundido -, a iniciativa foi amplamente

interpretada como evidéncia da ambigao turca de se afirmar como ator diplomatico central
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em conflitos regionais de alta sensibilidade — papel que Ancara dificilmente poderia
reivindicar sem mobilizar sua posicao historica e geopolitica singular (FULLER, 2004;
STEIN, 2014). Igualmente central foi a tentativa conjunta de Brasil e Turquia de mediacao
da crise iraniana sobre um programa nuclear, na Declaracao de Teera (SANDRIN, 2013;
AMORIM, 2010; SILVA, 2013). A ampliacao da diplomacia economica e cultural
constitui outro pilar fundamental dessa politica. A partir dos anos 2000, a Turquia
expandiu significativamente sua presenga comercial, seus investimentos e suas agéncias
de cooperagio em regides como Oriente Médio, Africa do Norte e Asia Central.
Instituicdes como a TIKA (Agéncia Turca de Cooperagio e Coordenagio)
desempenharam papel crucial na projecdo do que a literatura entendia como soft power,
financiando projetos de desenvolvimento, restauracdo de patrimonios historicos e
iniciativas educacionais, frequentemente em antigos territérios otomanos. Essa
diplomacia do desenvolvimento reforgou a percep¢do da Turquia como poténcia
benevolente e culturalmente proxima, ainda que inserida em uma ldgica estratégica de

ampliagdo de influéncia (KiRiSCI, 2009; CINAR, 2018).

Ao mesmo tempo, como aponta Ozkececi-Taner (2017), a propria amplitude
dessas ambi¢des expOs rapidamente seus limites estruturais, sobretudo diante da
instabilidade regional crescente e da sobreposicdo entre mediagdo diplomatica e
interesses de seguranca®®. Ainda assim, independentemente de seu éxito empirico, essas
experiéncias consolidaram a leitura do neo-otomanismo como doutrina de politica
externa, tornando na literatura o passado otomano inteligivel como recurso ativo de
atuacdo internacional. A literatura frequentemente interpreta essa doutrina como
expressdo paradigmatica de uma politica externa neo-otomana, ainda que o proprio
Davutoglu raramente utilize o termo. Para autores como Tiiysiizoglu (2014), a
profundidade estratégica representa uma leitura neo-otomana do eurasianismo turco?, ao
reinscrever a historia imperial como eixo organizador da projecdo regional. Yalvag

(2012), por sua vez, propde uma leitura critica, argumentando que a doutrina combina

25 Especialmente ap6s a Primavera Arabe, quando a aposta em mediacio e interdependéncia econdmica deu
lugar a posturas mais securitizadas e intervencionistas.

26 Por eurasianismo turco, Tiiysiizoglu (2014) refere-se a um conjunto de leituras estratégicas que concebem
a Turquia como ator central em um espago geopolitico ampliado que articula Europa, Oriente Médio,
Céucaso, Asia Central e, em menor medida, Rissia e Asia Oriental. Diferentemente do eurasianismo russo
de viés civilizacional explicito, o eurasianismo turco opera — para o autor - de forma mais pragmatica e
relacional, enfatizando a multiplicidade de pertencimentos regionais da Turquia e sua capacidade de
transitar entre ordens geopoliticas distintas. Nessa chave, a profundidade estratégica aparece como variante
especifica desse eurasianismo, ao reinscrever a heranga otomana como recurso historico para legitimar uma
projecao regional multidirecional.
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ambicdes hegemonicas regionais com limites estruturais impostos pela posi¢ao periférica

da Turquia no sistema mundial.

Para os presentes fins, importa menos julgar a eficacia empirica da profundidade
estratégica do que compreender como ela se tornou o eixo privilegiado de leitura do neo-
otomanismo na politica externa. A centralidade atribuida a Davutoglu revela como o neo-
otomanismo foi, em grande medida, capturado analiticamente por uma linguagem
racionalista, geopolitica e estatocéntrica, na qual o passado aparece como recurso
estratégico manejavel. Essa captura, embora heuristica, contribuiu para reduzir o
fendomeno a coeréncia doutrindria de uma elite deciséria especifica, obscurecendo suas
dimensdes afetivas, culturais e historicas mais difusas. Embora a maior parte da literatura
tenha interpretado essas iniciativas a partir de uma racionalidade estratégica relativamente
estavel — como tentativas de maximiza¢ao de influéncia, redu¢do de custos de seguranca
ou amplia¢do da autonomia regional —, tal concepgao captura apenas parcialmente o que
estava em jogo na politica externa associada a profundidade estratégica. Tratar os casos
acima primordialmente como escolhas instrumentais pressupoe a existéncia de um sujeito
estatal plenamente consciente de seus interesses, capaz de mobilizar a histéria como
recurso externo e controlavel. Essa suposi¢cdo, no entanto, obscurece dimensdes
fundamentais do processo, especialmente aquelas relacionadas a produgdo de sentidos,

afetos e expectativas que antecedem e excedem o cdlculo estratégico.

As praticas associadas a politica de zero problems with neighbors podem ser lidas
menos como aplicagdo coerente de uma doutrina e mais como momentos de atualiza¢do
de um campo histdrico-afetivo mais amplo, no qual o passado otomano opera como
virtual politico. A normaliza¢do com a Siria, a media¢do nos Bélcas ou o investimento em
diplomacia cultural ndo derivam apenas de avalia¢des racionais de custo-beneficio, mas
de uma tentativa de reinscrever a Turquia em um regime de temporalidade no qual sua
atuacdo regional aparece como continuidade historica, responsabilidade moral e vocagao
quase natural. Nessa chave, o passado ndo funciona como instrumento, mas como
condi¢do de inteligibilidade da propria agdo externa. Isso implica deslocar a analise do
nivel das intencdes explicitas para o plano dos agenciamentos. A politica externa
formulada por Davutoglu ndo apenas usa a heranga otomana; ela ¢ atravessada por ela, na
medida em que ativa imagens de centralidade, mediacdo e legitimidade histérica que
reconfiguram tanto a percep¢ao externa da Turquia quanto sua autoimagem enquanto ator

internacional. O sucesso momentaneo de certas iniciativas — assim como seus fracassos
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posteriores — nao invalida esse ponto. Mesmo quando acordos se desfazem ou mediagdes
colapsam, os afetos e narrativas mobilizados continuam a operar, reordenando
expectativas e sensibilidades no campo politico doméstico e internacional - produzindo
novas formas de pertencimento regional, novas gramaticas de legitimidade e novas

fronteiras do pensavel na politica externa turca.

Essa releitura permite, ainda, relativizar diagnosticos que decretam o “fim” do
neo-otomanismo sob uma fase a partir do esgotamento da politica de zero problems.
Mesmo quando a doutrina perde coeréncia ou viabilidade estratégica, o campo de
virtualidades que ela ativou ndo se dissolve. Ao contrario, ele permanece disponivel para
novas capturas, reterritorializagdes e intensificagdes — inclusive sob registros mais
securitarios, moralizados ou autoritarios, como sera discutido adiante. O neo-
otomanismo, assim, ndo se reduz a uma politica externa especifica, mas se afirma como
processo politico-afetivo que atravessa e excede suas formulagdes doutrindrias. O
endurecimento do regime politico interno a partir da década de 2010, levou parte
significativa da literatura sobre a Turquia a remodelar as leituras que haviam até entdo
concebido o neo-otomanismo como racionalidade geopolitica relativamente coerente.
Nesse novo momento interpretativo, o foco desloca-se da eficacia estratégica para os
efeitos politicos internos do neo-otomanismo, sobretudo no que diz respeito a
consolidacdo de formas de lideranga personalista, a reconfiguracdo autoritaria das

institui¢des e a crescente securitizagao de identidades, fronteiras e dissensos.

Uma vertente consideravel dessa literatura passa a enquadrar o neo-otomanismo
no interior de diagnosticos mais amplos sobre populismo e autoritarismo. Embora nem
sempre mobilizem explicitamente uma teoria do populismo sistematizada, autores como
Cagaptay (2017), Yavuz (2021), Esen e Glimiiscii (2016)) operam com pressupostos
proximos as abordagens discursivas e ideacionais associadas a Laclau (2005) e Mudde

(2004)?7. Nessas leituras, o apelo ao passado otomano é compreendido como parte de

2 Embora referéncias a Ernesto Laclau € Cas Mudde sejam Uteis para situar certas leituras do neo-
otomanismo no campo mais amplo dos estudos sobre populismo, essas influéncias operam, na maior parte
da literatura sobre a Turquia, de forma indireta e ndo sistematizada. Em geral, tais autores ndo sdo
mobilizados como quadros tedricos plenamente assumidos, mas como repertorio conceitual difuso para
pensar processos de polarizagdo moral, construcdo discursiva do “povo” e oposi¢do entre elites e massas.
Essa apropriagdo parcial tende a privilegiar uma ontologia discursiva da politica, na qual o populismo ¢
compreendido sobretudo como logica de articulagcdo simbdlica ou estratégia ideacional. Ainda que essa
perspectiva ilumine aspectos relevantes da retdrica politica e da disputa por hegemonia, ela apresenta
limites para a analise aqui proposta, na medida em que tende a pressupor sujeitos relativamente estaveis e
a tratar o passado historico principalmente como recurso discursivo mobilizado em fun¢do de projetos
presentes.
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uma gramatica populista que constréi uma oposi¢ao moral entre um “povo auténtico” —
religioso, historicamente enraizado e culturalmente homogéneo — e elites secularizadas,
ocidentalizadas ou percebidas como alienadas da nagdo. A nostalgia imperial operaria,
assim, como recurso simbolico capaz de articular demandas heterogéneas sob uma
narrativa moralizante de restauragdo da dignidade nacional, funcionando como eixo de
unificagcdo discursiva e afetiva. Essa leitura ¢ frequentemente associada a figura de
Erdogan, compreendido como lider populista que mobiliza referéncias historicas e
religiosas para produzir identificacdo afetiva e legitimar a concentragdo de poder.
Trabalhos como os de Cagaptay (2017) enfatizam como o discurso neo-otomano contribui
para construir uma fronteira simbolica entre o “povo” e seus inimigos — internos e
externos. Ainda que ofereca insights relevantes sobre os mecanismos de legitimagdo
politica, essa abordagem tende a conceber o neo-otomanismo sobretudo como repertorio

discursivo, subordinado a légica da lideranca e da competi¢ao politica.

Essa interpretacdo dialoga com uma literatura mais ampla que analisa a Turquia
contemporanea a partir das chaves do populismo e do autoritarismo competitivo. Autores
como White (2013), Esen e Giimiiscii (2016) e Levitsky e Ziblatt (2018) argumentam que
o governo do AKP combina eleigdes competitivas com a erosdo sistematica de freios
institucionais, mobilizando narrativas historicas e religiosas para deslegitimar a oposi¢ao
e naturalizar a centralizacdo do poder. Em registros analiticos mais recentes, a literatura
passa a deslocar a analise do populismo na Turquia de uma leitura predominantemente
discursiva para uma abordagem que articula discurso, estrutura social e
institucionalidade. Um exemplo central desse movimento ¢ o trabalho de Yalvag e Joseph
(2019), que propde compreender o populismo do AKP ndo apenas como estilo retorico
ou estratégia de lideranga, mas como projeto hegemdnico, inscrito em camadas mais
profundas das relagdes sociais, econdmicas e estatais. Partindo de um di4logo critico com
Laclau e com abordagens estruturalistas inspiradas em Poulantzas, os autores (Ibid.)
desenvolvem uma leitura ancorada no realismo critico, combinando trés conceitos
centrais: passive revolution, hegemonic depth e partial hegemony. O populismo, nessa
chave, ndo ¢ reduzido a construcao discursiva do “povo” como significante vazio, mas
entendido como forma especifica de organizagdo do consentimento, que emerge da
articulacdo entre condigdes estruturais, agéncia politica e reconfiguracdo institucional

(Ibid.).
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Essa abordagem compreende o AKP como portador de multiplos projetos
populistas ao longo do tempo, € ndo como expressao estatica de um mesmo populismo.
Em sua fase inicial, o partido mobilizaria uma forma de populismo “de baixo”, operando
como for¢a contra-hegemonica frente ao bloco kemalista civil-militar e as elites
secularizadas. Nesse momento, a retorica do “povo” articula ressentimentos acumulados
em torno da exclusdo religiosa, da marginalizacao de novas fra¢des do capital anatolio e
das contradigdes do neoliberalismo implementado desde os anos 1980. A medida que o
AKP consolida sua posi¢ao no Estado, essa 16gica se transforma. O populismo deixa de
funcionar como linguagem de contestacao e passa a operar como tecnologia de governo,
orientada a manutengdo de uma hegemonia cada vez mais profunda e institucionalizada.
E nesse ponto que Yalvag e Joseph (Ibid.) identificam a passagem para uma forma de
populismo autoritario neoliberal, caracterizada pela erosdo de freios democraticos, pela
centralizagcdo do poder executivo e pela producdo de uma fronteira politica rigida entre
um “nds” nacional-popular e multiplos “outros” internalizados como ameacas a vontade

nacional.

Essa leitura permite complexificar a associagdo frequente entre populismo e
lideranca carismatica. Embora Erdogan desempenhe papel central enquanto figura
articuladora, o populismo do AKP ¢ interpretado como efeito de uma configuracio
hegemonica mais ampla, enraizada em transformagdes de classe, na reestruturagdo do
Estado e na insercdo da Turquia em circuitos globais do neoliberalismo (Ibid.). Nesse
enquadramento, referéncias historicas e civilizacionais — incluindo o passado otomano
— ndo aparecem apenas como recursos simbolicos mobilizados ad hoc, mas como
elementos integrados a um projeto de hegemonia, capaz de conectar moralidade,
soberania, economia politica e politica externa. O populismo, assim, ndo ¢ exterior ao
Estado nem mero instrumento retdrico, mas uma forma especifica de
governamentalidade, que reorganiza o campo politico ao articular consentimento, coer¢ao
e memoria historica. Ao deslocar o foco da andlise para a nog¢do de hegemonic depth,
Yalvag e Joseph (Ibid.) oferecem uma chave particularmente fecunda para compreender
por que o populismo do AKP ndo se esgota em ciclos eleitorais ou em mudangas
discursivas. Mesmo diante de crises politicas, derrotas eleitorais parciais ou fracassos de
politica externa, os afetos, narrativas e dispositivos institucionais mobilizados continuam

a produzir efeitos duradouros. Trata-se, portanto, de um populismo que opera em
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profundidade, sedimentando-se nas estruturas do Estado e nas formas de subjetivacao

politica.

Ao mesmo tempo, subsistem diferengas analiticas relevantes. Embora Yalvag e
Joseph (Ibid.) ampliem de modo significativo o escopo das abordagens discursivas do
populismo, sua analise permanece ancorada em uma ontologia hegemodnica que, em
ultima instancia, concebe o politico como processo de estabilizagdo — ainda que parcial
e contingente — de projetos relativamente identificaveis. A hegemonia, mesmo em sua
forma “profunda”, ¢ pensada como algo que se consolida, se institucionaliza e se
reproduz, ainda que atravesse crises. A perspectiva que adotamos, por sua vez, busca
deslocar o olhar da hegemonia para os processos de virtualizagao, isto €, para os modos
pelos quais o passado otomano persiste como reserva intensiva de sentido que antecede,
excede e por vezes desborda as tentativas de captura hegemonica. Assim, os autores
(Ibid.) privilegiam a forma como o populismo se enraiza estruturalmente. Enfatizamos
como essas mesmas “‘estruturas” permanecem atravessadas por linhas de fuga,

ambiguidades afetivas e atualizagdes ndo plenamente controlaveis do legado imperial.

A andlise de Dingsahin (2012) oferece um dialogo adicional relevante, pela leitura
somatica inspirada em Laclau e Panizza, que enfatiza a construcdo discursiva de
antagonismos entre “o povo” e “as elites” em contextos de crise institucional. Ao
examinar episddios como a crise presidencial de 2007 e os embates com o Judiciario,
Dingsahin (Ibid.) enfatiza como Erdogan mobiliza a no¢do de “vontade nacional” para
deslegitimar institui¢des intermedidrias e justificar a concentragdo de poder. Nessa leitura,
o populismo aparece menos como ideologia substantiva e mais como estratégia discursiva
contingente, acionada para responder a bloqueios institucionais e redefinir o campo
politico. Embora o passado otomano ndo ocupe lugar central na analise de Dingsahin
(Ibid.), sua abordagem enfatiza os mecanismos pelos quais referéncias historicas, morais
e religiosas podem ser articuladas como significantes vazios, capazes de unificar

demandas heterogéneas sob a figura do “povo”.

Nos trabalhos de Esen e Giimiis¢ii (2016), o foco desloca-se do populismo
enquanto estilo discursivo para a transformacgao estrutural do regime politico sob o AKP.
Inspirando-se diretamente no conceito de competitive authoritarianism de Levitsky e
Way (2010), os autores argumentam que a Turquia transita, ao longo da década de 2010,
de uma democracia tutelar para um regime em que elei¢des permanecem formalmente
competitivas, mas o campo politico torna-se profundamente assimétrico. Esse processo
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se da por meio da captura de institui¢des estatais, da instrumentalizagao do sistema
judiciario, do controle da midia e, sobretudo, da securitizagdo sistematica da oposi¢ao.
Embora nio tratem diretamente do neo-otomanismo como conceito analitico central, o
argumento Esen e Gilimiiscii (2016) sugere compreendé-lo como recurso de legitimagao
dentro de um regime em processo de fechamento autoritario. A mobilizacao de narrativas
historicas, religiosas e civilizacionais — entre elas o passado otomano — aparece
articulada a produ¢do de um ambiente politico polarizado, no qual dissenso ¢
progressivamente enquadrado como ameaga a unidade nacional ou a segurancga do Estado.
Nesse sentido, o passado opera como tecnologia politica, integrada a praticas de excegao
normalizadas. Sua contribui¢do evidencia como o apelo a narrativas histéricas nao se
limita a esfera simbdlica ou identitdria, mas se inscreve em arranjos institucionais
concretos. Mas sua abordagem tende a tratar essas narrativas de modo funcional, como
instrumentos mobilizados por elites governantes no interior de uma légica autoritaria
(Ibid.). O neo-otomanismo surge, implicitamente, como parte do repertério discursivo

que sustenta a hegemonia do AKP, mas ndo como processo afetivo, cultural ou memorial

dotado de autonomia em relacdo ao Estado.

A analise de Levitsky e Ziblatt (2018) oferece um enquadramento comparativo
mais amplo para compreender o caso turco. Embora o livro ndo seja centrado na Turquia,
o pais aparece como exemplo recorrente de erosdo democratica conduzida por lideres
eleitos, ao lado de casos como Hungria, Venezuela e Polonia. O argumento central € que
democracias contemporaneas raramente colapsam por golpes abruptos; em vez disso, sdo
corroidas gradualmente por governantes que utilizam mecanismos legais para subverter
normas informais fundamentais, como tolerancia muatua e autocontenc¢ao institucional. No
caso turco (Ibid.), destacam padrdes que dialogam diretamente com a literatura sobre
autoritarismo competitivo: a deslegitimagao sistematica da oposi¢ao, o uso estratégico de
crises (especialmente seguranga e terrorismo), a captura de instituigdes de controle e a
personalizacdo crescente do poder em torno de Erdogan. Ancorado em uma concepgao
institucionalista e fortemente marcada por logicas de path dependence, seu argumento
privilegia a sequéncia de decisdes, a degradacdo incremental de normas e a captura
progressiva de instituicdes formais como chaves explicativas centrais. Nessa abordagem,
o passado — historico, nacional ou civilizacional — aparece fundamentalmente como

repertdrio mobilizado no interior de estratégias politicas orientadas a manutencdo do
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poder, operando como variavel dependente de célculos institucionais e eleitorais

(LEVITSKY; ZIBLATT, 2018).

Ainda no contexto de uma literatura comparativa que analisa variedades de
populismo em articulagdo com transformagdes institucionais, coalizdes sociais e regimes
de economia politica, Aytag e Onis (2014), examinam trajetérias divergentes de
populismo em economias emergentes. O populismo de Erdogan ¢ situado no cruzamento
entre lideranga politica, reconfiguragao de aliancas sociais e gestao diferenciada de ciclos
econdmicos. O populismo aparece como uma estratégia politica adaptativa, capaz de
combinar inclusdo social seletiva, centralizagdo decisoria e reinterpretagdo das regras
institucionais conforme as condigdes estruturais se alteram. Essa leitura desloca o foco
explicativo do carisma individual ou da retérica moralizante, ressaltando como o
populismo se ancora em arranjos materiais e institucionais especificos, ainda que preserve
uma dimensdo simbolica forte na constru¢do da legitimidade. Em didlogo com esse
horizonte comparativo, Selguk (2016) busca conectar o populismo a consolidacdo de
presidencialismos fortes em contextos de institui¢des frageis, tomando Turquia,
Venezuela e Equador como casos paradigmaticos. Seu argumento central ¢ que, sob
regimes de autoritarismo competitivo, o populismo opera ndao apenas como uma
linguagem politica, mas como um mecanismo de reorganizacdo das condi¢des de
contestagdo, no qual o Executivo tende a se autonomizar progressivamente de controles
institucionais formais. No caso turco, essa dindmica se expressaria na personaliza¢ao do
poder presidencial, na erosdo gradual de freios e contrapesos e na transformacdo da
competi¢do politica em um campo crescentemente plebiscitario e moralizado, onde

adversarios sao deslegitimados como inimigos do “povo” ou da “vontade nacional”.

Outras leituras no escopo do populismo comecam a explorar, ainda que a partir de
outros registros tedricos, o papel da circulagdo do passado (histéria, geografia e
identidade) como recurso central de governo e legitimagao. Saragcoglu e Demirkol (2015)
analisam de maneira sistematica como a politica externa se torna um espaco privilegiado
para a reconstrucdo do nacionalismo, articulando referéncias a geografia, a memoria
imperial e a identidade nacional como componentes de um projeto hegemonico mais
amplo. Em sua leitura (Ibid.), o discurso neo-otomano ndo funciona apenas como
orientagdo externa, mas como um dispositivo de rearticulagao interna do nacional, no qual

o passado imperial ¢ mobilizado para redefinir missao histérica, fronteiras simbodlicas e

pertencimento. Essa abordagem ¢ relevante por tensionar a separagdo usual entre

140



“interno” e “externo” e por sugerir que a politica externa atua como campo de produgao
ideoldgica, antecipando — ainda que sem formular nesses termos — a centralidade da
imaginac¢ao histdrica e espacial. Todavia, sua abordagem permanece, em larga medida,
ancorada em uma leitura na qual esses elementos operam prioritariamente cOmo recursos
discursivos e ideologicos mobilizados pelo Estado no interior de um projeto nacionalista

coerente.

Ainda em uma chave mais diretamente associada ao autoritarismo, Tugal (2009)
desloca o foco da retérica para as praticas cotidianas de poder. Sua andlise parte do
processo pelo qual o AKP incorporou demandas islamicas e populares ao Estado, ndo por
meio de ruptura aberta, mas por uma transformacao gradual das instituicdes e da vida
social. Nesse enquadramento, o populismo ndo aparece apenas como estilo discursivo,
mas como mecanismo de incorporagdo e neutralizacdo de conflitos, que produz
consentimento a0 mesmo tempo em que esvazia formas autonomas de contestagdo. Sua
analise (Ibid.) se esfor¢ca em compreender como referéncias histdricas e religiosas —
incluindo a revalorizacao do passado islamico-otomano — participam da construg¢ao de
uma ordem politica marcada pela obediéncia, pela deferéncia a autoridade e pela
despolitizacdo do dissenso. O que estd em jogo, para ele, ndo € apenas a centralizagdo do
poder no Executivo, mas a produgdo de um ethos politico no qual hierarquia, disciplina e

lealdade sdo apresentadas como valores morais desejaveis.

Os trabalhos de Yavuz oferecem uma ponte analitica decisiva entre populismo,
autoritarismo € memoria histérica. Em Islamic Political Identity in Turkey (2003) e, de
forma mais sistematica, em Nostalgia for the Empire (2020), Yavuz argumenta que o
sucesso politico do AKP ndo pode ser explicado apenas por estratégias eleitorais ou
reformas institucionais, mas pela constru¢do de uma gramatica moral de soberania
ancorada em afetos historicos, ressentimentos civilizacionais e narrativas de injustica.
Para o autor (2020), o neo-otomanismo opera como linguagem que permite articular uma
oposicao populista entre um “povo moralmente auténtico” — religioso, historicamente
enraizado e portador de uma missao civilizacional — e elites secularizadas associadas ao
kemalismo, ao Ocidente e a uma modernidade percebida como alienante. Essa oposi¢ao
ndo se limita ao plano discursivo, mas estrutura uma concepgao especifica de soberania,
na qual a vontade majoritaria ¢ investida de legitimidade moral superior, relativizando
limites institucionais e procedimentos liberais. Nesse sentido, o0 neo-otomanismo aparece

simultaneamente como recurso populista de mobilizagdo e como fundamento simbdlico
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de uma reconfiguracao autoritaria da ordem politica. A evocacao do passado imperial
contribui para naturalizar hierarquias, justificar a centralizacdo do poder e enquadrar a
oposic¢do politica como inimiga da nagdo, da fé ou da historia. Ainda que Yavuz (2003;
2020) enfatize o papel da nostalgia como identidade coletiva, sua analise revela como
essa identidade se traduz em praticas de governo que corroem o pluralismo politico e

reforcam uma concepg¢do moralizada de autoridade.

Para o autor (2003), a reemergéncia do Isla politico ndo ¢ percebida como simples
reacgao tradicionalista, mas como processo moderno de reconstrucao identitaria, no qual
religido, politica e economia se articulam em novas formas de subjetivagdo. A identidade
islamica ndo ¢ residuo pré-moderno, mas produto de transformagdes estruturais —
urbanizagdo, liberalizagdo econdmica e abertura ao mercado global — que produzem
deslocamentos sociais profundos e demandam novas gramaticas de pertencimento. Esse
argumento ¢ fundamental porque auxilia na compreensdo do neo-otomanismo nao como
ruptura subita, mas como desdobramento de processos mais longos de reinscrigao
historica. Yavuz (2020) articula esse diagnostico diretamente a politica contemporanea do
AKP, enfatizando como a nostalgia otomana funciona como linguagem moral capaz de
converter experiéncias difusas de perda, humilhacdo e marginalizagdo em narrativa
politica coerente. Um ponto central da andlise de Yavuz (2020) reside na maneira como
ele concebe a nostalgia ndo apenas como sentimento retrospectivo, mas como forma de
orientacdo politica. A nostalgia otomana, nesse registro, opera como identidade
normativa: ela define quem pertence ao “nds” legitimo da nagdo, quais valores devem
orientar a vida publica e quais grupos sao percebidos como ameagas internas ou externas.
E nesse movimento que populismo e autoritarismo se articulam. A oposi¢io populista
entre “povo” e “elite” ndo ¢ apenas retorica, mas estruturada por uma gramatica histdrica
que investe o povo de uma missdao moral e civilizacional, enquanto deslegitima o dissenso

como traicdo a histéria, a f€ ou a nagao.

Ao mesmo tempo, Yavuz (Ibid.) é cuidadoso em ndo reduzir esse processo a
manipulagdo consciente por parte da lideranca politica. Um dos méritos centrais de sua
abordagem ¢ reconhecer que a nostalgia otomana encontra ressondncia social
precisamente porque se ancora em experiéncias historicas sedimentadas, memorias
transmitidas intergeracionalmente e afetos coletivos que precedem — e excedem — a
acdo estatal. Nesse sentido, Erdogan nao “inventa” o neo-otomanismo, mas opera como

catalisador de um campo simbdlico ja existente, reorganizando-o em escala estatal. E
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precisamente nesse ponto que se abre - mais uma vez - espaco para o didlogo critico com
a presente pesquisa. A nostalgia, todavia, aparece sobretudo como forma de identidade
coletiva relativamente reconhecivel, ainda que plural e conflitiva, e 0 neo-otomanismo
tende a ser descrito como orientacdo normativa que pode ser mapeada, periodizada e

associada a projetos politicos especificos.

4.4. Neo-otomanismo, seguranca e excecao: historia, ameaca e tecnologia de

governo.

Uma linha analitica relevante aproxima a Turquia do século XXI dos estudos de
securitizagdo, sobretudo quando a politica externa turca atravessa as crises regionais da
década de 2010 e passa a operar em um registro no qual ameacas, identidades e fronteiras
sao rearticuladas como problemas de “existéncia” e “sobrevivéncia”. Em seu
enquadramento cléssico, a Escola de Copenhague (BUZAN; WAVER; DE WILDE,
1997) descreve securitizagdo como o movimento pelo qual certos temas deixam de ser
tratados como questdes ordinarias de governo e passam a ser formulados como ameagas
existenciais, legitimando medidas excepcionais e deslocando o debate para uma
gramatica de urgéncia. Essa chave se torna atraente para parte da literatura sobre a Turquia
precisamente porque permite ler a passagem — ja apontada acima — de um Iéxico
diplomatico de normalizagdo e mediagdo para um entorno regional reconfigurado como

campo de risco, instabilidade e inimigos difusos.

No caso turco, a contribui¢do de Bilgin (2004; 2005; 2007) ¢ particularmente
decisiva para deslocar o debate da securitizagdo como mera técnica discursiva para uma
compreensao histdrica, politica e epistemoldgica da propria produgdo da “seguranga”. Ao
longo de sua obra, Bilgin sustenta que seguranca na Turquia ndo pode ser tratada como
um conjunto de ameagas objetivas, dadas de antemao, mas como um campo discursivo e
institucional historicamente varidvel, moldado por disputas internas, hierarquias de poder
e posicionamentos globais cambiantes. Bilgin (2004; 2005) demonstra como a
centralidade da linguagem da seguranga na politica turca foi construida ao longo do século
XX por meio da naturalizagdo de uma geografia supostamente hostil e de uma histéria
marcada por perdas territoriais, cercos e vulnerabilidades. Expressdes recorrentes como
“a geografia dificil da Turquia” ou “a necessidade de um Estado forte para sobreviver”

nao funcionam, em sua analise, como descricdes neutras da realidade, mas como

143



operadores discursivos que legitimam a centralizagdo do poder estatal, a marginalizagao
do dissenso e a restricdo do espago da politica democratica. Esse argumento ¢

aprofundado no dialogo critico com a Escola de Copenhague.

Ela propde uma inflexdo reflexiva particularmente relevante para os presentes
fins: mais do que aplicar a teoria da securitizacdo ao caso turco, Bilgin (2011) questiona
as condig¢des politicas e epistémicas que tornam essa teoria atraente na Turquia. Sua
hipotese ¢ que a adogao da securitizagdo por académicos turcos esta ligada ao contexto
da candidatura a Unido Europeia e ao desejo de produzir uma critica “europeizada” do
estatismo securitdrio kemalista. Nesse sentido, teorias ndo sdo apenas ferramentas
analiticas, mas intervengdes politicas situadas, que participam da reconfiguracdo dos
campos de poder que pretendem analisar. A partir da década de 2010, Bilgin (2012; 2015)
amplia ainda mais seu escopo, articulando securitiza¢do, regionalismo e ontologia
politica. Em trabalhos sobre seguranga regional e Oriente Médio, ela argumenta que as
categorias dominantes da disciplina tendem a reproduzir uma divisao rigida entre “regides
instdveis” e ‘“centros estaveis”, reforcando hierarquias globais de conhecimento e
obscurecendo os processos historicos que produzem inseguranca. A Turquia ocupa
posicdo ambigua nesse quadro: simultaneamente produtora e objeto de discursos
securitarios, ela oscila entre apresentar-se como “ponte” estabilizadora e como ator

permanentemente ameagado.

Essa ambiguidade ¢ central para compreender o periodo do AKP. Bilgin (2015;
2018) mostra que, longe de representar uma simples ruptura com o securitismo
tradicional, os anos 2000 e 2010 assistem a uma rearticulacao dos discursos de seguranca.
Processos inicialmente celebrados como desecuritizagdo — reformas civis, abertura
diplomatica, politica de zero problems — coexistem com a persisténcia, € posteriormente
a intensificacdo, de gramadticas securitarias reconfiguradas, agora atravessadas por
referéncias civilizacionais, morais e religiosas. A autora aprofunda essa analise ao
incorporar as nogdes de ontological security, sacralizagdo e pensamento pos-colonial. Ela
argumenta que discursos de seguranga nao apenas respondem a ameacgas externas, mas
também operam para estabilizar identidades coletivas em contextos de incerteza historica
e politica. No caso turco, a invocacdo recorrente da historia imperial, da missao regional
e da singularidade civilizacional contribui para produzir uma sensacdo de continuidade e
proposito diante de transformacdes globais percebidas como desestabilizadoras. Esse

movimento ¢ particularmente visivel quando Bilgin (2020) analisa a persisténcia do
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Oriente Médio como categoria securitaria e imaginativa. Em vez de tratar a regido como
entidade fixa, ela demonstra como o “Oriente Médio” ¢ continuamente produzido por
discursos que combinam geografia, histéria e moralidade politica, delimitando tanto

ameacas quanto responsabilidades.

A Turquia, nesse processo, aparece simultaneamente como parte e excecdo da
regido, o que reforca a mobilizacdo de narrativas historicas para legitimar intervengoes
externas e politicas internas de excec¢dao. A securitizacdo ndo aparece como simples
estratégia intencional de elites governantes, mas como processo historico-afetivo e
epist€émico, no qual categorias como seguranga, ameaca, regido e civilizagdo sao
continuamente produzidas, disputadas e sedimentadas. Nesse sentido, o didlogo com
Bilgin refor¢a o deslocamento proposto. Ao invés de tratar o neo-otomanismo apenas
como discurso populista, ideologia autoritaria ou estratégia securitaria, sua obra permite
situd-lo em um campo mais amplo de imaginag¢ao histdrica e espacial, no qual seguranca,
identidade e poder se co-produzem. O que estd em jogo ndo ¢ apenas a decisdo de
securitizar, mas a formacdo de um horizonte no qual certas narrativas historicas —
imperiais, civilizacionais, geograficas — tornam-se recursos ontoldgicos para governar a

incerteza e organizar o politico.

Ainda em termos de anélises focadas na politica externa, Aras (2007; 2009; 2010;
2014; 2015; 2019) oferece importantes contribuigdes para os deslocamentos normativos
em curso desde ascensdo do AKP. Ao longo de mais de duas décadas, desenvolveu uma
leitura da politica externa da Turquia que recusa tanto o reducionismo estratégico quanto
explicagdes puramente identitarias, enfatizando, em seu lugar, a articulacdo entre normas,
discursos de seguranca, transformagdes regionais e praticas concretas de politica externa.
No contexto do final dos anos 2000, analisa a inflexdo da politica externa turca como
parte de um processo mais amplo de redefinicdo do papel internacional da Turquia no
p6s-Guerra Fria. Diferentemente de leituras que enxergam essa inflexdo exclusivamente
como ruptura “neo-otomana” ou como estratégia de maximizagao racional de interesses,
propde compreendé-la como reorientagdo normativa, na qual a Turquia passa a se
perceber — e a se apresentar — como ator responsavel pela estabilidade regional, dotado
de obrigagdes morais derivadas de sua historia, geografia e posi¢do intermediaria no
sistema internacional (ARAS, 2007; ARAS; POLAT, 2009). Nesse registro, o legado
otomano emerge como repertorio histérico que informa uma ética de engajamento

regional. A politica de zero problems with neighbors ¢ lida menos como aplicagdo de um
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projeto geopolitico fechado e mais como tentativa de institucionalizar uma politica
externa baseada em didlogo, interdependéncia econdmica, diplomacia preventiva e

mediagdo de conflitos (ARAS, 2010; ARAS; KEYMAN, 2011).

A medida que a instabilidade regional se intensifica — particularmente apds a
Primavera Arabe —, Aras (2014; 2015) passa a revisar criticamente esse paradigma. Ele
identifica uma transicdo gradual da politica externa normativa para uma ldogica
crescentemente securitaria, na qual preocupacdes com ordem, sobrevivéncia do Estado e
controle de ameagas passam a sobrepor-se a retorica de mediacdao e conciliacdo. Esse
deslocamento ndo ¢ interpretado como simples abandono da fase anterior, mas como
reconfiguragdo condicionada por um ambiente regional profundamente instavel, no qual
a Turquia se vé simultaneamente como ator engajado e como Estado vulneravel. Um dos
méritos centrais da abordagem de Aras reside em sua aten¢do a coexisténcia de registros
normativos e securitarios, evitando leituras lineares de “ascensdo” e “queda” do neo-
otomanismo ou de fases internas a ele. Mesmo quando a politica externa turca assume
contornos mais intervencionistas — na Siria, no Iraque ou no combate ao terrorismo —,
observa (ARAS, 2015; ARAS; KEYMAN, 2018) que elementos normativos e discursivos
continuam a operar, agora rearticulados em torno da linguagem da proteg¢do, da
responsabilidade regional e da defesa da ordem. Essa perspectiva permite compreender a
securitizagdo ndo como ruptura absoluta com a fase anterior, mas como reconfiguracao
de um mesmo campo discursivo, no qual histéria, geografia e identidade seguem
desempenhando papel central. O que se transforma ¢ o0 modo como esses elementos sao
atualizados: de fundamentos para politicas de abertura e mediagdo, passam a legitimar
intervengdes, controles de fronteira, politicas de excecdo e expansdo do escopo da

seguranc¢a nacional (ARAS, 2019).

Outro aspecto fundamental da obra de Aras € sua recusa em separar rigidamente
politica externa e politica doméstica. Narrativas de ameaca externa, terrorismo e
instabilidade regional retroalimentam dindmicas internas de securitizagdo, refor¢cando a
centralizagdo do poder estatal e a marginalizacao do dissenso (ARAS, 2014; 2019). Nesse
sentido, sua analise converge com leituras sobre autoritarismo competitivo, mas preserva
uma aten¢do especifica as mediagdes discursivas e normativas que tornam essas
transformagdes politicamente aceitaveis. A contribuicdo de Aras ¢ particularmente
relevante porque permite pensar o neo-otomanismo ndo como doutrina, ideologia ou

identidade fixa, mas como campo movel de praticas e expectativas, no qual passado,
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seguranca ¢ normatividade se entrelacam de forma contingente. Diferentemente de
abordagens que tratam o passado imperial como instrumento consciente de elites
governantes, sugere que referéncias historicas operam como recursos estruturantes da
imaginag¢ao politica, moldando tanto a percepcao de responsabilidades externas quanto
os limites do possivel na agdo estatal. Ao mesmo tempo, sua obra permanece, em larga
medida, ancorada em uma ontologia da agdo estatal, na qual mudangas discursivas e
normativas sdo analisadas principalmente a partir de decisdes, estratégias e reorientagdes

institucionais.

Nesse registro, o neo-otomanismo pode aparecer — para parte dessa literatura —
como moldura simbdlica que facilita a expansdo do escopo do “interesse nacional” para
além da fronteira estatal, sobretudo quando a seguranca ¢ articulada em termos
civilizacionais, histdricos ou geograficos. Importa notar que tal operagdo nao exige que o
termo “neo-otomanismo” esteja sempre explicitado: a ldgica pode operar por meio de
categorias adjacentes, como “responsabilidade regional”, “profundidade”, “vizinhanga”,
“entorno histérico” ou “espaco proximo”, nas quais a proximidade deixa de ser
contingente para assumir o estatuto de implicagdo historica e estratégica. Nessa chave, a
securitizacdo (BUZAN; WAVER; DE WILDE, 1997; BILGIN, 2005; ARAS, 2014) nio
deve ser lida apenas como “ruptura” em relagdo ao momento de maior énfase em soft
power, mas como reagenciamento de referéncias ja existentes de centralidade e

continuidade — agora reterritorializadas em uma gramatica de risco, ameaga e excegao.

Hé, contudo, um ganho analitico importante quando se observa essa literatura em
conjunto: ela ajuda a evitar duas simplificagdes recorrentes. A primeira seria imaginar que
a Turquia “abandonou” uma orientagdo para “adotar” outra — do zero problems ao
intervencionismo — como se se tratasse de programas estanques e mutuamente
excludentes. A segunda seria supor que securitizacao equivale automaticamente a calculo
instrumental. Ao contrario, Bilgin (2004; 2005) insiste que securitiza¢do envolve trabalho
discursivo, produ¢do de consenso e sedimentagdo de sensibilidades politicas; e outros
autores demonstram como esses deslocamentos se dao por meio de friccdes regionais,
recalibracdes graduais e recomposi¢des de repertdrios normativos — nao como execucao
transparente de um plano Unico e coerente (ARAS; KEYMAN, 2014; ARAS, 2019).
Ainda assim, mesmo as abordagens mais refinadas tendem a compartilhar um limite que
dialoga diretamente com a critica anteriormente dirigida as leituras puramente

“doutrinarias”: elas tendem a reinscrever o fendmeno em ontologias da inten¢dao. Mesmo
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quando reconhecem discurso, moralidade e simbolos, o neo-otomanismo costuma
aparecer como recurso mobilizado por atores relativamente identificaveis — governos,
elites ou coalizdes — com vistas a producdo de efeitos discerniveis, como legitimar a

excepcionalidade, ampliar o consentimento ou reorganizar ameacas.

Por isso, o didlogo aqui estabelecido com a literatura sobre politica externa e
securitizagdo — e com analises correlatas — nao visa reduzir o neo-otomanismo a uma
“ideologia da exce¢do”. O ponto ¢ mais fino: a década de 2010 torna visivel uma
rearticulacdo na qual o Iéxico da profundidade histoérica pode ser reinscrito como 1éxico
de ameaga e sobrevivéncia, a0 mesmo tempo em que o proprio “internacional” se
converte em superficie privilegiada para a produgdo de fronteiras politicas internas. E
nesse movimento que disputas identitdrias — povo e inimigos, nagdo e traidores,
soberania e ameaca — ganham forma, densidade e eficdcia governamental. Tal
deslocamento, em que segurancga, moralidade e historia passam a coabitar um mesmo
campo de inteligibilidade, estabelece o elo conceitual mais consistente com a literatura
sobre autoritarismo e com leituras nas quais a politica externa deixa de ser apenas
“estratégia” para operar também como tecnologia de governo e de producao do politico

(BUZAN; WAEVER; DE WILDE, 1997; BILGIN, 2005; ARAS; KEYMAN, 2014).

4.5. Neo-otomanismo, identidade e cultura: nostalgia, religido e disputas de sentido.

Uma vertente significativa da literatura passa a perceber o neo-otomanismo mais
especificamente como processo identitario e cultural, no qual o passado otomano ¢
mobilizado para reconfigurar pertencimentos, valores morais e narrativas nacionais.
Nesse registro, opera como forga interna de reorganizagdo simbolica, atravessando a
sociedade turca em suas dimensdes religiosas, culturais, estéticas e afetivas. As
abordagens que enfatizam essa dimensdo partem do reconhecimento de que o passado
otomano ocupa um lugar singular — e profundamente ambiguo — na formacao da
subjetividade politica turca. Diferentemente de leituras centradas na coeréncia da acdo
estatal, essas interpretagdes situam diretamente o neo-otomanismo no interior de disputas
mais amplas sobre memoria, pertencimento e continuidade historica, nas quais o Império
Otomano emerge ndo como heranga estabilizada, mas como referéncia latente,
fragmentdria e permanentemente reatualizavel na renegociagao da identidade nacional. O

ponto de partida comum dessas leituras € a recusa da ideia de que a relagdo da Turquia
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seu passado possa ser plenamente compreendida a partir de decisdes estatais ou
formulagdes doutrinarias explicitas. O que estd em jogo ¢ um processo mais amplo de
reconfiguragdo da memoria coletiva, no qual experiéncias historicas reprimidas, afetos
ndo elaborados e narrativas interrompidas sao rearticuladas no presente. O neo-
otomanismo emerge, assim, como linguagem cultural capaz de dar forma a demandas
difusas por reconhecimento, dignidade e continuidade historica, frequentemente antes —

ou para além — de sua captura em projetos politicos conscientes.

Nesse registro, o didlogo com Nora (1989) exige uma breve explicitagao
conceitual. Ao formular a nocao de lieux de mémoire (lugares de memoria, em tradugdo
livre), Nora parte do diagnostico de que a modernidade rompeu as condi¢des sociais que
permitiam a transmissdo organica da memoria — aquilo que ele chama de milieux de
mémoire, contextos nos quais o passado era vivido como continuidade incorporada, € nao
como objeto de rememoragdo consciente. Diante da aceleragdo historica, da
burocratizagdo do tempo e da racionalizagdo do social, a memdria deixa de ser
experiéncia viva e passa a ser externalizada, fixada e administrada por meio de
monumentos, museus, rituais, arquivos, curriculos e narrativas oficiais. Os lugares de
memoria surgem ndo como expressao espontanea da continuidade historica, mas como
tentativas deliberadas de conter a perda de sentido, estabilizar identidades e produzir
ancoragens simbdlicas em um presente percebido como instavel. Paradoxalmente, quanto
mais a memoria precisa ser explicitamente nomeada, preservada e celebrada, mais isso
indica que ela deixou de operar como horizonte vivido compartilhado. A nog¢ao de lieux
de mémoire aponta menos para a presenca plena do passado do que para sua auséncia
sentida — para o esforco moderno de compensar, por meio de dispositivos simbdlicos, a

dissolucdo da continuidade histoérica.

No caso turco, a utilidade do enquadramento proposto por Nora nao reside em
uma aplicacdo direta de seus conceitos, mas no vocabulario analitico que ele legou as
reflexdes posteriores sobre memoria, ruptura e reinscri¢do historica. A literatura que
analisa a formagao da identidade republicana turca frequentemente mobiliza — ainda que
nem sempre de modo explicito — essa intui¢ao central: a de que a modernidade politica
se constitui por meio de operagdes seletivas de esquecimento e fixacdo memorial. A
narrativa kemalista privilegiou a ruptura com o Império Otomano como mito fundador da
Reptiblica, promovendo um regime oficial de memoria orientado a descontinuidade e a

reinvencdo nacional. Nessa perspectiva, o passado otomano ndo foi plenamente
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estabilizado como lugar de memoria institucionalizado, mas deslocado para uma zona
ambigua entre repressao, siléncio e lembranga residual. Essa condi¢do contribuiu para
que o otomano permanecesse disponivel como memoria instavel, ndo totalmente fixada
nem plenamente integrada ao canone republicano, abrindo espago para reapropriagdes
seletivas, concorrentes e historicamente situadas — fendmeno que a literatura posterior
sobre identidade, nostalgia e cultura politica na Turquia se esforca em mapear. Ainda que
o enquadramento de Nora seja fundamental, buscamos certo afastamento de uma
concepc¢ao da memoria primordialmente como objeto de fixacdo — seja ela bem-sucedida
ou falha — em lugares relativamente estaveis. Em Nora, a memoria tende a aparecer
como algo que, diante da perda da continuidade vivida, precisa ser artificialmente
estabilizado em marcos simbolicos, institucionais ou monumentais. O que interessa aqui,
contudo, € menos a auséncia ou a precariedade dessa fixagao e mais a dinamica pela qual

certos passados persistem justamente por nao terem sido estabilizados.

O otomano ndo retorna apenas porque foi excluido do canone republicano, mas
porque sua posi¢do ambigua permite que ele circule como reserva de sentidos, afetos e
imagens que ndo se deixam reduzir a um regime memorial unico. Essa discussao dialoga
diretamente com as reflexdes de Anderson (2006) sobre as comunidades imaginadas, cuja
influéncia sobre os estudos de nacionalismo, memoria e cultura politica € decisiva. Para
Anderson, a nacdo moderna constitui-se como uma comunidade simbolica produzida por
narrativas historicas, dispositivos de mediagdo (como a imprensa e a educacdo) e uma
experiéncia compartilhada de simultaneidade temporal, capaz de vincular individuos que
jamais se encontrardo pessoalmente. Essa formulagdo foi particularmente fecunda para
deslocar a analise da nagdo do campo da esséncia para o da imaginagao social, abrindo
caminho para abordagens culturais atentas a producdo narrativa do pertencimento. Ao
mesmo tempo, a perspectiva adotada aqui sugere cautela diante de uma leitura
excessivamente coesa da “imagina¢do nacional”. O interesse do neo-otomanismo nao
reside apenas em “reimaginar” a comunidade, mas em ativar descontinuidades historicas,
reinscrevendo o pertencimento nacional em temporalidades sobrepostas e parcialmente
inconciliaveis, algo que excede os pressupostos mais integradores da nocdo de

comunidade imaginada.

Nesse ponto, as contribui¢des de Smith (1999) permitem aprofundar o argumento
ao deslocar a atengdo da imaginacdo nacional moderna para a persisténcia de repertorios

histéricos de longa duracdo. Em sua abordagem etnossimbdlica, argumenta que mitos de
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origem, memorias compartilhadas, simbolos e narrativas ancestrais desempenham papel
decisivo na continuidade das identidades nacionais, mesmo — €, em muitos casos,
precisamente — em contextos de modernizacdo acelerada e ruptura institucional. A
nacdo, nessa perspectiva, ndo se constitui ex nihilo (“do nada”) no momento moderno,
mas se ancora em camadas simbolicas anteriores que permanecem disponiveis para
reinterpretagdo politica. Essa dialoga com uma concep¢do do passado como reserva
simbolica capaz de sustentar narrativas alternativas de pertencimento, mobilizadas de
forma mais intensa em momentos de crise da identidade republicana e de questionamento
da promessa kemalista de uma modernidade linear e plenamente ocidentalizada. Ao
mesmo tempo, a perspectiva de Smith tende a conceber esses repertorios como “herancas”

relativamente estabilizadas.

A nostalgia se faz aqui central, em larga medida porque permite compreender o
neo-otomanismo para além da dicotomia entre manipulacdo ideologica e retorno acritico
ao passado. Boym (2001) propde uma distingdo analitica fundamental entre nostalgias
restauradoras e nostalgias reflexivas. Enquanto a nostalgia restauradora se orienta pela
promessa de reconstru¢do de uma ordem supostamente perdida — frequentemente
acompanhada de pretensoes de autenticidade, continuidade e verdade histérica —, a
nostalgia reflexiva reconhece a irrecuperabilidade do passado, operando por meio da
distancia, da ironia, da fragmentacao e da reinvencao criativa. Trata-se menos de restaurar
o que foi do que de habitar afetivamente aquilo que se perdeu. Nessa logica, o neo-
otomanismo pode ser pensado a partir da articulagdo de maneira particularmente tensa
essas duas modalidades. Por um lado, discursos oficiais e narrativas politicas
frequentemente mobilizam imagens do Império como fonte de ordem, dignidade e
autoridade, aproximando-se de uma nostalgia restauradora que busca reinscrever
hierarquias morais e civilizacionais no presente. Por outro, essa mesma evocacao imperial
circula de forma fragmentada, estetizada e muitas vezes contraditoria em praticas
culturais cotidianas, revelando tracos claros de nostalgia reflexiva. Essa ambivaléncia ¢
central para compreender por que a nostalgia otomana ndo se esgota nem em propaganda
estatal nem em simples escapismo cultural. Como argumenta Ciar (2018), producdes
culturais associadas ao passado imperial — especialmente séries televisivas, politicas de
patrimonializa¢do urbana, festivais historicos e museificacdo seletiva — operam como
dispositivos de sensibilidade. Elas ndo apenas “representam” o passado, mas produzem

modos especificos de sentir, julgar e imaginar a historia, organizando afetos coletivos,
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hierarquias morais e fronteiras simbodlicas entre pertencimento e alteridade. Nessas
encenacdes, o Império surge simultaneamente como espaco de gldria, conflito, justica e

violéncia, permitindo tanto identificagdo quanto ambiguidade.

A contribuicdo de Yavuz (2020) ¢ particularmente relevante para aprofundar esse
ponto e merece ser retomada. Sua proposta reside na compreensao da nostalgia otomana
nao como simples saudade do passado, mas como linguagem moral e politica capaz de
articular experiéncias difusas. Para Yavuz (Ibid.), a forca politica dessa nostalgia reside
precisamente em seu carater seletivo e nao totalizante. O passado otomano nao ¢
recuperado em sua complexidade histérica, mas condensado em simbolos de autoridade,
justi¢a e ordem moral que podem ser mobilizados no presente. Trata-se de uma nostalgia
normativa, que orienta expectativas politicas e redefine critérios de pertencimento,
investindo o “povo” de uma legitimidade histdrica superior. Nesse sentido, a nostalgia
otomana opera menos como memoria fiel € mais como horizonte moral, no qual passado
e presente se co-produzem. Ao mesmo tempo, como o proprio Yavuz reconhece, essa
nostalgia encontra ressonancia social justamente porque ndo ¢ inteiramente controlavel
pelo Estado. Ela se ancora em afetos coletivos, memorias transmitidas
intergeracionalmente e experiéncias histéricas sedimentadas que precedem a acdo
governamental. A circulagao do passado otomano em produtos culturais, praticas urbanas
e consumos estéticos evidencia que a nostalgia ndo pertence exclusivamente ao campo da
ideologia oficial, mas atravessa o cotidiano, produzindo zonas de identificacdo que

podem tanto reforcar quanto tensionar projetos politicos especificos.

A dimensdo religiosa ocupa lugar central nessa literatura. Em didlogo direto com
Serif Mardin, Yavuz (2003; 2020) enfatiza que a religido, na Turquia moderna, ndo pode
ser compreendida apenas como residuo tradicional ou obstaculo a modernizagdo, mas
como linguagem moral e cultural por meio da qual demandas sociais sistematicamente
excluidas pelo projeto secularista kemalista puderam encontrar expressdo publica. A
distin¢do de Mardin (1973) entre centro e periferia ilumina esse movimento ao mostrar
como o secularismo estatal produziu nao apenas uma reorganizagdo institucional, mas
também uma clivagem simbolica profunda, na qual amplos segmentos religiosos foram
relegados a marginalidade politica e cultural. E nesse contexto que Yavuz (2003) propde
compreender o Isld politico ndo como negagdo da modernidade, mas como forma
especifica de engajamento moderno, capaz de articular religido, economia de mercado e

participacao politica. A emergéncia de uma identidade islamica politicamente eficaz esta
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diretamente associada a processos de liberalizacdo econdmica, urbanizacdo e
reestruturacao social, que produziram novos sujeitos, novas demandas e novas gramaticas
de pertencimento. A religido, nesse enquadramento, opera como idioma moral que traduz
experiéncias de exclusao, mobilidade social e ressentimento histérico em projetos

politicos dotados de legitimidade publica (Ibid.).

O neo-otomanismo insere-se precisamente nesse ponto de articulagdo. Para Yavuz
(2003; 2020), a revalorizagao do passado otomano nao se limita a recuperagao simbolica
do Isla enquanto tradi¢dao religiosa, mas envolve sua reinscricdo como componente
legitimo da identidade nacional e da soberania cultural. O legado otomano oferece um
repertorio historico que permite politizar a religido sem rejeitar formalmente a
modernidade republicana: trata-se menos de restaurar uma ordem pré-moderna do que de
propor uma narrativa alternativa de modernidade, na qual Isla, mercado e Estado nao
aparecem como termos mutuamente excludentes. O Isla, reinscrito nesse horizonte
historico, deixa de figurar como elemento “particularista” a ser confinado a esfera privada
e passa a atuar como fundamento cultural legitimo da vida publica, ancorado em uma
narrativa de continuidade civilizacional (YAVUZ, 2020). Nessa chave, o neo-otomanismo
proficuamente ¢ situado como processo no qual religido, memoria historica e
modernidade se articulam de maneira produtiva e conflitiva. Ao mesmo tempo, essa
sintese carrega ambivaléncias profundas: o mesmo vocabulério historico-religioso que
permite a ampliacdo do reconhecimento e da participacdo politica pode também sustentar

formas moralizadas de soberania, hierarquizagao social e deslegitimagado do dissenso.

Gole (2011), por sua vez, busca afastar-se de um foco da institucionalidade para
as transformacdes culturais e estéticas da religiosidade na esfera publica. A crescente
visibilidade do Isla na Turquia contemporanea nao deve ser interpretada como simples
retorno a formas tradicionais de fé, mas como reconfiguracao moderna da religiosidade
em didlogo intenso com consumo, midia, estilos de vida e espago urbano. A emergéncia
de novos sujeitos religiosos — particularmente mulheres mugulmanas visiveis no espago
publico, mercados culturais islamicos e formas hibridas de sociabilidade — revela que a
religido se moderniza ao mesmo tempo em que redefine os cddigos da modernidade. O
neo-otomanismo cultural articula-se a esse processo ao produzir uma estética do passado
imperial que circula entre religido, mercado e politica: arquitetura, séries televisivas,

museus, eventos publicos e simbolos urbanos tornam o Império sensorialmente presente
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no cotidiano, dissolvendo fronteiras rigidas entre tradicao e modernidade e conferindo a

historia um papel ativo na organizagao da experiéncia social contemporanea (Ibid.).

Entretanto, a centralidade da religido — ainda que fundamental — nao esgota o
campo identitario do neo-otomanismo. Uma parte significativa das andlises chama
aten¢do para a capacidade do passado imperial de sustentar leituras pluralistas da historia
turca, frequentemente em contraste com a homogeneiza¢ao promovida pelo nacionalismo
republicano. O Império Otomano ¢ entdo evocado como experiéncia histérica marcada
pela convivéncia entre comunidades religiosas, linguisticas e culturais diversas, dotada
de mecanismos flexiveis de governanca da diferenca. Essa evocacdo pluralista convive
de forma tensa com narrativas que enfatizam centralidade sunita, autoridade politica e
hierarquizag¢ao social. O passado otomano, portanto, ndo oferece um sentido univoco, mas
um campo de referéncias ambiguas, no qual pluralismo e hierarquia, convivéncia e
dominacdo, abertura e exclusdo permanecem simultaneamente disponiveis para
diferentes projetos de sentido. Essa ambivaléncia pode ser ilustrada, em termos gerais,
pelas reflexdes de Eisenstadt (2000) sobre as chamadas modernidades multiplas. Para o
autor, a modernidade ndo constitui um modelo unico irradiado a partir do Ocidente, mas
um campo de tensdes — entre universalismo e particularismo, racionalizagdo e tradigao,
igualdade formal e diferenciagdo substantiva — que se institucionaliza de formas

historicamente diversas.

Segundo sua 16gica, a modernidade nasce enquanto ruptura interna especifica da
Europa, como resultado de crises endogenas representadas pela fragmentacdo da
autoridade religiosa (Reforma), pluralizacdo do poder politico (guerras de religido,
absolutismo e revolugdes) e autonomizagdo progressiva de esferas (Estado, mercado,
ciéncia). Fora da Europa, a modernidade ndo emergiria de longas crises internas, mas
como pressao externa, através do colonialismo, imperialismo, difusdo estatal e
competicdo geopolitica. Nesses contextos, novas instituigdes modernas coexistem com
repertorios simbolicos e normativos anteriores, sem substitui-los plenamente. Com isso,
religides, impérios e tradi¢des civilizacionais ndo desaparecem com a modernidade; mas
continuam oferecendo fontes de legitimidade, sentido e autoridade moral (Ibid.).
Eisenstadt argumenta que, fora do nucleo europeu, esses processos tendem a produzir
sinteses instaveis, nas quais projetos modernos se articulam seletivamente a repertdrios
civilizacionais, religiosos ou imperiais preexistentes. Essa instabilidade derivaria da

sobreposi¢do de ordens normativas, da auséncia de consenso sedimentado sobre quem
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representa a comunidade, qual ¢ a fonte ultima de legitimidade e como conciliar
universalismo moderno e particularismo histérico. Essa formulagdo poderia ajudar a
compreender por que referéncias ao pluralismo imperial otomano podem coexistir, no
presente, com leituras que privilegiam autoridade, hierarquia e homogeneidade moral. No
entanto, essa tese pressupde, ainda que implicitamente, uma maior estabiliza¢dao
ocidental. Nacionalismos, populismos, guerras culturais e assimetrias profundas no
Ocidente demonstram que suas tensdes nunca foram resolvidas. Falar em “fora do ntcleo
europeu” — segundo entendemos — reifica uma fronteira civilizacional, € mesmo dentro
de seu argumento corre o risco de transformar diferenga historica em trago estrutural

duravel.

Ao conceber o neo-otomanismo como “‘sintese”, ainda que instavel, preserva-se a
ideia de articulacdo entre clementos relativamente identificaveis — tradicdo ¢
modernidade, pluralismo e autoridade, Isla e império — como se estivessem combinados
em uma totalidade tensionada, mas reconhecivel. Tal enquadramento tende a reinscrever
o fendmeno em uma légica de composi¢do normativa, na qual a instabilidade aparece
como déficit de resolucdo. Nossa abordagem propde, ao contrario, compreender o neo-
otomanismo ndo como sintese problematica entre polos, mas como campo processual no
qual essas referéncias coexistem sem jamais se estabilizarem como projeto ou identidade.
Nao se trata, portanto, de uma combinagdo incompleta, mas de um regime de coexisténcia
produtiva, no qual ambivaléncias, sobreposi¢des e deslocamentos constituem a propria
condi¢do de operagdo do neo-otomanismo no presente. Essa ambiguidade €, ainda assim,
fundamental. A literatura identitaria frequentemente reconhece essa multiplicidade, mas
tende a organizé-la em termos de disputa ideologica entre projetos concorrentes — um
neo-otomanismo plural e conciliador e um neo-otomanismo islamista e autoritario.
Embora heuristica, essa oposi¢do corre o risco de obscurecer a simultaneidade e a
sobreposicdo dessas leituras no campo politico real. Ainda, parte de pressupostos
profundamente problemadticos sobre o que significaria o “cosmopolitismo” — como

discutiremos no capitulo 4.

Outro limite recorrente dessas abordagens reside na tendéncia a tratar identidade
e cultura como dominios relativamente autobnomos, separados das dindmicas de poder e
das estruturas materiais. Ao enfatizar simbolos, narrativas e performances culturais, parte
da literatura acaba por subestimar a dimensdo processual e relacional da producdo

identitaria. O neo-otomanismo aparece, assim, como expressao de uma identidade
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preexistente — islamica, conservadora ou pds-kemalista— em vez de ser analisado como
processo ativo de producdo dessa propria identificagdo. Ainda assim, essas leituras
oferecem contribui¢cdes decisivas. Ao deslocar o foco da estratégia para a cultura, a
memoria e a subjetividade, elas evidenciam que o neo-otomanismo opera no plano dos
afetos, reorganizando a relagdo com o tempo historico e com o pertencimento coletivo. O
passado otomano nao ¢ apenas lembrado; ele ¢ sentido, encenado e experimentado no
presente. Para os presentes fins, o principal desafio colocado por essas abordagens
consiste em avangar além da oposicao entre ideologia e cultura, estratégia e identidade.
O neo-otomanismo nao se limita a representar identidades ja constituidas, nem pode ser
plenamente explicado como projeto consciente de islamizagdo ou pluralizagdo cultural.
Ele opera como processo no qual memoria, desejo e poder se entrelagam, produzindo
efeitos que escapam as intengdes originais dos atores envolvidos. Ao evidenciar a
centralidade da nostalgia, da religido e da cultura, essas abordagens abrem espago para
um deslocamento analitico mais profundo: pensar o neo-otomanismo nio como reflexo
de identidades fixas, mas como campo de producdo de afetos e sentidos em permanente
devir. E esse deslocamento que prepara o terreno para a critica ontologica desenvolvida
na secdo seguinte, na qual serdo explicitados os limites comuns as leituras estratégicas e

identitarias do neo-otomanismo.
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5. Regimes de atualizacio do neo-otomanismo: fluxos, agenciamentos e

a producio de pontes e minaretes.

5.1. A ponte Yavuz Sultan Selim e a ambiguidade neo-otomana.

Argumentamos que o passado otomano ndo opera na Turquia contemporanea
como heranga fixa, identidade recuperavel ou doutrina coerente, mas como campo virtual
de memoria e desejo, continuamente atualizado por agenciamentos politicos, culturais e
afetivos. Longe de um retorno linear ao Império, o neo-otomanismo constitui um processo
diferencial de atualizacdo, no qual multiplos fluxos — por vezes convergentes, por vezes
tensionados — reinscrevem problemas historicos persistentes ligados a temporalidade, a
pertenca e a projecdo politica da Turquia. Esses fluxos ndo se organizam segundo uma
logica bindria ou cumulativa; eles coexistem, se cruzam e se reconfiguram no interior de
um mesmo campo virtual, produzindo efeitos simultaneamente cosmopolitas e étnico-
religiosos. Para acompanhar essa dindmica sem reduzi-la a tipologias ou narrativas
estabilizadoras, adotamos a cartografia esquizoanalitica como método. A cartografia ndo
busca representar o neo-otomanismo como objeto acabado, mas acompanhar suas linhas
de intensificacdo, seus regimes de visibilidade e seus acoplamentos contingentes. Trata-
se de seguir como certos dispositivos — discursivos, espaciais, simbolicos ou
infraestruturais — operam como operadores de atualizagdo, condensando afetos,

memorias e expectativas politicas sem jamais esgota-las.

E nesse enquadramento que a Ponte Yavuz Sultan Selim adquire relevancia
analitica singular. Mais do que uma obra de infraestrutura ou um projeto de engenharia
de grande escala, a ponte constitui um dispositivo cartografico privilegiado para observar
a coexisténcia e a tensdo entre diferentes fluxos de desejo relacionados ao passado
otomano. Por um lado, ela materializa uma logica de conectividade global, circulacdo e
projecao geopolitica— conectando continentes, integrando redes logisticas e inscrevendo
Istambul em imaginarios de modernidade e centralidade internacional. Por outro, sua
nomeagdo, sua ritualizagdo politica e as controvérsias que a cercam ativam camadas
profundas de memoria étnico-religiosa, reinscrevendo figuras imperiais associadas a
violéncia sectaria e a centralizagdo autoritaria. A ponte, assim, ndo “representa” o neo-
otomanismo; ela o faz funcionar. Ela condensa, em um unico artefato, a ambiguidade que

atravessa todo o movimento analitico que temos realizado: a atualizacdo simultanea de



8 ¢ como vetor de captura. E por isso

um passado imperial como promessa de abertura?
que este caso permite tornar evidente o argumento central do trabalho: o neo-otomanismo
ndo se organiza como escolha entre projetos opostos, mas como campo intensivo no qual
fluxos cosmopolitas e étnico-religiosos emergem do mesmo virtual otomano, sem jamais

se resolverem em sintese.

O antincio da construcdo da Ponte Yavuz Sultan Selim insere-se no contexto mais
amplo da politica de megaprojetos de infraestrutura promovida pelo governo do AKP a
partir da década de 2010. A ponte foi apresentada publicamente como parte de um
conjunto de intervengdes destinadas a redefinir o papel de Istambul como eixo logistico,
financeiro e simbélico entre a Europa, a Asia e o Oriente Médio. Nesse mesmo horizonte
situam-se o projeto do Canal de Istambul, a ampliacdo de aeroportos, novas linhas
ferrovidrias e a consolidacdo de corredores de transporte voltados a integragdo regional e
global (WUNC, 2014; EIIR, 2020). O projeto da chamada Terceira Ponte do Bosforo foi
oficialmente anunciado em 2010, com a defini¢do de seu tragado ao norte da cidade,
atravessando areas florestais e zonas até entdo pouco urbanizadas. Desde o inicio, o
governo buscou justificar essa escolha com base em argumentos técnicos € economicos:
a necessidade de aliviar o trafego nas duas pontes existentes, integrar rodovias de escala
nacional e internacional e preparar Istambul para um crescimento projetado como
inevitavel (AA, 2010; Hiirriyet Daily News, 2010). A ponte foi concebida ndo apenas
como travessia urbana, mas como no estratégico de uma malha de transporte

transcontinental.

Do ponto de vista técnico, o projeto destacou-se por sua escala e ambicao. Com
cerca de 2.164 metros de comprimento total e um vao central de 1.408 metros, a ponte foi
projetada para funcionar simultaneamente como ponte suspensa e estaiada, combinagdo
rara em obras desse porte. A época de sua inauguragdo, foi divulgada como detentora de
recordes mundiais, incluindo a maior largura entre pontes suspensas € a maior capacidade
de carga ferroviaria integrada (VINCI, 2016; WeBuild, 2020; VIRLOGEUX, 2016). A
infraestrutura foi pensada para acomodar tanto o trafego rodoviario pesado quanto linhas

ferroviarias, reforcando sua vocagdo logistica e estratégica. A execu¢do do projeto ficou

8 O termo “promessa” é importante aqui. Fluxos de desejo orientados por légicas cosmopolitas
frequentemente justificaram intervengdes securitarias. Nao buscamos construir uma dicotomia entre
abertura cosmopolita e fechamento étnico-religioso. Isso seria retirar a ambiguidade produtiva destes
fluxos. Todavia, como demonstrado, € por termos semelhantes que a literatura usualmente trabalha. Assim,
promessas de abertura e vetores de captura sdo concernentes a ambos os fluxos expostos.
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a cargo de um consorcio liderado por grandes empresas de construcao turcas, em parceria
com grupos internacionais, operando sob o modelo de parceria publico-privada. Esse
modelo, recorrente nos megaprojetos do periodo, foi apresentado como solucdo para
acelerar obras de grande escala sem sobrecarregar diretamente o orgamento estatal, ainda
que envolvesse garantias publicas de demanda e receitas futuras (Reuters, 2016; Hiirriyet,
2018). Desde o anuncio, a ponte foi enquadrada discursivamente como simbolo da
capacidade do Estado turco de realizar projetos “a altura das grandes civilizagdes” e de

competir no cendrio global de infraestrutura.

A inauguragdo da ponte ocorreu em agosto de 2016, em uma cerimonia
cuidadosamente coreografada e amplamente divulgada por veiculos nacionais e
internacionais. O evento contou com a presenca do presidente Recep Tayyip Erdogan e
de autoridades estrangeiras, sendo descrito como marco da modernizacdo e da projecao
internacional da Turquia. Discursos oficiais enfatizaram a ponte como elo fisico entre
continentes, metafora de conectividade e prova material da ambigdo turca de ocupar
posicao central em fluxos globais de comércio, transporte e influéncia politica (Reuters,
2016; TRT World, 2016; Invest in Tiirkiye, 2016). A Ponte Yavuz Sultan Selim foi
apresentada prioritariamente como obra de engenharia, vetor de desenvolvimento
econdmico e simbolo de integragdo espacial. Seu enquadramento publico privilegiava a
linguagem da conectividade, da eficiéncia e da grandeza técnica, articulando-se a uma

narrativa de futuro, crescimento e centralidade global.

A partir desse enquadramento inicial, torna-se possivel compreender a Ponte
Yavuz Sultan Selim como um dispositivo privilegiado de atualizagdo de um neo-
otomanismo cosmopolita, isto ¢, de um conjunto de fluxos que articulam conectividade
material, imaginacao civilizacional e projecao internacional da Turquia como polo de
mediacdo entre mundos. Antes mesmo de suas controvérsias, a ponte foi concebida e
performada publicamente como simbolo de circulagio — de pessoas, mercadorias,
capitais e referéncias culturais — em uma escala que ultrapassa o espago nacional. Essa
dimensdo conectiva ndo € apenas técnica, mas profundamente politica. Ao ligar os dois
continentes por meio de uma infraestrutura apresentada como recordista, monumental e
futurista, o governo turco buscava reinscrever Istambul em uma narrativa de centralidade
historica e geopolitica. Trata-se de uma centralidade que ndo se define apenas pela
soberania territorial, mas pela capacidade de articular redes transnacionais, especialmente

no espago euroasiatico € no mundo mugulmano. Nesse sentido, a ponte opera como
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atualizagdo material de uma imaginacao imperial relida em chave contemporanea: nao
mais como dominio territorial direto, mas como Aub civilizacional, ponto de passagem e

interconexio (DAVUTOGLU, 2011; 2001).

J4

A cerimbnia de inauguracdo da ponte, realizada em agosto de 2016, ¢
particularmente reveladora dessa gramatica cosmopolita. O evento contou com a presenga
de lideres e representantes de diferentes paises, incluindo autoridades de Estados de
maioria mugulmana e membros de organizagdes regionais turcofonas. Discursos oficiais
enfatizaram reiteradamente a ponte como elo entre continentes, culturas e civilizagdes,
mobilizando uma retérica que combina universalismo, cooperagdo e heranga historica
compartilhada (REUTERS, 2016; TURKIC COUNCIL, 2016). A participagao do entdo
secretario-geral do Conselho Turco?® refor¢ou essa leitura, ao situar a obra como simbolo
da integracdo do “mundo turco” em uma ordem regional ampliada. Nesse registro, o neo-
otomanismo que se atualiza na ponte nao assume a forma de nostalgia restauradora nem
de reivindicagdo explicita de continuidade imperial. Ele se manifesta como
cosmopolitismo hierarquizado, no qual a Turquia se apresenta como mediadora natural
entre regides, tradigdes e fluxos globais — papel frequentemente associado, no discurso
governamental, a experi€ncia histérica otomana de administragdo da diversidade e de
circulacao intercontinental. Trata-se de um cosmopolitismo que ndo dissolve hierarquias,
mas as reorganiza, posicionando a Turquia como instincia privilegiada de traducgdo,
passagem e lideranca. Como observa Yavuz (2020), essa dimensao do neo-otomanismo
enfatiza menos a dominag¢do e mais a capacidade de lideranca simbolica, apresentando o
passado imperial como recurso para legitimar ambigdes contemporaneas de protagonismo

regional e global.

29 O Conselho Turco (Turkic Council), formalmente estabelecido em 2009 pelo Acordo de Nakhchivan, é
uma organizacao intergovernamental que reune Estados de lingua e heranga turcomana — originalmente
Turquia, Azerbaijdo, Cazaquistdo e Quirguistdo, posteriormente ampliada com o Uzbequistdo e
observadores como Hungria e Turquemenistdo. Seu objetivo central é promover cooperagdo politica,
econdmica, cultural e simbodlica entre os chamados “Estados do mundo turco”. No contexto da politica
externa turca contemporanea, o Conselho Turco funciona como dispositivo institucional de projecdo
regional, articulando afinidades linguisticas e historicas a uma gramatica de lideranga e centralidade
atribuida a Turquia, sem recorrer explicitamente a reivindicagdes imperiais formais.
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Imagem 6 — A Ponte Yavuz Sultan Selim

Imagem 6 — Fonte: THE TELEGRAPH. Turkey opens world's widest suspension bridge linking Asia to Europe
[imagem]. The Telegraph, London, 27 ago. 2016. Disponivel em: https://www.telegraph.co.uk/news/2016/08/27/turkey-
opens-worlds-widest-suspension-bridge-linking-asia-to-eur/. Acesso em: 04 fev. 2026.

A propria materialidade da ponte reforca essa leitura. Projetada para integrar
rodovias internacionais e linhas ferroviarias de longo curso, ela ndo se dirige
prioritariamente a mobilidade cotidiana urbana, mas a fluxos de escala macro, conectando
o norte de Istambul a corredores logisticos transnacionais. Nesse sentido, a ponte participa
de um imagindrio de abertura e circulacdo que dialoga diretamente com o discurso de
uma Turquia “ponte” entre o Ocidente e o Oriente — metafora recorrente tanto na
diplomacia turca quanto em leituras académicas sobre sua posi¢do internacional
(DAVUTOGLU, 2001; WASTNIDGE, 2019). Cartograficamente, a Ponte pode ser lida
como ponto de condensagdo de um fluxo cosmopolita neo-otomano, no qual
infraestrutura, diplomacia simbolica e imaginacao historica se reforcam mutuamente. Ela
opera como superficie de inscricdo de um desejo de centralidade conectiva: desejo de ser
passagem, mediagdo e referéncia civilizacional em um mundo marcado por redes,
mobilidades e interdependéncia. Conforme enfatiza Erdogan na inauguragao da Ponte,
“Estamos conectando continentes... estamos celebrando juntos e estamos muito
orgulhosos disso. A nagdo merece isso. Com a permissao de Deus, esta nagdo recebera o
que merece. Este é um dia grandioso e alegre”’. E precisamente essa camada —

performada na inauguragdo, nos discursos oficiais e na propria logica do projeto — que

30 “We are connecting continents... we are celebrating together and we are very proud of it. The nation
deserves this. With God's permission, this nation will get what it deserves. This is a great and joyful day.”
(TRT World, 2016).
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permite compreender por que a ponte pdde ser celebrada simultaneamente como obra de
engenharia global e como signo de uma heranga historica reativada em chave

cosmopolita.

Essa leitura, contudo, ndo esgota o objeto. A ambivaléncia neo-otomana se
materializa de forma particularmente visivel na escolha do nome da ponte. Ao ser batizada
como Yavuz Sultan Selim, a obra passa a condensar, no mesmo gesto simbolico, multiplas
linhas de atualizagdo do passado otomano. Selim I, conhecido como “o Austero” ou “o
Terrivel”, ocupa lugar central na expansao territorial otomana do século XVI. Foi Selim
I quem conquistou o Egito e as cidades sagradas do Isla, transformando o sultanato
otomano em um califado. Sua figura é também indissociavel das campanhas de
perseguicio e massacre de populacdes alevitas®® e de outros grupos considerados
heréticos pelo poder sunita emergente (FINKEL, 2005; QUATAERT, 2000). Nessa chave
— para algumas leituras -, Selim I ndo simboliza apenas violéncia sectaria, mas uma
reorganizagao do proprio problema da autoridade imperial, na qual soberania politica,
ortodoxia religiosa e expansdo territorial passam a operar de forma mais estreitamente
acoplada. A nomeagdo da ponte ndo mobiliza, portanto, um passado univoco, mas
reinscreve uma figura historica atravessada por sentidos concorrentes, que permanecem
politicamente ativos no presente (BIANET, 2013; MIDDLE EAST EYE, 2016). Na chave
ontoldgica presente, essa controvérsia ndo deve ser compreendida como desvio,
contradi¢do externa ou “erro simbdlico” do projeto. Ela constitui uma atualizagao
especifica de um mesmo campo virtual otomano, no qual coexistem diferentes problemas
histéricos — autoridade imperial, ordem religiosa, mediagdo civilizacional, centralidade
geopolitica — que ndo se deixam resolver em uma narrativa homogénea. A escolha do
nome opera como um dispositivo de reterritorializagdo simbdlica que, a0 mesmo tempo
em que se articula a discursos de conectividade transcontinental e proje¢do global,
reinscreve hierarquias morais e religiosas historicamente associadas a experiéncia

imperial (HURRIYET DAILY NEWS, 2013; DAILY SABAH, 2013).

31 Os alevitas constituem uma comunidade religiosa heterodoxa do Isld, historicamente presente na Anatdlia
e nos Balcas, cuja pratica combina elementos do xiismo, do sufismo e de tradi¢des locais pré-islamicas.
Diferenciam-se do Isld sunita ortodoxo tanto em termos teoldgicos quanto rituais — ndo seguem
estritamente a sharia, realizam cerimoOnias proprias (cem) e atribuem centralidade a figuras como Ali e os
Doze Imas em registros simbolicos especificos. Ao longo da histéria otomana, os alevitas foram
frequentemente associados a heresias, sedi¢ao politica ou aliangas externas (especialmente com o Império
Safavida), sendo alvo recorrente de repressdo, marginaliza¢do e violéncia estatal. Essa condigao histdrica
contribuiu para sua posi¢do ambigua na formagao da identidade religiosa e politica turca moderna, marcada
por invisibilizagdo institucional e vulnerabilidade recorrente.

162



Importa sublinhar que essa reinscricdo nao se opde de maneira simples ou
moralmente hierarquizada aos fluxos frequentemente descritos como “cosmopolitas”. A
propria logica de mediagdo civilizacional, evocada nos discursos inaugurais da ponte e na
presenca de liderangas politicas e religiosas de diferentes regides do mundo mugulmano,
nao ¢ isenta de operacdes de hierarquizagdo simbolica e de definicdo de centralidades
normativas (REUTERS, 2016; TURKIC COUNCIL, 2016). Da mesma forma, a
mobilizagcdo de referéncias imperiais associadas a Selim I ndo se reduz a um gesto de
exclusdo linear, mas participa de uma gramatica politica mais ampla na qual ordem,
continuidade histérica e autoridade moral sdo apresentadas como condigdes de
governabilidade e projecdo internacional. A reacdo de organizagdes alevitas, intelectuais
criticos e setores da oposicdo evidencia precisamente esse carater ndo pacificado do
passado mobilizado. As criticas a nomeagao da ponte nao indicam a existéncia de um
“outro” passado verdadeiro a ser recuperado, mas revelam a persisténcia de memorias
concorrentes e de regimes de sensibilidade distintos que coexistem no interior do mesmo
campo histoérico. O passado imperial atualizado pela ponte ndo ¢ compartilhado de
maneira homogénea; ele permanece atravessado por afetos dissonantes, por experiéncias
de pertencimento assimétricas e por historias de violéncia e integragdo que nao se deixam

reconciliar plenamente (BIANET, 2013; GUESDON, 2020).

Nesse sentido, a ponte Yavuz Sultan Selim ndo deve ser lida como simbolo de uma
clivagem entre um neo-otomanismo ‘“cosmopolita” e um neo-otomanismo “étnico-
religioso”, entendidos como projetos normativamente opostos. Ela funciona, antes, como
operador de condensagdao, no qual diferentes fluxos — conectivos, confessionais,
geopoliticos e memorialistas — se cruzam e se intensificam mutuamente. A infraestrutura
material que conecta continentes e integra circuitos globais de circulacdo ¢ inseparavel
das operagdes simbolicas que reinscrevem formas especificas de autoridade historica e
moral. E precisamente essa coexisténcia — e ndo sua resolugio — que torna a ponte um
objeto privilegiado para a analise cartografica. Ela permite observar como um mesmo
agenciamento pode atualizar, simultaneamente, linhas de mediagdo internacional e linhas
de reterritorializag¢do identitaria, sem que uma anule a outra. A controvérsia em torno de
seu nome nao revela um “desvio” do projeto, mas torna visivel o modo como o neo-
otomanismo opera como campo problematico: um espaco no qual passado, desejo e poder
se articulam de maneira imanente, produzindo efeitos ambiguos, desiguais e

historicamente situados.
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Algumas falas de Erdogan no antincio do nome da ponte merecem destaque. Em
seu discurso, Erdogan leu em voz alta, em arabe, um famoso dito do Profeta Muhammad:
“Certamente vOs conquistareis Constantinopla. Que maravilhoso lider sera esse lider, e
que maravilhoso exército serd esse exército!”” (DAILY SABAH, 2013). Em alusao a
Conquista de Constantinopla, acrescentou: “Estamos juntos com vocé€s no 560°
aniversario da conquista de Istambul, quando os belos exércitos e generais do Sultdo
Otomano encerraram a Idade das Trevas e inauguraram uma nova era de luz... E hd um
monumento que coroa nossa reunido. Pe¢o a Al4 que abengoe este momento historico e
esta alegre unidao.” (DISSARD; KURSUNLUGIL, 2020). Enfatizando a continuidade de
seus projetos futuros, afirmou: “Claro que isso nao se encerra com o Canal Istambul. Em
29 de outubro, estaremos abrindo o Marmaray. Gracas a Deus, nos foi dada a
oportunidade de construir este sistema de transporte ferroviario. Um pouco mais ao sul,
havera dois tuneis que passarao sob o Bosforo e permitirdo que veiculos atravessem de
um lado para o outro. Eles alguma vez conceberam investimentos desse tipo? Um sistema
ferroviario sob o mar, com carros passando por cima — nunca teriam concebido isso. Se
tivessem concebido, eles proprios o teriam feito até agora. No entanto, nés conseguimos

encaixar isso nos ultimos dez anos” (Ibid.).

Recusando pensa-las como simples justificativas ideologicas ou enunciados
retoricos isolados, compreendemos as falas em questdo como atos de conexdo, capazes
de acoplar registros heterogéneos — religioso, historico, infraestrutural e temporal — em
um mesmo dispositivo de atualizagdo. Ao recitar, em arabe, o hadith que anuncia a
conquista de Constantinopla, Erdogan ndo esta apenas evocando um passado religioso;
ele reativa uma linha de enunciagdo profética que conecta conquista, lideranga exemplar
e missdo historica. Essa recitagdo opera como um gesto de anexagao temporal, no qual o
evento contemporaneo da inauguragdo da ponte ¢ inserido em uma duragdo mais longa,
anterior a propria experiéncia estatal moderna, fazendo do presente um ponto de
realizagdo parcial de uma promessa inscrita no passado islamico. Essa operagdo nado
produz uma identidade fixa, nem restitui o passado otomano como totalidade. Ao
contrario, ela seleciona e intensifica um vetor especifico do virtual otomano — o da
conquista legitimada religiosamente — e o0 acopla a um objeto infraestrutural que, em si,
pertence a um regime técnico e logistico contemporaneo. Cartograficamente, o que se
observa ¢ a co-funcionalizagdo de dois registros que ndo se sobrepdem plenamente: a

ponte nao se torna “religiosa”, nem o hadith se reduz a metdfora. Ambos permanecem
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heterogéneos, mas passam a operar juntos como superficie de inscricdo de um mesmo
campo de desejo, no qual lideranga, grandeza e continuidade historica sdo atualizadas de

forma imanente.

A referéncia explicita ao 560° aniversario da Conquista de Istambul reforga esse
movimento. Ao afirmar que “estamos mais uma vez escrevendo histéria”, Erdogan ndo
descreve um fato passado, mas produz um efeito de contemporaneidade historica, no qual
o presente ¢ performado como momento de inflexdo equivalente a conquista de 1453. O
gesto ndo estabelece uma equivaléncia factual entre eventos, mas cria uma ressonancia
intensiva entre eles. O passado imperial ndo retorna como modelo a ser imitado, mas
como campo de problemas ativo, capaz de conferir densidade simbodlica a uma obra que,
do ponto de vista técnico, poderia ser descrita apenas como solucao logistica. Esse efeito
se intensifica com a articulag¢@o da ponte a uma cadeia de megaprojetos futuros — Canal
Istambul, Marmaray, tineis sob o Bosforo. Aqui, a cartografia revela um deslocamento
importante: o passado ndo ¢ mobilizado como origem, mas como garantia de continuidade
projetiva. O passado imperial funciona como operador que autoriza uma narrativa de
expansao incessante, na qual cada obra se inscreve como parte de um processo em aberto.
Ao afirmar que “eles nunca teriam concebido isso”, Erdogan ndo se limita a criticar
governos anteriores; ele delimita um corte temporal no interior da propria modernidade
republicana, reposicionando o AKP como agente capaz de retomar uma capacidade
historica interrompida. Trata-se menos de restaurar o Império do que de reativar sua
poténcia como horizonte de acdo, agora traduzida em linguagem infraestrutural e

tecnologica.

Em termos cartograficos, essas falas funcionam como dispositivos de
territorializagdo temporal. Elas estabilizam provisoriamente certas conexdes — entre Isla,
conquista, engenharia, lideranca e futuro — sem jamais fechar o campo de sentido. Nao
ha aqui um programa doutrinario coerente, mas uma série de acoplamentos contingentes
que tornam a ponte habitdvel como signo historico. O efeito politico dessas falas ndo
reside em sua coeréncia conceitual, mas em sua capacidade de fazer passar afetos,
condensando orgulho, promessa, missao e centralidade em torno de um objeto material
especifico. E precisamente por isso que essas enunciagdes ndo podem ser dissociadas da
ponte enquanto artefato. Elas ndo “interpretam” a ponte; elas a fazem operar como ponto
de atualizagdo do virtual otomano. Ao mesmo tempo em que inscrevem a obra em uma

logica de conectividade global e projecao futura, reinscrevem-na em uma gramatica de
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conquista e lideranga religiosa que permanece politicamente ativa. A cartografia permite,
assim, compreender essas falas ndo como expressdo de um neo-otomanismo homogéneo,
mas como operacdes de ligacdo que tornam visivel a coexisténcia — intensiva € nao
reconciliada — entre fluxos cosmopolitas e étnico-religiosos no interior de um mesmo

agenciamento.

As controvérsias em torno da Ponte Yavuz Sultan Selim — como citado - ndo se
limitaram ao plano estatal nem podem ser compreendidas apenas como reagdes a decisoes
governamentais ou a falas individuais de Erdogan. Desde o antincio do nome da ponte e,
sobretudo, ap6s sua inauguracao, multiplos atores nao estatais — organizacdes alevitas,
associagdes civis, intelectuais publicos, jornalistas e movimentos ambientais —
mobilizaram repertorios proprios de critica, memoria e afeto para disputar os sentidos
ativados pelo projeto (BIANET, 2013; HURRIYET DAILY NEWS, 2013; MIDDLE
EAST EYE, 2016). Essas reagdes ndo operam simplesmente como oposi¢ao ideoldgica
ao governo, mas como linhas de enunciagdo que atualizam outras camadas do passado
otomano e outras experiéncias historicas de violéncia, exclusdo e silenciamento. A critica
a escolha do nome, em particular, ndo se dirige apenas a figura de Selim I enquanto
personagem historico, mas a reinscri¢do contemporanea de uma memoria imperial
associada a perseguicao sectaria e a centralizacao autoritaria, cuja atualizagdo ¢ sentida
como ameaga simbodlica por comunidades que permanecem estruturalmente
marginalizadas no campo politico turco (FINKEL, 2005; QUATAERT, 2000; BIANET,
2013).

Um modo de evitar que a Ponte Yavuz Sultan Selim seja lida apenas como “obra
do governo” ou como “projeto de Erdogan” ¢ tratd-la como um agenciamento
infraestrutural que produz, simultaneamente, novas possibilidades de circula¢do e novos
pontos de friccao. Por isso, enfatizamos as reagdes que se acoplam ao dispositivo “ponte”
e o forcam a se explicar, a se justificar e a se narrar publicamente — atualizando, nesse
movimento, memorias, afetos e problemas historicos que ndo pertencem exclusivamente
ao centro governamental. Ainda antes da inauguracao, a contestacao a chamada “terceira
ponte do Bosforo” emerge como critica a urbanizacdo induzida e a reorganizagdo
territorial do norte de Istambul, regido marcada por florestas, mananciais e zonas até entao
pouco urbanizadas. Um episddio emblematico se encontra em manifestagdes em 2009,

quando cerca de dois mil manifestantes protestaram contra o projeto, em ato organizado

pela plataforma Life Platform instead of a Third Bridge, com apoio de moradores locais
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e organizagoes civis (BIANET, 2009). Um grupo de ciciclistas percorreu o Bosforo até
Sariyer, e outros manifestantes chegaram de barcos, pendurando cartazes de protesto. Os
slogans — como “que a ponte desabe em cima de Tayyip” (Ibid.) e declaragdes publicas
denunciavam a obra como fator de destruigdo ambiental e como expressao de interesses
capitalistas, defendendo alternativas centradas no transporte publico e na preservagao

ecologica.

No mesmo registro, atores técnico-profissionais atuaram como operadores de
problematizagdo infraestrutural. Naquele protesto, o presidente da filial de Istambul da
Chamber of Forestry Engineers afirmou que estudos de viabilidade ligados ao projeto
Marmaray j4 indicavam a desnecessidade de uma terceira ponte, deslocando o debate do
registro simbolico da grandeza para o regime técnico da racionalidade do planejamento
urbano — necessidade, alternativas e impactos de longo prazo. Posteriormente, a
contestagdo assumiu também uma forma juridico-institucional. Notas publicas de
associacgoes profissionais do campo da engenharia e do urbanismo registraram decisdes
judiciais que anularam alteragcdes em planos territoriais relacionados a ponte e as
autoestradas associadas, reforcando controvérsias sobre procedimentos, legalidade e
impactos ambientais do empreendimento (EMO, 2015). Essas intervengdes ndo apenas
se opdem ao projeto, mas reinscrevem a ponte em debates mais amplos sobre governanca
urbana, direitos ambientais e justiga espacial. Do ponto de vista cartografico, tais reagdes
ndo constituem apenas resisténcia externa. Elas reconectam a ponte a outros regimes de
valor — floresta, 4gua, mobilidade, direito urbano — fazendo com que o agenciamento
infraestrutural opere por multiplas entradas e produza sentidos que escapam ao

enquadramento estatal original.

Em outro plano, a disputa em torno da nomeag¢do da ponte ativou memorias
religiosas e politicas profundamente desiguais no interior da sociedade turca. Intelectuais
e organizagdes alevitas interpretaram a escolha do nome como reinscri¢do simbdlica de
uma figura histdrica associada a persegui¢do e ao massacre de populacdes alevitas no
século XVI. Selim I constitui, para muitos alevitas, “o simbolo do massacre” e a
nomeagdao da ponte reforgaria praticas contemporaneas de discriminagdo simbolica
(BIANET, 2013). Essa rea¢do ndo se resuma a “ruido identitario”. Cartograficamente, ela
opera como linha de reterritorializagdo memorial, na qual a ponte — enquanto artefato
conectivo — passa a carregar disputas sobre quem pode habitar legitimamente a narrativa

da grandeza imperial e sob quais gramaticas morais essa grandeza ¢ atualizada. A
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conectividade celebrada no plano técnico nao elimina, mas convive com regimes
concorrentes de pertencimento, nos quais promessas de centralidade coexistem com

memorias de violéncia e exclusao.

Cartograficamente, essas reagdes ndo-estatais ndo devem ser tratadas como
“respostas” a um centro de decisdo, mas como atualizagdes concorrentes do mesmo
campo virtual otomano. Elas n3o remetem a um passado alternativo plenamente
recuperavel, nem reivindicam uma narrativa histérica unificada, mas tornam visiveis
regimes distintos de sensibilidade e pertencimento que coexistem de maneira tensa no
presente. A memoria alevita da violéncia associada a Selim I, por exemplo, ndo se
apresenta de forma continua nos dispositivos oficiais de memoria, mas opera como
laténcia afetiva que se reativa diante de certos gestos simbolicos do Estado —
precisamente o tipo de persisténcia ndo tematizada que autores como Gumbrecht (2014)
descrevem como produg¢do de presenca historica. Nesse sentido, a ponte funciona como
catalisador: um dispositivo que intensifica afetos ja existentes, tornando-os politicamente
legiveis sem que sejam necessariamente traduzidos em programas, demandas

institucionais ou projetos discursivos coerentes (GUESDON, 2020).

Essa multiplicidade de reacdes evidencia os limites de abordagens estadocéntricas
ou personalistas para a analise do neo-otomanismo. Reduzir a controvérsia a vontade de
Erdogan, a estratégia do AKP ou a logica de legitimacdo de um regime politico obscurece
o modo como o passado imperial opera como for¢a distribuida, atravessando diferentes
escalas, atores e registros de experiéncia. A cartografia permite deslocar o foco da
inten¢cdo para o funcionamento: como certos dispositivos — infraestruturas, nomes,
rituais, datas comemorativas — produzem efeitos que excedem seus enquadramentos
oficiais, ativando memorias dissonantes, afetos ambiguos e experiéncias historicas nao
reconciliadas (DELEUZE; GUATTARI, 1980; ROLNIK, 2006). As reagdes a ponte
mostram, assim, que o neo-otomanismo nao € apenas algo “feito” pelo Estado, mas algo
que acontece no interior de um campo social mais amplo, no qual diferentes atores
participam, ainda que de maneira profundamente assimétrica, da producdo de seus

sentidos (YAVUZ, 2020).

Ao longo das se¢des seguintes, esses fluxos — aqui nomeados como cosmopolita
e étnico-religioso — serdo retomados nao como polos fixos, mas como linhas de desejo
que emergem do mesmo virtual histérico, assumindo diferentes intensidades conforme os
contextos, os dispositivos mobilizados e os afetos ativados. Nesse percurso,
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acompanharemos de maneira mais sistematica o periodo de Erdogan no poder, nao para
reconstruir uma cronologia exaustiva de politicas ou discursos, mas para cartografar
eventos, controvérsias e gestos simbodlicos que tornam visiveis investimentos desejantes
especificos. Cada caso analisado sera tratado como operador de atualizagao, isto ¢, como
ponto a partir do qual certos problemas histéricos se tornam sensiveis e politicamente
eficazes. O objetivo ndo € classificar o neo-otomanismo em versdes concorrentes, mas
mapear como diferentes fluxos se articulam, coexistem e se transformam ao longo do
tempo, evidenciando que a ambiguidade ndo ¢ um desvio do fendmeno, mas sua propria
condi¢do de funcionamento. A ambiguidade, nesse sentido, ndo ¢ um defeito analitico a

ser resolvido, mas a propria forma de existéncia politica do neo-otomanismo.

5.2. Europeizacio e fluxos operadores de reconfiguracio politica.

A intensificagdo de um fluxo cosmopolita no neo-otomanismo torna-se
particularmente visivel nos primeiros anos do governo do AKP, a partir de 2002.
Cartograficamente, ndo se trata de identificar uma “fase” fechada ou um projeto
homogéneo, mas de acompanhar um conjunto de acoplamentos especificos — reformas
institucionais, ancoragem europeia, reconfiguragao das relagdes civil-militares e ativismo
diploméatico — que passam a atualizar o campo virtual otomano por meio de uma
gramatica de circulagdo, compatibilizagdo normativa e projecdo internacional. Esses
acoplamentos ndo eliminam outras linhas de desejo, mas reorganizam temporariamente
suas intensidades. A chegada de Recep Tayyip Erdogan ao poder ocorre em um contexto
marcado por crise econdmica profunda, desgaste do sistema partidario e questionamento
da tutela militar consolidada ao longo da Republica. O AKP emerge com a percepcao de
forca capaz de articular, simultaneamente, uma promessa de estabilizagcdo
macroecondmica, uma agenda de reformas politicas e uma linguagem de reconciliagdo
com segmentos sociais historicamente marginalizados pelo kemalismo. Como observa
Yavuz (2020), naquele momento, o partido constroi sua legitimidade inicial menos por
um discurso abertamente isldmico do que por uma sintese entre conservadorismo moral,
liberalizagdo econdémica e compromisso formal com a democratizacao, em especial por

meio do processo de adesao a Unido Europeia.

Nesse periodo, a agenda de europeizagdo funciona como um dos operadores

centrais desse fluxo cosmopolita. Longe de representar apenas uma escolha geopolitica
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pro-Ocidente, ela atua como dispositivo de reconfiguragao interna, capaz de deslocar o
l1éxico securitario que sustentava o Estado tutelar republicano. A partir do status de pais
candidato, obtido em 1999, e intensificado apds 2002, a UE passa a oferecer uma
linguagem normativa articulada a reformas sensiveis: ampliagdo de direitos civis,
redefini¢ao do papel do Conselho de Seguranga Nacional, reducao da autonomia politica
das Forcas Armadas e reordenamento do campo juridico-institucional (SANDRIN, 2013;
BILGIN, 2007). Como destaca Sandrin (2013), parte significativa da literatura interpreta
a politica externa turca do inicio dos anos 2000 — marcada por aproximagao regional,
preferéncia por instrumentos diplomaticos e retorica de cooperagdo — como efeito
indireto da europeizacdo e de processos de dessecuritizagdo. No entanto, essa
transformagdo nao deve ser compreendida como simples internalizagdo de normas

europeias — especialmente em relagdo aos limites destes processos (Ibid.).

Esses limites dizem respeito, em primeiro lugar, a propria natureza do processo de
europeizagdo no caso turco. Como sublinha Sandrin (Ibid.), a Unido Europeia nunca
ofereceu a Turquia um horizonte claro e irreversivel de integracio plena. A
condicionalidade europeia operou de maneira assimétrica, frequentemente deslocando as
metas, ampliando exigéncias e mantendo aberta a possibilidade de exclusdo. No campo
da Politica Externa e de Seguranga Comum, em particular, os mecanismos de socializagao
permaneceram essencialmente intergovernamentais e seletivos, restringindo a
incorporacdo substantiva da Turquia aos processos decisorios centrais — especialmente
em vista do status de candidato. A europeizacdo, nesse sentido, funcionou menos como
incorporagdo estrutural e mais como regime de expectativas instaveis, no qual reformas
internas eram demandadas sem garantias equivalentes de pertencimento politico pleno. A
relagdo com a Europa ndo produz um deslocamento linear do campo politico turco em
direcdo a um “modelo” externo, mas gera um campo de tensdo permanente entre
reconhecimento e frustracdo, aproximagao e ressentimento (Ibid.). A UE opera como polo
normativo poderoso, capaz de legitimar reformas e reordenar hierarquias internas, mas
também como fonte recorrente de bloqueio simbdlico. Essa ambivaléncia reativa camadas
mais profundas da memoria politica turca relacionadas ao Ocidente, marcadas
historicamente por experiéncias de tutela, intervencdo e humilhagdo — do Tratado de

32

Sevres as multiplas formas de condicionamento durante a Guerra Fria. Diferentemente

32 O Tratado de Sévres, assinado (impositivamente) em 1920 entre as poténcias vencedoras da Primeira
Guerra Mundial e o Império Otomano, previa a desintegracao territorial do império, com a criagao de zonas
de influéncia estrangeira, a internacionalizag@o de estreitos estratégicos e a possibilidade de autonomias
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de uma simples escolha estratégica, a europeizacao reinscreve o Ocidente como objeto de

desejo e de trauma simultaneamente (Ibid.).

O kemalismo estruturou sua orientagdo ocidental como projeto civilizacional
normativo: o Ocidente aparecia como horizonte de modernidade a ser alcangado, ainda
que por meio de uma politica externa frequentemente cautelosa, defensiva e securitizada.
A proximidade com o Ocidente, sobretudo no contexto da OTAN, nao implicou abertura
significativa a negociagdo simbolica ou a pluralizacdo interna; ao contrario, foi
compatibilizada com um Estado tutelar forte, autoritario e profundamente desconfiado da
sociedade (MARDIN, 1973; BILGIN, 2007). No caso do AKP, ao menos nos primeiros
anos, a relagdo com a Europa opera de modo distinto. Ela ndo se apresenta como adesao
silenciosa a um modelo externo, mas como relagao performativa, constantemente narrada,
negociada e instrumentalizada no plano doméstico. A europeizacdo torna-se uma
linguagem politica ativa, mobilizada ao lado do deslocamento do poder das Forgas
Armadas, reconfiguragdo do campo juridico e legimitagdo de novos atores sociais e
religiosos. Em vez de refor¢ar um Estado forte contra a sociedade, ela ¢ articulada de
maneira contingente na reordenagdo da relacdo entre Estado e sociedade, abrindo espago

para grupos antes marginalizados pelo secularismo rigido republicano (YAVUZ, 2020).

Isso ndo significa auséncia de continuidades. O desejo de reconhecimento
ocidental permanece, assim como a centralidade da Europa como espelho de
modernidade. O que muda ¢ o modo de atualizagdo desse desejo. O neo-otomanismo
cosmopolita que se esboca nesse periodo nao busca apagar o passado imperial em nome
do Ocidente, como no gesto fundador kemalista, mas articular a heranca otomana a
linguagem da compatibilizagdo normativa e da mediacdo internacional. A Europa deixa
de ser modelo civilizacional e passa a funcionar como um dos polos de um campo mais
amplo de circulagdo, no qual a Turquia se apresenta como ator capaz de traduzir,
compatibilizar e liderar — e ndo apenas de seguir. Nesse sentido, a europeizagao inicial

do periodo Erdogan pode ser compreendida como momento de intensificagdo de um fluxo

arménia e curda. Nunca plenamente implementado, Sévres tornou-se, no imaginario politico turco, simbolo
de humilhagdo, intervenc¢do externa e ameaca existencial & soberania. O Tratado de Lausanne (1923),
firmado apds a vitoria do movimento kemalista na Guerra de Independéncia, revogou Sévres e estabeleceu
as bases territoriais e juridicas da Republica da Turquia. A relagdo entre ambos ¢é central para a memoria
politica turca: enquanto Lausanne figura como marco fundador da soberania republicana, Sévres permanece
como trauma latente e referéncia recorrente em discursos nacionalistas e securitarios, frequentemente
mobilizado para enquadrar demandas internas ou pressdes externas como tentativas de fragmentagdo do
Estado.
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cosmopolita especifico, no qual o passado otomano ¢ atualizado menos como identidade
religiosa ou autoridade moral e mais como capacidade histdrica de mediacao entre ordens
distintas. Conforme a entendemos, essa atualizacdo ndo elimina as tensdes com o
Ocidente nem resolve os traumas inscritos na memoria politica turca; ao contrario, ela os
reinscreve de maneira produtiva, tornando-os motores de uma politica externa mais
assertiva, relacional e performativa. E justamente essa ambiguidade — entre desejo de
pertencimento e afirma¢do de centralidade propria — que confere densidade analitica a

esse momento e prepara o terreno para os deslocamentos posteriores do neo-otomanismo.

Quando o eixo se desloca das “reformas internas” para o terreno da politica
externa e de seguranga, o regime de socializacdo e convergéncia torna-se mais fragil,
seletivo e reversivel (SANDRIN, 2013). H4, primeiro, uma limitagdo estrutural: a Politica
Externa e de Seguranca Comum ndo opera, historicamente, como dominio de
supranacionalidade robusta, mas como arranjo intensamente dependente de consensos
intergovernamentais ¢ de prioridades mutaveis dos Estados-membros; assim, mesmo
quando a Turquia se aproxima normativamente do 1éxico europeu, isso ndo se converte
automaticamente em coproducdo efetiva de estratégia nem em acesso pleno as arenas
decisérias. H4, segundo, a limitacdo politico-procedimental da condicionalidade: o
processo de adesdo pode prometer reconhecimento, mas também suspender esse
reconhecimento por meio de bloqueios, vetos e reinterpretagdes que reescrevem
continuamente o horizonte de pertenga. O “parcial congelamento” de capitulos de
negociagdo em 2006, associado ao impasse de Chipre, cristaliza esse regime de promessa
sob suspensao e evidencia como o vinculo UE-Turquia pode operar como dispositivo de
aproximagdo e, simultaneamente, como maquina de adiamento (CONSELHO DA
UNIAO EUROPEIA, 2006; OSW, 2012). H4, por fim, um limite identitario-simbolico:
em diferentes momentos, a Turquia aparece como caso-limite das fronteiras do europeu,
de modo que “Europa” deixa de ser apenas norma e passa a ser também objeto de disputa
— um horizonte desejado e, a0 mesmo tempo, percebido como assimétrico (AYDIN-
DUZGIT; KEYMAN, 2012; SANDRIN, 2013). Esses limites sao decisivos, ¢ em virtude
deles o entendimento de que o fluxo cosmopolita ndo deve ser lido como “ocidentalizacao
linear” nem como simples internalizagdo normativa, mas como tentativa (sempre
precaria) de reposicionamento: aproximar-se, disputar o limiar de pertencimento e, ao

mesmo tempo, produzir gramaticas alternativas de centralidade.
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O kemalismo estruturou uma temporalidade politica baseada na ruptura e em um
ocidentalismo estatal disciplinador — aproximando-se do Ocidente como centro
normativo de modernizagdo, enquanto reterritorializava o passado otomano como atraso
a ser desqualificado. A europeizacao aqui exposta opera também como tecnologia
micropolitica de Estado, no sentido de reordenar regimes de enunciagcdo do legitimo
dentro da propria Republica: deslocar a tutela civil-militar, reconfigurar o campo juridico-
institucional e, com isso, reabrir o jogo de quem pode falar em nome da modernidade, da
democracia e da “Turquia europeia” (CAGAPTAY, 2017; YAVUZ, 2020). O ponto que
desenvolvemos nao ¢ dizer que o AKP “supera” o kemalismo, mas que a linguagem
europeia, nos anos 2000, adquire uma fungdo especifica: ela ndo apenas orienta
alinhamentos, mas reestrutura dispositivos internos de governabilidade e legitimacdo. Ao
mesmo tempo, essa aproximacao permanece atravessada pelo problema do
reconhecimento desigual: a Turquia insiste em dirigir-se a Europa, mas esse
enderecamento ¢ marcado pela disputa das proprias fronteiras imaginadas do europeu —
frequentemente narrado, no debate publico e em certos enquadramentos politicos, como
“Ocidente” culturalmente cristio e etnicamente homogéneo. E nesse registro que a

Turquia desestabiliza o que se tenta cristalizar como “Europa”..

E justamente nesse ponto que o passado otomano pode ser apresentado com mais
nitidez como operador do fluxo cosmopolita. Um caso particularmente claro ¢ a Alliance
of Civilizations, langada em 2005 como iniciativa copatrocinada por Espanha e Turquia
sob os auspicios das Nagdes Unidas, explicitamente formulada como resposta politico-
cultural as retdricas do “choque de civilizagdes” (UNITED NATIONS, 2005). A operagao
¢ dupla: deslocar a Turquia da posi¢cdo de “exce¢do problematica” (um pais de maioria
mugulmana as portas da Europa) para a posigao de ator-ponte com vocagao mediadora; e
reinscrever essa mediacao numa temporalidade longa em que a experiéncia otomana pode
ser evocada — nao como esséncia, mas como arquivo de legitimidades — para sustentar
um cosmopolitismo de mediagdo que reivindica centralidade. Esse movimento ¢ relevante
porque transforma a propria europeizacao: de “internalizacdo de norma” para diplomacia
de legitimidade em escala internacional, na qual a Turquia busca falar com a Europa nao

apenas em chave de adequacgdo, mas de reordenacao da assimetria.

Um segundo exemplo, mais “processual”, aparece quando o regime de
condicionalidade — atravessado por bloqueios e ambiguidades — estimula

deslocamentos discursivos na temporalidade da pertenca: em vez de “a Turquia quer
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entrar”, ganha for¢a a afirmag¢do de que a Turquia € parte constitutiva de historias
europeias ¢ mediterraneas mais longas, recusando a posicao de recém-chegada ao limiar
da Europa. Aqui, o passado otomano funciona como densificacdo temporal que
reconfigura o enquadramento do reconhecimento: nao se trata sd de alinhar-se a padrdes,
mas de disputar a propria narrativa de quem tem “direito” a Europa e sob quais critérios
(AYDIN-DUZGIT; KEYMAN, 2012; CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA, 2006). E
precisamente nessa chave que a “otomanidade-ponte” opera: como virtual histérico que
insiste e reorganiza o campo do possivel politico na relagdo UE-Turquia, ora como
gramatica de mediacdo, ora como instrumento de contestagdo das fronteiras identitarias
do europeu, sem que isso elimine a dependéncia estrutural da condicionalidade nem as

reversibilidades do processo.

Convém, contudo, acentuar uma ressalva analitica. Em nenhum momento se
sustenta aqui que a Turquia tenha buscado intencionalmente desestabilizar a identidade
europeia, subverter suas fronteiras normativas ou assumir uma posi¢ao deliberadamente
“emancipatdria” em relagc@o ao projeto europeu. O argumento ndo atribui ao Estado turco
— nem ao governo do AKP — um papel consciente de contestacdo heroica ou de critica
programatica a Europa. O que se evidencia, antes, ¢ um efeito posicional: ao insistir em
sua aproximacao, ao demandar reconhecimento em condi¢des marcadas por assimetrias
estruturais e ao mobilizar repertorios historicos que deslocam a narrativa da periferia para
a co-implicacdo historica, a Turquia passa a operar em um campo no qual as fronteiras
identitarias do europeu se tornam visiveis, disputaveis e tensionadas. Trata-se menos de
um gesto emancipatorio do que de uma consequéncia imanente de um processo de
aproximagdo assimétrica, no qual desejos de pertenca, estratégias de legitimacdo e
regimes seletivos de reconhecimento se entrelagam sem produzir sintese normativa nem
horizonte redentor. Essa distingao ¢ fundamental para preservar o carater cartografico da
analise: ndo se trata de atribuir intengdes politicas “progressivas” ou “criticas” aos atores,
mas de acompanhar como certos movimentos produzem efeitos que excedem seus
enquadramentos declarados, reconfigurando — ainda que de modo contingente e nao
intencional — os limites do dizivel e do pensavel no interior da relagio UE-Turquia. O
passado otomano, enquanto virtual, ndo orienta teleologicamente a ac¢ao turca em relacao
a Europa; ele condiciona problematicamente o campo no qual certas posi¢des se tornam

pensaveis e certas demandas ganham inteligibilidade.
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Por isso, 0 cosmopolitismo que se atualiza nesse momento nao corresponde a uma
abertura normativa plena ou a uma adesao linear a valores europeus, mas a um regime de
articulagdo que permite ao AKP reposicionar a Turquia simultaneamente no plano
doméstico e internacional. Como argumenta Bilgin (2007), atores societais e politicos
passam a mobilizar uma nova “fala de seguranca” para sustentar reformas exigidas pela
condicionalidade europeia, complexificando a ideia de dessecuritizagdo como mera
retirada de temas do campo da seguranga. O cosmopolita, nesse sentido, ndo dissolve
hierarquias: ele as reorganiza. E nesse enquadramento que Yavuz (2020; 2021) identifica
o que denomina, de maneira descritiva, um momento de neo-otomanismo cosmopolita,
no qual o passado imperial ¢ mobilizado sobretudo como repertoério de mediagdo e
convivéncia, ¢ ndo como matriz de autoridade religiosa ou exclusdo sectaria. Importa
sublinhar que o proprio Yavuz (2021) reconhece o carater contingente e reversivel desse
arranjo, enfatizando que a relacdo com a Europa jamais foi internalizada como destino

civilizacional incontestavel, mas operou como instrumento de reforma e legitimacao.

Essa leitura converge com a andlise de Cagaptay (2017), que entende — apesar de
utilizar chaves mais racionalistas para tanto - os primeiros anos do AKP marcados por
uma tentativa deliberada de normalizar a Turquia como ator global respeitavel,
compativel com padrdes europeus e capaz de exercer influéncia regional sem recorrer a
coercdo direta. Segundo o autor (Ibid.), Erdogan e seus aliados compreendem que a
integragdo europeia e a imagem de pais reformista funcionam como capital simbdlico
indispensavel para neutralizar resisténcias internas e ampliar a margem de manobra
externa. Ainda que essa estratégia venha a se transformar posteriormente, ela desempenha
papel central na consolidagdo inicial do poder do AKP. O cosmopolitismo aqui ndo se
opoe ao passado imperial; ele o retraduz como capacidade de compatibilizagdo e lideranca
em um mundo interdependente (YAVUZ, 2020; DAVUTOGLU, 2001). A leitura
cartografica aqui adotada se distancia, todavia, de interpretacdes que tratam a
aproximagao inicial do AKP com a Unido Europeia como mero expediente instrumental
destinado a enfraquecer a tutela militar para, em seguida, liberar uma suposta “agenda
escondida” de islamizacdo do Estado. Esse tipo de narrativa retrospectiva pressupde a
existéncia de uma esséncia €tnico-religiosa plenamente formada desde o inicio do projeto
do AKP, temporariamente dissimulada sob a linguagem da europeizagdo. Ao contrario, a
cartografia ndo parte da premissa de um contetido politico originario a ser revelado a

posteriori, mas acompanha como diferentes fluxos — normativos, securitarios, religiosos
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e cosmopolitas — coexistem, se articulam e se reconfiguram no tempo. A relacdo com a
Europa, nesse enquadramento, ndo funciona como madscara tatica de um projeto
previamente definido, mas como operador efetivo de reorganizagdo do campo politico,
produzindo deslocamentos reais nas relagcdes civil-militares, nas linguagens de
legitimidade e nas formas de governabilidade. O que se observa ndo ¢ a suspensao
provisoria de uma identidade “verdadeira”, mas a ativacdo contingente de determinadas
virtualidades do campo politico turco, cujos efeitos ndo podem ser reduzidos

retrospectivamente a um calculo estratégico univoco.

A candidatura a Unido Europeia e o processo de europeizacdo abriram um novo
repertorio de agdo politica que foi rapidamente apropriado por organizagdes de direitos
humanos, associagdes profissionais, grupos empresariais, intelectuais ptiblicos e ONGs,
ndo como simples internalizacio de normas externas, mas como linguagem de
legitimagdo, contestacdo e reposicionamento no interior do campo politico turco
(KEYMAN; ICDUYGU, 2003; KADIOGLU, 2007). Trata-se menos de um “apoio social
a Europa” do que da emergéncia de um circuito ampliado no qual a UE passa a operar
como superficie de inscri¢do para problemas historicos ndo resolvidos da Republica.
Organizagdes de direitos humanos e associagdes juridicas figuram entre os atores mais
ativos nesse processo. Entidades como a Human Rights Association (IHD) e redes de
advogados de direitos humanos recorreram sistematicamente aos critérios de
Copenhague, aos relatérios de progresso da Comissdao Europeia e as decisdes do Tribunal
Europeu de Direitos Humanos como instrumentos para reformular demandas domésticas
relativas a tortura, a liberdade de expressao, ao julgamento de civis por tribunais militares
e aos direitos culturais de minorias, em especial curdas. A europeizagdo, nesse sentido,
circula como pratica discursiva e politica, produzindo efeitos que excedem o

enquadramento estatal.

Parte significativa da sociedade civil turca passou a denunciar, simultaneamente,
tanto a violéncia estatal quanto a seletividade do engajamento europeu, especialmente
quando reformas exigidas pela UE nao se traduziam em garantias claras de pertencimento
politico. Como mostra Kurban (2012), a Europa funciona, nesse registro, como horizonte
normativo instavel: suficientemente poderosa para legitimar denlncias internas, mas
insuficientemente comprometida para assegurar reconhecimento pleno. Essa
ambiguidade reforca a ideia de que o fluxo cosmopolita ndo deve ser lido como adesao

normativa linear, mas como campo de expectativas assimétricas, no qual reconhecimento
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e frustracao coexistem. Associagdes empresariais também desempenharam papel central
na circulagio desse fluxo. A TUSIAD, representante da elite econdmica secular, atuou
como uma das principais defensoras da adesdo a UE, associando-a & previsibilidade
juridica, a estabilidade macroeconOmica e a integragao as cadeias produtivas europeias.
Ao mesmo tempo, organizagdes como a MUSIAD, vinculadas ao empresariado
conservador, passaram a mobilizar a Europa como espaco de circulagdo econdmica e
reconhecimento internacional, desmontando leituras que opdem de forma rigida
islamismo e europeizagio (ONIS, 2011; YAVUZ, 2020). Aqui, o cosmopolitismo opera
menos como valor normativo € mais como racionalidade infraestrutural e econdmica,
articulando mobilidade, mercado e legitimidade — dindmica que dialoga diretamente

com a andlise posterior dos megaprojetos e da conectividade.

No plano intelectual e midiatico, jornalistas, académicos e intelectuais publicos
passaram a problematizar de forma explicita as fronteiras culturais do europeu. Debates
recorrentes em jornais e revistas dos anos 2000 questionavam a ideia de Europa como
espaco essencialmente cristdo, branco ou culturalmente homogéneo, apresentando a
Turquia como caso-limite que torna visiveis as exclusdes constitutivas do projeto europeu
(AYDIN-DUZGIT; KEYMAN, 2012). Importa sublinhar que essas dindmicas nao
configuram uma sociedade civil homogénea, progressista ou intrinsecamente
cosmopolita. Tampouco implicam consenso em torno da Unido Europeia como destino
civilizacional incontestavel. O que a cartografia permite observar ¢ a multiplicagdo de
pontos de acoplamento nos quais a Europa deixa de ser apenas objeto da politica externa
estatal e passa a operar como operador distribuido de reorganizag¢ao simbolica, normativa

e afetiva.

5.3. Cultura, visualidade e performance.

O neo-otomanismo também se atualiza por meio de dispositivos culturais, visuais
e performativos que operam diretamente no plano da sensibilidade. Séries televisivas
historicas, intervengdes arquitetonicas, rituais publicos, encenagdes estatais e disputas
simbdlicas em torno de monumentos ndo devem ser compreendidas como meros reflexos
ideologicos de uma politica j& constituida, nem como instrumentos auxiliares de
legitimacao. Elas funcionam como operadores ativos de producao de mundo, capazes de
condensar afetos, temporalidades e regimes de visibilidade que reconfiguram a
experiéncia do passado otomano no presente. Nesse registro, a politica deixa de ser
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pensada apenas como disputa discursiva ou decisdo institucional e passa a ser
acompanhada como pratica estética e material, isto ¢, como arranjo sensivel que organiza
0 que pode ser visto, sentido e reconhecido como parte da ordem politica. Como
argumenta Bleiker (2018), imagens, performances e artefatos culturais nao apenas
representam a politica global, mas participam ativamente de sua constituicdo, ao moldar
percepcdes, afetos e horizontes de inteligibilidade. A visualidade, nesse sentido, ndo ¢ um

dominio secundério da politica internacional, mas um de seus terrenos centrais.

A partir de uma perspectiva afinada com os novos materialismos e com
abordagens intertextuais radicais, como propdoem Lundborg e Vaughan-Williams (2015),
torna-se possivel compreender esses dispositivos culturais como agenciamentos hibridos,
nos quais discursos, corpos, objetos, arquiteturas e praticas simbolicas operam
conjuntamente. O passado otomano, aqui, ndo circula apenas como narrativa histdrica,
mas como presenca material e sensivel, reativada em cendrios, figurinos, monumentos,
gestos cerimoniais e produgdes audiovisuais que atravessam tanto o espaco doméstico
quanto o internacional. Trata-se de um passado que se faz sentir, mais do que
simplesmente se dizer. Em lente cartografica, essas dimensodes culturais e performativas
constituem superficies privilegiadas de atualizagdo do virtual otomano. Elas permitem
acompanhar como diferentes fluxos — cosmopolitas, religiosos, nacionalistas,
civilizacionais — se cruzam e se intensificam sem jamais se estabilizarem em um
significado Unico. Uma série televisiva pode, simultaneamente, projetar a Turquia como
centro de uma historia global compartilhada e reforgar hierarquias morais associadas a
autoridade imperial; uma intervengao arquitetonica pode operar como gesto de soberania
nacional e como mensagem dirigida a audiéncias transnacionais; uma encenagao estatal
pode articular continuidade historica, poder militar e espetaculo mididtico em um mesmo
evento. Ao analisa-las, ndo buscamos identificar uma estratégia cultural coerente ou um
projeto estético unificado, mas acompanhar como esses dispositivos produzem efeitos de
sentido, pertencimento e autoridade que excedem tanto a intengdo estatal quanto a logica

estritamente discursiva.

Desde o inicio da década de 2010, as séries televisivas histéricas tornaram-se um
dos principais vetores de circulacdo publica do passado otomano, operando como
dispositivos culturais que articulam memoria, afetos e imaginagao politica. Mais do que
simples entretenimento, essas produgdes participam de um ecossistema mais amplo de

reconfiguragdo simbolica do passado, no qual historia, ficgao e politica se entrelacam de
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maneira produtiva e ambigua. O caso mais emblemdatico desse processo ¢ a série
Muhtesem Yiizyil (O Século Magnifico), exibida entre 2011 e 2014. A série dramatiza o
reinado de Suleyman, o Magnifico®®, combinando intrigas palacianas, relagdes afetivas,
disputas de poder e dilemas morais. Seu impacto ultrapassou largamente o espago
doméstico: foi exportada para dezenas de paises, especialmente nos Balcas, no Oriente
Médio e no Norte da Africa, tornando-se um dos produtos culturais turcos de maior
circulagdo internacional no periodo (KOLOGLU, 2014; VOLARIC, 2013). A literatura
destaca que Muhtesem Yiizyil nao apenas reintroduziu o Império Otomano no imaginario
popular, mas o fez por meio de uma gramatica afetiva que desloca o foco da gloria militar
para a intimidade do poder, produzindo uma relagdo emocional complexa com o passado

(DEMIR, 2023; ZORLU, 2017).

A popularidade de O Século Magnifico abriu espaco para uma proliferacdo de
produgoes historicas subsequentes, muitas delas adotando um tom mais explicitamente
épico, heroico e moralizante. Entre essas, destaca-se Dirilis Ertugrul (traduzida como
“Ressureicdo: Ertugrul, 2014-2019), que narra a trajetoria de Ertugrul, pai de Osman I,
fundador do Império Otomano. A obra enfatiza valores como fé, sacrificio, guerra justa e
unidade da ummah (comunidade mugulmana), articulando uma narrativa fundacional que
antecede o proprio império e se ancora fortemente em um imaginario islamico-heroico
(OTER, 2021; TOKDOGAN, 2018). Surgem ainda Kurulug Osman (“O Otomano”,
2019-2025), continuagdo direta de Dirilis Ertugrul, e Payitaht Abdiilhamid (“O Ultimo
Imperador, 2017-2021), centrada no reinado de Abdiilhamid II. Esta ultima ¢
particularmente relevante por transpor para o presente uma narrativa de cerco,
conspiracdo e resisténcia ao Ocidente, frequentemente interpretada pela literatura como
uma alegoria direta de tensdes contemporaneas entre a Turquia, a Europa e atores
internacionais (DOGRAMACI, 2019). A esse conjunto soma-se a série documental
dramatizada Rise of Empires. Ottoman, produzida pela Netflix, cuja primeira temporada
(2020) ¢ dedicada a Conquista de Constantinopla sob Mehmet II, e cuja segunda
temporada, intitulada Vlad vs Mehmed (2022), amplia o escopo narrativo ao situar o
Império Otomano em confronto com poderes europeus cristdos no sudeste europeu. Ao
combinar encenagdo ficcional, comentérios de especialistas e uma estética documental

voltada a audiéncias globais, a série insere o passado otomano em um regime de

33 Apesar de conhecido no Ocidente como “O Magnifico”, usualmente ¢ referenciado no Oriente como
“Kanuni” (Fazedor de Leis).
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circulacao transnacional que extrapola o espago midiatico turco, reforcando sua presenca

no imaginario histdrico global.

Além das séries televisivas, filmes historicos e exposi¢des tematicas — muitas
vezes promovidos ou apoiados por instituicdes estatais — reforcam essa presenca do
passado otomano no espago publico. Um exemplo central ¢ o filme Fetih 1453 (A
Conquista de Constantinopla), lancado em 2012, que dramatiza a tomada da cidade por
Mehmet II com forte énfase épica, religiosa e militar. A época de seu langamento, o filme
foi amplamente divulgado como marco técnico e simbdlico do cinema historico turco,
alcangando grande sucesso de publico e tornando-se objeto de debates sobre memoria,
nacionalismo e instrumentalizacdo do passado (KARAKAYA, 2012). Esses produtos
audiovisuais e performativos participam de um mesmo regime de visibilidade no qual o
Império Otomano ¢ reativado como repertorio simbodlico plural: ora como experiéncia
multicultural e imperial de longa duragdo, ora como fonte de orgulho civilizacional, ora

como matriz moral e religiosa.

A literatura recente tem insistido que esse conjunto de produgdes nao deve ser lido
como expressdo homogénea de um projeto ideoldgico univoco, mas como um campo de
disputas no qual narrativas estatais, demandas de mercado, afetos populares e memorias
conflitivas se cruzam (KARAKAYA, 2012; DEMIR, 2023). Nesse sentido, as séries
historicas turcas constituem um espaco de friccao entre diferentes fluxos de significagdo
do passado otomano, e ndo simples veiculos de uma agenda estatal linear. A propria
reacdo ambigua — e por vezes abertamente critica— do governo Erdogan a determinadas
obras ¢ indicativa dessa pluralidade. Um caso emblematico ¢ precisamente Muhtesem
Yiizyil, cuja representagdo do sultdo Siileyman como figura marcada por intrigas
palacianas, paixdes e excessos foi publicamente condenada por Erdogan como
desrespeitosa e “desvirtuadora” da historia otomana (CARNEY, 2014; CEVIK, 2020).
Essa critica ndo se limitou ao plano simboélico, mas revelou a existéncia de um
descompasso entre uma narrativa cultural orientada por loégicas de mercado e recepgao
global e a expectativa estatal situada de um passado disciplinado, heroico € moralmente

exemplar.
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Imagem 7 — Erdogan visita o set de filmagens de Ertugrul.

Imagem 7 — Fonte: ROYAL TOURISM. Turkish President Recep Tayyip Erdogan gives the importance of Turkey's
historical series “Ertugrul resurrection” [imagem]. Royal Tourism, n.p., s.d. Disponivel em: https://www.royal-
tourism.com/EN/Blogs/blog2. Acesso em: 04 fev. 2026.

Em contraste, o apoio explicito do presidente a produgdes como Dirilig: Ertugrul
evidencia outro vetor desse campo cultural. Ao celebrar a série como instrumento
pedagogico e moralizante — capaz de formar a juventude turca a partir de valores de
sacrificio, fé, lealdade e lideranga — Erdogan parece sinalizar — neste momento - uma
preferéncia por narrativas que operam o passado otomano como matriz de virtudes
politicas contemporaneas, € ndo como objeto de dramatizacdo ambigua ou estetizacdo
secularizada (CARNEY, 2019; CEVIK, 2020). A coexisténcia dessas obras, contudo, ndo
pode ser reduzida a uma oposicao simples entre “propaganda” e “desvio”. Pelo contrario,
ela aponta para um ecossistema cultural no qual diferentes regimes de verdade historica,
distintas sensibilidades estéticas e multiplas economias do afeto disputam a significagdao
legitima do passado imperial. Essa heterogeneidade reforca que o neo-otomanismo
cultural ndo opera como discurso monolitico, mas como um agenciamento instavel,
atravessado por tensdes entre Estado e indistria cultural, entre pedagogia moral e

entretenimento globalizado, entre memoria oficial e consumos populares.

Conforme o compreendemos, esse campo cultural ndo constitui superestrutura
simbdlica nem reflexo de um centro decisorio. As séries, filmes e produtos audiovisuais
analisados operam como agenciamentos, no sentido preciso do termo: conjuntos
heterogéneos de imagens, afetos, narrativas, técnicas de produgao, circuitos de circulacao
e regimes de recepg¢ao que atualizam, de maneiras distintas, o virtual otomano. Cada obra

realiza um recorte singular desse campo virtual, selecionando certos vetores — heroismo
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i1slamico, intimidade do poder, cerco externo, convivéncia imperial, conflito civilizacional
— ¢ deixando outros em laténcia. Nao se trata, portanto, de perguntar qual dessas
representacdes seria a “verdadeira” expressdo do neo-otomanismo, mas de acompanhar
como diferentes atualizagdes coexistem, se sobrepdem e entram em tensao.
Cartograficamente, essas produgdes tornam visivel que o passado otomano nao retorna
como narrativa unificada, mas insiste como campo problematico, continuamente
retrabalhado por dispositivos culturais que organizam sensibilidades, hierarquias morais
e horizontes de pertencimento no presente. E precisamente essa instabilidade — e ndo
qualquer coeréncia ideoldgica— que confere poténcia politica a esses produtos e os torna

centrais para compreender o neo-otomanismo como processo, € ndo como doutrina.

A Ayasofya  ocupa lugar singular na cartografia do neo-otomanismo
contemporaneo por condensar, em um unico edificio, multiplas camadas de
temporalidade, soberania, sacralidade e visualidade politica. Construida originalmente
como basilica cristd no século VI, durante o reinado do imperador bizantino Justiniano, a
Ayasofya foi concebida como afirmacao material do poder imperial romano-oriental e de
uma cosmologia cristd que articulava transcendéncia, ordem politica e monumentalidade
arquitetonica. Sua conversdo em mesquita ap6és a Conquista de Constantinopla por
Mehmed II, em 1453, ndo significou destruicao do passado bizantino, mas um processo
de reinscri¢do: o edificio foi incorporado a ordem imperial otomana como mesquita
imperial, mantendo sua centralidade urbana e simbolica, agora articulada a uma gramatica
islamica de soberania e universalidade (FINKEL, 2005; QUATAERT, 2000). Em 1934,
no contexto das reformas kemalistas e da constru¢do de uma nova gramadtica republicana
de secularismo e modernidade, a Ayasofya foi convertida em museu por decisdo do
Conselho de Ministros liderado por Atatiirk. Essa transformacao operou um deslocamento
radical de seu regime de sentido: o edificio deixou de funcionar como espago de culto e
foi reconfigurado como patrimonio universal da humanidade, inscrito em uma narrativa
de civilizagdo, ciéncia histdrica e neutralizacdo do conflito religioso. A museifica¢do da
Ayasofya simbolizava, assim, o esfor¢o republicano de suspender — sem eliminar — as
camadas imperiais e religiosas do passado otomano, deslocando-as para um registro
cultural e historico compativel com o projeto de ocidentalizagdo e secularismo do Estado

(PAMUK, 2007; BOYER, 1994).

A decisao de reconverter a Ayasofya em mesquita, formalizada em 2020 apos

decisdo do Conselho de Estado turco e decreto presidencial de Erdogan, reativa esse
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palimpsesto de forma particularmente intensa. Diferentemente da conversdao de 1453, a
reconversdo contemporanea nao inaugura uma nova ordem imperial. Ela opera, antes,
como gesto de atualizacado seletiva do passado otomano no interior de um regime politico
ja constituido. Como observaram amplamente veiculos internacionais e analistas criticos,
a decisao foi acompanhada por uma encenacao cuidadosamente coreografada, na qual o
ato juridico se combinou a performances religiosas, discursos histéricos e forte circulagao
midiatica nacional e¢ transnacional (THE NEW YORK TIMES, 2020; FRANCE 24,
2020). Em seu pronunciamento apos a decisdo do Conselho de Estado, o Erdogan
declarou que “a abertura da Ayasofya como mesquita ¢ um direito soberano da Turquia”
e que a decisdo representava “o cumprimento do testamento do conquistador”

(ERDOGAN, 2020).

Imagem 8 — Muculmanos realizando suas oracdes apos a reconversio da Ayasofya

Imagem 8 — Fonte: THE NEW YORK TIMES. Turkey reopens Hagia Sophia for prayers after reconversion to mosque
[imagem]. The New York Times, New York, 24 Jul. 2020. Disponivel em:
https://www.nytimes.com/2020/07/24/world/europe/turkey-hagia-sophia-mosque-prayers.html. Acesso em: 04 fev.
2026.

Em outro momento, ao anunciar a primeira oragao coletiva no edificio, afirmou

que “a ressurreicao da Ayasofya como mesquita € o simbolo da libertagdo das mesquitas

de al-Agsa até a Andaluzia” (Ibid.), ampliando o alcance simbdlico do ato para além do
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espaco nacional e reinscrevendo-o em uma geografia islamica transnacional®*

. A propria
encenacdo da primeira oracdo reforgou esse carater performativo. Durante a cerimdnia,
Erdogan recitou versos do Alcordo. E na primeira oragdo de sexta-feira apos a reabertura,
o chefe da Diretoria de Assuntos Religiosos (Diyanet), Ali Erbas, proferiu o sermao
segurando uma espada — gesto que, no repertorio cerimonial isldmico-otomano, pode
operar como signo de conquista e fundacdo. A imagem, amplamente difundida pela midia
nacional e internacional, intensificou o efeito de presenca historica, transformando o
edificio em palco de uma reativagdo sensivel do passado imperial (FRANCE 24, 2020;
THE NEW YORK TIMES, 2020). Ao restituir a fungdo religiosa islamica ao edificio,
reinscreve-se no espaco urbano de Istambul uma hierarquia temporal especifica, na qual
a conquista otomana ¢ atualizada como momento axial de soberania legitima. Esse gesto
ndo elimina as camadas anteriores — bizantina e republicana —, mas as subordina a uma
nova economia de visibilidade e de presenca. O passado cristdo permanece como vestigio
arquitetonico; o passado republicano subsiste como interrupg¢ao histérica reconhecida,

porém reavaliada.

Imagem 9 - Ali Erbas em seu sermio, portando uma espada cerimonial otomana.

IS

Imagem 9 — Fonte: DUVAR ENGLISH. Turkey’s top religious authority head delivers Friday sermon at Hagia Sophia

with a  sword in  hand  [imagem].  Duvar  English, 24  jul.  2020.  Disponivel  em:
hitps://www.duvarenglish.com/politics/2020/07/24/turkeys-top-religious-authority-head-delivers-friday-sermon-at-

hagia-sophia-with-a-sword-in-hand. Acesso em: 04 fev. 2026.

34 H4, ainda, uma espécie de provocagio ao “Ocidente”, ao citar mesquitas em locais especialmente
disputados: Jerusalém e Espanha.
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Essa dinamica nao ¢ isolada. Ela se articula a um conjunto mais amplo de
intervengdes urbanas, arquitetonicas e simbolicas que reconfiguram o espago publico de
Istambul e de outras cidades turcas por meio da reinscricdo de referéncias otomanas.
Reformas de pracas historicas, como a Praca Taksim, projetos de reconstrugcdo ou
“revitalizagdo” de quartéis otomanos, mesquitas monumentais construidas ou ampliadas
em areas centrais, ¢ a crescente presenca de iconografia imperial em espagos urbanos
constituem um campo mais amplo de disputas sobre memoria, pertencimento e
visibilidade histérica (CINAR, 2018; TOKDOGAN, 2018; SOCHACZEWSKI, 2013).
Essas intervengdes compartilham uma légica comum: nao se trata de restaurar fielmente
um passado perdido, mas de produzir atmosferas historicas capazes de organizar a
experiéncia sensivel do presente. Pragas, edificios € monumentos tornam-se superficies
de inscricdo de uma temporalidade que conecta soberania, religido e centralidade
civilizacional. Como no caso da Ayasofya , o que estd em jogo ndo ¢ apenas a funcdo de
um espaco, mas sua capacidade de fazer ver, fazer sentir e fazer habitar uma determinada
narrativa historica. A politica opera, aqui, como rearranjo material do sensivel, no qual
arquitetura, ritual e visualidade se combinam para atualizar o virtual otomano de maneira

espacialmente situada.

Imagem 10 — Erdogan visita a Ayasofya reconvertida

Imagem 10 - Fonte: FRANCE 24. Turkey’s Erdogan visits Hagia Sofia after controversial reconversion
to mosque. Disponivel em: <https://www.france24.com/en/20200719-turkey-s-erdogan-visits-hagia-

sofia-after-controversial-reconversion-to-mosque>. Acesso em: 1 dez. 2022.
E nesse mesmo registro que a Ponte Yavuz Sultan Selim pode ser brevemente
reinscrita: como obra infraestrutural que, além de sua funcao conectiva, participa de uma

gramatica mais ampla de monumentalizacdo e reinscri¢cdo simbdlica do passado imperial
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no espago contemporaneo. Assim como a Ayasofya , a ponte ndo “representa” o Império,
mas o faz funcionar como referéncia ativa em um campo de disputas sobre centralidade,
soberania e continuidade histérica — ainda que por meios técnicos e logisticos distintos.
Areconversao explicita como dispositivos arquitetonicos e espaciais operam como pontos
de condensagao nos quais fluxos religiosos, nacionalistas, cosmopolitas e geopoliticos se
cruzam. Ao transformar um dos monumentos mais reconhecidos do mundo em objeto de
disputa contemporanea, o governo turco reinscreve o passado otomano no circuito global
de imagens, debates e afetos, produzindo efeitos que ultrapassam largamente o espago
doméstico. Cartograficamente, trata-se de um operador privilegiado para observar como
o passado imperial persiste ndo como esséncia recuperada, mas como virtual que insiste,
reorganizando o campo do possivel politico por meio de gestos materiais, visuais e

performativos.

As reagdes a reconversdo evidenciam, por sua vez, como esse gesto ativou
multiplas linhas de fric¢do no interior e fora da Turquia. No plano internacional, a decisdo
foi criticada por lideres politicos europeus, pela Igreja Ortodoxa Grega e pela UNESCO
(2020), que expressou “profundo pesar” e lembrou que a Ayasofya integra a lista de
Patriménio Mundial, devendo preservar seu carater universal. Essas reagdes ndo se
limitam a defesa abstrata do patrimonio, mas revelam uma disputa sobre quem tem
autoridade para definir o regime de sentido de um monumento globalmente reconhecido.
Alinguagem da “humanidade comum” e do “patrimdnio universal” entra em tensao direta
com a gramatica soberana mobilizada pelo governo turco, tornando visivel um conflito
entre regimes concorrentes de legitimidade historica e politica. No plano doméstico, as
reagdes foram igualmente heterogéneas. Setores conservadores e religiosos celebraram a
decisdo como correcdo de uma “injusti¢a historica” cometida pela Republica, enquanto
grupos seculares, intelectuais criticos e organizacdes civis manifestaram preocupagao
com o enfraquecimento do secularismo e com a instrumentalizagdo politica da religido
(BIANET, 2020; MIDDLE EAST EYE, 2020). Comunidades cristas e alevitas, embora
com posi¢des distintas entre si, expressaram receios quanto a marginalizacdo simbolica e

a reafirmac¢do de uma hierarquia religiosa no espago publico.
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Imagem 11 — Erdogan, Mahmoud Abbas e os “16 grandes impérios turcos”

Imagem 11 — Fonte: THE GUARDIAN. Abbas welcomed at Turkish presidential palace by Erdogan — and 16 warriors
[imagem]. The Guardian, London, 12 Jan. 2015. Disponivel em:
https://www.theguardian.com/world/2015/jan/12/abbas-erdogan-16-warriors-turkish-presidential-palace. Acesso em:
05 fev. 2026.

A dimensdo performativa constitui um eixo decisivo para compreender como o
neo-otomanismo se atualiza para além do plano discursivo ou institucional, operando
diretamente no regime da presenca, da visualidade e da encenagdo publica do poder. Em
diversos momentos do periodo Erdogan, o Estado turco passa a mobilizar coreografias
politicas nas quais corpos, vestimentas, rituais, datas comemorativas e enquadramentos
midiaticos sdo acoplados de modo a fazer circular o passado otomano como presenga
sensivel, e ndo apenas como referéncia histdrica. Essas performances ndo devem ser lidas
como ornamentos simbdlicos ou gestos folcloricos, mas como dispositivos ativos de
territorializacdo do sensivel, capazes de reinscrever soberania, autoridade e continuidade
histérica no espago publico contemporaneo. Essa ldgica performativa ndo se restringe ao
espaco religioso. Ao longo da década de 2010, o governo Erdogan recorreu
reiteradamente a encenagdes estatais que apresentam o Estado como arquivo vivo da
historia imperial. Um episodio amplamente difundido ocorreu em 2015, quando o
presidente palestino Mahmoud Abbas foi recebido no Palacio Presidencial de Ancara por

uma guarda cerimonial composta por dezesseis soldados trajados com vestimentas
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historicas, representando os chamados “dezesseis grandes impérios turcos”*®. A cena,
cuidadosamente coreografada e amplamente fotografada, foi interpretada como
espetaculo de continuidade civilizacional e afirmagao simbolica de centralidade histdrica,
projetando a Turquia como herdeira de uma longa tradi¢ao imperial (THE GUARDIAN,
2015).

No mesmo registro, poucos meses depois, Erdogan apareceu publicamente
cercado por soldados vestidos como guerreiros otomanos em outro evento oficial,
episodio noticiado pelo Hiirriyet Daily News (2015) no contexto de uma escalada retdrica
contra o New York Times. A encenagdo refor¢ava visualmente a associacao entre lideranca
politica contemporanea, autoridade soberana e imaginario militar-imperial, articulando
poder estatal, estética historica e confronto simbodlico com a imprensa internacional. O
Estado — nessa chave - ndo se limita a narrar sua historia, mas a encena-la por meio de
corpos disciplinados, trajes codificados e rituais publicos, produzindo uma mise-en-scéne
na qual soberania e passado se tornam visiveis e encarnados. Esse tipo de operagdo pode
ser lido produtivamente a luz da literatura sobre performatividade. Em Butler (1990;
1993), atos performativos sao entendidos como praticas reiteradas que nao apenas
expressam normas, mas as produzem e estabilizam provisoriamente no mundo social. Em
Weber (2005), o Estado e o internacional emergem como efeitos de praticas performativas
que tornam certas formas de autoridade criveis e inteligiveis. No enquadramento
deleuziano, compreendemos performances estatais como acoplamentos contingentes que
fazem operar linhas especificas do virtual otomano — conquista, fundagdo, protegao,

lideranga — sem jamais esgotar o campo de sentido ou produzir uma identidade estavel.

35 Conceito inaugurado pelo nacionalismo turco. Trata, cronologicamente, dos seguintes império: Huno;
Huno Ocidental; Huno Europeu; Huno Branco; Goktiirk; Avar; Khazar; Uigur; Caracanida; Gasnévida;
Seljucida; Corasmio; Horda Dourada; Timurida; Mughal; e, por fim, Otomano.
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Imagem 12 — Recep Tayyip Erdogan, Emine, sua esposa e soldados
vestidos como os janizaros, forca de elite do exército otomano
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Imagem 12 - Fonte: MAZIAD, M.; SOTIRIADIS, J. Turkey’s Dangerous New Exports: Pan-Islamist,
Neo-Ottoman Visions and Regional Instability. Middle East Institute, 2020. Disponivel em:
<https://www.mei.edu/publications/turkeys-dangerous-new-exports-pan-islamist-neo-ottoman-

visions-and-regional>.

A espada em Ayasofya , as guardas cerimoniais imperiais € as encenagdes
presidenciais com estética otomana constituem, assim, variagdes de uma mesma forma
de atualizagdo. Elas fazem o passado operar como repertorio de governabilidade sensivel,
no qual a autoridade politica se ancora menos em enunciados programaticos do que em
regimes de visibilidade e presenga. Essas performances ndo substituem discursos,
politicas ou infraestruturas — como no caso da Ponte Yavuz Sultan Selim, que dialoga
com esse mesmo registro por meio de sua ritualizacdo e nomeacdo —, mas se articulam
a eles, compondo um campo mais amplo de dispositivos que tornam o neo-otomanismo
politicamente eficaz no plano da experiéncia. O que a cartografia permite evidenciar ¢
que tais gestos ndo “representam” o passado imperial: eles o fazem funcionar,
intensificando determinadas linhas de desejo e autoridade que permanecem ativas,

ambiguas e historicamente situadas no presente turco.

5.4. Neo-otomanismo, mediacio regional e intervencio: a politica turca no Oriente
Médio.

No mesmo periodo em que o fluxo cosmopolita do neo-otomanismo se intensifica
por meio da ancoragem europeia, a politica externa turca passa a projetar-se de forma
mais ativa em seu entorno imediato, especialmente nos Balcas, no Caucaso e no Oriente
Meédio. Essa reorientacdo ndo constitui simples abandono do eixo europeu, mas como
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expansao simultanea do campo de atuacao turco, na qual o legado otomano funciona
como recurso simbolico e politico para legitimar uma presenca regional ampliada.
Acompanhamos, nesse sentido, como a Turquia busca se inscrever como mediadora,
lideranca normativa e ator indispensavel em diferentes arenas, mobilizando registros

diplomaticos, historicos e afetivos de modo contingente e relacional.

Um marco particularmente elucidativo desse momento ¢ a Declaracdo de Teera,
firmada em 2010 entre Turquia, Brasil e Ird. O acordo surge em um contexto de crescente
preocupacdo internacional com o programa nuclear iraniano, intensificada apds 2006,
quando a acelera¢do do enriquecimento de uranio, a transferéncia de instalagdes para
complexos subterraneos e a retdrica confrontacional do governo Ahmadinejad passaram
a consolidar o Ird como ameaca a seguranca internacional. Diante do impasse entre Teera
e o P5+1, abre-se espago para a atuagdo de duas diplomacias emergentes e assertivas: o
Brasil de Luiz Inacio Lula da Silva, sob a politica externa “ativa e altiva” de Celso
Amorim, ¢ a Turquia de Erdogan, que buscava ampliar sua projecao regional e global

(AMORIM, 2011; SILVA; LEAES, 2014).

Imagem 13 — Luis Inacio “Lula” da Silva, Erdogan, Ahmadinejad e Celso Amorim

celebram Declaraciao de Teera

Imagem 13 — Fonte: CARTACAPITAL. Declaragdo de Teerd, dez anos depois [imagem]. CartaCapital, Sdo Paulo, 25
maio 2020. Disponivel em: https://www.cartacapital.com.br/opiniao/declaracao-de-teera-dez-anos-depois/. Acesso

em: 05 fev. 2026.
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As diplomacias brasileira e turca perceberam particularidades do contexto
iraniano e obtiveram de Teerd um aceite a termos substancialmente semelhantes aos
anteriormente propostos pelas poténcias ocidentais. Ainda assim, o acordo foi rejeitado
pelos Estados Unidos, sob a alegagdo de que a situagdo do programa nuclear iraniano
havia se alterado ¢ demandava novos parametros. Como destaca Sandrin (2013), o
objetivo central de Brasil e Turquia ndo era necessariamente resolver de forma definitiva
a questdo nuclear, mas produzir uma medida de constru¢do de confianca, demonstrando
capacidade de mediagao e atuacdo autdbnoma em temas centrais da agenda de seguranca
internacional. Nesse sentido, a Declaragdo de Teera constitui menos uma “falha
diplomatica” do que um ponto de condensacdo de um desejo de reposicionamento: a
afirmacdo da Turquia como ator capaz de dialogar simultaneamente com o Ocidente ¢
com o mundo mugulmano, sem se reduzir a uma posicao de subalternidade estratégica

(GUZELDERE, 2018).

Esse movimento se articula a uma reorientagdo regional mais ampla. Caracterizam
esse periodo o aprofundamento das relagdes com a Siria e o Ird, o apoio consistente a
causa palestina, o desenvolvimento de lacos com a Russia e a ampliagao da presenca
diplomatica turca em foruns multilaterais do mundo arabe e islamico (YAVUZ, 2020).
Em 2006, Erdogan torna-se o primeiro lider turco a participar de um encontro da Liga
Arabe como visitante permanente, gesto amplamente celebrado em capitais drabes como
sinal de reaproximagdo historica e de reconhecimento simbolico da Turquia como parte
legitima do espaco politico médio-oriental. Trés anos depois, em 2009, a Turquia € eleita
membro ndo permanente do Conselho de Seguranga da ONU com amplo apoio de paises
arabes, africanos e asiaticos, consolidando sua imagem de ator diplomatico em ascensao

(GUZELDERE, 2018).

No plano regional imediato, um dos projetos mais ambiciosos desse momento foi
a tentativa de institucionalizar uma integracdo no Levante. Em 2010, Turquia, Siria,
Jordania e Libano formam o chamado Quarteto do Levante, com foco em cooperacio
econdmica, cultural e facilitacao de circulacdo. Erdogan e o entdo ministro das Relagdes
Exteriores Ahmet Davutoglu chegaram a evocar explicitamente a possibilidade de uma
integragdo regional inspirada na experiéncia da Unido Europeia, incluindo eliminagao de
vistos e, em horizonte mais distante, coordenacdo monetaria. A Turquia suspendeu
exigéncias de visto para os parceiros € apoiou publicamente as reformas conduzidas por

Bashar al-Assad na Siria (REUTERS, 2010a; REUTERS, 2010b; AL JAZEERA, 2010).
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Autoridades turcas apresentaram o Quarteto como instrumento de “integracao natural”
entre sociedades historicamente conectadas por fluxos comerciais, culturais e familiares,
enfatizando a centralidade da Turquia como eixo logistico e politico do Levante. O
passado otomano emergia em uma espécie de ativagao implicita de uma temporalidade

longa de convivéncia regional.

Paralelamente a essas iniciativas institucionais, o governo Erdogan intensificou
um discurso pro-arabe e pro-palestino que desempenhou papel central na construcao de
sua imagem regional. Esse discurso nao se limitou a declaragdes diplomaticas formais,
mas foi performado em episodios de grande visibilidade mididtica, nos quais Erdogan se
apresentou como lider disposto a confrontar abertamente Israel e, por extensdo, a ordem
regional percebida como assimétrica e ocidentalmente orientada. Um episodio
emblematico desse registro ocorre em 2009, no Forum Economico Mundial de Davos,
quando Erdogan confronta publicamente o entdo presidente israelense Shimon Peres,
episodio que reforca sua popularidade no mundo arabe e consolida a imagem da Turquia
como defensora vocal da causa palestina (YAVUZ, 2020; ROGAN, 2017). Apds criticar
duramente as operacgdes militares israelenses, Erdogan abandona o palco sob aplausos de
parte da audiéncia, declarando que “Davos acabou para mim” (BBC NEWS, 2009; THE
GUARDIAN, 2009). Diversos analistas (ROGAN, 2017; CAGAPTAY, 2017) observam
que o impacto do episddio de Davos ultrapassa o contetido imediato da critica a Israel.
Ele opera como ato performativo de reposicionamento, no qual Erdogan se apresenta
como voz moral alternativa em um cendrio regional marcado pela percepcao de

passividade ou conivéncia de regimes arabes diante da questao palestina.
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Imagem 14 — Erdogan em Davos, 2009

Imagem 14— Fonte: AL JAZEERA. Erdogan hailed after Davos walkout [imagem]. Al Jazeera, 31 jan. 2009. Disponivel
em: https.//www.aljazeera.com/news/2009/1/31/erdogan-hailed-after-davos-walkout. Acesso em: 05 fev. 2026.

Ao longo dos anos seguintes, o apoio explicito a causa palestina tornou-se um dos
eixos mais consistentes da projecdo regional da Turquia, operando como vetor
privilegiado de acumulagdo de capital simbdlico no mundo arabe e mugulmano. Esse
engajamento assumiu multiplas formas: condenagdes publicas recorrentes as operagdes
militares israelenses em Gaza; defesa da criagdo de um Estado palestino soberano com
Jerusalém Oriental como capital; apoio politico e diplomatico a populacdo palestina em
foruns multilaterais; e uma retorica moral que enquadra a questdo palestina como
problema de justi¢a histérica e ndo apenas de seguranca regional (YAVUZ, 2020;
ROGAN, 2017; CAGAPTAY, 2017). Um momento particularmente sensivel dessa
trajetdria ocorre apos o episodio do Mavi Marmara, em 2010, quando forgas israelenses
interceptaram uma flotilha humanitaria com destino a Gaza, resultando na morte de nove
cidaddos turcos. O evento provocou uma crise diplomdtica profunda entre Turquia e
Israel, levando a suspensdo de coopera¢do militar e ao rebaixamento das relagdes
bilaterais. Mais do que um incidente isolado, o caso intensificou a narrativa turca de que
a defesa da Palestina constituia ndo apenas uma posic¢ao diplomatica, mas um imperativo
moral e historico, frequentemente apresentado como continuidade de uma
responsabilidade herdada do passado otomano no Levante (BBC NEWS, 2010; THE
NEW YORK TIMES, 2010; YAVUZ, 2020).
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Essa gramdatica se mantém ativa em episddios mais recentes. Durante os
confrontos entre Israel e Hamas em maio de 2021 e, de forma ainda mais acentuada, apos
a escalada iniciada em outubro de 2023, Erdogan voltou a adotar um tom fortemente
condenatério em relacdo a Isracl, descrevendo as acdes militares em Gaza como
desproporcionais ¢ qualificando-as, em diferentes pronunciamentos, como violagdes
graves do direito internacional e crimes contra a humanidade. Em discursos publicos, o
presidente turco reiterou que a seguranga regional ndo pode ser construida a custa da
negacao dos direitos palestinos, a0 mesmo tempo em que buscou se posicionar como
defensor das populagdes civis € como potencial mediador em negociagdes humanitarias

(REUTERS, 2023; BBC NEWS, 2023; AL JAZEERA, 2023).

Paralelamente as iniciativas diplomaticas e de mediacdo politica, a projecao
regional da Turquia no Oriente Médio (bem como nos Balcis e na Africa) contou com
instrumentos ndo militares de crescente relevancia, entre os quais se destaca a atuagdo da
Agéncia Turca de Cooperacgdo e Coordenagio (TIKA). Criada ainda nos anos 1990, a
agéncia tem sua atuacdo significativamente ampliada a partir da chegada do AKP ao
poder, tornando-se um dos principais vetores do que por vezes se entende como um sof?
power turco. Suas atividades incluem o financiamento de hospitais, escolas, projetos
agricolas, ajuda humanitaria e, de modo particularmente simbolico, a restauracdo de
monumentos histéricos otomanos em paises do Oriente Médio, dos Balcas e da Africa do
Norte (YAVUZ, 2020). Esse registro permite a Turquia apresentar-se como parceira de
desenvolvimento e guardid de um patrimoénio compartilhado, ao mesmo tempo em que
consolida sua centralidade simbodlica em regides historicamente integradas ao espago

imperial (AKCAPAR; DEMIRYONTAN, 2014; YAVUZ, 2020).

Do ponto de vista cartografico, esses movimentos podem ser lidos como
atualizagdes de um fluxo neo-otomano que mobiliza o passado imperial como arquivo de
centralidade regional: a Turquia reaparece como mediadora natural, poténcia de equilibrio
e ator capaz de articular multiplas escalas — local, regional e global. Para Yavuz (2020),
essa reorientacao nao decorre primordialmente de uma afirmagao identitaria, mas de uma
resposta as ambiguidades e frustracdes do processo europeu. As leituras que enfatizam
apenas o vetor antiocidental ndo sdo falsas, mas incompletas: o discurso critico ao
Ocidente ja fazia parte do repertorio historico e biografico de Erdogan, marcado por
experiéncias de exclusdo social e ressentimento em relagdo as elites kemalistas

ocidentalizadas. Mesmo durante o periodo de maior aproximag¢do com a Unido Europeia,
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figuras centrais do AKP evocavam memorias traumaticas associadas a atuacao europeia
no declinio do Império Otomano, refor¢cando uma ambivaléncia estrutural entre desejo de

reconhecimento e ressentimento historico.

Essa ambivaléncia torna-se ainda mais visivel com a Primavera Arabe, iniciada
em 2010-2011. Inicialmente, a Turquia posiciona-se como apoiadora das demandas de
democratizagdo e da sociedade civil nos paises afetados pelas revoltas, apresentando-se
como modelo de compatibilidade entre Isla, democracia e desenvolvimento. O AKP
esperava exercer um papel de mentor politico para novos governos eleitos, em especial
no Egito, apoiando abertamente a Irmandade Muculmana (YAVUZ, 2020). Nesse
momento, 0 neo-otomanismo adquire um tom mais explicitamente islamico, sem
abandonar por completo a gramdatica cosmopolita da mediagdo. Contudo, os
desdobramentos da Primavera abalam profundamente essa estratégia. O golpe militar no
Egito, a restauracao autoritaria em diversos paises e, sobretudo, a eclosdo da guerra civil
na Siria desestabilizam o projeto regional turco. Apds tentar persuadir Assad a realizar
reformas, Erdogan rompe com o governo sirio e passa a apoiar a oposi¢cdo armada,
oferecendo suporte logistico e politico ao Conselho Nacional Sirio. Esse movimento tem
efeitos profundos: o colapso do Quarteto do Levante, a chegada de milhdes de refugiados
sirios a Turquia e o fortalecimento de grupos curdos no norte da Siria, percebidos por
Ancara como ameaca existencial em virtude de suas conexdes com o PKK

(SOCHACZEWSKI; DIAS, 2021; YAVUZ, 2020).

Outro eixo que reforca a coexisténcia de mediagdo, cooperagdo € intervengao na
politica regional turca ¢ a relagdo com o Iraque, em especial com o Governo Regional do
Curdistdo (KRG). Desde meados dos anos 2000, a Turquia desenvolveu uma relacio
ambigua com o Curdistdo iraquiano, marcada simultaneamente por intensa cooperagdo
econdmica e por recorrentes operagoes militares transfronteirigas. Ancara tornou-se um
dos principais parceiros comerciais do KRG, com destaque para investimentos em
infraestrutura, comércio e, sobretudo, no setor energético, incluindo oleodutos que
conectam o norte do Iraque ao porto turco de Ceyhan (REUTERS, 2013; YAVUZ, 2020).
Essa cooperagdo, contudo, conviveu com uma politica de seguranca fortemente orientada
a contengdo do PKK, que mantém bases no norte do Iraque. A Turquia realizou, de forma
recorrente, operacdes militares em territdrio iraquiano com o objetivo declarado de
neutralizar essas posigoes, frequentemente com a aquiescéncia tacita do KRG e em tensao

com o governo central de Bagdd (INTERNATIONAL CRISIS GROUP, 2018). Esse

195



arranjo evidencia como, no mesmo espago regional, a politica externa turca articula
registros distintos: integracdo econdmica, diplomacia pragmatica e uso seletivo da forga.
Analiticamente, o caso iraquiano reforga a leitura de que a atuagao turca no Oriente Médio
nao pode ser compreendida em termos de “fases” sucessivas — cooperagao seguida de

intervengdo —, mas como sobreposicao de fluxos simultaneos.

A dinamica siria intensifica também as tensdes com os Estados Unidos. O apoio
de Washington as forgas curdas na Siria e no Iraque, no combate ao Estado Islamico,
agrava o distanciamento bilateral, ja fragilizado por percepgdes turcas de abandono
durante a tentativa de golpe de 2016. A partir dai, consolida-se na opinido publica turca
uma leitura segundo a qual os Estados Unidos operam segundo uma logica instrumental
e clientelista, utilizando a Turquia conforme conveniéncias estratégicas, sem reconhecer
sua condicdo de poténcia regional emergente. Nesse momento, ocorrem também
incursdes militares turcas na Siria — suscitadoras de amplas acusagdes de limpeza étnica.
Para Yavuz (2020; 2021), a Turquia passa a rejeitar explicitamente a posi¢do subalterna,
articulando sua politica externa a partir de uma combinagdo entre heranga otomana,
identidade islamica e afirmagao soberana. Nesse contexto, a politica externa neo-otomana
intensifica seu afastamento do eixo ocidental e aprofunda a reaproximagdo com atores
como Russia e Ird. A cooperacgdo trilateral entre Ancara, Moscou e Teerd, especialmente
no ambito do processo de Astana sobre a Siria, torna-se uma das principais dindmicas
regionais. Em 2022, Erdogan retine-se com Vladimir Putin e Ebrahim Raisi para discutir
solucdes para o conflito sirio, a0 mesmo tempo em que a Turquia busca se atirmar como
mediadora em crises globais, como a guerra entre Russia e Ucrania, sediando negociagdes
e facilitando trocas de prisioneiros (PODER360, 2022; UOL, 2022). Retornaremos a

esses topicos.

O reposicionamento externo nao se limita ao plano das aliangas e da diplomacia
regional. Ele se articula, de maneira imanente, a uma reconfiguragao profunda do campo
politico interno. A medida que a politica externa turca se afasta do eixo ocidental e passa
a operar sob registros mais assertivos de soberania, seguranca e autonomia estratégica,
observa-se um deslocamento concomitante nos regimes domésticos de governabilidade,
legitimacdo e controle. O enfraquecimento das ancoragens normativas associadas a
europeizacdo, a intensificacdo de discursos de ameaca externa e a centralidade crescente
da linguagem da seguranca auxiliam na producdo de um ambiente no qual contestacio

politica, dissenso social e mobilizagdo coletiva passam a ser progressivamente
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reconfigurados como problemas de ordem, estabilidade e sobrevivéncia nacional. Nao
afirmamos que a politica externa explique linearmente o endurecimento interno (ou o
inverso), mas buscamos acompanhar como ambos se coproduzem no interior de um
mesmo campo problematico: a afirmacdo de soberania e de centralidade regional se
articula, de maneira contingente, a um endurecimento das formas de governabilidade,
redefinindo os limites do aceitavel e convertendo protestos, critica e oposi¢do em alvos

privilegiados de dispositivos de contencao.

Essa leitura se distancia explicitamente de interpretacdes que supdoem que Erdogan
e o AKP teriam, desde o inicio, um projeto essencialmente isldmico-autoritario
plenamente formado, temporariamente ocultado sob a linguagem da europeizagao até que
condi¢gdes de poder suficientes permitissem sua revelacdo. Tal narrativa retrospectiva
atribui coeréncia teleologica a processos historicamente contingentes, tratando a
aproximagdo com a Unido Europeia como mera mascara estratégica destinada a
neutralizar rivais seculares — em especial as For¢as Armadas — antes da atualizagdo de
“verdadeiras intengdes”. A abordagem cartogréafica, ao contrério, recusa a hipotese de
uma esséncia politica latente que se realizaria inexoravelmente no tempo. Em chave
deleuziana, os deslocamentos observados ndo decorrem da liberagdo de um contetido
originario reprimido, mas da recomposi¢do de agenciamentos heterogéneos —
normativos, securitarios, afetivos, institucionais e simbolicos — cujas articulagdes variam
conforme eventos, disputas e reconfiguragdes do campo. A relagdo com a Europa, nesse
sentido, ndo opera como simples disfarce instrumental, mas como operador efetivo de
transformagao, capaz de produzir efeitos reais e duraveis nas relagdes civil-militares, nas
linguagens de legitimidade e nos modos de exercicio do poder. O endurecimento posterior
ndo revela uma esséncia oculta do projeto do AKP, mas emerge da rearticulagdo dessas
mesmas linhas sob novas condi¢des historicas, nas quais seguranga, soberania e

excepcionalidade ganham maior densidade politica.

O ganho analitico dessa perspectiva reside precisamente em romper com
explicacoes retrospectivamente coerentes, que transformam a historia em confirmagao de
intencdes prévias. Ao acompanhar o neo-otomanismo como campo de agenciamentos em
disputa — e ndo como identidade que se desvela —, a cartografia permite compreender
como determinadas possibilidades se tornaram dominantes enquanto outras foram
neutralizadas, sem pressupor que esse desfecho estivesse inscrito desde o inicio. As coisas

nao ocorreram porque “tinham de ocorrer”, mas porque certas composig¢des se tornaram,
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em contextos especificos, politicamente operaveis e afetivamente eficazes.E nesse ponto
que se torna necessario deslocar o olhar para o interior do Estado e da sociedade,
examinando como protestos, perseguicdes politicas e reconfiguragdes institucionais
passam a operar como parte integrante — ¢ ndo como desvio — do funcionamento

contemporaneo do neo-otomanismo.

5.5. Re-territorializacoes, governabilidade, seguranca e dissenso.

A intensificacdo dos fluxos cosmopolitas e regionais do neo-otomanismo nao
constitui um “raio em céu azul” — ponto de ruptura subita - no interior da politica turca.
Convém, desde o inicio, evitar leituras que localizam processos de reterritorializagdo
problemadtica, contencdo do dissenso ou gestdo assimétrica da diferenca exclusivamente
partir da década de 2010. Ao contrario, propomos compreender essas dinamicas como
constitutivas — e concomitantes — do proprio campo politico que se organiza sob o AKP
desde os seus primeiros anos no poder. J4 no inicio dos anos 2000, observam-se
articulagdes marcadas por ambivaléncia entre abertura e contencdo, particularmente
visiveis no tratamento da questdo curda. Iniciativas que dialogavam com o Iéxico da
europeizagdo e da compatibilizagdo normativa — como a flexibilizagdo parcial do uso da
lingua curda, reformas legais impulsionadas pela condicionalidade europeia e,
posteriormente, a chamada Kurdish Opening de 2009 — coexistiram, desde sempre, com
dispositivos robustos de securitizacdo, repressao seletiva e enquadramento do movimento
curdo como risco existencial a wunidade nacional (YAVUZ, 2020; 2021;
SOCHACZEWSKI; DIAS, 2021). Esse entrelagamento evidencia que o que se entende
usualmente como um cosmopolitismo inicial do periodo ndo implicou suspensdo das
l6gicas de controle, mas sua recomposi¢ao: abertura normativa limitada e reconhecimento
cultural parcial operaram lado a lado com a reafirmacdo de hierarquias étnico-nacionais

e com a manutengio de um nucleo duro de soberania securitaria (CAGAPTAY, 2017).

Um episodio particularmente emblematico dessa ambivaléncia é o caso
envolvendo o escritor Orhan Pamuk — amplamente citado nesta pesquisa - e a aplicagao
do Artigo 301 do Cédigo Penal turco, em 2005. A época, Pamuk foi formalmente
processado apds declarar a um jornal suigo que “trinta mil curdos e um milhdo de
arménios foram mortos nestas terras”, afirma¢ao enquadrada como “insulto a identidade

turca” — categoria juridica que criminaliza ofensas a nagdo, a Republica ou as
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institui¢des do Estado. Embora as acusagdes tenham sido retiradas em janeiro de 2006,
apods intensa pressao internacional e mobilizagdo de circulos intelectuais, o caso revela
com clareza a coexisténcia, ja nos primeiros anos do AKP, de uma retdrica de abertura
compatibilizada com a Europa e de dispositivos repressivos herdados do repertorio estatal
republicano (BBC NEWS, 2005; THE GUARDIAN, 2005; YAVUZ, 2021). Longe de
constituir um desvio pontual, o uso do Artigo 301 insere-se em uma série mais ampla de
processos movidos contra intelectuais, jornalistas e ativistas — entre eles o jornalista
turco de origem arménia Hrant Dink, posteriormente assassinado em 2007, além de
editores e académicos que abordaram criticamente as questdes arménia € curda — com
destaque para o caso da escritora Elif Safak, investigada em 2006 por personagens de um
romance que mencionavam o genocidio arménio - evidenciando a persisténcia de um
nicleo duro de soberania simbdlica e de controle da memoria histéorica (HUMAN

RIGHTS WATCH, 2006; EUROPEAN COMMISSION, 2006; FLOOD, 2009).

O ponto central, contudo, ndo ¢ atribuir tais praticas exclusivamente ao AKP, mas
justamente o oposto: tanto a negagdo da violéncia contra arménios quanto a securitizagdo
da questao curda constituem pilares historicos do nacionalismo republicano kemalista,
reproduzidos por décadas como fundamentos da unidade nacional. A novidade do periodo
AKP nao reside, portanto, em uma ruptura plena com essas ldgicas, mas em sua
recomposi¢ao no interior de um campo politico atravessado por fluxos dispares. O mesmo
governo que negociava reformas em nome da europeizagdo e ensaiava gestos de
reconhecimento cultural limitado mantinha — e reativava — instrumentos legais e
simbolicos de repressdo a dissidéncia historica. Cartograficamente, o caso Pamuk torna
visivel que o neo-otomanismo ndo substitui um regime por outro, mas reorganizam um
agenciamento, no qual abertura e conten¢do operam de forma simultdnea e mutuamente

condicionada, desde o inicio da experiéncia governamental do AKP.

E a partir dessa constatagdo que a presente se¢do se organiza. Em vez de
estabelecer uma oposi¢do entre o neo-otomanismo cosmopolita e o étnico-religioso, ou
de associar automaticamente este Ultimo a uma inflexdo autoritdria tardia, propomos
acompanhar como diferentes fluxos — normativos, nacionalistas, religiosos, securitarios
— coexistem, se cruzam e se reconfiguram imanentemente no interior de um mesmo
regime politico. A politica externa assertiva, a proje¢do regional e a reivindicacdo de
soberania ndo “causam” linearmente o endurecimento doméstico; ambos sdo

coproduzidos no interior de um mesmo campo problematico, no qual disputas por
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centralidade, pertencimento e autoridade atravessam simultaneamente os planos interno
e externo. Cartograficamente, trata-se de seguir como esses fluxos se intensificam, se
redistribuem e se tornam mais visiveis em certos momentos — como apos 2013 ou 2016
— sem jamais terem estado ausentes. Essa abordagem permite compreender o neo-
otomanismo ndao como sucessdo de fases normativamente hierarquizadas, mas como
agenciamento instavel, no qual cosmopolitismo, nacionalismo e religiosidade operam de
forma concomitante, produzindo efeitos desiguais de governabilidade, polarizacdo e

controle sem reduzir-se a uma logica causal tnica.

Devemos ainda reforgar o sentido em que o termo “cosmopolita” ¢ mobilizado ao
longo deste capitulo e dissertacao, de modo a afastar leituras normativas que o associem
automaticamente a abertura, universalismo moral ou emancipagdo politica. Nao
operamos aqui com uma concepg¢ao liberal de cosmopolitismo, herdeira de tradigdes
kantianas ou pos-kantianas, nas quais o cosmopolita aparece como horizonte ético de
superacdo das fronteiras, ampliacdo de direitos ou progressiva universalizagdo da
cidadania. Tal leitura pressupde uma normatividade que ndo apenas ¢ estranha a
abordagem cartografica adotada, como obscurece o funcionamento efetivo dos
dispositivos analisados. O cosmopolitismo que acompanhamos no neo-otomanismo nao
designa um ideal regulativo, mas um modo especifico de articulagdo de fluxos —
conectivos, historicos, infraestruturais e diplomaticos — que reposicionam a Turquia em

redes transnacionais de circulacdo, mediacao e reconhecimento.

Nessa chave, o cosmopolita ndo se opde ao nacional, ao religioso ou ao soberano,
nem implica suspensdo de hierarquias. Ao contrario, ele pode operar como tecnologia de
poder profundamente assimétrica, capaz de reordenar pertencimentos, produzir
centralidades e reinscrever diferencas sob novas gramaticas. A mobilizacdo do passado
otomano como repertério de mediagdo — a Turquia como ponte entre continentes,
civilizagdes e ordens politicas — ilustra esse ponto de forma paradigmatica: trata-se de
um cosmopolitismo situado, historicamente carregado e hierarquizado, que afirma
circulacao e conectividade ao mesmo tempo em que redefine quem pode mediar, em que
termos e a partir de qual posicao de autoridade. Em uma leitura deleuziana, o cosmopolita
ndo ¢ valor, mas fluxo; ndo ¢ promessa, mas operacao; ndo ¢ superacao da politica, mas
uma de suas formas imanentes de organizagdo. Ao insistir nessa distingdo, evitamos tanto
a idealizacdo do cosmopolitismo quanto sua conversdo em polo normativo oposto ao

chamado “étnico-religioso”, preservando o argumento central da dissertagdo: ambos
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emergem do mesmo campo virtual e operam, de maneira concomitante, na produgao

desigual do possivel politico.

Desde o inicio da década de 2010, observa-se ndo uma ruptura subita, mas uma
reorganizacdo das intensidades no interior de um campo politico ja atravessado por
tensdes entre abertura normativa e gestao securitaria da diferenca. A progressiva perda de
densidade do horizonte europeu — marcada pela auséncia de uma perspectiva concreta
de adesao — e o adensamento de problemas de seguranga, como a questdo curda € a
guerra na Siria, ndo “produzem” exogenamente o endurecimento interno, mas rearticulam
dispositivos ja existentes, deslocando seus regimes de visibilidade e legitimacdo. A
europeizagdo, que havia operado como uma das linguagens possiveis de redistribuicao do
poder civil-militar e de reorganizagdo institucional, deixa de ocupar posicao central na
economia politica do governo, sem desaparecer por completo. Em seu lugar, intensifica-
se uma gramatica securitaria que passa a enquadrar dissenso, critica e mobilizagdo social
como problemas de ordem, estabilidade e sobrevivéncia nacional — ndo como efeito
mecanico de pressdes externas, mas como atualizagdo imanente de um repertorio estatal

historicamente disponivel e politicamente reativado (SANDRIN, 2013; YAVUZ, 2021).

A partir do final da década de 2000 e, de modo mais visivel, apds 2011, esses
mecanismos se intensificam e se diversificam. Organizagdes internacionais como a
Committee to Protect Journalists e a Reporters Without Borders passam a classificar a
Turquia entre os paises com maior nimero de jornalistas presos no mundo, especialmente
em razdo de processos associados as legislacdes antiterrorismo e a acusacdes de
propaganda em favor de organizagdes consideradas ilegais (CPJ, 2012; REPORTERS
WITHOUT BORDERS, 2012). Paralelamente, multiplicam-se condena¢des do Estado
turco na Corte Europeia de Direitos Humanos por violagdes a liberdade de expressao,
indicando a persisténcia de um padrdo estrutural de contencdo do dissenso, € ndo um
desvio episddico ou exclusivamente reativo (EUROPEAN COURT OF HUMAN
RIGHTS, 2010; YAVUZ, 2021).

Esse processo se intensifica de forma decisiva com os protestos do Parque Gezi,
em 2013. O que comega no fim de maio como uma vigilia ambiental contra a derrubada
de arvores e a reconfiguragcdo urbanistica de Gezi/Taksim — associada ao projeto de
reconstru¢do do antigo Top¢u Kislast (quartel otomano) e a expansdo de
empreendimentos comerciais — rapidamente se converte em catalisador nacional de
insatisfacdes acumuladas (AMNESTY INTERNATIONAL, 2013a; AMNESTY
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INTERNATIONAL, 2013b). A brutalidade policial nos primeiros dias — dispersoes
violentas, uso massivo de gas lacrimogéneo, canhdes d’agua e balas de impacto, além de
detengdes — ampliou o evento para além do tema “ambiental”, conectando-o a queixas
sobre liberdades civis, moralizagao do espago publico, estilo de governanga e participagao
democratica (AMNESTY INTERNATIONAL, 2013b; HUMAN RIGHTS WATCH,
2014). Em pouco tempo, manifestagdes se espalharam para dezenas de cidades,
compondo um mosaico heterogéneo de atores e pautas, que ia de redes urbanas e
ambientalistas a coletivos juvenis, sindicatos, grupos de oposi¢do e segmentos

secularistas e de esquerda, sem se reduzir a uma plataforma unica.

A dimensdo empirica da repressdo ajuda a compreender por que Gezi opera como
inflexdo. Relatorios médicos e de direitos humanos registram um padrdo de uso
“excessivo” e por vezes indiscriminado da for¢a: emprego de agentes quimicos em alta
intensidade e em espacos fechados, disparos de cartuchos e projéteis em curta distancia,
além de agressdes em detengdes ¢ durante dispersdes (TURKISH MEDICAL
ASSOCIATION, 2013; AMNESTY INTERNATIONAL, 2013b; HUMAN RIGHTS
WATCH, 2014). A propria Turkish Medical Association (TTB) sistematizou atendimentos
e impactos na saude ligados a exposi¢do a gas lacrimogéneo e ferimentos associados a
repressao, reforgcando que o evento nao pode ser descrito apenas como “crise de ordem
publica”, mas como rearranjo material do sensivel — corpos, ruas, pragas, hospitais,
midias e rotinas urbanas reorganizados sob uma gramatica de conten¢do (TURKISH
MEDICAL ASSOCIATION, 2013). Em paralelo, a resposta governamental reconfigurou
o estatuto do dissenso: Erdogan e autoridades do AKP frequentemente enquadraram as
mobilizagdes como “conspiragdo”, “provocacdo” ou ameaga a estabilidade nacional,
produzindo uma narrativa em que o protesto deixa de ser divergéncia politica e se torna

risco existencial (BBC NEWS, 2013).
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Imagem 15 — Os protestos de Gezi Park

Imagem 15 — Fonte: BALKAN INSIGHT. Turkish court acquits civil society nine over Gezi Park protests [imagem].
Balkan Insight, 18 fev. 2020. Disponivel em: https.//balkaninsight.com/2020/02/18/turkish-court-acquits-civil-society-
nine-over-gezi-park-protests/. Acesso em: 05 fev. 2026.

Gezi n3o ¢ apenas um episddio: ¢ um ponto de reterritorializagdo no qual
diferentes linhas — urbanisticas, securitarias, morais, midiaticas e identitarias — se
acoplam e ganham consisténcia. O evento torna legivel um modo de governo em que
gestdo do espaco (praca, parque, monumento), gestdo do corpo (policiamento, gas,
controle), e gestdo do enunciavel (quem pode falar, como, € com quais consequéncias)
passam a operar de forma mais integrada, produzindo polarizagdo social e novas formas
de captura do politico (YAVUZ, 2020; YAVUZ, 2021). Importa sublinhar, contudo, que
1sso ndo autoriza uma leitura “em fases” nem uma moralizagdo do mapeamento: Gezi
refor¢a, em alta intensidade, a coexisténcia de fluxos dispares que ja atravessavam o
regime — reformas e compatibilizacGes seletivas convivendo com nucleos duros de
soberania securitdria e hierarquias persistentes. O que muda ¢ a densidade e a escala
desses acoplamentos: um acontecimento urbano localizado torna-se superficie
privilegiada onde se redistribuem afetos, pertencimentos e inimizagdes, reorganizando o

campo do possivel politico no interior do neo-otomanismo.

Esse endurecimento também se materializa em reformas legais e institucionais

que reconfiguram, de modo cumulativo, o campo doméstico de governabilidade. Desde
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meados da década de 2010, medidas voltadas ao controle de informagdo e a ampliagao de
prerrogativas estatais de seguranca publica ganham densidade, sobretudo no
entrelacamento entre regulagcdo digital, policiamento do protesto e elasticidade dos
enquadramentos antiterrorismo. No plano das infraestruturas comunicacionais, a
ampliacao de poderes administrativos de bloqueio e controle de conteidos — articulada
ao fortalecimento de 6rgdos como a antiga Autoridade de Telecomunicac¢des/Internet
(TIB) — intensifica um regime no qual a governanga da esfera publica passa a operar por
dispositivos técnicos (DNS/IP blocking, remogdes rapidas) capazes de modular
circulacao e visibilidade, deslocando o conflito do terreno “opinativo” para o terreno
operativo da infraestrutura (AKGUL, 2015). No mesmo horizonte, o pacote de seguranca
interna (Internal Security Package), debatido e aprovado em 2015, ¢ amplamente descrito
como marco de expansdo de poderes policiais (busca, detencdo ¢ uso da forga) e de
reconfiguragdo do gerenciamento do protesto — isto €, da forma como a ordem publica
passa a enquadrar manifestagdes e dissenso em um continuum de ameaga € risco

(COUNCIL OF EUROPE, 2016).

Esse movimento institucional e juridico ¢ acompanhado por uma centralizagdo
progressiva do Executivo e por uma crescente personalizacdo do regime em torno de
Erdogan — ndo como “causa” unica, mas como forma de condensacdo de enunciagao e
de decisdo, na qual o lider aparece como eixo de traducdo entre “vontade nacional”,
seguranca e excepcionalidade governamental (CAGAPTAY, 2017). O apice desse
processo ocorre em 2016, com a tentativa de golpe de Estado contra Erdogan, seguida
pela decretacdo do estado de emergéncia (OHAL) e pela intensificacio de uma
governamentalidade por decretos. Relatorios das Nagdes Unidas descrevem o periodo
como marcado por medidas extraordinarias, incluindo expurgos e afastamentos em massa
no servico publico, fechamentos de associacdes e o0rgaos de midia, e ampliagdo da
margem estatal de puni¢do administrativa e judicial sob justificativas de seguranca
(UNITED NATIONS, 2018). Em termos de escala, essa conjuntura ¢ frequentemente
caracterizada por numeros muito elevados de demissdes/suspensdes e por
reconfiguragdes institucionais profundas — um cenario que ajuda a compreender por que
parte da literatura passa a tratar o periodo p6s-2013/2016 como chave para leituras sobre
“autoritarismo” e “autocratizagdo”, ainda que nossa cartografia evite converter isso em

narrativa linear de ruptura (YAVUZ, 2021; UNITED NATIONS, 2018).
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A reordenacgdo do regime também se estabiliza em mudangas constitucionais que
formalizam um novo arranjo de poder. O referendo constitucional de 16 de abril de 2017
¢ descrito, em relatorio final de missao de observagdo, como evento que aprova emendas
voltadas a instituir um sistema presidencial com concentragdo ampliada de prerrogativas
no cargo de presidente, reconfigurando relagdes entre Executivo, Legislativo e Judiciario,
em um contexto politico ja atravessado por medidas de emergéncia e por assimetrias nas
condi¢des de campanha e esfera publica (OSCE/ODIHR, 2017). Nio se trata, para nosso
argumento, de ler essas transformagdes apenas como “deriva” interna separada do
restante, mas de situd-las como parte de um mesmo campo problematico no qual
seguranga, soberania, moralidade publica e mediacdo internacional se coproduzem,
variando em intensidade e acoplamento conforme eventos (Gezi, guerra siria, golpe,
OHAL) e dispositivos (lei, policia, midia, excecdo) — e n@o como passagem

unidirecional entre polos.

A consolidagdo de Erdogan no poder ndo se explica apenas por “vitérias
eleitorais” sucessivas, mas por um percurso de recalibragdo juridico-institucional que
desloca progressivamente o centro de gravidade do sistema politico turco: do
parlamentarismo tutelado (com alto peso civil-militar e judicidrio) para um arranjo
hiperexecutivo, no qual a presidéncia passa a acumular fun¢des de governo, dire¢dao
administrativa e capacidade normativa. Esse movimento ¢ cumulativo e ndo-linear:
combina reformas constitucionais, reengenharias legais (incluindo leis eleitorais e
antiterrorismo), reconfiguragdes no aparato judicial e uma gramaética plebiscitaria que
tende a traduzir disputas politicas em “mandato nacional” e “sobrevivéncia do Estado”.
Um eixo decisivo desse percurso ¢ a transformagdo constitucional que culmina no
referendo de 2017 e na entrada em vigor do presidencialismo executivo (na pratica, a
partir do ciclo eleitoral de 2018). O pacote de 2017 aboliu o cargo de primeiro-ministro €
concentrou no presidente fungdes que antes estavam distribuidas entre governo e
parlamento, ampliando sua capacidade de nomeagao no Executivo e seu raio de influéncia
institucional. A Comissdo de Veneza (Conselho da Europa) avaliou criticamente o
desenho do novo sistema, destacando riscos de concentracdo de poder e enfraquecimento
de mecanismos de freios e contrapesos (COMISSAO DE VENEZA, 2017a; 2017b). A
mesma arquitetura constitucional ¢ relevante para o debate recorrente sobre termos e

elegibilidade, pois o texto prevé limite de dois mandatos, mas admite exce¢do caso o
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parlamento convoque eleicdes antecipadas durante o segundo mandato (regra

frequentemente mobilizada no debate publico sobre “terceiro mandato”).

A critica se adensa justamente nos momentos em que mudancgas constitucionais e
pleitos ocorrem sob ambiente politicamente assimétrico. Observadores internacionais
registraram preocupacdes com condi¢des de competicdo (midia, liberdades, estado de
emergéncia e assimetrias de recursos), e a propria validacao do referendo de 2017 foi
acompanhada por debate sobre regras e procedimentos eleitorais no calor do processo
(ODIHIR, 2017). Essa dimensao reativa ¢ importante porque mostra que “ajustes” para
governabilidade sdo também dispositivos de disputa do sensivel: ndo apenas mudam a
regra do jogo, mas reformatam o horizonte do dizivel (legitimo/ilegitimo;
oposi¢ao/puni¢do; critica/ameaca), o que ajuda a explicar por que Erdogan passa a ser
figurado, em parte da literatura e do jornalismo politico, como “Sultdo” — ndo como
diagnéstico moral automdtico, mas como indice de uma imaginagdo politica sobre
personalizagdo, centralizacdo e longa duracdo, frequentemente articulada (também) a

repertorios otomanos (CAGAPTAY, 2017).

O rompimento entre 0 AKP e o movimento liderado por Fethullah Giilen®
constitui um dos eixos centrais para compreender a reorganiza¢ao do campo politico turco
no pds-2013 e, sobretudo, apds 2016. Durante os primeiros anos do governo Erdogan, a
alianca com o movimento Hizmet foi decisiva para a consolida¢do do poder civil frente
as estruturas tuteladas do Estado republicano. As redes gulenistas — fortemente
capilarizadas em instituicdes educacionais, no Judiciario, na policia, na midia e em
circuitos empresariais — desempenharam papel estratégico no enfraquecimento da
influéncia militar e na sustenta¢do de uma agenda de reformas compatibilizadas com o
horizonte da europeizacao (YAVUZ, 2020; 2021). Do ponto de vista ideologico, o Hizmet

articulava uma leitura islamica marcada por forte énfase na educagdo, no

36 O movimento Hizmet (literalmente “servi¢o”) organiza-se em torno dos pensamentos de Fethullah Giilen
desde os anos 1960, ganhando maior visibilidade a partir das décadas de 1980 e 1990. Diferentemente de
correntes islamicas explicitamente partidarias, o Hizmet estruturou-se como uma rede transnacional de
educacdo, midia, assisténcia social e empreendedorismo, defendendo uma ética islamica compativel com
economia de mercado, ciéncia moderna e didlogo inter-religioso. Durante os primeiros anos do governo do
AKP, o movimento foi aliado estratégico na contengdo do poder militar e na promog¢do de reformas
compatibilizadas com o horizonte europeu. A ruptura, intensificada apos as investigagdes de corrupgao de
2013 e consolidada apds a tentativa de golpe de 2016, levou o governo turco a classifica-lo como
organizagdo terrorista (FETO), reconfigurando retrospectivamente sua atuagdo como conspiragio estatal.
Analiticamente, esta pesquisa evita tanto a leitura apologética quanto a conspiratoria, tratando o Hizmet
como agenciamento contingente cuja posi¢do e inteligibilidade variam conforme as recomposi¢des do
campo politico.
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empreendedorismo e na inser¢ao global, combinando valores religiosos com economia
de mercado e uma retdrica de didlogo intercultural. Nesse sentido, 0 movimento também
operava como um vetor especifico de mobilizagdo do passado otomano, frequentemente
apresentado como matriz de uma civilizagdo islamica aberta, disciplinada e capaz de

coexistir com a modernidade global.

Essa convergéncia, contudo, sempre foi atravessada por tensdes latentes. A
medida que o AKP se consolidava eleitoralmente e ampliava seu controle sobre o
Executivo, crescia a percepgao, no interior do partido, de que as redes gulenistas haviam
adquirido autonomia excessiva e capacidade de influéncia paralela sobre decisdes estatais
sensiveis. Para Erdogan e seus aliados, o Hizmet deixava de ser um parceiro funcional e
passava a configurar um “Estado dentro do Estado”, especialmente apds o avanco de
investigacdes de corrup¢do em 2013 que atingiram ministros, empresarios proximos ao
governo e o proprio circulo familiar do presidente. Essas investigagdes foram
publicamente atribuidas, pelo AKP, a uma conspira¢do conduzida por membros do
movimento Giilen infiltrados no Judiciario e nas forgas de segurancga, marcando um ponto

de ruptura irreversivel na alianga (CAGAPTAY, 2017; YAVUZ, 2021).

A tentativa de golpe de julho de 2016 cristaliza esse conflito em sua forma mais
aguda. Desde as primeiras horas ap6s o fracasso da insurrei¢do, o governo turco atribuiu
responsabilidade direta ao movimento Hizmet, classificando-o oficialmente como
organizacio terrorista (FETO). Giilen, negou envolvimento e passou a acusar Erdogan de
instrumentalizar o golpe como pretexto para eliminar opositores, purgar o Estado e
consolidar um regime autoritario personalista (CAGAPTAY, 2017; YAVUZ, 2021).
Independentemente da disputa narrativa sobre autoria e intencionalidade, os efeitos
politicos do episoddio sdo inequivocos: o golpe fracassado funciona como evento de
condensacdo, no qual securitizagdo interna, ressentimentos historicos, memoria de
intervengdes militares e afirmagdo soberana convergem em um mesmo dispositivo de
excecdo. Sob o estado de emergéncia (OHAL), decretado poucos dias apos a tentativa de
golpe e mantido até 2018, o governo langou uma campanha de expurgos sem precedentes
no setor publico e na sociedade civil. Relatorios das Nagdes Unidas e do Conselho da
Europa indicam a demissdo ou suspensdo de mais de cem mil servidores publicos, o
fechamento de centenas de associagoes, escolas, universidades e veiculos de midia, além
da prisdo de milhares de individuos acusados de vinculos diretos ou indiretos com o

movimento Giilen (UNITED NATIONS, 2018; COUNCIL OF EUROPE, 2018). Embora
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formalmente justificada como resposta a uma ameaga existencial ao Estado, essa
reconfiguragdo ampliou significativamente o escopo de criminalizacdo do dissenso e
reforcou uma governamentalidade baseada na excegdo, na elasticidade do enquadramento

antiterrorismo e na centralizacao decisoria.

Do ponto de vista cartografico, o conflito com o Hizmet revela de forma
particularmente nitida a coexisténcia — e o entrelacamento — de fluxos dispares no
interior do neo-otomanismo. O mesmo movimento que, durante anos, contribuiu para a
valorizacdo do passado otomano como matriz de identidade isldmica moderna e
globalizada passa a ser reconfigurado como inimigo interno, traidor da nagao e ameaga a
soberania estatal. Isso ndo indica uma “traicdo” do projeto inicial, mas a rearticulacao de
um campo politico no qual redes religiosas, nacionalismo, securitizagdo € memoria
imperial disputam continuamente posi¢des de legitimidade. A ruptura com Giilen nio
marca o abandono de uma gramatica islamica ou otomana, mas sua redistribuicdo: a
autoridade religiosa e simbolica passa a ser progressivamente recentralizada no Estado e
na figura do presidente, em detrimento de atores auténomos capazes de produzir
mediagdes concorrentes. Nesse sentido, o p06s-2016 ndo inaugura ex nihilo um
autoritarismo, mas intensifica tendéncias ja presentes, agora reorganizadas sob o signo da
sobrevivéncia do Estado e da lideranca. A securitizagdo do Hizmet opera como paradigma
expansivo: categorias originalmente mobilizadas para enfrentar uma ameaga especifica
passam a estruturar o tratamento de outros campos de dissenso — da oposigao politica a
imprensa, das universidades as organizagdes curdas. A tentativa de golpe, portanto, ndo
apenas justifica a transi¢cao para um regime presidencialista altamente centralizado, mas
redefine os limites do politico legitimo, estreitando o espago de pluralidade e refor¢ando
a personalizagdo do poder como forma privilegiada de governabilidade no neo-

otomanismo contemporaneo.

5.6. Reconfiguracdoes em curso: neo-otomanismo, simultaneidade e variacio de

intensidades (2024-2026).

Os desenvolvimentos mais recentes da politica turca — tanto no plano doméstico
quanto no internacional — refor¢am um dos argumentos centrais desta dissertacdo: o neo-
otomanismo ndo opera por substituicdo linear de registros, nem por sucessdo de fases

normativamente hierarquizadas, mas por recombinacdes continuas de fluxos
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heterogéneos, cuja intensidade e visibilidade variam conforme o contexto. Os anos de
2024 a 2026 oferecem exemplos particularmente elucidativos dessa dindmica, ao
colocarem em cena movimentos aparentemente contraditorios — recalibragdes internas
seletivas e reposicionamentos externos ambiguos — que, longe de se anularem,
coexistem e se reforcam mutuamente. Sem qualquer pretensao de antecipacao teleologica,
e reconhecendo os limites analiticos impostos pela proximidade temporal dos eventos,
mobilizamos brevemente alguns casos recentes como superficies privilegiadas de

observagao dessas recomposicoes.

No plano doméstico, um primeiro eixo relevante diz respeito as reformulacdes
contemporaneas no tratamento da questdo curda. A partir de 2024, especialmente no
contexto das eleigdes municipais, da instabilidade regional no norte da Siria e do Iraque
e de rearranjos no campo politico interno, observam-se sinais de recalibracdo discursiva
e estratégica por parte do governo turco. Esses sinais incluem uma retdrica pontualmente
menos confrontacional, a reativacdo indireta de canais de comunicagdo ¢ a adogdo de
estratégias diferenciadas em relacdo a atores curdos especificos — notadamente
autoridades locais eleitas e partidos legais no sudeste da Turquia —, sem que isso
implique uma revisdo estrutural da politica de seguranca (REUTERS, 2024a; AL
JAZEERA, 2024a). E crucial, contudo, evitar leituras que interpretem esses movimentos
como retomada de um “processo de paz” ou como indicio de desecuritiza¢do substantiva
da questdo curda. O Partido dos Trabalhadores do Curdistio (PKK) permanece
enquadrado como organizagdo terrorista, € as operagdes militares turcas no norte do
Iraque e da Siria continuaram ao longo de 2024 e 2025, justificadas pelo governo como
acoes de defesa preventiva e preservacao da integridade territorial (REUTERS, 2024b;
BBC NEWS, 2024). O que se observa, portanto, ndo ¢ uma inflexdo normativa, mas uma
normalizacdo seletiva, na qual repressdo, negociagdo indireta e gestdo diferenciada da

diferenga operam simultaneamente.

Essa recalibragdo e normalizag¢do seletiva ndo devem ser compreendidas como
resultado causal direto de fatores isolaveis — eleitorais, regionais ou diplomaticos — nem
como expressdao de uma racionalidade instrumental orientada a objetivos previamente
definidos. Cartograficamente, trata-se antes da recomposic¢ao contingente de um conjunto
de agenciamentos heterogéneos, cujos acoplamentos variam em intensidade e forma ao
longo do tempo, reordenando provisoriamente as margens do dizivel e do praticavel na

politica curda sem deslocar seu nucleo securitario historico. As eleigdes municipais de
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2024, por exemplo, ndo “explicam” essa recalibragao, mas funcionam como superficie de
ressonancia na qual tensdes ja existentes — entre governabilidade urbana, oposi¢ao
institucional e gestdo diferenciada da diferenca — se tornam mais sensiveis e exigem
modulagdes discursivas e administrativas pontuais. Nesse sentido, o peso eleitoral do
sudeste e de grandes centros metropolitanos — onde o voto curdo, ainda que fragmentado,
permanece decisivo - ndo opera como causa eficiente nem como calculo instrumental
transparente, mas como condicdo de intensificagdo, que torna certos gestos possiveis ou
preferiveis sem converté-los em estratégia coerente ou programatica — como € o caso dos

gestos discursivos de acomodagao limitada e interlocucao indireta com atores curdos.

No plano regional, a reconfiguragao profunda do conflito sirio a partir de 2024 —
marcada pela queda do regime Assad e pela fragmentacdo ainda mais acentuada das
autoridades territoriais no norte da Siria — ndo invalida, mas complexifica o argumento.
Longe de produzir estabilizagdo, esse novo cenario amplia a indeterminagao estratégica,
multiplicando atores armados, zonas de influéncia e regimes locais de autoridade, ao
mesmo tempo em que mantém centrais as preocupacdes turcas com mobilidade
transfronteirica, refugiados e a presenca de forcas curdas armadas. O que se observa ndo
¢ uma passagem da logica de guerra para a 16gica de normalizagdo, mas um deslocamento
do problema: a gestdo da questao curda passa a operar em um campo regional ainda mais
instavel, no qual diferenciagdes taticas e discursivas tornam-se necessarias sem jamais
desativar a gramatica securitaria que estrutura a agdo estatal. De modo analogo, no
registro internacional-diplomatico, a busca por preservar margens de manobra frente a
Unido Europeia, aos Estados Unidos e a foruns multilaterais ndo deve ser lida como
instrumentalizagdo consciente para fins reputacionais, mas como parte de um campo
relacional assimétrico, no qual pressdes normativas, disputas de legitimidade e
hierarquias geopoliticas se entrelacam. A politica curda torna-se, nesse contexto, um
ponto sensivel de exposi¢do internacional, cuja modulagdo — ora mais rigida, ora mais
ambigua — responde menos a célculos utilitaristas do que a necessidade de habitar
simultaneamente registros contraditorios de soberania, seguranca e reconhecimento
externo. No plano doméstico da governabilidade, repressao seletiva, negociacao indireta
e gestdo diferenciada da legalidade ndo configuram etapas rumo a dessecuritizagdo, mas
operagdes de modulacdo, no sentido deleuziano do termo: variagdes de intensidade que
redistribuem temporariamente o campo do possivel politico sem alterar sua estrutura de

base. Em vez de ruptura ou transi¢do normativa, o que se produz ¢ uma rearrumagao
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imanente das forcas, na qual abertura limitada e coercdo persistente coexistem como
modos complementares de administragao da diferenca. Assim, a chamada “normalizac¢ao
seletiva” nao designa uma nova politica curda, mas uma redistribuicdo de intensidades
em um campo historicamente securitizado, continuamente reconfigurado por
acoplamentos eleitorais, regionais, diplomaéticos e afetivos que jamais se estabilizam em

uma estratégia unificada ou em um horizonte teleologico de mudanga.

Essa simultaneidade torna-se ainda mais visivel quando articulada a eventos
politicos internos recentes, como a prisdo e o cerceamento judicial de Ekrem Imamoglu,
prefeito de Istambul e principal figura da oposi¢do institucional. As medidas adotadas
contra Imamoglu — incluindo restricdes legais a sua elegibilidade e bloqueios
comunicacionais — desencadearam protestos urbanos, reagdes internacionais cautelosas
e uma nova rodada de repressdo seletiva a estudantes, jornalistas e manifestantes, ao
mesmo tempo em que o governo intensificava sua narrativa de combate a “ameacas
internas” e de defesa da estabilidade nacional (COUNCIL OF EUROPE, 2025; BBC
NEWS, 2025). A coexisténcia temporal entre gestos de recalibragdo na politica curda e
endurecimento contra a oposicdo urbana secular ilustra de forma paradigmatica o
argumento cartografico: abertura limitada e conten¢do robusta ndo se sucedem, mas se
acoplam. A questdo curda reaparece, mais uma vez, como superficie privilegiada de
acoplamento entre fluxos diversos. A capacidade de negociagdo indireta, mediagdo
regional e recomposi¢do discursiva ndo se opde ao nicleo duro da soberania estatal; ao
contrario, funciona como seu complemento operacional. A recomposi¢ao contemporanea
do tratamento da questdao curda reinscreve dispositivos historicos de controle sob novas
modalidades, permitindo ao governo modular conflitos sem abdicar de suas prerrogativas
centrais de seguranga (YAVUZ, 2020; 2021; SOCHACZEWSKI; DIAS, 2021). Longe de
constituir novidade do periodo p6s-2013, essa ldgica reafirma a concomitancia estrutural

de fluxos dispares no interior do regime do AKP.

No plano internacional, um segundo caso emblematico diz respeito a aproximagao
progressiva da Turquia com o agrupamento dos BRICS. A partir de 2024, Ancara passa a
sinalizar de maneira mais explicita interesse em aprofundar vinculos com o grupo,
participando de encontros ampliados, refor¢ando coordenacdo diplomatica e adotando
uma retorica de afinidade com agendas como multipolaridade, reforma da governanca
global e contestagdo das assimetrias da ordem internacional liberal (REUTERS, 2024c;

AL JAZEERA, 2024b). Como enfatizado no debate recente sobre o tema, essa
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movimentagdo ndo implica ruptura com instituicdes centrais do eixo ocidental, como a
OTAN ou a Unido Europeia, mas expressaria uma estratégia de diversificacao relacional
e ampliacdo de margens de manobra. Diferentemente da leitura realista, que entende a
diversificacao relacional como resultado de atores racionais reagindo a mudancas
estruturais do sistema internacional, a leitura deleuziana desloca o problema do plano da
decisdo para o plano do funcionamento. A estratégia ndo emerge como resposta a
interesses previamente definidos, mas como efeito de um agenciamento maquinico que
produz, simultaneamente, interesses, identidades e margens de manobra. Os BRICS
operam, assim, nado como instrumento de uma racionalidade estratégica prévia, mas como
maquina desejante que conecta fluxos heterogéneos — de soberania, reconhecimento e
autonomia — sem totaliza-los, produzindo uma politica que ndo se orienta por ruptura ou
alinhamento, mas por linhas de fuga imanentes a ordem internacional contemporanea. A
literatura destaca precisamente que os BRICS operam menos como bloco
ideologicamente coeso e mais como plataforma de circulagdo politica, capaz de acomodar
demandas por reconhecimento, soberania e autonomia estratégica sem exigir
alinhamentos rigidos (SEIWERT, 2024; RODRIGUEZ; FERNANDEZ; CANELLAS,
2024; RODRIGUEZ, 2025; REIS, 2013; NOGUEIRA, 2012).

Para a Turquia, essa aproximag¢ado permite simultaneamente sinalizar insatisfagao
com as assimetrias da ordem liberal ocidental, ampliar sua inser¢do no Sul Global e
reforgar sua imagem de ator capaz de transitar entre multiplas escalas — euro-atlantica,
eurasiatica, islamica e global — sem se fixar plenamente em nenhuma delas. Essa
movimentagado reforga a leitura do neo-otomanismo como cosmopolitismo situado, nao
liberal e ndo universalista. Trata-se de um cosmopolitismo profundamente hierarquizado
e estratégico, no qual a mobiliza¢do do passado otomano oferece uma gramatica histdrica
para a reivindicag¢do de centralidade, mediagdo e autoridade. A Turquia reaparece, nesse
registro, como herdeira de uma experiéncia imperial capaz de articular circulacao,
negociacdo e soberania — ndo como promessa emancipatdria, mas como operagao

politica imanente.

Tomados em conjunto, os casos da recomposi¢ao contemporanea da questdo
curda, da gestdo repressiva da oposi¢ao urbana e da aproximagao com os BRICS reforcam
arecusa de leituras que opdem, de forma rigida, cosmopolitismo e autoritarismo, abertura
e soberania, mediag@o externa e controle interno. O que se observa na Turquia de 2024—

2026 ¢ a coexisténcia funcional desses registros, que operam como fluxos simultdneos no
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interior de um mesmo campo politico. A negociagdo ndo elimina a securitizagdo; o
cosmopolitismo ndo implica liberalizagdo normativa; a mediagdo internacional ndo
suspende a centralizacdo interna do poder. Encerrar o mapeamento nesses termos preserva
a coeréncia ontoldgica da abordagem deleuziana mobilizada ao longo da dissertacdo. O
neo-otomanismo nao aparece como projeto dotado de destino fixo ou trajetoria previsivel,
mas como agenciamento instavel, no qual passado, presente e futuro se articulam por
recomposi¢oes incessantes de desejo, poder e pertencimento. Os eventos recentes nao
inauguram uma nova fase; eles redistribuem intensidades, tornando visiveis, sob novas

condigdes, fluxos que jamais estiveram ausentes do campo politico turco.
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6. Consideracoes finais.

Esta dissertagdo partiu de uma inquietagdo central: como compreender o neo-
otomanismo na Turquia contemporanea para além de leituras que o reduzem a uma
doutrina de politica externa, a uma ideologia identitaria coerente ou a um simples retorno
nostalgico ao passado imperial? Ao longo do trabalho, buscou-se demonstrar que tais
abordagens, embora analiticamente relevantes, operam com pressupostos ontologicos e
metodoldgicos que tendem a estabilizar excessivamente um fendmeno marcado pela
multiplicidade, pela instabilidade e pela produgao continua de afetos, sentidos e formas
de poder. O neo-otomanismo, tal como acompanhado nesta pesquisa, nao se deixa
capturar por categorias fixas nem por narrativas evolutivas lineares, exigindo um
enquadramento atento a simultaneidade, a heterogeneidade e ao carater processual do

politico.

A principal contribuicdo do trabalho reside no deslocamento analitico promovido
pela mobilizacdo da filosofia de Gilles Deleuze ¢ Félix Guattari. Ao pensar o neo-
otomanismo como processo, agenciamento e campo de forgas em devir, tornou-se
possivel escapar tanto do essencialismo identitario — que 1€ o fendmeno como expressao
de uma “identidade otomana” pré-dada — quanto do instrumentalismo estratégico — que
o reduz a ferramenta consciente de politica externa ou de legitimacdo doméstica. O
passado otomano foi tratado ndo como heranga fixa, repertorio simbolico disponivel ou
narrativa a ser “usada”, mas como campo virtual de poténcias historicas, afetivas e
politicas que se atualizam de maneira contingente em discursos, imagens, infraestruturas,

praticas estatais e disputas sociais.

Nesse sentido, a nog¢do de desejo como produgdo mostrou-se particularmente
fecunda. Ao compreender o desejo ndo como falta, mas como forga produtiva imanente,
foi possivel analisar por que o neo-otomanismo mantém eficacia politica mesmo em
contextos de fracasso diplomatico, contestacao interna ou crise econdmica. Investimentos
afetivos — orgulho imperial, nostalgia, ressentimento, expectativa de reconhecimento,
promessas de centralidade — atravessam o campo politico e organizam pertencimentos,
hierarquias e horizontes de futuro. O conceito de Corpo sem Orgdos, por sua vez, permitiu
pensar o plano intensivo no qual esses afetos circulam antes de serem capturados por
identidades estabilizadas, discursos oficiais ou institui¢des formais, tornando visivel a

dimensao pré-representacional da politica.



Do ponto de vista metodoldgico, a adogcao da cartografia esquizoanalitica buscou
acompanhar o neo-otomanismo sem reduzi-lo a tipologias rigidas ou a periodizagdes
normativas. Em vez de classificar empiricamente seus elementos como “cosmopolitas”,
“islamicos” ou ‘“nacionalistas” em oposicao binaria, o trabalho buscou seguir fluxos,
conexoes, friccdes e pontos de condensagdo. A distingdo cartografica entre “pontes” e
“minaretes”, “cosmopolita” e “étnico-religioso”, operou como ferramenta provisoria, nao
para separar fases ou campos, mas para tornar visiveis dois grandes vetores de atualizacao
do virtual otomano que coexistem, se cruzam e se reconfiguram continuamente no interior
de um mesmo agenciamento politico. A analise empirica mostrou que esses fluxos nao
apenas coexistem, mas frequentemente se reforcam mutuamente. Infraestruturas
simbdlicas, politicas de patrimoénio, produgdes audiovisuais, grandes obras urbanas e
eventos performaticos de alta densidade — como a reconversao da Ayasofya , a encenagdo
de soldados otomanos em cerimonias estatais ou a centralidade de séries historicas —
revelaram-se superficies privilegiadas de condensacdo dessas linhas. Longe de indicar
incoeréncia ou contradi¢cdo, a pluralidade de leituras do passado otomano constitui uma
das principais fontes de poténcia do neo-otomanismo enquanto agenciamento: sua
capacidade de falar a audiéncias diversas, de operar em multiplas escalas e de produzir

sentidos distintos a partir de um mesmo repertorio historico.

Ao mesmo tempo, a cartografia evidenciou os riscos inerentes a esses processos.
As mesmas dinamicas que produzem circulagdo, mediagdo e abertura relacional podem
ser capturadas por reterritorializagdes rigidas, autoritarias e excludentes. A intensificacao
de dispositivos securitarios, a centralizacdo do poder executivo e a criminalizacdo do
dissenso ilustram como fluxos desejantes podem ser canalizados em direcdes que
reforgam hierarquias, polarizagdes e mecanismos de controle. Contudo, a andlise também
mostrou que tais capturas jamais sao totais ou definitivas: linhas de fuga persistem, seja
na contestagdo social, nas ambiguidades culturais ou nas recomposigoes estratégicas mais
recentes, reafirmando o carater instdvel e disputado do campo neo-otomano. Um ponto
fundamental deste trabalho foi recusar a associacdo normativa automatica entre
cosmopolitismo e abertura liberal. O cosmopolitismo mobilizado no neo-otomanismo nado
corresponde a um ideal kantiano de universalismo moral ou ampliacdo progressiva de
direitos, mas a uma forma situada e hierarquizada de articulacdo de fluxos histdricos,
diplomaticos, infraestruturais e simbolicos. Em uma leitura deleuziana, o cosmopolita ndo

¢ valor, mas operacao; nao ¢ promessa €tica, mas tecnologia politica. Ele pode produzir
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mediacao e circulacdo ao mesmo tempo em que reinscreve desigualdades, centralidades
e assimetrias de poder. Essa distingdo ¢ central para evitar tanto a idealizagdo do
cosmopolitismo quanto sua conversao em polo normativo oposto ao chamado “étnico-

religioso”.

Do ponto de vista das Relagdes Internacionais e da teoria politica, a dissertagdo
contribui ao demonstrar a fecundidade de ontologias ndo representacionais para a analise
de fenomenos que atravessam simultaneamente o doméstico e o internacional. O neo-
otomanismo, compreendido como processo de atualiza¢ao do virtual, desafia categorias
classicas como identidade nacional, interesse estatal ou ideologia, exigindo ferramentas
capazes de lidar com afetos, temporalidades ndo lineares e multiplicidade de escalas. Ao
articular visualidade, performance, infraestrutura e politica externa em um mesmo campo
analitico, o trabalho aponta para caminhos metodoldgicos sensiveis a materialidade e a
dimensao estética do poder global. Por fim, é importante explicitar algumas limitagdes e
expectativas da pesquisa. A opc¢do por uma abordagem cartografica implicou abrir mao
de pretensdes explicativas totalizantes ou preditivas. Nao se buscou oferecer uma teoria
geral do neo-otomanismo nem antecipar seus desdobramentos futuros, mas acompanhar
seus modos de funcionamento, suas variagdes de intensidade e seus efeitos contingentes.
Pesquisas futuras podem aprofundar comparagdes com outros contextos marcados pela
reativagdo de passados imperiais ou civilizacionais, bem como explorar mais detidamente
as dimensdes econdmicas, infraestruturais ou tecnopoliticas desses processos. Encerrar
esta dissertacdo, portanto, ndo significa fixar conclusdes definitivas, mas assumir o
carater provisorio e aberto do proprio objeto analisado. Tal como o neo-otomanismo, a
analise aqui proposta permanece em devir — atenta as transformagdes do campo politico,
as recomposicdes dos fluxos desejantes e as novas atualizagdes do virtual que continuarao

a reconfigurar pontes, minaretes € os multiplos sentidos do passado no presente.
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