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Fildsofo e cientista social, Marcos Nobre ¢é Professor Livre-Docente do
Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas da Universidade Estadual de
Campinas (IFCH-Unicamp), atuando principalmente nas areas da Teoria
Critica e pensamento ético-politico. Em sua prolifica trajetéria académica
esteve a frente da pesquisa e coordenacdo de diversos Projetos Tematicos
Fapesp, atuando como pesquisador do cinquentenario Centro Brasileiro de
Analise e Planejamento (Cebrap), do qual foi presidente entre junho de 2019

e junho de 2023.

No periodo recente, diante dos grandes desafios para realizacdo da
pesquisa cientifica em nosso pais, além de atuar para o desenvolvimento e
inovagdo em pesquisa e metodologia, visando aperfeicoamento tedrico-
-metodolégico multidisciplinar, ele engajou-se ativamente em defesa da

institucionalidade democratica.

Autor de diversos livros, dentre eles, A Dialética Negativa de Theodor W.
Adorno (1998); A Teoria Critica (2004); Choque de Democracia (2013); Imobilismo
em Movimento (2013); Como nasce o novo (2018); Ponto Final — a guerra de Bolsonaro
contra a democracia (2020); Limites da Democracia — de junho de 2013 ao governo
Bolsonaro (2022), sua produgao abrange profunda articulagio tedrica e andlise

critica, bem como a construcdo de defini¢coes conceituais de grande
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relevincia para compreensdo do sistema politico, como o conceito de

“pemedebismo”, delineado ao longo da entrevista.

Neste didlogo, o autor deslinda algumas das principais mudangas
estruturais que marcam a sociabilidade atual, observando seus impactos
mais relevantes. Nosso percurso atravessa a quebra de pactos sociopoliticos
fundamentais, e a difusdo das novas tecnologias de informacgdo e
comunicacao digitais e plataformas de redes sociais via internet. Avanca
ainda por aberturas metodoldgicas e tematicas que podem direcionar para
possiveis agendas de pesquisa aptas a enfrentar os inumeros desafios que se

apresentam ao pensamento social na atualidade.

A obra de Marcos Nobre mostra-se fundamental na apreensdo do
contexto carregado de complexidade, dinamicidade e conflitualidade com o
qual nos deparamos nos ultimos anos. Para além de elementos substanciais na
compreensao do processo histdrico-social e politico, o autor combina o rigor
tedrico-analitico a producdo de diagndsticos significativos para o tempo
presente, com um processo radical de reflexdo e autorreflexdo pautado na
Teoria Critica. Tal perspectiva nos provoca ndo somente a analisar
criticamente os fenémenos, mas também a pensar possiveis horizontes de

transformacao social.

Marcos Nobre foi entrevistado por Brena Costa de Almeida,
pesquisadora de pos-doutorado do Programa de Pds-graduacao em Ciéncias
Sociais da Pontificia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro (PUC-Rio) e

doutora em Ciéncias Sociais pela mesma instituicao.

Desigualdade & Diversidade: A sua obra tem dialogado de maneira
particular com o tema do Dossié da revista Desigualdade & Diversidade que é 10
anos das Jornadas de Junho - As multiplas dimensodes e desafios da revolta
social. Vocé publicou em 2013 os livros Choque de Democracia e Imobilismo em

movimento. Alguns anos depois, em 2020, o livro Ponto Final — A guerra de
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Bolsonaro contra a democracia e o mais recente, Limites da Democracia — De junho
de 2013 ao governo Bolsonaro. Uma obra significativa abordando muitos
aspectos relevantes para que possamos compreender o complexo contexto
que estamos vivenciando. Gostaria de comecar com o conceito de
“pemedebismo” que trata de um determinado modo de funcionamento do
sistema politico. Vocé poderia explicar o que é o “pemedebismo”? E como
vocé relaciona esse conceito ao processo sdcio-histdrico mais recente que se

desenrola principalmente nos ultimos 10 anos?

Marcos Nobre: O conceito de peemedebismo nasceu da minha
insatisfacdo com a maneira pela qual o funcionamento do sistema politico
estava sendo entendido pela Ciéncia Politica em termos de presidencialismo
de coalizdo. Nao para dizer que o presidencialismo de coalizdo nao fosse uma
abordagem frutifera, ndo fosse uma abordagem que nos permitisse avancar
no conhecimento, mas porque o presidencialismo de coalizdo, quando se
torna um paradigma, no final dos anos 1990, comego dos anos 2000, ele joga
para segundo plano, diria até que joga para debaixo do tapete, questdes que
eu considerava essenciais no funcionamento do sistema politico brasileiro. E
a nocao de peemedebismo € para ressaltar esses temas e essas facetas do
funcionamento do sistema politico que estavam sendo negligenciadas, a meu
ver, pelo presidencialismo de coalizdo tornado paradigma. Sao muitas as
facetas. Na minha investigacdo que apresentei no Limites da Democracia, livro
de 2022, procurei ressaltar duas delas que eram as caracteristicas das super
maiorias e do governismo, que, para mim, eram essenciais, ndo eram laterais,
nao eram efeitos secundarios do sistema, mas eram mecanismos centrais de
funcionamento do sistema politico brasileiro. Entao, foi por essa razao que
criei a nogdo de peemedebismo, para dizer: olha, o presidencialismo de
coalizdo tornado paradigma consegue explicar muitas coisas muito
importantes e relevantes, mas ele deixa de lado aspectos centrais no
funcionamento do sistema politico, na minha maneira de ver,

evidentemente, e, portanto, estava dizendo que precisamos mudar a maneira
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como a gente vé o funcionamento do nosso sistema politico. Agora, o que esta
por tras da ideia de peemedebismo, do ponto de vista do seu aspecto critico?
Vamos dizer que esse elemento é um elemento de obje¢dao a um paradigma
estabelecido, mas qual o objetivo? Um elemento de objecdo que nao
necessariamente tenha um elemento critico no sentido de critico do sistema
politico, entdo ele é critico de uma forma de entender o sistema politico,
certo? Existe um aspecto critico do peemedebismo que é aquilo que o anima,
que € a ideia de conservadorismo democratico, ou seja, ndo sé estou dizendo
que existem dois aspectos centrais do funcionamento do sistema politico que
ndo estdo sendo considerados, como esses dois aspectos nos permitem
entender o funcionamento do sistema politico brasileiro em perspectiva
histdrica, qual seja, o pensamento social brasileiro - nao vou discutir o termo
porque sei que € objeto de enorme disputa e de varias divisdes, e também
nao é esse 0 meu problema. Vamos dizer assim, os classicos do pensamento
brasileiro tiveram sempre como objeto central o conservadorismo. O
conservadorismo era o elemento central da producao brasileira, uma coisa
que era muito importante quando se estava tentando interpretar o Brasil,
mas em geral nds temos poucos trabalhos sobre o conservadorismo
brasileiro em ambiente democratico e isso ocorre por uma razao elementar:
o Brasil passou a maior parte do tempo em ditadura ou coronelismo. Entao,
como € que vocé faz para ser conservador em dmbito democratico? Porque
ndo é evidente, vocé tem democracia num pais com um grau de desigualdade
e indecéncia social que € o Brasil, necessariamente isso vai levar as pessoas a
questionar essas desigualdades e essa indecéncia e vai fazer com que elejam
pessoas que levem adiante projetos que combatam essas desigualdades e essa
indecéncia. E como as elites dirigentes brasileiras puderam fazer para se
adaptar a democracia? A minha resposta é: com o peemedebismo. Porque se
quando vocé vence uma eleicao presidencial vocé automaticamente ganha o
apoio de todo o sistema politico de todo o sistema, com exce¢do daquele

partido que perdeu a eleicdo presidencial e alguns partidos menores que
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estdo com esse partido, aconteca o que acontecer; se € isso, ou seja, se 0
vencedor leva tudo, menos o derrotado, vocé tem a formacao de super
maiorias e super coalizdes. Isso traz dois problemas muito importantes. O
primeiro, o problema de coordenagdo de governo, porque vocé tem uma
quantidade enorme de partidos, de grupos de interesses e vocé tem que
produzir uma agenda transversal. E isso é muito dificil. Vocé tem que colocar
seus melhores quadros para cuidar disso, e isso ja tira quadros de outros
lugares importantes. Agora, o outro aspecto € o seguinte: se todo mundo esta
no governo, qualquer que seja o governo, nido importa se vocé apoiou o
candidato derrotado na eleicdo presidencial, no dia seguinte vocé estd com
quem ganhou e esta tudo certo. Entao, se é assim, se todo mundo estd no
governo, o governo tem que se mexer muito devagar, porque como todo
mundo tem que ir na mesma direc¢do, vocé tem que construir um consenso
que ¢ algo extraordinariamente dificil de ser obtido. Entao, é por isso que
vocé tem um ritmo muito lento de combate as desigualdades e de
democratizacdo da democracia, no fundo é isso. Entao, o peemedebismo tem
esse objetivo critico, que ndo é o caso do presidencialismo de coalizao, que se
pretende meramente descritivo. Nao acho que exista isso tal como uma
categoria meramente descritiva, ndo conheco isso, mas entendo que tem
posicdes cientificas diferentes da minha. Sou filiado a teoria critica e jamais
poderia dizer que existe apenas a descricdao, ou seja, que toda descricao
envolve uma normatividade e que é melhor vocé explicitar essa
normatividade e elaborar do que varrer para debaixo do tapete. Ao mesmo
tempo € a posicdo que me permitiu enxergar esse elemento que acho que
tinha sido negligenciado até aquele momento. Entao, foi o melhor resumo

que consegui fazer de, vamos dizer, dois livros e uma centena de artigos.
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D&D273: Nos anos 2010, da chamada década daindignacgao global, novas
configuracdes das acdes coletivas vinham se formando em todo o mundo e
por aqui se expressam mais fortemente com o ciclo de protestos de 2013.
Ciclos de mobilizacdes contestatorias irromperam em levantes populares
massivos em diversos paises, e no Brasil, em 2013, viviamos um contexto de
intensas transformacgdes urbanas. Como vocé interpreta a emergéncia das

grandes mobiliza¢des de junho de 20137

MN: Eu acho que existem, evidentemente, especificidades em cada
lugar. Agora, se a gente for considerar, para além das especificidades, o que
moveu essas revoltas, revoltas democraticas pelo mundo inteiro, em
primeiro lugar, eu acho que a gente tem que considerar a crise econémica de
2008, que é muito importante e que deixa nao so6 as pessoas sem pao - isso
aconteceu no Egito - as pessoas ficaram sem pao, nao tinham mais como
comprar pao porque era caro demais. As pessoas ficaram sem emprego, pode
pensar isso na Espanha, 44 % de desemprego entre os jovens, uma coisa
insana. Entdo, é um moével muito importante a crise econémica, mas nao foi
80 isso. Nos passamos por uma transformacao digital da vida que produz um
elemento novo, no sentido de que a forma de representacao politica ndo esta
correspondendo a experiéncia cotidiana de vida das pessoas. Ou seja, teve
uma alteracao estrutural na vida cotidiana e as estruturas de representacao
continuaram iguais. Entdo, ai nds temos dois aspectos, que sdo os dois
aspectos que eu acho mais importantes, da ruptura do pacto que foi feito no
pos-guerra, quando vocé teve um pacto de que a proxima geracao sempre iria
viver melhor do que a geracdo atual. Esse era o pacto: “Olha, vocé vai viver
melhor que seu pai”, o neto vai viver melhor que o avd, e assim por diante.
Esse era o pacto. Nos paises em que a democracia se instalou e durou, nao foi
o caso do Brasil, como a gente sabe, tivemos uma ditadura em 1964, e essa
promessa veio junto com a promessa democratica. Entdo, democracia esta
ligada ao fato de que a proxima geracao vai viver melhor do que a geragao

atual. Essas duas promessas foram rompidas nos anos 2000. O processo que
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a gente conhece como neoliberalismo comecou muito antes, mas quando
explode a crise de 2008 explode também a ultima versiao dessa promessa.
Entdo, a democracia ndo se democratizou e ninguém tem a perspectiva de
que vai viver melhor do que o pai, a mae. Estou falando ninguém, estou
falando da geracdo milénio e da geracdo Z, que sdo os jovens que
impulsionaram essas revoltas. Isso eu acho que esta na base das revoltas nos

lugares, no mundo todo. Acontece que a gente teve revoltas sob ditaduras.

Nos ndo estamos falando de um acordo democratico, mas ao mesmo
tempo também a disseminagdo das redes produz a possibilidade de
configuracoes de vida democraticas que as pessoas que estdo sob ditaduras
também sentem aquilo como algo alcancavel. Entdo, o que é chamado de
Primavera Arabe é, na verdade, um movimento para derrubar ditaduras.
Existem paises que sdo paises de redemocratizacao recente, como é o caso da
Espanha, da Grécia, como é o caso do Brasil, como foi o caso do Chile em
momentos diferentes, porque o estalido de 2011 ndo teve a mesma
repercussdo que o estalido de 2019. E nds temos casos de democracias
antigas, como € o caso dos Estados Unidos. Entao, temos um quadro bastante
complexo, mas eu acho que essa ideia de que existe um pacto, de que a
proxima geracao vai viver melhor do que a atual, acho que esse pacto esta na
base de tudo. E essa ruptura criou uma ruptura também sobre as regras de
justica. O que as pessoas, no fundo, estao dizendo € que nem todo mundo esta
seguindo a mesma regra. Entdo, a gente ndo tem mais acordos sobre os quais
sdo constituidas as regras da convivéncia social e as regras de justica - quem
merece o qué, segundo que medida. E isso se da na crise da democracia que
nds estamos vivendo agora, que a democracia deixou de ser esse campo
comum a todas as aspiracdes, desejos e interesses das pessoas organizadas
em forgas politicas, mesmo que forgas politicas de organizacdes diferentes,
de organizagdes partidarias ou de movimentos sociais classicos. Entao,
quando a gente olha o caso do Brasil, o Brasil é uma especificidade absurda

porque as consequéncias da crise de 2008 s6 chegaram de verdade, s6 foram
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sentidas pela populacao brasileira no comeco de 2015. Entdo, em 2013, pode-
-se dizer que teve inflac¢ao disso, inflacao daquilo, mas o fato é que nao tem
nada que ver com o contexto das outras revoltas. A gente também nao tinha
uma ditadura. Entdo, no Brasil, acho que uma parte do que as pessoas dizem

que é um mistério, tem que ver com isso também.

Porque ninguém fala que a revolta no Egito ou na Espanha foi um
mistério. Eu acho que é isso. Agora, no Brasil tudo ficou misterioso, a gente
nao sabe as causas. Entao, isso tem muita ligagcdo com o que eu estava dizendo
antes do peemedebismo, porque as pessoas estavam questionando: como é
que essa promessa de que a proxima geracao vai viver melhor do que a atual,
como é que ela vai ser mantida? E que tipo de politica vai ser feita para isso?
Ou seja, quem vai me representar nisso se essas pessoas que estdo ai nao me
representam? Porque um efeito deletério do peemedebismo é que o sistema
politico deixa de ser pedagdgico. Ou seja, ele ndo forma mais as pessoas.
Porque se vocé olha para o sistema politico e o lider do governo é a mesma
pessoa, seja qual for o governo, fala-se: isso € uma massa indistinta, disforme.
Eu ndo vejo diferenca entre os partidos e entre as pessoas, sdo sempre as
mesmas pessoas, essa € a sensac¢ao que vocé passa. Ou seja, falava-se muito
de polarizagao, polarizagao, que polarizagdo que vocé tem quando se tem
supermaioria, supercoalizdo? A polarizacdo se torna uma coisa interna.
Porque como todo mundo esta no governo, seja qual for o governo, a oposicao
formal ndo tem forca para mudar os rumos da politica. Quem tem forca sdo
aqueles que estdo dentro do governo, entdo vocé comeca a ter uma posicao
interna, que é muito mais opaca e confusa para as pessoas. Porque as pessoas
vao entender que o sujeito dentro do governo esta fazendo oposicao, que é o
que acontecia. Entdo, do ponto de vista pedagdgico, o sistema politico
desertou da sua tarefa fundamental de mostrar para as pessoas, “olha, temos
aqui posicoes diferentes, elas estdo em embate e elas chegam ou nao a
acordos”. Acordos pareciam para as pessoas mais e mais como acorddes, e

nao acordos de verdade, acordos politicos. Entdo, quando vocé vai olhar
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Junho, uma revolta contra a vida urbana tal como ela se coloca, em todos os
seus aspectos, o transporte ndo é uma coisa menor. Nao é uma coisa menor,
o transporte. E uma coisa essencial. Pessoas perdem 4, 5, 6 horas do seu dia
dentro de um 6nibus, dentro de um trem. Como assim isso é irrelevante? E
quase o mesmo numero de horas que vocé tem para dormir, certo? Quando
vocé consegue dormir. Entdo, veja, ndo é que a questdo é menor. E que nio
tem so isso. Ela se conectou com essa revolta contra a maneira de funcionar
do sistema politico, que eu chamo de peemedebismo. E, claro, foram se
conectando pautas, foram se conectando muitas pautas. Mas Junho, para
mim, é sobretudo o sintoma de uma crise de dire¢do. Ou seja, vocé tem
partidos... Os partidos de direita eu nem vou comentar porque a conexao
deles com a sociedade é muito mais fluida do que com os partidos de
esquerda, que querem ter base social, que querem ser partidos de massa etc.
Eu vou olhar do ponto de vista da esquerda e falo: bom, como pode sair tanta
gente na rua sem que eu, que sou o lider da esquerda, tenha convocado? So
pode ser de direita. Entdo, em vez de o PT, como lider da esquerda, ter olhado
e dito: olha, preciso parar para balanco, porque se acontece um movimento
dessa amplitude, e eu ndo tenho nada a ver com isso, acho que a minha forma

organizativa nao estd mais adequada para conversar com as pessoas.

D&D23: O que isso significa? Vamos olhar para o que isso quer dizer.

MN: Justo. E vocé olhar e olhar para si mesmo e dizer: olha, teve uma
mudanga estrutural no PT como lider da esquerda no momento em que chega
ao governo. No momento em que chega ao governo, o que a gente chama
tradicionalmente de trabalho de base, o que a gente chama de mobilizagao
social, etc., foi totalmente escanteado. Por qué? Por uma razao. Porque o PT
apostou na formacao politica, mas no no estilo das décadas de 80 e 90, que
era uma formacdo politica dentro de movimento social, dentro da
mobilizacdo, as vezes até dentro de governos também, administracoes
municipais, estaduais, etc. Mas ele passou a ser um partido de governo, ou
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seja, que a formacao politica das pessoas passou a se dar dentro do governo e
para o governo. E quando isso acontece vocé tem um efeito que ¢, se vocé esta
no governo, vocé age de maneira pragmatica. Vocé comega a pensar na
votagdo da Camara que vai ter na semana que vem, na decisao do STF, que vai
sair no més que vem. Entdo, vocé comeca a pensar de maneira muito
pragmatica. E formacao politica ndo pode ser isso. Formacao politica nao
pode ser formacao para o governo. Tem que ser formacao politica, inclusive
nas coisas que nao cabem na realidade. Isso é formacao politica. E o que
aconteceu é que o governo dos petistas, nos anos 2000 até o inicio dos anos
2010, foram muito exitosos em formar pessoas, equipe de governo, mas nao
foram bons em fazer formacao politica. E ai o que acontece? As pessoas vao
fazendo a formacgdo que elas encontram. Entdo quando surge a internet,
quando surgem as redes, as pessoas vao formando a sua opinido politica
independentemente dos partidos, independentemente dos movimentos
sociais. Entdo, vocé tem novos tipos de formacao politica. Uma formacao
politica que a gente pode chamar de selvagem, se a gente for comparar uma
formacao classica que se tem dentro de partidos, dentro de movimentos
sociais, dentro de organizacles politicas estruturadas, mas que é uma
formacdo politica. E foi essa formacdo politica que saiu nas ruas. E uma
formacao politica desorganizada, nesse sentido tradicional. Entdo, em vez de
entender junho de 2013 como esse passo, como pessoas querendo uma
formacao politica, que nao fosse a que é dada pelo sistema politico, o PT e
parte importante da esquerda resolveram demonizar Junho de 2013, em vez
de ouvir, de entender. E isso permanece até hoje. Agora, isso € um sinal muito
grave para nos. E para nos, eu digo para a esquerda. Por que é grave? Grave,
porque, em grande medida, os governos petistas implementaram um
programa politico que foi construido nas décadas de 80 e 90. Inclusive
construido ndo s6 na base da sociedade, mas também em discussiao com os
governos, que o PT ocupou ou que nio ocupou, mas tinha representantes.

Entdo, de fato, existia ali um programa politico. Ndo era um programa
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politico 14 muito facilmente perceptivel, bem delineado, mas tinha. E foi
implementado. E foi exitoso na sua implementacido, na medida em que o
programa pdde ser implementado. Tiveram muitas coisas do programa que
nao foram implementadas. E o que é junho de 20137 A auséncia de um novo
programa politico. E isso que é junho de 2013. Eu falo assim: olha, vocés ndo
tém mais nada a propor. A unica coisa que vocés tém a propor é dizer assim,
vamos voltar para os anos 2000. Ndo. Ndo s6 ndo é possivel, mas ninguém
quer voltar para 1a. Nao era uma maravilha. Nao eram os anos dourados,
entendeu? Entdo, é isso que nds precisamos hoje. Porque nés ndo temos um
programa politico, que é diferente de um programa de governo. Programa de
governo ¢ alguma coisa que eu acho, em principio que deve ser derivada de
um programa politico. Mas o que eu acho grave no momento é que a gente
também nao tem um programa de governo. O governo Lula ndo tem um
programa. E qual é o programa? O programa é vamos voltar para os anos
2000. Nao da mais. Entdo, o governo Lula foi muito rapido em reestruturar
politicas essenciais, que tinham sido destruidas por Bolsonaro. Mas isso nao
é suficiente. O SUS nos salvou, mas esta tudo bem com o SUS? Nao, longe
disso. A gente precisa ter um projeto para o SUS. Qual é o projeto para o SUS?
A gente precisa ter um projeto para a educacdo. Qual é o projeto para a
educacdo? A gente precisa ter um projeto de inovacdo, de pesquisa e
desenvolvimento, de ciéncia. Porque a gente precisa saber para onde a gente
vai nesse mundo maluco em que a gente estd. Nao existe também esse
programa. Entdo, programa de governo nds ndo temos, mas programa
politico n6s temos menos ainda. E isso, eu acho que esta ligado ao fato de que
também esse tipo de discussdo que houve na esquerda na década de 80 e 90
sobre qual seria o programa politico, esse tipo de discussdo nao existe mais.
Aivocé fala, ah, é muito dificil, porque o PT estava em governo. Eu falo, pd, o
PT também ja esteve fora do governo e nao fez isso. Entdo, quando nés vamos
fazer? De produzir esse novo programa politico, que é o programa politico

adequado ao nosso momento e a nova sociabilidade, aos novos desafios
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sociais que a gente tem, sobretudo aos desafios climaticos. Cadé o nosso

programa?

D&D23: E tudo isso é urgente.

MN: Urgente. Entao, assim, nds estamos atrasados. E se a gente nao
fizer esse exercicio, esse talvez seja o mais importante, a gente ndo tem como
enfrentar a extrema-direita. O que a extrema-direita faz? Ela produz o caos
porque ela pretende ser a resposta ao caos que ela mesma produz. Esse é o
principio de funcionamento da extrema-direita. Entao, assim, o programa
politico da extrema-direita é a destruicao. Para vocé se contrapor a isso, vocé
precisa ter um programa. Um programa de verdade, positivo. Porque nao
adianta as pessoas esperarem que sempre na hora H, quando tiver do outro
lado o Bolsonarismo, todo mundo vai se juntar e defender a democracia. Essa

¢ uma ideia delirante.

D&D23: E vimos o resultado nas elei¢des, muito acirradas.

MN: Ganhamos por 2% de diferenca. Entao, é o que a Franca sempre
acha que vai dar certo. Deu certo duas vezes. Vai dar certo a terceira? Entao,
assim, cadé o programa? Nao é que a esquerda francesa ndo tenha um
programa, tem. Mas é bem diferente de nds. A esquerda francesa tem
programa, mas o problema € ter candidatura que leve esse programa. Nao é
evidente também que seja uma candidatura vencedora, ta? Entao, eu acho
que Junho é esse aviso gritante de que, olha, nés estamos num outro
momento. Precisamos ter um novo programa politico que se traduza de
alguma maneira num programa de governo. E ndo é que vai juntar todo

mundo e vai fazer um consenso.

Nao existe isso. Quando estou falando do programa politico, estou
falando dos debates que aconteceram na esquerda na década de 80 e 90 e que

cristalizaram algumas coisas. Isso € muito importante. E que, claro, eu
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gostaria muito de ler trabalhos que pudessem reconstruir a riqueza da
construcao desse programa, que inclui, evidentemente, a Constituinte e todo
aquele programa que foi consolidado na Constituicdo. Mas inclui também
discussoes. SO para citar uma, a gente tinha uma grande discussdo na década
de 90 entre focalizacdo e universalizagdo. Quer dizer, se a gente for fazer um
programa de renda minima, ele tem que ser universal ou tem que ser
focalizado? E isso dai era uma discussdo que nao tinha fim. E no final das
contas, quando chegou no governo Lula, ele falou, olha, tem que ser
focalizado. Tem que focalizar nas pessoas que nao tém nada. Que sdo as mais
vulneraveis. E assim foi feito. Mas veja, isso é resultado de um debate de 20
anos. Nao é que todo mundo concordava, mas vocé tinha posicdes, as
posi¢des estavam ali estabelecidas e voc€, como governo, podia adotar uma,
podia adotar outra, podia adotar uma posicao no meio. Entao, é isso que
Junho representa. E é por isso que a esquerda, liderada pelo PT, porque a
outra parte da esquerda abracou Junho sem nenhum problema. Vamos citar
aqui o caso do PSOL, que fez isso com entusiasmo. E que conseguiu eleger
figuras extraordinarias em 2016, 2018, por causa de Junho. Essa esquerda que
é liderada pelo PT precisa abracar Junho. Precisa abracar aquela multidao.
Entender o que aconteceu ali para produzir um programa politico novo.
Agora, s6 o PT, s6 o governo ndo vai produzir esse programa politico novo.
Tem que chamar a esquerda para debater o que é um programa com a
esquerda hoje. Tanto em termos de politica publica, que € uma coisa mais
delimitada, quanto em termos de um programa politico de sentido amplo,

para onde a gente quer ir.

D&D213: Ainda sobre 2013, quando vocé fala sobre 2013 vocé ja se referiu
em alguns momentos a expressdes como a “licdo nao aprendida” ou a
“oportunidade perdida”. E agora vocé mencionou que o PT poderia ter

abracado Junho. Qual foi a oportunidade perdida nesse momento?
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MN: Sim, de tudo que a gente conversou até agora, eu acho que a licao
nao aprendida, a oportunidade que nao foi aproveitada é que, nitidamente,
Junho de 2013 é uma crise de direcdo, ou seja, tinha um monte de gente na
rua, todas as pesquisas nos dizem que essas pessoas nao se identificavam com
nenhum partido, nem com nenhum movimento social, nem com a direita,
nem com a esquerda. Uma parte se identificava com a direita, uma parte se
identificava com a esquerda. Nao era a maioria, mas era importante. Mas a
maioria das pessoas nao era de cima, de baixo, nem de direita, nem de
esquerda. Isso mostra que as pessoas estdo procurando se politizar, estdo
procurando uma formacdo politica, estdo procurando meios de atuar
politicamente e ndo estdo encontrando espaco. Entdo, é um desafio porque é
um desafio institucional. Como é que vocé faz para que essa energia entre na
politica institucional? A gente teve poucas aberturas para isso. E as poucas
aberturas foram muito bem sucedidas. Claro que o destino da Marielle é
tragico, é triste, mas como a gente vai olhar, quando que Marielle Franco
seria eleita, se nao tivesse tido Junho de 20137 Quando que Taina de Paula
teria se tornado vereadora, se nao fosse Junho de 2013? Ou a Aurea Carolina.
A Aurea Carolina foi a vereadora mais votada de Belo Horizonte na eleicdo

de 2016.

D&Dz23: Aqui no Rio, varias mulheres pretas de favela também foram eleitas.

MN: Isso. Taliria, enfim, um monte de gente. Entao, assim, nao teria isso
sem Junho. Nao é que foi todo mundo que achou que Junho era de direita. Nao,
o PSOL nao achou isso. E corretamente. Era um partido que viu ali essa
potencialidade. Mas, nitidamente, o PSOL ou os movimentos autonomistas
ou o de Junho nao tinham forca para mudar isso na realidade. S6 tinha um
partido capaz de fazer isso, que era o PT. O PT era o unico partido que tinha
estrutura, organizacao para poder dizer, olha gente, ouvimos o recado e a
nossa proposta para vocés é essa daqui. Nos vamos propor tal e tal coisa. Nao
fez isso. Ou seja, o PT nao conseguiu ouvir o que estava acontecendo. E,
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sobretudo, ndo conseguiu ouvir e refletir sobre a sua propria auséncia de
programa. Quando a gente pensa nesses tempos — o que foi Junho - é muito
surpreendente que ndo s6 o PT ndo tenha se disposto a dirigir, quer dizer, nao
é surpreendente porque o PT mesmo nao tinha dire¢do. Entao, ndo tinha um
programa politico novo que fosse adequado a essa nova vida. Nesse sentido,
nao ¢ surpreendente, mas é surpreendente que nao tenha tentado. Porque
quando a gente tem revoltas desse tipo, a gente costuma ter uma resposta

classica da direita que é a repressao. E a resposta da esquerda...

D&D23: Repressao fortissima em 2013.

MN: Fortissima. Em 2013, no sentido amplo, nao so6 Junho. Porque a
porrada comecou a comer foi depois, no segundo semestre. Vocé que estudou

isso, vocé sabe.

D&D23: E depois, com os processos judiciais contra manifestantes, os

processos também fizeram parte desse controle repressivo.

MN: Evidente. E todas as ocupagdes de Camara que a gente teve.
Superimportante. E sobre esse aspecto, eu aproveito para indicar aqui um
livro, que eu acho que é um livro que consegue sintetizar os fatos e os dados,
vamos dizer assim, referentes a Junho - tanto antes de Junho como depois de
Junho - que é o livro do Roberto Andrés, que se chama A Razao dos Centavos
(ARazao dos Centavos: Crise urbana, vida democratica e as revoltas de 2013),
que é um livro que eu acho que é um livro de referéncia porque é um livro de
sintese. Porque o que nds estamos tendo que fazer agora é lutar para
estabelecer fatos. Porque o fato de o PT ter demonizado Junho tem um
aspecto ainda mais triste, que € o de essa narrativa, que eu chamo de Ovo da
serpente, de ela ter simplesmente atropelado os fatos. Entao, a gente passou
por uma pandemia num governo Bolsonaro, uma coisa tétrica, e a gente

passou dizendo o qué? Nos precisamos lutar para que os fatos ndo sejam
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atropelados. A gente precisa lutar para que a ciéncia venca. E dai vocé tem
uma narrativa sobre Junho de 2013 que destroéi todos os fatos, que ignora
todos os fatos. Entdo, o livro do Andrés é muito importante porque ele coloca
ali os fatos. Olha as pesquisas que nos temos, o Andrés recolheu quase 6.200
cartazes das manifestacoes e faz uma quantificacido do tema, que é para as
pessoas olharem e falarem assim, olha, a extrema-direita nao estava aqui. A

extrema-direita tem 30 cartazes de 6.200.

D&D23: Nao era algo significativo nesse momento.

MN: E assim como ndo era também, “pedir Estado minimo”, sabe
quanto deu? Meio por cento dos cartazes. Vocé fala assim, quando vocé olha
as pesquisas, vocé vé também, e claro, ndo adianta sé cartaz, né? Sao 40
cidades em quantidade, mas vocé tem ali as pesquisas. Entdo, o livro do
Andrés, eu acho que ele mostra como a questao do plano é central ele mostra,
tem todos os dados de Junho que ele produziu, tem todos os fatos de Junho, a
partir dos quais a gente deve discutir. Entdo, vamos estabelecer a base da
nossa conversa? Porque se ndo, nao da. Nao tem condi¢do. Entao, é duro vocé
ter que lutar para estabelecer os fatos. Porque é muito massacrante essa
narrativa do Ovo da Serpente. E assim, a palavra narrativa é horrivel, mas
nesse caso se aplica, porque é narrativa mesmo. Ou seja, é s6 ideologia. E
dessa maneira que eu entendo. Nao tem nada de real ali, a ndo ser a defesa
das posi¢des equivocadas que o PT tomou em relacdo a Junho. Tanto de nao
ter tentado dirigir o movimento, como depois por nao ter entendido o que ele
significava, e o que ele significa até hoje. A necessidade de um novo programa

politico para esquerda.

D&Dz23: A proxima pergunta era exatamente sobre essa questao das
disputasinterpretativas. Atualmente, é possivel observar que estamos diante

de um quadro de disputas interpretativas sobre o contexto das grandes
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mobiliza¢des de 2013. Algumas interpretacdes sdo atravessadas por uma
certa miopia, que se restringe ao quadro eleitoral, e ndo observam o processo
histdrico e politico. Outras desenham uma linha direta entre 2013, a ascensao
da extrema direita e do capitdo expulso do exército, que atingiu o cargo
maximo do Executivo. Como se o ciclo de revoltas de 20173 estivesse dado e
pudesse ser explicado como o Ovo da Serpente do fascismo, referéncia que
vocé utiliza. Ou parte da chamada “revolucdo colorida”, instigada e
manipulada desde Washington. Esse ¢é outro argumento também
supercomplicado. Enfim, vocé pode falar um pouco mais sobre essas

interpretacdes que tém surgido, inclusive de parte da esquerda no nosso pais.

MN: Sim, essas interpreta¢des ndo tém nada a ver com argumentos. Um
argumento, para ser considerado, ele precisa se basear em fatos. E,
simplesmente, os fatos nao existem. Entdo, eu peco para as pessoas me
dizerem onde estava Bolsonaro em junho de 2013. Onde? Ai dizem: ah nao,
mas e aquele pessoal de camisa amarela? Entdo t4, vamos lembrar uma coisa.
Vocés chamaram de fascistas os caras-pintadas do impeachment do Collor
em 927 Nao, né? Porque vocé ndo é trouxa de entregar o simbolo nacional
para a direita e depois para a extrema direita. E foi essa idiotice que foi feita.
Sendo que a gente tem um exemplo anterior do impeachment do Collor em
que ser cara-pintada era 6timo. Tudo bem, o impeachment do Collor foi
muito mais do que os caras-pintadas, claro. Mas teve também quem chamou
de fascista. Entdo, basta vocé olhar la, porque com teoria da conspiracdo é
impossivel discutir, porque ndo é argumento, ndo se baseia em fato. Entao,
vamos ld. Quando surgiu o Vem para Rua, quando surgiu o MBL - o
Movimento Brasil Livre — a resposta que vocé ouve é em Junho de 2013. Nao.
Surgiu em outubro de 2014. Preste atencdo. Sabe, assim, Junho é um
problema para a esquerda. Nao é um problema para a direita, muito menos
para a extrema direita. Sabe qual é o problema para a direita? A Lava Jato.
Para a extrema direita € a eleicdo do Bolsonaro. Junho é um problema para a

esquerda, porque Junho mostra que nds estamos em déficit. Em déficit de
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pensamento, em déficit tedrico e, portanto, em déficit pratico também. Esta
nos faltando programa politico. Esta nos faltando pensar como implementar
esse programa politico que ainda nado existe. Ent3o, com teoria da
conspiracao é impossivel. Agora, tem um outro lado dessa vitdria das teorias
conspiracionistas e da narrativa do Ovo da Serpente, que é mostrar o
profundo enraizamento do PT na sociedade brasileira. A profunda
representatividade, a profunda legitimidade. Esse é um partido realmente
enraizado. Que estd usando esse enraizamento e essa legitimidade da pior
maneira possivel, eu acho. Infelizmente. Porque estd abdicando, negando a
sua tarefa histdrica, que é chamar uma conversa ampla sobre o programa
politico para a esquerda brasileira. Nao é para todo mundo concordar. Nao é
para todo mundo defender o governo. E simplesmente porque nods
precisamos de um novo programa politico. Entdo, se a gente pensa a
narrativa do Ovo da Serpente, nesses termos, ou seja, como uma abdicacdo
da parte da esquerda liderada pelo PT, da sua tarefa historica, passados os 10

anos, a gente pode dizer: olha, abandone essa narrativa, por favor.

Porque ela esta atrapalhando o Brasil, ela esta atrapalhando a esquerda,
ela estd atrapalhando vocé como partido, sabe? Qual é o ganho de demonizar
Junho de 20137 Qual é o ganho que vocé tem? A nao ser justificar todos os
erros que vocé cometeu. Como assim? Vira e fala assim, olha, de fato, vamos
deixar para 14, passaram IO anos, tentaram destruir o PT, ndo tem nem
discussdo sobre isso, né? Vocé tem impeachment e prisao do Lula, enfim,
prisdao de um monte de gente. Tentaram destruir o PT, tentaram jogar o PT
para fora da estrada, para fora do sistema politico. O Lula venceu a eleicgo, o
PT voltou ao poder federal. Entdo, é a hora de vocé olhar para tras e falar: esta
bom, vamos parar com esse negécio de demonizar Junho, porque eu preciso
entender Junho, ndo demonizar. N3o sei se € isso que vai acontecer, mas é o
que eu esperaria. Porque essa tarefa é urgente, ela ndo pode ser deixada para

depois.
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D&D23: Em um pais como o nosso, com uma heranga colonial,
escravista, com nossa continuidade historico-social autoritaria, para além
dos regimes militares, o modo como as forgas policiais se comportam mesmo
em periodos democraticos, principalmente nos lugares dos pobres no nosso
pais. Esse tipo de interpretacao que implica em um falseamento da realidade
€ muito perigoso, pois acaba implicando em um apagamento de lutas
populares legitimas. Isso é bem complicado, principalmente pensando em

nosso processo histdrico social.

MN: Sem duvida.

D&D23: Nos ultimos anos assistimos a entrada em cena das “novas
direitas”, de “contramovimentos” de espectro conservador e a eleicao de
governos de direita e de extrema direita, como Trump nos Estados Unidos e
Bolsonaro no Brasil. Nesse contexto ganha centralidade uma perspectiva
analisada em suas obras: a influéncia da nova sociabilidade digital, o uso das
novas tecnologias de informacdo e comunicagdo e o papel desempenhado
pelas redes sociais na conformacao das ac¢des coletivas. Mecanismos muito
bem apropriados pelas novas direitas. Como vocé interpreta o papel dessas
novas tecnologias digitais e a influéncia dessa nova sociabilidade digital
nesse quadro de incremento e maior expressividade das novas direitas e da

extrema direita na cena politica?

MN: E central. A gente tem uma mudanca estrutural da sociabilidade.
Esse é o minimo que a gente pode dizer. Agora, isso significa também que,
nos anos 2000, quando se formam isso que se chama as novas direitas, elas
se formam nos admbitos digitais, porque elas ndo encontram canais na
politica oficial, nem nos partidos, nem nas fundagdes, nem nas organizagoes
de direita. E, pelo contrario, elas veem essa politica oficial como nao
representando o que seria uma verdadeira posicao de direita. Entdo, esse é

um lado. S6 que, a0 mesmo tempo, nesses anos 2000, também se formam nas
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mesmas redes as novas esquerdas, que também acham a mesma coisa. Que a
esquerda no poder ndo as representa. Ambas se formam ali. Esse movimento
€ um movimento muito importante nos anos 2000, nao s6 no Brasil, mas no
mundo inteiro. E ele vai ter destinos muito diferentes. Eu vou tomar aqui s6
um exemplo, para a gente depois chegar no Brasil, que é comecar pelo
exemplo dos Estados Unidos, pegar o exemplo do Occupy Wall Street. Esse
ambiente da internet dos anos 2000 tinha formacgado de novas esquerdas,
formacdo de novas direitas, mas ele tinha também uma cultura muito
peculiar desse ambiente digital, que era a cultura da zoag@o. Que era
justamente a de ser antissistema, porque as novas direitas e as novas
esquerdas sdo antissistema. Potencialmente, elas ndo se sentem
representadas. Mas era antissistema num outro sentido. Era no sentido de
que nao podia ter qualquer filtro, ndo podia ter qualquer regra para se
expressar, e que vocé nao podia patrulhar a direita, nem patrulhar a
esquerda, nem nada do tipo. A cultura da zoacdo era isso. E essa cultura da
zoagdo esta muito ligada a comunidade gamer. Em 2011, quando tem o
Occupy Wall Street, uma parte dessa comunidade gamer, que também fazia
parte do ambiente da zoacdo, se politiza a esquerda. E passa a apoiar o
Occupy. E vocé tem uma reacdo muito violenta do ambiente da zoagdo, nessa
comunidade gamer, contra essa politizacdo a esquerda. Dizendo, olha, vocés
estdo rompendo o acordo que a gente tem aqui. Que nao pode politizar no
sentido de escolher um campo politico. Nao é nem politizar no sentido de
partidario. Andnimos e varios outros movimentos digitais ali no Occupy
Wall Street foram muito importantes. Inclusive no pés-Occupy Wall Street,
quando vao revitalizar os Democratas Socialistas da América, quando vao
apoiar as pré-candidaturas de Bernie Sanders em 2016, em 2020, o Black
Lives Matter, o movimento Sunrise, enfim, todas essas coisas. Todas essas
coisas se juntam ali no Occupy Wall Street e nascem dali também porque sdo
consequéncias. Vocé tem, a0 mesmo tempo, uma organizacao da extrema

direita que estava relativamente quieta nos anos 2000, mas estava fazendo o
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seu servico. Ou seja, o que significa fazer o seu servico? Estava entendendo
que esse novo ambiente da internet seria propicio a uma ascensao da extrema
direita, assim como o ambiente da crise econdmica mundial. Quer dizer,
essas duas coisas. Por isso que figuras como Steve Bannon, embora Bannon
seja s6 uma figura, mas se tornam meio emblematicas. Porque a partir desse
momento, vocé tem uma politizagdo a extrema-direita, que vai dar o que nos
Estados Unidos chama-se de gamergate, ali em 2013 e 2014. E o gamergate
que vai dar uma base de apoio importantissima para a candidatura Trump
em 2016. Rapidamente, eles entendem a logica do algoritmo, eles entendem
o que tem que fazer, e 0 que o Steve Bannon faz é oferecer uma politizagao a
extrema direita para parte dessa comunidade gamer, para parte dessa
comunidade da zoacdo, que tinha se sentido traida pela politizacdo a
esquerda do Occupy Wall Street. Sobretudo, ele diz para eles, “olha, aqui
vocés podem continuar a zoa¢do”. No fundo é isso. Porque, claro, o projeto da
extrema-direita é produzir caos. Entdo é perfeito, porque vocé junta uma
logica do algoritmo, que € a logica da tensdo e do clique, com um desejo
destrutivo, ou seja, as duas coisas se encaixam perfeitamente. Entao, vocé
tem ali, nesse momento, ali nos Estados Unidos, em 2013, 2014, vocé tem essa
conjuncdo que é muito poderosa. E dai vocé fala, bom, como é que eu penso
aquino Brasil? Vamos pensar, olha, o Bolsonaro comecou a digitalizar a sua
vida politica em 2012. Quantos politicos no Brasil fizeram isso em 20127
Entao, veja, ele esta comecando um processo, claro, essas coisas que eu estou
falando aqui, eu estou tirando de varios estudos, a gente tem muita
informacao sobre o processo que esta acontecendo nos Estados Unidos. A
gente sabe o dia do encontro de Steve Bannon com o Trump em 2010, veja
bem, 2010, quando o Trump esta pensando em concorrer. A gente nao tem a
mesma coisa no Brasil, infelizmente. Entao, assim, com quem que o Carlos
Bolsonaro se encontrou? Sim, quais eram as redes deles? Como é que eles
recrutavam? Quais eram as relagdes internacionais? A gente nao sabe, mas o

que a gente sabe éisso, que aldgica da tensdo é perfeita para a extrema direita,
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especialmente num contexto de instabilidade, porque se vocé tem uma crise
econdmica do tamanho da de 2008, com todas as consequéncias que tem, é
perfeito para a extrema direita entrar para zoar, para criar caos e a0 mesmo
tempo ganhar mais cliques. Entao, esse processo é um processo que no Brasil
vai acontecer de verdade depois de 2015, mas o Bolsonaro ja comeca a
digitalizar a vida dele bem antes. Agora, s6 vai ganhar tracdo quando a crise
econdmica chega no Brasil, bate de verdade no Brasil. Quando vocé tem uma
resposta pifia do governo Dilma Rousseff a junho de 2013, porque nao foram
respondidas as questdes que estavam colocadas ali em junho de 2013 de jeito
nenhum, nem para dizer: olha, gente, entendemos aqui o recado, nds vamos
fazer um plano para os préximos cinco anos, dez anos, quinze anos, vinte
anos - precisamos de projetos de longo prazo - para atender a essas
aspiragdes, comecando por uma reforma politica, certo? Mas nao foi o que
aconteceu. Entao, vocé tem um ambiente ideal para a extrema direita a partir
de 2015, porque vocé tem o qué? Crise econdmica aguda, vocé tem
instabilidade politica permanente, que foi o que aconteceu entre 2015 e 2018.

A gente ndo tinha um minuto de paz.

D&D23: A Lava jato...

MN: Sim, a Lava Jato, as duas coisas estdo ligadas, a instabilidade
politica e a Lava Jato sdo a mesma coisa, no fundo. Entao, essa combinacao é
ideal para a extrema direita. Vocé tem uma enorme insatisfacao, o sistema é
visto como podre, como uma coisa que nao representa ninguém, perfeito
para extrema direita. Agora, ndo tem nada a ver com Junho, sabe? Nao tem
nada a ver com junho. Agora, se as pessoas querem espalhar a teoria da
conspiracgdo, se as pessoas querem, a todo custo, dizer: olha, o PT esta sempre
certo, ndo comete nenhum erro, olha s6 que coisas incriveis que tem feito.
Tudo bem. S6 que nés vamos perder nosso futuro, so isso. Porque as pessoas

que sairam as ruas em junho, essas pessoas estavam olhando o futuro.
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Estavam dizendo, eu ndo estou vendo futuro. Por favor, me deem uma

imagem de futuro. Nao tinha, e ndo tem até hoje. Dez anos depois.

D&D23: Liderancas com discursos antiestablishment, antisistémico,
em muitos casos de extrema direita, ampliaram seus adeptos ao manipular
esse sentimento antisistémico, de desconfianca, de auséncia de legitimidade
nas democracias liberais. Quais elementos vocé identifica e destaca como
relevantes na construcao de uma agenda para contrapor esses novos e velhos

atributos de um programa conservador?

MN: Entdo, nds temos que distinguir conservadorismo de extrema
direita, porque uma das operacdes ideoldgicas mais importantes operadas
pelo bolsonarismo foi identificar conservadorismo e extrema direita. E isso
com a ajuda de todo mundo. Porque todo mundo passou a usar a palavra
conservador em sentido abrangente. Temos que ter esse cuidado, a pessoa
pode ser conservadora e nao ser de extrema direita. Entao foi um presente
que foi dado para extrema direita. Todo mundo, e eu quero dizer aqui a
esquerda, a midia tradicional, a grande midia, a midia alternativa, tudo. Todo
mundo comecou a identificar bolsonarismo e conservadorismo. E essa
identificacdo é uma vitoria ideoldgica. E isso é algo importante, nds que
juntamos. Nos aceitamos a jungdo. Agora, a questdo do sistémico, do
antisistémico é muito complicada. Porque tem muitos niveis, muitas
dimensdes. Em primeiro lugar, acho que é importante a gente afastar um
outro termo. Além dessa identificacdo entre conservadorismo e
bolsonarismo, tem uma outra coisa importante, eu acho, que ¢ a gente nao
confundir antissistema com antipolitica. Porque a antipolitica pode ser uma
coisa... Por exemplo, alguém que defende um governo tecnocratico pode ser
antipolitico, porque ele esta querendo dizer que a politica é o contrario da
técnica, e a técnica nao é politica. Algo do género. Mas, assim, a antipolitica
nao diz o que é a natureza desses movimentos. Sdo movimentos
antisistémicos. Por qué? Porque, se a gente for pegar a historia desde Junho,
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aquela energia social que esta na rua, e para a qual ndo houve resposta nem
canalizacdo institucional, apenas parcialmente ela consegue se
institucionalizar. Ela fica solta. Aquela indignacao, aquela revolta contra o
sistema politico, ela continua ali. Agora, como o partido que esta no governo,
que lidera a esquerda, considera que aquela revolta é uma revolta contra si, e,
portanto, de direita, essa indignacao fica solta na rua. Para quem se propuser
a dar uma direcdo para ela, quem apareceu para dar uma direcao? A Lava
Jato. A Lava Jato tinha uma promessa de institucionalizacdo, porque, no
fundo, a Lava Jato estava querendo dizer que o sistema politico ndo faz uma
autorreforma, nés temos que fazer na marra, e vai ser a Lava Jato que vai
fazer a reforma politica que o sistema politico ndo faz. Claro que é mentira. E
uma ilusdo. Porque a primeira instancia do Judiciario, a segunda instancia do
Judiciario nao faz reforma politica. Nem a ultima instdncia do Judicidrio, o
STF, faz reforma politica. Entdo, é evidente que é uma ilusdo. Mas, a0 mesmo
tempo, a pessoa diz assim: quem esta me oferecendo outra coisa para mudar
isso? Ninguém. Entdo, a Lava Jato vira um guarda-chuva para grupos, forcas
e interesses muito diferentes entre si. Inclusive para essas novas direitas das
quais eu estava falando ha pouco. Que vao se reunir sob esse guarda-chuva
da Lava Jato. E eles tém um caminho institucional que é fazer o seguinte: a
Lava Jato empareda o sistema politico. E impede o sistema politico de ter
controle sobre a politica. Entdo, a instabilidade é essa. Mas, a0 mesmo tempo,
o poder nao passa para a Lava Jato. Vira um cabo de guerra em que ninguém
consegue ter o controle da politica, mas um impede o outro de ter o controle
da politica. Entao, por isso que foi um periodo de extrema instabilidade. E foi
essa a maneira pela qual essa energia social foi canalizada. No fundo, a Lava
Jato vampirizou a energia social, a indignacdo social para adquirir a
dimensao que ela adquiriu. Entao, se a gente for olhar para esse periodo de
2015 até 2018, nos temos ali um momento em que podia acontecer quase
qualquer coisa. Aconteceu uma das piores coisas possiveis que foi a eleicdo do

Bolsonaro. Mas ali tudo estava dado, naquela instabilidade.
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D&D23: Sim. E vocé pode falar um pouco quais sdo os principais
desafios tedricos e metodologicos que vocé assinala para as ciéncias sociais
na compreensao dessas novas configuracoes da politica que se expressam na

contemporaneidade?

MN: Bom, a primeira coisa que eu acho é que tem uma tarefa, que é uma
tarefa de reconstrucdo de como a gente chegou aqui no ponto de vista digital.
Ou seja, da gente pensar em cada etapa que a gente teve aumento no numero
de usudrios da internet. Entdo, acompanhar de fato o trabalho do Cetic
(Centro Regional de Estudos de Desenvolvimento da Sociedade da
Informagao), que é um trabalho superimportante para a gente entender o
lado quantitativo da histdria do ponto de vista do acesso. Quer dizer, quem
tem acesso e de que maneira. Nos temos esses dados, mas tem que partir deles
para poder pensar alguma coisa. E de outro lado, de um lado qualitativo, que
vai, evidentemente, ser combinado com esse quantitativo para a gente poder
entender de que maneira o digital passou a ser incorporado na vida cotidiana.
A gente tem, muitas vezes, estudos antropoldgicos muito interessantes, mas
a gente ndo tem, por exemplo, uma perspectiva macro disso, em termos
socioldgicos. E isso seria muito importante. Um dos aspectos de um estudo
como esse seria também a dimensao politica. Porque a dimensao politica é
uma das dimensdes dessa digitalizacdo da vida. Mas é uma dimensao central,
¢ uma novidade que a politica tenha se tornado tao importante e tio central.
Issondo era verdade antes. Entdo, isso nos permitiria entender, por exemplo,
processos de formacao politica que estdo se dando na base da sociedade, de
uma maneira mais complexa. Tanto vocé combinando perspectivas quali
como perspectivas quanti, vocé dizer: olha, mas o que é politica para pessoas
cuja vida foi digitalizada? Como é que a politica entra na vida delas? E claro
que quem esta no twitter ja esta politizado de saida porque o twitter é o lugar
da politica. Agora, tem outras coisas dentro da politica e € muito central ali.
Mas, em geral, como se da a formacao da opinido politica? Como se da a

formacao da vontade politica? Entao, esses sdo desafios enormes, mas é um

Desigualdade & Diversidade [ n.16 | 2023 | pp. 378-408 | 402



10.17771/PUCRio.DDCIS.64212

d

pedacinho de um desafio muito maior que é entender o que a digitalizagao
traz em termos de mudanca da sociabilidade, que é uma coisa que a gente vai
ter que trabalhar durante muito tempo para poder entender. Tem algumas
coisas que ja foram superadas, essa coisa de que existe o real e o virtual. Esse
tipo de coisa nao faz o menor sentido. Nao ajuda a gente a entender. Entéo,
acho que tem pontos de partida que estdo mais ou menos dados por estudos
que a gente tem. Mas temos ainda muita coisa a entender, do ponto de vista
da antropologia e da sociologia, sobre o que significa a digitalizacao da vida.
Em particular, no caso da digitalizacdo da vida, do ponto de vista da formacao
da opinido politica e da formacao da vontade politica, isso também pode dar,
no caso da ciéncia politica, em estudos importantes sobre processos de
digitalizacdo de partidos, de digitalizacdo de organizacgdes politicas
tradicionais. Entao, a gente sabe que tem partidos que sao partidos criados
antes do digital e que estdo tentando se digitalizar; temos partidos que
nasceram ja digitais; temos partidos que tentam replicar o formato
plataforma de algumas redes; tem partidos que funcionam em outro tipo de
rede, como o que eu chamo de partido “digital-bolsonarista”. Funciona de
outra maneira, ndo na maneira de plataforma, como é o caso do Cinco
Estrelas italiano ou mesmo do Podemos espanhol. Entdo, vocé tem formas
politicas diferentes de organizacdo e seria importante que a Ciéncia Politica
voltasse a se colocar o problema: “o que é um partido?” Que é uma coisa
absurdamente ignorada. Faz 40 anos que a gente ndo tem um grande livro
sobre partidos. A teoria dos partidos foi deixada de lado. Estou dando alguns
exemplos, que vocés conhecem melhor do que eu. Nao estou falando

nenhuma novidade.

D&D23: A partir desse exemplo que vocé deu sobre como o
bolsonarismo funciona diferente quando estd num partido. Como vocé

entende esse modo de funcionamento? Porque ao mesmo tempo que esta
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num partido poderia estar em qualquer outro, € muito diferente essa relagao

do Bolsonaro com partidos ou do bolsonarismo com partidos.

MN: Sim. O partido “digital-bolsonarista” para comegar nao é um partido
oficial. Isso é uma grande vantagem porque vocé pode hackear qualquer
partido. Entao, vocé fala, por exemplo: em que ano vaiser a eleicdo? 20227 Ah,
entdo vamos pegar esse partido porque tem o niimero 22 (risos). E claro que
nao foi s por isso, teve o Valdemar da Costa Neto, Bolsonaro precisava de
alguém da politica tradicional para saber gastar fundo partidario, para saber
gastar fundo eleitoral, porque tem uma tecnologia nisso ai. Ele tinha tido o
exemplo do PSL que era o antigo partido dele, que tinha um fundo eleitoral,
fundo partidario enorme em 2020 na eleicdo municipal e que gastou muito
mal. Despejou milhdes na candidatura da Joyce Hasselmann, por exemplo, a
prefeita de Sao Paulo que teve, seila, 1% de votos. Entao, quando vocé vai olhar
a relagdo custo-beneficio dos investimentos do Valdemar da Costa Neto é
extraordinaria. Entdo, a estratégia do bolsonarismo na eleicdo de 2022 foi
muito bem sucedida, eu acho, porque ela foi uma combinacdo de politica
tradicional com politica digital. E, assim, eu acho que esse é o futuro nao sé no
Brasil, mas no mundo. Nao é que a politica tradicional vai desaparecer e vai ser
suplantada pela politica digital. As duas coisas vao ser combinadas. E
combinadas as vezes em competi¢io porque o que a candidatura do Bolsonaro
fez foi manter os dois partidos funcionando: o partido digital e o partido
tradicional. E eles eram em muitos lugares complementares, mas em alguns
lugares eles entraram em conflito, principalmente nos lugares onde o
bolsonarismo era tdo dominante que podia se dar ao luxo de disputar entre si.
Entéo, noés tivemos o caso de Brasilia que foi um caso que ficou famoso, da
disputa entre a Flavia Arruda, do esquema tradicional, e a Damares, pro
senado, no esquema do partido “digital-bolsonarista”. E ganhou a Damares. Ja
no Mato Grosso, vocé tinha uma disputa, mas ganhou o partido tradicional.
Entao, esse tipo de efetividade tem que ver também com o fato de ser um

partido informal, o partido “digital-bolsonarista”. E o fato também de existir o
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peemedebismo, para voltar ao inicio da nossa conversa, ou seja, tem tanto
partido para hackear. E é o que Bolsonaro faz. Ele tem um partido que hackea

o outro partido.

D&D23: Vamos caminhando para a ultima pergunta. Enquanto as
multiplas crises e instabilidades politicas, econdmicas e sociais se exacerbam
reforcando maximas, como a maxima neoliberal “There is no Alternative”,
explosdes de indignacdo e esperanca emergem de tempos em tempos
resistindo, em particular na América Latina, mesmo durante os efeitos mais
graves da pandemia alguns paises se mantiveram em protestos. Nasjornadas
de junho se via por toda parte a consigna “Nao é s por 20 Centavos”, anos
depois nas ruas do Chile “No Son 30 Pesos, Son 30 Anos”. As vozes das ruas
evocam memorias da luta e de esperancga em outros mundos possiveis. Como
podemos pensar a luta por uma “democracia real”, como diz o movimento 15-
M na Espanha, ou por uma “Nova Democracia” como disseram
manifestantes em 2013 aqui no Rio de Janeiro, diante da urgéncia e até
mesmo da vertigem das crises do tempo presente? Como podemos

vislumbrar horizontes de transformacao possiveis?

MN: Primeiro, acho que é reconhecendo a correlagao de forgas, porque
a gente pode fazer um programa politico para esquerda de maneira
desvinculada da correlagdo de forgas, acho que é possivel e € interessante, s6
que isso tem alguns limites, quer dizer, vocé nao faz um programa no vacuo,
vocé faz em condigdes concretas. E as condig¢des concretas que nds temos sao
de um risco de destruicao da democracia, da vitoria do autoritarismo. A gente
ndo pode ignorar isso. Acho que essa é a primeira coisa. A segunda coisa que
a gente tem que considerar € que nao existe hoje uma alternativa socialista
colocada de maneira concreta, clara, como organizagdo e como projeto, ela
tem que ser construida. Dados esses dois pontos de base, o efeito é o seguinte:
o neoliberalismo, o que ele conseguiu foi produzir a extrema direita. Esse é o
grande ultimo produto do neoliberalismo, na medida em que ele destruiu
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uma conexao muito basica do pacto do pds-guerra, do pds-1945, quando ele
destruiu a equacao trabalho e cidadania. Entao, existia uma equagao trabalho
e cidadania: quem trabalha é uma pessoa que é cidada. Essas coisas estavam
ligadas, isso estava pressuposto na ideia que vocé tinha pleno emprego, tinha
direitos sociais quando estava desempregado, e assim por diante. Ai vocé diz:
quebrar esse vinculo pode nao ser tao ruim, por uma perspectiva qualquer,
se vocé tem uma perspectiva superior a essa em um capitalismo regulado
pelo Estado. O problema é que o neoliberalismo nao p6s nada no lugar, ele
destruiu sem substituir porque ndo tinha como substituir. Substituir pelo
qué? Nao tinha com o que substituir. Entao, estamos numa situacdo, como
diz a Wendy Brown, estamos nas ruinas do neoliberalismo. Sé que o
neoliberalismo ao mesmo tempo nos chantageia no sentido de dizer: “olha,
se vocé nao fizer alianca comigo, do outro lado esta a extrema direita. Entao,
vocé tem uma situacdo de que o neoliberalismo tem algum poder de
chantagem, ndo é um enorme poder de chantagem, mas tem algum poder de
chantagem, e é por isso que estamos numa situagdo que temos que construir
frentes amplas contra o autoritarismo porque é real a coisa. Agora, se a tarefa
de construir frente ampla contra o autoritarismo nao for feita ao mesmo
tempo em que vocé faz um programa politico novo para esquerda, ai nds
vamos ficar presos nessa ldgica do “anti”. E essa ldgica do “anti” nao dura.
Quer dizer, ou vocé perde pro outro lado, ou vocé ganha desse outro lado, e
sei la como vocé ganharia dessas forcas. Entao, é por isso que estamos num
momento que é um momento progressista no sentido de que é preciso ter essa
ampla alianca contra o autoritarismo. Mas nao é mais um neoliberalismo
progressista, é outra coisa que nds temos aqui. Nos temos que atacar, em
primeiro lugar, o problema da quebra das regras de justica partilhadas que a
gente tinha antes, porque nds nao estamos diante de uma polarizacao entre
democracia e autoritarismo porque isso nao é polarizacdo. Polarizagdo vocé
tem quando as duas posi¢des estdo dentro do mesmo campo, estamos falando

de dois campos diferentes. E dentro da sociedade temos que reconhecer que
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existe uma divisdo, que as pessoas ndo concordam mais sobre as regras
basicas de convivéncia. A gente pode dizer, “claro, antes também tinha uma
concordancia que era uma concordancia for¢ada, que excluia”. Quanto a isso
nao tenho a menor duvida. A questao é: se a gente ndo consegue chegar num
acordo novo de convivéncia em que as pessoas digam: ndo, essas regras
servem para todo mundo se forem respeitadas por todo mundo. Porque hoje
ninguém acredita que ninguém respeite regra alguma e muito menos que
todo mundo siga as mesmas regras. E a divisdo tem. Entdo, vocé tem que
reconstruir esse conjunto de regras porque essa reconstrucdo € uma
reconstrucdo democratica, ou seja, a democracia é esse conjunto de regras de
convivéncia pacifica entre as pessoas. Entao, o desafio hoje é um desafio que
esta rebaixado porque nds temos que defender a democracia — esse € 0 nosso
horizonte - sem democracia a gente ndo tem emancipacao a vista, entao
temos que defender a democracia. S6 que para defender a democracia a gente
tem que produzir uma democracia nova e a gente precisa ter um novo
conjunto de regras de justica partilhadas em que as pessoas digam: “ta, isso
eu aceito”. Aceito viver sob essas regras desde que vocés garantam que essas
regras estdo sendo aplicadas igualmente para todo mundo. Claro, sob o
capitalismo isso é de uma precariedade extraordinaria, mas existe uma coisa
pior do que o capitalismo democratico que € o capitalismo autoritario, que
até nos estamos nessa situagdo. Agora, ao mesmo tempo que existe essa
construcdo de uma nova forma, de um novo conjunto de regras de
convivéncia democratica tem que existir também a constru¢ao de um novo
programa politico da esquerda que vai propor esse programa para essa
democracia reconstruida. Entdo, sao trés frentes muito complicadas: vocé
tem uma frente ampla contra o autoritarismo, vocé tem que ter a construcao
de uma nova democracia segundo novas regras de convivéncia social e de
justica e um programa de esquerda. E dificil? E, mas a gente nao escolhe o

momento em que a gente vive, né? Essa tarefa tem que ser feita.
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