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RESUMO

Este ensaio revé junho de 2013, dez anos depois, a partir de dois angulos especificos:
da trajetoria histdrica brasileira, que sempre oscilou dialeticamente entre duas forgas
sociais que se repdem de modo continuo: o liberalismo e o nacionalismo; e da agéncia
politica e cultural de nossas classes populares, que tantas vezes reagiram aos dois
diferentes estilos de dominacao de classe definidos pelas forcas sociais acima referidas
—um com base no mercado, mais excludente e conservador, outro com base no Estado,
capaz de incluir subalternizadamente atores oriundos do mundo do trabalho. Sigo,
portanto, a trilha que passa pela ascensao, queda e renascimento do lulismo. Nesse
contexto, junho de 2013 é fendmeno bastante enraizado no mundo da exploragao e
opressao do trabalho que tende a estruturar a nossa desigualdade social, espacial,
rural, racial, de género — notadamente em relagao aos excluidos do pacto social lulista.
Concluo registrando que junho nao teve forcas para alterar decisivamente a dialética
politica intraburguesa dominante em nosso pais. Tal situagao perdurara enquanto as
licdes das jornadas nao forem experienciadas por novas geragdes ativistas nas ruas,
como parece ser inevitavel em sociedades brutalmente desiguais como a nossa, cujas

caréncias ndo sao passiveis de solucao por meio das institui¢oes ora vigentes.

PALAVRAS-CHAVE: movimentos sociais; cultura politica; lulismo.

ABSTRACT

This essay reviews June 2013, ten years later, from two specific angles: the
Brazilian historical path, which has always oscillated dialectically between two
social forces that continuosly reposition themselves: liberalism and nationalism;
and the political and cultural agency o four popular classes, which so often reacted
to the two diferente styles of class domination defined by these social forces - one
based on the market, more excluding and conservative, the other based on the
State, able to include subalternly actors from the world of work. I follow,
therefore, the way which goes through the rise, fall and rebirth of Lulism. In this
context, June 2013 is a phenomenon further rooted in the world of exploitation
and oppression of work that tends to structure our social, spatial, rural, racial,
gender inequality - notably in relation those excluded from the Lula social
compromise. I conclude by registering that June did no have the strenght to

decisively change the dominant intra-burgeois political dialectic in our country.
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This situation will last as long as the lessons of the days are not experienced by
new generations of activists on the streets, as seems to be inevitable in brutally
unequal societies like ours, whose needs can not be solved by means of the

institucions currently in force.

KEWORDS: social movements; political culture; lulism.
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Introducao

Este artigo — na verdade, um pequeno ensaio” — revé junho de 2013, dez

anos depois, a partir de dois dngulos especificos:

e 1) da trajetoria historica brasileira, que sempre oscilou
dialeticamente entre duas forcas sociais que - contraintuitivamente
- se repdem de modo continuo: o liberalismo e o nacionalismo;

e 2) da agéncia politica e cultural de nossas classes populares, que
tantas vezes (via anarquismo, marxismo, quilombismo,
comunidades de base indigenas ou catolicas, novo sindicalismo,
novos movimentos sociais etc.) reagiram aos dois diferentes estilos
de dominacao de classe definidos pelas for¢as sociais anteriormente
referidas: um com base no mercado, mais excludente e conservador,
outro com base no Estado, capaz de incluir subalternizadamente
atores oriundos do mundo do trabalho; portanto, tal agéncia

constitui uma terceira forga social.

Ao contrario do que se poderia depreender da turbulenta conjuntura
brasileira dos ultimos anos, que nos polariza entre um populismo reacionario
que se apresenta como liberal e um progressismo nacionalista visto como de
esquerda, sempre houve uma alternativa societaria. O proprio PT nasce se
opondo tanto ao mercado quanto ao Estado como motores do crescimento,
desenvolvimento ou mudanga social: sua proposicao original era que os
movimentos da classe trabalhadora constituiam o unico caminho para um
pais mais justo. Tais movimentos eram considerados os verdadeiros motores
de uma transformacao radical e necessaria em uma sociedade tao desigual
como as da periferia do capitalismo, nosso caso. Essa aposta nas ruas, na

participacdo politica combativa e auténoma realizada desde as bases da

O presente artigo em grande medida é originado do meu livro a respeito dos 10 anos de junho de
2013 (PERRUSO, 2023).
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sociedade — ndo verticalmente, de cima para baixo - foi recolocada na cena
politica nacional por junho de 2013. A diferenca e a ruptura histdrica
correspondem ao fato de que o primeiro grande levante popular brasileiro no
séc. XXI ocorre sob - e questionando — um governo tido (erroneamente, frise-
se) de esquerda. Dai ter havido essa situacdo aparentemente inusitada — mas
tdo comum a trajetéoria da esquerda mundial: politicos profissionais, ha
tempos atuando privilegiadamente em executivos e parlamentos, deparam-
se com atores que, como eles no passado, emergem de uma sociedade civil ou
de uma agitacao social de extracdo popular. Eles ndo s6 tinham esquecido as
licobes movimentistas por meio das quais nasceram enquanto personas
politicas, como decididamente as consideravam ultrapassadas ou nao mais

replicaveis (ao menos, nio contra eles proprios...).

Junho de 2013 se encaixa em varios contextos. Primeiro, em perspectiva
planetaria, no conjunto das mobilizacdes multitudindrias que abalaram
inameros paises mundo afora, cujas classes populares — mais ou menos
heterogéneas — manifestavam suas insatisfacdes com um sistema econémico
e politico incapaz de dar conta de suas necessidades. O referente maior aqui
foi a crise generalizada do capitalismo a partir de 2008 - que demorou a
chegar ao nosso pais, mas quando o fez nao foi como a “marolinha” que Lula
demagogicamente prometia. Outro, tdo importante quanto, consistiu na
incapacidade de democracias burguesas/liberais/representativas - bem como
de ditaduras, por dbvio — responderem aos anseios dos que vivem do préoprio

trabalho.

O segundo contexto, ainda além do plano nacional, consiste na
circunstincia de que as revoltas populares mundiais manifestam-se na
Ameérica Latina como protestos da sociedade civil contra Estados governados
por correntes politicas mais ou menos progressistas. Na verdade, tipicos
regimes de conciliacdo de classes, compostos por representantes populares

bem como por setores burgueses, todos no mesmo pacto social.

Desigualdade & Diversidade [ n.23 | 2022 | pp. 39-56 1 43



10.17771/PUCRio.DDCIS.64176

d

Por ultimo, tratando propriamente do Brasil, caso exemplar dessa “onda
rosa” latino-americana, nossas jornadas de junho nao poderiam deixar de
abalar a hegemonia politica entdo vigente, o lulismo (SINGER, 2012) - o qual,
por sua vez, constitui enquadramento inescapavel para analisar-se o objeto
deste artigo. O pacto politico lulista, que reempoderava gradativamente as
forcas do “atraso”, sempre presentes no condominio do poder nacional (no
caso de Lula e Dilma, via Centrao),” via sua ascenséo chegar ao apice, até junho
de 2013 comecar a prenunciar sua queda. Ao contrario do que muitos dizem,
sem junho o resultado seria o mesmo, embora por caminhos diversos: pois
toda hegemonia politica burguesa nas democracias modernas,
independentemente de se apresentar como direita ou esquerda, tem hora

para acabar, ndo é eterna.

Ascensao, queda e renascimento do lulismo sdo, portanto, a trilha que
sigo, buscando sempre olhar mais detidamente as movimentagdes e
organizacdes populares como agentes maiores das mudancas societdarias, na
perspectiva — ja tornada classica — de uma “histéria dos vencidos” ou uma

histéria dos “de baixo”.

Nesse sentido, e ao inverso do que as narrativas dominantes do senso
comum propagam, junho de 2013 é fenémeno bastante enraizado no mundo
da exploracdo e opressdo do trabalho que tende a estruturar a nossa
desigualdade social, espacial, rural, racial, de género. Notadamente em
relacdo aos mais ou menos excluidos do pacto lulista - mulheres, negros,
indigenas, populacdes tradicionais e LGBTQIAP+, entre outros grupos sociais
que dele extrairam ganhos muitissimo menores (e perdas muito maiores) que
o agronegdcio, o extrativismo predatorio, as empresas privadas “campeas
nacionais”, os bancos (estes ultimos, segundo Lula, nunca teriam ganho tanto
sob os governos do PT). Nada de novo aqui, tal é a experiéncia historica das

politicas populistas, caso do neodesenvolvimentismo lulista — como se deu

A respeito, veja-se Nobre (2013).
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com o trabalhismo varguista antes do golpe de 1964 — a experiéncia de matriz

nacionalista original.

Também ¢é recorrente nesse tipo de hegemonia social a marginalizacdo
politica dos segmentos do movimento popular e sindical que sdo mais ativos
e radicalizados — por isso, mais independentes dos esquemas clientelistas do
populismo. Tais setores ja vinham se mobilizando enquanto oposicao de
esquerda aos governos do PT, criticando e combatendo tanto seus fracassos
na diminuicdo da desigualdade quanto seus sucessos no que tange ao
desenvolvimento capitalista nacional. Mais empregos eram obtidos pelos
trabalhadores, mas em sua maijoria precarios, temporarios ou sub-
remunerados. Nas cidades, o transporte publico era cada vez pior, agravando
a péssima situacdo da mobilidade urbana que até hoje presenciamos, a qual
atinge mais fortemente os pobres. O “inferno urbano” nosso de cada dia era, e
é, vivenciado pelas classes populares por meio de nossa tipica “sociabilidade
violenta” (Silva, 2004): a criminalidade, a letalidade policial e o
encarceramento em massa aumentaram passo a passo com o crescimento

econdmico sob o lulismo.

Junho de 2013 na histdria do Brasil do século XXI

As disputas politicas, sociais e culturais se acirraram no Brasil deste
século, conjuntura inaugurada justamente pelas jornadas de 2013, que
relembraram a todos, de modo abrupto, o quao conflituosa é nossa sociedade
em sua trajetdria e como sao finitas as possibilidades de amortecimento das
lutas de classes. A ultima experiéncia nessa direcdo é a que agora voltamos a

viver, de hegemonia lulista, ainda que atualmente precaria.

As mobiliza¢des daquele ano expressaram um grande repudio a politica

institucional burguesa que, até entdo, fora dominada pelos governos

A respeito de um balango do periodo lulista, veja-se: Santos, Perruso e Oliveira (2020). Mais
especificamente, a respeito da precarizagdo e terceirizagdo nas relagdes de trabalho: IHU on-line
(2015); e sobre o encarceramento da pobreza (inclusive a negra e feminina), Pellegrini (2015).
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neoliberais de Fernando Henrique Cardoso e pelos governos
neodesenvolvimentistas de Lula e Dilma. Uma revolta popular de tal
gigantismo certamente teria resposta das forcas defensoras da manutencao
do status quo. Outros grandes movimentos contestatorios da histdria, como os
juvenis/estudantis/étnicos/feministas/LGBTQIAP+ nos anos 1960 na
América do Norte e na Europa foram, em muitas situacoes, sucedidos por

governos reacionarios. O caso do Brasil ndo precisaria ser diferente.

Essareacdo aos movimentos de 2013 iniciou-se com a repressao violenta
a juventude e aos trabalhadores que foram as ruas, perpetrada
indistintamente pelos governos do PT, PSDB e PMDB. A seguir, se deram trés
outras reacdes a revolta e a insatisfacdo popular contra velhas e novas

direitas.

Primeiramente, em oposicao ao desencanto com a politica institucional
expresso pelas jornadas de junho, houve uma onda de engajamento na
campanha eleitoral de 2014. Esse fendmeno se processou como se, em
resposta a trabalhadores e jovens que vao as ruas desde 2013 (afirmando a
necessidade e a radicalidade da democracia participativa enquanto uma saida
possivel para nossas classes populares), os representantes na sociedade civil
dos partidos da ordem — PT, PSDB, PMDB etc. — reafirmassem a adesdo a
democracia representativa como unica alternativa vidvel - versao
contemporanea da longa tradicao brasileira de apassivamento politico das
classes populares e de arrefecimento das lutas sociais. Em 2014 se deu
inclusive um contramovimento na esquerda: o PSOL, que nasceu contra o PT
face a reforma da previdéncia de 2003, inicia seu caminho de volta ao ventre
(concluido em 2022/2023 com o apoio a Lula 3). Na campanha que levou
Dilma a disputada reelei¢do, pessoas de longa tradicdo de militancia e
devidamente vacinadas em relagdo ao marketing politico passaram nao s6 a
considerar, equivocadamente, que o discurso de Dilma era de esquerda — mais
grave, a acreditar que o falado nas elei¢des seria o praticado pelos candidatos
uma vez eleitos. E ndo percebiam, no caso em questao, que quanto mais Dilma
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era ameacada por Aécio, mais podia radicalizar seu discurso e mais tinha
condicoes de fazer o contrario do que discursava, colocando em pratica o

governo que Aécio faria, como vimos logo a seguir.

Em segundo lugar, em resposta aos avancgos obtidos pelos trabalhadores
por conta de suas lutas desde o processo de redemocratizacdo iniciado nos
anos 1970 (muitas vezes lidos de modo reducionista como conquistas
exclusivamente institucionais e benesses governamentais via Constituicdo de
1988, leis e politicas publicas do lulismo), desenvolveu-se uma reagdo
conservadora, o qual se alimenta — até hoje — do desgaste dos anos seguidos
de governos do PT. Dois pontos devem ser destacados aqui: ndo se trata de
uma onda conservadora que implementa retrocessos, mas de uma reagao que
tenta frear as lutas e conquistas de multiplas militdncias populares e
identitdrias. Além disso, embora o PT sofra com a reagdo conservadora, esta
foi também protagonizada pelo governo Dilma, que mostrou seu
conservadorismo seja no programa eleitoral atrasado no campo dos valores
(vide as questdes do aborto e dos direitos LGBTQIAP+), seja no grande
repertério de medidas antidemocraticas efetivadas (Lei da Copa, Lei
Antiterrorismo, ataques a organizacao sindical do funcionalismo publico,
repressdo aos movimentos sociais combativos e a juventude negra pobre etc.).
A reacgdo conservadora se revela mais claramente a antipoda, ndo do PT, mas
das jornadas de junho, quando se desdobra em bandeiras como a reducdo da
maioridade penal, cujo foco é exatamente retaliar e criminalizar a juventude

que massivamente ia as ruas desde 2013.

Por fim, houve uma terceira resposta as jornadas, desta vez
especificamente de parte dos setores progressistas de nossa sociedade civil,
diante do desmantelo da legitimidade politica e cultural de sua narrativa
hagiografica sobre os feitos do neodesenvolvimentismo de Lula e Dilma. Em
meio a crise em que os governos do PT e as classes dominantes meteram os
trabalhadores entre 2014 e 2016, a reacao da intelectualidade lulista consistiu,

pateticamente, na manutencido dessa ultrapassada narrativa. SO que esta
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passou a girar em falso, pois ficou nitido para parte dos segmentos populares
nacionais o abismo que havia entre a dura realidade de arrocho dilmista a elas
imposta (com cortes generalizados no seguro-desemprego, saude, educacéo
etc.), por um lado, e o discurso da virtuosidade das politicas publicas lulistas,
por outro. Essa situacdo perdurou até o interregno de Temer e foi alterada com

o advento do bolsonarismo.

Esse inconformismo de parte do campo intelectual brasileiro diante da
derrocada do lulismo é bem exemplificado pelas bizarras tentativas de
relacionar as jornadas de junho de 2013 - horizontalizadas, radicalizadas,
populares e jovens — com as manifestacdes pelo impeachment de Dilma em
2015 — verticalizadas, elitistas, embranquecidas e envelhecidas. O que mais
dizer de uma comparacao que vé identidade entre, de um lado, movimentos
que recusam carros de som, repudiam politicos tradicionais e entram em
confronto fisico com a policia militar, e, de outro, movimentos dirigidos por
trios elétricos que confraternizam com politicos conservadores e membros

das forcas repressivas por meio de selfies?

Tal postura intelectual, que veio a ser reforcada pela emergéncia do
bolsonarismo (a ameaca de uma extrema-direita no poder), esta na raiz da
narrativa conspiratéria que muitos setores lulistas propagam até hoje sobre
2013, girando em torno de espantalhos como “guerra hibrida” e “revolucao
colorida”, clichés importados com fins propagandisticos. Ocorre que tal
narrativa ndo encontra base factual: quer se trate do repertorio politico ou das
pautas levantadas, quer se verifique quais os marcadores sociais dos grupos
que efetivamente foram as ruas em 2013." A contrario de 2015 em diante, em
2013 nado encontramos significativamente nas ruas uma suposta “classe

média” reaciondria — ou mesmo um lumpesinato manipulado (o que seria

Veja-se os levantamentos de dados e interpretagdes sobre junho de 2013 em Perruso e Narvaes

(2015) e Velho, Moraes e Perruso (2018). Neste tltimo ha um elenco mais completo de fontes e autores
coligidos.
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ainda mais preconceituoso, diga-se). Muito menos, semelhangas nas
reivindicag¢des ou formas de agao politica. O que as informacdes nos dizem é
que se tratava majoritariamente de camadas das classes trabalhadoras e
populares ja com nivel significativo de capital escolar/cultural, as quais
estavam se socializando politicamente pela primeira vez e por fora da orbita
lulista, alterando o campo movimentista nacional (PERRUSO; NARVAES,
2015; BRINGEL; PLEYERS, 2015).

Na verdade, as manifestacGes em defesa de Dilma, entre 2015 e 2016,
atestaram todo o envelhecimento do padrdao de politizacdo das redes
societarias petistas/cutistas. Seus atos foram absolutamente tradicionais e
hierarquicos: grandes palcos e estruturas, figuras publicas do mundo
parlamentar burgués dominando os discursos, artistas consagrados se
apresentando e falando a velhos e novos fis. As manifestacdes foram
exclusivamente demonstrativas, isto €, apenas levaram gente as ruas para
pressionar o Congresso; ocupagdes e outras modalidades de acdo direta nao
foram cogitadas. Como nao poderia deixar de ser, as licoes mobilizatdrias das
jornadas de 2013 - horizontalidade, espontaneidade, radicalidade, presenca
ostensiva no espago publico urbano, ocupacdes e picha¢des de simbolos
institucionais do poder publico e privado, enfrentamentos com as forcas
repressivas etc. — continuam sendo tabus para os lulistas. Ademais, fica
demonstrado, inadvertidamente, que o repertdrio politico e os marcadores
sociais de classe e geracao dos que foram as ruas contra e a favor de Dilma sdo
similares, tanto quanto ambos discrepam dos de junho de 2013. Algo que a
intuicdo popular percebeu (AGENCIA BRASIL, 2016).

Considerar legado das jornadas de junho uma escalada fascista ou uma
ascensao conservadora ndo se sustenta apenas no admbito cientifico. Do
mesmo modo em termos politicos, pois nesse plano revela-se a distdncia que
se quer tomar do imperativo da realizacdo de uma critica profunda da
insuficiéncia  redistributiva  (PERRIN; = PORTINARI, 2017), da

insustentabilidade do neodesenvolvimentismo, da sistematica retirada de
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direitos, dos processos de desarticulacio dos movimentos sociais, da
criminalizagdo das organizagdes dos trabalhadores e de todas as aliancas

espurias operadas pelo lulismo em favor das classes dominantes.

Todos esses fendmenos — eles, sim, responsaveis pela ascensdo da
extrema-direita no Brasil” - foram tematizados e repudiados, direta ou
indiretamente, pelas enormes massas populares nas ruas de(sde) junho de
2013. Parte da esquerda brasileira, a maior e mais visibilizada eleitoralmente,
deixou de explorar as contradi¢des da crise de hegemonia que vivemos até
hoje, abrindo mao da vocacdo socialista e revolucionaria por exceléncia:
explicitar para os trabalhadores que nao ha solucdo nos marcos do sistema
burgués. Em vez disso, optou por temer Bolsonaro acima de tudo - veja-se,
p-ex., Miguel, 2021 — e por defender nossa democracia liberal/representativa
corriqueiramente de baixa intensidade. Obviamente, o “fascismo” (melhor
dizendo, o populismo de extrema-direita) e a faléncia da esquerda brasileira
ndo sdo herancas das jornadas, mas deslocamentos societarios e ideologicos
que se fizeram contra junho de 2013, os quais foram expressos, na politica
institucional, pelo fato de Michel Temer, Henrique Meirelles, Romero Juca,
Eduardo Cunha, Katia Abreu e outras figuras deixarem o condominio de
poder lulista. A insatisfacdo popular com a politica tradicional poderia ter
sido massivamente politizada a esquerda, mas foi facilmente capturada pelo

bolsonarismo.

Ainda mais grave: sob o &dngulo da necessaria democratizagio
econdmica/social/politica de que necessitamos, as grandes mobiliza¢des de
. : “ : r ” ~
junho - longe de terem sido um “raio em céu azul” (outra expressdo desatenta
sobre 2013) - enquadram-se num cendrio nacional de retomada das lutas
sociais desde ao menos o inicio da década: greves conduzidas por sindicatos e

oposicdes sindicais, os diversos “Ocupas”, protestos contra grandes eventos e

Veja-se, por exemplo, no campo econdmico, Cucolo (2020); e sob o angulo da politica, Contente
(2020).
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obras do neodesenvolvimentismo petista, lutas de mulheres e negros por
direitos humanos, as massivas ocupagoes de escolas por todo o Brasil, a greve
geral contra Temer em 2017, o levante estudantil contra Bolsonaro no inicio
de 2019, os breques dos APPs durante a pandemia etc. As jornadas ja tinham
nos ensinado, desde a conciliacdo de classes interrompida em 2016, que
ninguém ¢é dono das ruas. Mas o lulismo e a esquerda institucional optaram
por cedé-las a direita cada vez mais extremista e autoritaria, confiando nas
institui¢des e na passividade popular, em desfavor do legado emancipatério
dasjornadas de junho. Decerto que muitos preferem Lula a Bolsonaro na hora
de votar, mas ndo se animam as acdes coletivas em torno dos mesmos nomes

e pautas de sempre do campo petista/cutista.

Conclusdo incomoda: de Lula a Lula, via Bolsonaro

Um dos maiores legados de 2013 se fez presente nas eleices de 2022: 0
passe-livre para eleitores no primeiro e segundo turnos em varias cidades
brasileiras. A questdo da mobilidade urbana e a demanda por transporte
publico gratuito atualmente sdo assuntos ndo mais interditados do debate
publico, como acontecia antes do advento das jornadas. Sem davida, junho
nao teve forcas para alterar decisivamente a dialética politica intraburguesa
dominante em nosso pais. Nem teria como, dada a transicdo do campo
movimentista que ainda vivemos, em que — parafraseando Gramsci — o
“novo” ndo emergiu, sob os escombros dos velhos, mas resilientes
neoliberalismo e nacional-desenvolvimentismo. Tal situagdo perdurara
enquanto as licdes das jornadas nao forem experienciadas — positiva ou

negativamente — por novas geragoes ativistas.

Assim, aquela dialética politica persiste. No entanto, piorou de
qualidade, radicalizando a toada populista e carismatica: de um lado, o Mito
“patridtico”, do outro, o Pai dos pobres do séc. XXI. Piorou, no meu entender,
pois toda a agitacdo popular dessa década, notadamente em 2013, desnudou

as multiplas e generalizadas crises capitalistas que pesam sobre nossos
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ombros de modo desigual: precarizacdo do trabalho, miséria, desastres
ambientais, racismo/machismo estruturais e falta de motiva¢ao democratica
sob o jugo de mercados desregulados e Estados burocratizados. Os cultos
messidnicos a personalidade, a direita ou a esquerda, conseguem cativar
multidoes pelas redes sociais, mas sempre de modo dependente dos
calendarios eleitorais. Na rotina diaria, todavia, é evidente o mal-estar com as

sociabilidades burguesas vigentes no capitalismo tardio.

O ascenso da extrema-direita se alimenta desse mal-estar,
transformando-o em ressentimento popular e em desgovernos que nio
lograram reeleger seus bufdes genocidas, tanto aqui como nos Estados
Unidos. No caso brasileiro, Bolsonaro foi derrotado inclusive em suas
proprias guerras culturais, mormente tenha dividido o pais desigual que
sempre fomos. Apesar de governar preferencialmente para os mais ricos, teve
que copiar as politicas sociais lulistas para ter chances eleitorais
(SAKAMOTO, 2021; FARIA, 2021) e acenar para o Brasil mais jovem que ecoa
na perspectiva das jornadas de junho, por mais direitos e melhores condicoes
- e opgoes — de vida.

Lula também assim procede, embora tenha se cercado de opositores
notodrios do passe-livre e do transporte publico, como Alckmin e Haddad.
Promete mais politicas sociais, ao tempo em que tenta repetir as velhas
politicas rodoviaristas pro-automoveis particulares, que engarrafam e

atribulam a vida urbana, principalmente dos mais pobres e vulneraveis.

De qualquer forma, em direcdo contraria a certas narrativas sobre as
manifestacdes de 2013, que beiram as fakenews,” no conjunto dos legados de
junho devem ser incluidas ndo apenas as movimentacdes sociais dos
subalternizados que se deram posteriormente (greves de garis e metroviarios,

ocupagdes estudantis, entre tantas outras), mas também a propria derrota

Mas que, na minha impressdo, foram ofuscadas por leituras mais produtivas e fidedignas por

ocasido da efeméride de 2013, tal o eco das jornadas na meméria coletiva nacional.
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eleitoral de Bolsonaro. Pois ele, melhor que qualquer outro, expressou o
fechamento institucional as demandas populares por mais direitos, buscando
desvirtua-las simultaneamente a um falseamento do sentimento
antissistémico e da légica democratica das ruas (estas ja estavam sendo
tratadas pelo lulismo como mero apéndice eleitoral). Nesse sentido, junho
perdurara, a depender da agéncia das classes trabalhadoras nacionais
continuar se manifestando nas ruas de modo participativo e aguerrido, como
¢ adequado em sociedades brutalmente desiguais como a nossa, cujas

caréncias ndo sdo passiveis de solu¢ado por meio das instituicdes ora vigentes.

Pelo menos é assim que parece indicar a observacao da histdria da
formacdo social brasileira sob o adngulo dos grupos tradicionalmente

dominados e excluidos do pais.
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