PUC

DEPARTAMENTO DE DIREITO

O direito real de habitacao: uma analise de sua
aplicacao no direito sucessorio do século XXI

por
Ana Carolina Gea Blois
Orientadora: Maria Gentil Goncalves da Rocha

2023.1

PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DO RIO DE JANEIRO

RUA MARQUES DE SAO VICENTE, 225 - CEP 22453-900

RIO DE JANEIRO - BRASIL



O direito real de habitacao: uma analise
de sua aplicacao no direito sucessorio do
século XXI

por

Ana Carolina Gea Blois

Monografia apresentada ao
Departamento de Direito da
Pontificia Universidade
Catélica do Rio de Janeiro
(PUC-Rio) para a obtencao
do Titulo de Bacharel em
Direito.

Orientadora: Maria Gentil
Gongalves da Rocha.

2023.1



AGRADECIMENTOS

A Deus, pela minha perseveranca para enfrentar os obstaculos que
encontrei durante toda a minha vida.

A Maria Gentil, pelos ensinamentos, orientacdes, incentivos,
paciéncia e dedicagdo ao meu trabalho e formacgao profissional.

A Joana Pessoa, Thais Marques, Raquel Lacerda e Selma Felicissimo,
pelo suporte, confianga, aprendizado e incentivos de sempre.

Aos meus professores, pelos ensinamentos e conselhos que muito
contribuiram para a minha formacéo profissional.

A0s meus pais e irmao, por serem a minha forga durante toda a minha
vida e nunca me deixarem cair.



RESUMO

O presente trabalho objetiva analisar a congruéncia do instituto do direito real
de habitagdo, considerando as motivagdes de seu surgimento bem como as
transformacdes por ele sofridas ao longo do ultimo século, com o direito
sucessorio do século XXI. Para tanto, foram analisados desde os pilares
constitucionais sobre os quais funda-se o direito sucessério contemporaneo
em um contexto apos Carta Magna de 1988, passando pelos novos modelos
familiares e suas consequéncias para o direito das sucessdes, assim como pela
evolucdo do direito real de habitacdo direcionado ao cénjuge supérstite e, por
fim, culminando no questionamento central do presente trabalho: o direito
real de habitacdo, nos termos de sua atual redacdo trazida pelo artigo 1.831
do Cddigo Civil, atenta-se as necessidades de todos os membros das familias
do século XXI, bem como aos principios e normas constitucionais? Diante
disso, um estudo atento buscou, por meio dos mais diversos entendimentos
doutrinarios e jurisprudenciais, sobretudo do Supremo Tribunal Federal,
responder a referida pergunta, ressaltando, em adicdo, a preocupacdo da
doutrina e jurisprudéncia com o impacto do direito real de habitacdo na
proporcionalidade entre sucessores, especialmente na presenca de
vulneraveis entre eles. Dessa forma, restara evidenciada a importancia da
analise do direito real de habitacdo aplicado a cada caso concreto tendo em
vista suas particularidades e agentes.

Palavras-chave: Direito real de habitacdo; direito sucessorio; vulneraveis;
sucessdes; conjuge; moradia.



ABSTRACT

This paper aims to analyze the congruence of the institute of the right in rem
of habitation, considering the motivations of its emergence as well as the
transformations it has undergone over the last century, with the succession
law of the XXI century. To do so, the study analyzed since the constitutional
pillars on which the contemporary succession law is based after the 1988
Brazilian Constitution, passing through the new family models and their
consequences to the successions, as well as the evolution of the right in rem
housing directed to the survivor spouse and, finally, culminating in the core
questioning of this work: the right in rem housing in the terms of its current
wording brought by article 1.831 of the Brazilian Civil Code is attentive to
the needs of all members of the families of the XXI century, as well as the
constitutional principles and rules? In view of this, a careful study sought, by
means of the most diverse doctrinaire and jurisprudential understandings,
especially of the Federal Supreme Court, to answer the referred question,
emphasizing, in addition, the concern of the doctrine and jurisprudence with
the impact of the right in rem of habitation on the proportionality among
successors, especially in the presence of vulnerable people among them. This
way, the importance of the analysis of the right in rem of habitation applied
to each concrete case is evidenced, considering its particularities and agents.

Keywords: right in rem of habitation; succession law; vulnerable people;
spouse; housing.
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Introducao

Durante o ultimo século, o direito sucessorio sofreu incontaveis
transformacdes, especialmente considerando as modificagdes sofridas pelos
fundamentos sobre 0s quais encontra-se a familia e a propriedade. Contudo,
com o passar do tempo, nota-se a amplitude do conceito de familia e a perda
do destaque direcionado a propriedade na legislacdo sucesséria que, por sua
vez, tornara-se cada vez menos dirigida somente a questdes patrimoniais?,
como verificado nas mudancas propostas na Constituicdo Federal®. Neste
sentido, muitos avancos conquistados em relacao ao direito sucessorio, assim
coOmo ao que tange 0s demais ramos juridicos, originaram-se no desejo de se
acompanhar as constantes transformacdes sociais do dltimo século.

Tendo isso em vista, indubitavelmente, a grande catalisadora das
referidas transformagdes na chamada constitucionalizacdo do direito
privado® fora a Constituicdo promulgada em 19884, pois, dispositivos ja
considerados incompativeis com a realidade social®, como o Cédigo Civil de
19165, foram alterados ou, como no caso do cddigo, substituidos por
codificacbes mais atentas as necessidades sociais do século seguinte.

Embora ndo se questione a ocorréncia deste avanco, € preciso ressaltar
a obsolescéncia de alguns dispositivos presentes na atual codificacéo civil,
sendo um deles o artigo 1.831. Este dispositivo regulamenta o direito real de
habitacdo voltado para o coénjuge, contudo, o realiza de forma

excessivamente genérica, apresentando severas lacunas a serem abordadas

1 AZEVEDO, Alvaro Villaca. Direito de familia. S&o Paulo : Atlas, 2013, p. 2.

2 OLIVEIRA, Jose Sebastiao de. Fundamentos constitucionais do direito de familia - Sdo Paulo:
Revistas dos Tribunais, 2002, p. 25-35.

3 FACCHINI NETO, Eugénio. A constitucionalizacdo do direito privado. Revista lurisprudentia:
Revista da faculdade de direito da AJES, Juina, ano 2, n. 3, jan./jun. 2013. p. 26. Data de acesso:
17/05/2023. Disponivel em:
https://www.revista.ajes.edu.br/index.php/iurisprudentia/article/download/121/91.

4 KONDER, Carlos Nelson. Vulnerabilidade patrimonial e vulnerabilidade existencial: por um
sistema diferenciador. Revista de Direito do Consumidor, v. 99/2015, p. 101-123, mai.-jun. 2015.
Disponivel em: http://konder.adv.br/wp-content/uploads/2018/01/Carlos-Nelson-Konder-

5 AZEVEDO, Alvaro Villaga, Op. cit., p.2.

® TARTUCE, Flavio. Jose Fernando Simao. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia - 5. ed. - Rio de
Janeiro : Forense; Séo Paulo : Método, 2010, p.31.
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no presente trabalho, como, por exemplo, o seu siléncio em relacdo ao direito
real de habitacdo voltado para o companheiro em unido estavel, abordado no
paragrafo unico do artigo 7° da Lei 9278/96, o qual fora equiparado ao
conjuge através do Tema de Repercussdo Geral 809 do Supremo Tribunal
Federal.

Frisa-se, ainda, que as disposicdes do artigo 1.831 do Codigo Civil
também permaneceram silentes a possibilidade de se direcionar este direito a
outros individuos envolvidos na sucessdo, como por exemplos herdeiros
vulneraveis’, conforme o fazia a codificacdo anterior par as pessoas com
necessidades especiais.

Considerando as origens do direito real de habitagcdo em um sistema
patriarcal e patrimonialista®, assim como a nédo reproducdo de elementos
conquistados na vigéncia do ultimo codigo, mostra-se crucial investigar e
verificar a compatibilidade do dispositivo destacado com os valores da
sociedade brasileira no século XXI.

Logo, busca-se através do presente trabalho analisar a congruéncia
desse beneficio concedido ao cdnjuge com os valores do direito sucessorio
contemporaneo e, para tanto, a possibilidade de ele ser relativizado se assim

exigir o caso concreto.

7 CALDERON, Ricardo; FRANCO, Karina Barbosa.Multiparentalidade e direitos sucessorios:
efeitos, possibilidades, limites. In: Direito das Sucessbes: problemas e tendéncias. (Org).
TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; NEVARES, Ana Luiza Maia Nevares. Indaiatuba: Editora
Foco, 2022, p.90.

8 WVENOSA, Silvio Salvo de. Direito Civil. Vol. 05. Sdo Paulo: Atlas, 2017, p.08.



1) Direito sucessoério sob os pilares da Constituicdo Federal
1.1) As influéncias da constitucionalizacao do direito civil

A promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 foi um marco na
histéria do ordenamento juridico brasileiro, representando a necessidade do
Direito de refletir os principios e valores sociais da época. Neste prisma,
observa-se o destaque direcionado pela Constituigdo as garantias individuais
e aos direitos  fundamentais  sacramentados na  chamada
“despatrimonializacio do direito civil™®, que consistiu em seu
redirecionamento para questfes existenciais e extrapatrimoniais presentes
nas relacdes entre individuos, ou seja, a motivacdo para que ele deixasse de
apresentar uma interpretacdo exclusivamente voltada para relacdes
meramente monetarias.

Desse modo, a protecdo constitucional dos direitos fundamentais do
individuo e seu resguardo em relacbes com o Estado refletiu nas relacGes
entre particulares da esfera civel, ocasionando um olhar mais amplo sobre
iSSO e 0 que estaria, de fato, por tras de uma demanda que, a principio, seria
meramente patrimonial. Como exemplo, cabe ilustrar a abordagem de valores
como a funcdo social do contrato e da propriedade, a igualdade entre
conjuges, a igualdade entre filhos e a boa-fé objetiva’®.

Tendo isso em vista, destaca-se esta protecdo enquanto uma das grandes
responsaveis nao somente pelas modificagbes do texto constitucional como
também dos impactos posteriores que elas trariam: o principio da dignidade
da pessoa humana, presente no inciso I11 do artigo 1° da Constitui¢do Federal,
e diretamente ligado ao direito de cada individuo autodeterminar-se sem
quaisquer interferéncias do Estado, da sociedade ou de seus pares, nédo
cabendo, portanto, ao ordenamento juridico impor normas acerca da esfera

personalissima e intima. Nao obstante, o resguardo do individuo em relacéo

® FACCHINI NETO, Eugénio, p. 26.
10 BARROSO, Luis Roberto. Curso de Direito Constitucional Contemporaneo. 8% Ed. Sao Paulo:
Saraiva Jur, 2019, p. 346 -349.



10

ao poder puablico aborda, adicionalmente, os limites direcionados a
autonomia individual determinando a impossibilidade de restringir a
liberdade de terceiros, 0s quais possuem 0s mesmos direitos a igualdade e a
autodeterminacdo; ou ainda, de ferir valores socialmente aceitos, como o
direito a vida e a integridade fisica.

Frisa-se que o principio da dignidade da pessoa humana foi trazido para
a Constituicdo Federal enquanto ideal a ser seguido por todo ordenamento
juridico acerca das garantias basicas para que o ser humano possa viver e
desenvolver-se dignamente em sociedade. Assim, objetiva-se assegurar as
condicdes de vida basicas socialmente vistas como inerentes ao ser humano,
conforme exemplifica o artigo 25 da Declaragdo Universal dos Direitos
Humanos proclamada em 1948 pela Assembleia Geral da Organizacgéo das
Nacdes Unidas, ao afirmar que todas as pessoas tém direito “a um nivel de
vida suficiente para assegurar sua salude, bem-estar”! préprio e familiar,
incluindo, neste ambito, o minimo de direitos inerentes a, frisa-se novamente,
condigdo humana, portanto, garantindo a todas as pessoas sem excegéo, algo
confirmado pelo préprio artigo 1° da declaracdo, previamente destacada ao
determinar que todos tém direito a liberdade e tratamento igual aos demais
enguanto seres conscientes e dotados de razéo.

E interessante ressaltar ainda que essas garantias basicas para uma vida
digna sdo fruto da evolugdo humana, bem como da necessidade de
convivéncia em sociedade e, consequentemente, do estabelecimento de um
padrdo minimo do que seria fator de um inviolavel pelos demais. Neste
prisma, ressalta-se que o cidaddo, enquanto membro da sociedade, tem
direito a um meio ambiente ecologicamente equilibrado como forma de
garantia a saude e qualidade de vida, por forca do artigo 225 da Carta Magna,
sendo, portanto, notavel o dever dirigido ao poder publico de assegurar a

plenitude de tais direitos.

11 Declaragdo Universal dos Direitos Humanos, ONU, 1948. Disponivel em:
https://www.unicef.org/brazil/declaracao-universal-dos-direitos-humanos Acesso em: 24/03/2023.
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Dessa forma, nota-se 0 inquestionavel impacto que os dispositivos
previamente destacados causaram na legislacdo infraconstitucional,
especialmente, nos direitos a personalidade, nos artigos 11 e 12 do Codigo
Civil, ao dispor sobre a intransmissibilidade e irrenunciabilidade dos direitos
personalissimos, assim como a possibilidade de se exigir o fim de ameaca ou
lesdo a eles. No entanto, € o artigo 13 do c6digo que atrai maior atencdo —
por causar maior impacto — ao ndo sO permitir, mas assegurar a escolha de
cada sujeito sobre a disposi¢do do proprio corpo.

No que tange a liberdade do individuo, ela € vista enquanto um dos
pilares da dignidade da pessoa humana e é através dela, conforme aponta o
artigo 8° do Codigo Civil, que o0 sujeito expressara seus direitos
fundamentais; é por meio dela que ele desenvolve sua autodeterminacao,
porque a liberdade individual restringe a atuacdo do poder publico e dos
demais individuos na esfera personalissima do cidaddo. Sendo assim,
compreende-se 0 destaque direcionado a liberdade por todo ordenamento
juridico, especialmente considerando sua “imensurabilidade” conforme

preconiza Immanuel Kant:

Quando uma coisa tem preco, pode ser substituida por algo
equivalente; por outro lado, a coisa que se acha acima de todo
precgo e por isso ndo admite qualquer equivaléncia, compreende
uma dignidade.?

Outro pilar do principio da dignidade da pessoa humana abordado no ja
mencionado artigo 25 da Declara¢do Universal dos Direitos Humanos é o
chamado minimo existencial, que trata justamente do conjunto de direitos
sociais e individuais inerentes a condi¢cdo humana, que ndo poderdo sofrer
qualquer tipo de restricdo por parte do poder puablico, incumbido de
resguarda-los, ou demais individuos. Ademais, cabe ressaltar que esta base
minima visa a vivéncia digna de cada individuo em sociedade, pois, mais que
sobreviver, o ser humano tem garantia a uma qualidade de vida adequada,

conforme prevé os ja mencionados artigos 1°, 111 e 225 da Carta Magna.

12 KANT, Immanuel. Fundamentacéo da metafisica dos costumes. Os pensadores. Tradugéo:
Paulo Quintela. So Paulo: Abril Cultural, 2002. p. 65.
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Dessa forma, compreende-se como um dos objetivos fundamentais da
Republica, nos termos do inciso 111 do artigo 3° do Constituicdo Federal a
erradicacdo da pobreza e a reducdo das desigualdades sociais, bem como
fatores presentes no minimo existencial do artigo 25 da Declaracdo Universal
dos Direitos Humanos, na forme de qualidade de vida digna, acesso a saude,
educacdo e ao trabalho; habitacdo; vestuario; e seguridade social séo
pressupostos da dignidade humana. Nesse sentido, explica Ana Paula
Barcellos que se trata de:

um contetdo minimo que pode ser identificado no principio da
dignidade da pessoa humana, a respeito da qual ninguém
tergiversara, da mesma forma como € possivel dizer, em
determinadas circunstancias, que uma lei ou ato administrativo
violou essa mesma dignidade, formula afinal da eficacia negativa
que se reconhece aos principios em geral .

Em suma, a promulgacdo da Constituicdo de 1988, a popularmente
chamada “Constituicdo Cidada”, e principalmente o principio da dignidade
da pessoa humana transformaram expressivamente o ordenamento juridico
em geral, verdadeiramente o ressignificando, como constata Flavia Piovesan:

E no valor da dignidade da pessoa humana que a ordem juridica
encontra seu préprio sentido, sendo seu ponto de partida e seu
ponto de chegada, na tarefa de interpretagdo normativa.
Consagra-se, assim, dignidade da pessoa humana como

verdadeiro super principio a orientar o Direito Internacional e o
Interno'“,

Entretanto, observa-se no direito civil as principais mudancas oriundas
dos fenbmenos apontados, especialmente considerando ter sofrido ele vasta
reinterpretacdo, a fim de promover um olha mais cuidadoso as relagdes
extrapatrimoniais. Esta influéncia, observada em artigos como o 226, caput,
paragrafos 5° e 7° da Carta Magna, acarretou inovacdes hoje vistas como
eixos do direito civil — e que aqui destacam-se — principalmente no tocante a
sucessoes e familia, sendo elas a solidariedade entre membros do nucleo

familiar, igualdade entre conjuges e filhos, o planejamento familiar, e a

13 BARCELLOS, Ana Paula de. A eficacia juridica dos principios constitucionais: o principio da
dignidade da pessoa humana. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.195.

14 PIOVESAN, Flavia. Direitos Humanos. O Principio da dignidade da pessoa humana e a
Constituicdo de 1988. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2004. p. 92.
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socioafetividade. Vejamos, entdo, o referido artigo 226, caput, paragrafos 5°

e 7° da Constituicao Federal:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protec¢do do
Estado. § 5° Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal
sdo exercidos igualmente pelo homem e pela mulher. § 7°
Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo
do casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais
e cientificos para o exercicio desse direito, vedada qualquer
forma coercitiva por parte de instituicdes oficiais ou privadas®®.

Dessa forma, é nitido o papel exercido pelas normas constitucionais
no ambito civel, sendo, inclusive responsavel por adapta-lo as necessidades

da sociedade do século XXI, conforme sera demonstrado a seguir.

1.2) O novo conceito de familia

Ao longo da historia, o ser humano enfrentou inimeras transformacdes
em relagGes interpessoais. Sendo seres sociais, evoluiram desde um cenario
pré-historico, no qual o homem encontrava-se em dificuldade de associar-se
a seus pares, até o presente, no qual tais limitacGes impostas a essas relacdes
sdo fatores inimaginaveis nos tempos atuais, vide a miriade de redes sociais
e formas diversas de comunicagdo. Ou seja, no decorrer de sua evolugéo
enquanto sujeito racional e social, o ser humano e suas relagbes com a
sociedade, com sua comunidade e, principalmente, com sua familia sofreram
incontaveis mudancas em razdo da necessidade inerente ao ser humano de
estar inserido em um meio, um grupo, junto de outros individuos;
necessidade esta que embora natural mostrara-se um desafio®.

Nesse sentido, ndo restam duvidas de que a referida evolugdo trouxe
consigo inovacgdes ndo somente para as relagdes propriamente ditas, mas
também para o tratamento a elas direcionado, ou seja, com o0

desenvolvimento social e a amplitude de relagGes; principalmente na esfera

15 BRASIL. Constituicdo da Replblica Federativa do Brasil: promulgada em 5 de outubro de 1988.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ constituicao/constituicao.htm, Acesso em 13
de marco de 2023.

18 AZEVEDO, Alvaro Villaga, Op. cit., p. 25.
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familiar, o direito precisou atualizar-se a fim de acompanhar as necessidades
a ele apresentadas pela sociedade, que clama a tutela legal e jurisdicional.

Com isso, destaca-se no ambito do direito sucessorio o0 novo conceito
de familia, que propde ndo apenas uma reinterpretacdo da entidade familiar,
mas também uma ruptura de ideais prévios que restringiam tal poder a um
unico membro dessa entidade, desconsiderando os direitos e necessidades
dos demais familiares'’. Além disso, destaca-se a, previamente mencionada,
alteracdo na interpretacdo do conceito de familia, ja que se tornara, sob
influéncia da Constituicdo de 1988, algo excessivamente mais amplo e aberto
ao pluralismo familiarZe,

Tendo isso em vista, nota-se a ascensdo dos principios da solidariedade,
abordados no artigo 3°, | da Constituigdo Federal, e da afetividade, trazido,
por exemplo, no artigo 1.593 do Codigo Civil como consequéncia do
reconhecimento, ainda que tardio, da amplitude da definicdo de familia e do
englobamento das mais diversas espécies em um Gnico conceito, ndo mais
estatico e regido.

Este novo conceito surge a partir das mais diversas formas que, apés
décadas de exclusdo, foram abracadas pelo ordenamento juridico, em razao
do referido®® pluralismo familiar®®, pois inexiste a prévia restricdo
matrimonio, considerando que foram equiparados 0s companheiros em unido
estavel aos casados através do matrimonio tradicional por forga do paragrafo
terceiro do artigo 226, no qual fora reconhecida a unido estavel enquanto
unidade familiar, replicada no artigo 1.723 do Codigo Civil com acréscimo
dos requisitos da convivéncia continua, notoria e duradoura. Tendo isso em
vista, o instituto da unido estavel é significativamente amplo, trazendo para
0s mais diversos relacionamentos por ele abracados a regulamentacdo legal
¢ a chamada “facilitacdo” em casamento, descrita no artigo 226, 8§ 3°

previamente exposto.

17 LOBO, Paulo. Direito civil : familias. 4. ed. — S&o Paulo : Saraiva, 2011, p. 61.

18 PEREIRA, Rodrigo Cunha. Principios Fundamentais Norteadores do Direito de Familia. 22 Ed.
S8o Paulo: Saraiva, 2011, p. 23.

19 AZEVEDO, Alvaro Villaga, Op.cit., p.2

20 PEREIRA, Rodrigo Cunha, Op.cit., p.23.
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Em razdo da referida amplitude, o excelso Supremo Tribunal Federal
confirmou, no julgamento conjunto da ADPF n° 132/RJ e ADI n°® 4.277/DF,
0 alcance do artigo 1.723 do Cdodigo Civil no que tange as unides estaveis
homoafetivas direcionando, portanto, o artigo a uma interpretacdo conforme
0s principios e normas constitucionais, j& que ndo se pode esperar que
conceitos discriminatdrios impecam que individuos exercam seu direito.

Em congruéncia com este entendimento, estdo os principios ja
explorados no presente texto, quais sejam, dignidade da pessoa humana e
liberdade, j& que ndo é cabivel a extensdo da interferéncia estatal em algo
intimo do individuo, como sua sexualidade e sua escolha de formar uma
familia, especialmente considerando ser a protecdo das relacGes familiares
um dos pilares?* do texto constitucional??, algo que se adequa melhor a
protecdo dos direitos fundamentais do artigo 5° da Carta Magna, o qual
afirma a igualdade entre todos os individuos perante a lei, sendo vedada a
quaisquer discriminacgdes, em seu caput; reforca a autonomia individual para
exercer toda e qualquer acdo ndo defesa em lei, principio da legalidade, por
si resguardado pelo paragrafo 2° do referido artigo?.

Este novo olhar sobre o que se entende enquanto familia originou-se
justamente nos principios da solidariedade, afetividade e na dignidade da
pessoa humana colocando a colaboragdo dos sujeitos da entidade familiar
como o fator basilar dela, a qual por sua vez é a base de toda a sociedade 2.
Observa-se, entdo, que o equilibrio entre os membros de uma familia decorre
de transformacfes como a determinagdo de conjuges, entre filhos e na
socioafetividade familiar. Nesse sentido, afasta-se da nogdo de hierarquia
familiar, na qual apenas um individuo impunha seu poder sobre os demais,

0S quais, por sua vez, restavam evidentemente desprotegidos pela legislacéo

2l PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Dicionério de Direito de Familia e Sucessdes: llustrado - Séo
Paulo : Saraiva, 2015, p. 552.

2 AZEVEDO, Alvaro Villaga, Op.cit., p.2

23 BRASIL.Op. cit., artigo 5°.

2 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Direito de familia: uma abordagem psicanalitica. - 2. ed. rev. atual.
Ampl. - Belo Horizonte : Del Rey 2003, p. 13.
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a época®. Frisa-se, assim, que essa nocdo familiar marcada pelo patriarcado
né&o poderia estar mais distante da vis&o atual.

Neste tocante, frisa-se a importancia de se manterem relacdes saudaveis
e livres no ambito familiar, assim como o papel crucial que tem o Direito nas
garantias que essas transformacdes acarretam, uma vez que ndo cabe ao
legislador e menos ainda ao Poder Judiciario definir conceitos intimos e
pessoais como familia, definicdo esta que cabe, com base no artigo 5° da
Constituicdo pelo principio da liberdade e da dignidade da pessoa humana,
exclusivamente ao individuo nela inserido e a ele somente.

A familia, nos termos do artigo 226 da Constituicdo Federal, é a base
da sociedade, portanto, garantir que a legislacdo permaneca em congruéncia
com os ideais e as novas concepg¢des da sociedade é fundamental. Sendo
assim, observa-se que a diversidade no ambito familiar, a ser abordada em
seguida, fora a grande responsavel pela ampliacdo do conceito de familia
trouxe um novo direcionamento ao direito familiar e sucessorio, ao priorizar
a integridade, seguranca, igualdade e, acima de tudo, o equilibrio entre os
membros da unidade familiar, com respaldo exemplificado no paragrafo
sexto do 227 da Constituicdo Federal, assim como em seu artigo 226, § 5°,

previamente destacado:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar
a crianca, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o
direito a vida, a satde, a alimentacdo, a educacéo, ao lazer, a
profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade
e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminacéo, exploragéo,
violéncia, crueldade e opressdo. § 6° Os filhos, havidos ou ndo da
relacdo do casamento, ou por adog¢do, terdo os mesmos direitos e
qualificacGes, proibidas quaisquer designacfes discriminatorias
relativas a filiacado?®.

Consequentemente, estes artigos, ao equipararem os direitos entre
homens e mulheres no ambito de sua unido — bem como entre os filhos

bioldgicos, da unido ou nédo, e adotivos, especialmente em sua expressa

vedacdo a discriminacOes de quaisquer tipos sobre a filiacdo — acarretaram

25 LOBO, Paulo. Direito civil : familias. 4. ed. — S&o Paulo : Saraiva, 2011, p. 61.
%6 BRASIL. Op., cit., artigos 226, 227.
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modificacdes ao Cddigo Civil, conforme observa-se em seus artigos 1.511%7,
1.565%, 1.567%° e 1.631%,

Sendo assim, nota-se influéncia da Constituicdo Federal ao
observarmos as disposi¢des voltadas para o pilar do casamento e das unides
ser a igualdade; assim como para concessdo de liberdade ao casal no
planejamento familiar sem qualquer interferéncia estatal, e o aspecto
colaborativo, ndo mais hierarquico da unido familiar, com mencéo expressa
a unido estavel no artigo 1.631 do Caodigo Civil.

Em suma, percebe-se uma evolugdo, ainda que timida, do Cadigo Civil
enguanto norma infraconstitucional em seguir 0s parametros constitucionais
no gue tange a isonomia entre conjuges, a colaboracdo equalitaria parental e
a isonomia entre filhos afastando-se, desse modo, dos ideais contidos nos
artigos do Caédigo Civil de 1916, que traziam um conceito fechado, marcado
pela hierarquia presente em seus membros e pela forga do poder patriarcal da
época.

Essas questbes mostram-se presentes mais especificamente nos
artigos® 233%2 do Caodigo Civil de 1916, no qual fora dado ao homem a chefia
da sociedade conjugal, Unico meio legal da época de “formar” uma familia,
assim como o poder de representar sua familia, escolher sua moradia e o

direito de permitir ou ndo que sua esposa trabalhe e resida em outro local;

27 Art. 1.511. O casamento estabelece comunhao plena de vida, com base na igualdade de direitos e
deveres dos conjuges.

28 Art. 1.565. Pelo casamento, homem e mulher assumem mutuamente a condicdo de consortes,
companheiros e responsaveis pelos encargos da familia. § 2 0 O planejamento familiar é de livre
decisdo do casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e financeiros para o
exercicio desse direito, vedado qualquer tipo de coercdo por parte de instituicbes privadas ou
publicas.

2 Art. 1.567. A direcdo da sociedade conjugal sera exercida, em colaboracéo, pelo marido e pela
mulher, sempre no interesse do casal e dos filhos. Pardgrafo Gnico. Havendo divergéncia, qualquer
dos conjuges podera recorrer ao juiz, que decidira tendo em consideragdo aqueles interesses.”

30 Art. 1.631. Durante o casamento e a unido estavel, compete o poder familiar aos pais; na falta ou
impedimento de um deles, o outro o exercerd com exclusividade.

31 Os artigos citados neste paragrafo referem-se ao Cddigo Civil de 1916, que ndo estd mais em
vigor, mas disponiveis em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I3071.htm

32 Art. 233. O marido é o chefe da sociedade conjugal, funcdo que exerce com a colaboragéo da
mulher, no interesse comum do casal e dos filhos.
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acrescido dos artigos 240% e 3803 nos quais aponta-se a mulher casada como
nada mais que uma “auxiliar” nos encargos da familia. Quanto ao tratamento
desigual entre filhos, o artigo 379% do Cddigo Civil de 1916 submetia os
filhos ao patrio poder “classificando-os” em categorias distintas, sendo elas
legitimos, legitimados, legalmente reconhecidos e adotivos.

Portanto, o Cddigo Civil de 2002, influenciado pela Constituicdo de
1988, aproxima-se da realidade concreta da sociedade brasileira,
enfrentando, assim como a Constituicdo, modificagcbes ao longo de sua
vigéncia para que, de fato, abrace todas as modalidades de unidade familiar
presentes no Brasil, bem como garanta a elas efetividade no resguardo de
seus direitos®®.

A referida congruéncia com a realidade vivenciada pelos cidadaos é
crucial para que possa ser garantida uma qualidade de vida digna a todos os
membros dos mais diferentes tipos de familia, pois, frisa-se novamente, nao
compete ao poder publico restringir a liberdade de um individuo decidir
como e com quem formara o que entende ser uma familia. Contudo, cabe ao
poder publico garantir que cada pessoa tenha seu livre arbitrio respeitado®’.

Nesse prisma, concorda Castro Neves de Sousa Lima ao afirmar que:

Alterado o modo de ver a familia, ndo mais como uma unidade
de producéo, mas como a comunhdo de pessoas unidas por um
vinculo de afetividade, fundamentada no respeito a cada um de
seus membros, sem a predominancia de um sobre o outro, e na
busca pela satisfagdo de seus interesses segundo sua
autodeterminacdo ou na defesa do melhor interesse do menor,
nova dindmica nas relacbes familiares e na propria constituicdo

33 Art. 240 - A mulher, com o casamento, assume a condicdo de companheira, consorte e
colaboradora do marido nos encargos de familia, cumprindo-lhe velar pela direcdo material e moral
desta.

3 Art. 380. Durante 0 casamento compete o patrio poder aos pais, exercendo-o o marido com a
colaboracao da mulher. Na falta ou impedimento de um dos progenitores, passara o outro a exercé-
lo com exclusividade. Paragrafo Unico. Divergindo os progenitores quanto ao exercicio do patrio
poder, prevalecera a decisdo do pai, ressalvado a mée o direito de recorrer ao juiz, para solucéo da
divergéncia.

35 Art. 379. Os filhos legitimos, os legitimados, os legalmente reconhecidos e os adotivos estdo
sujeitos ao péatrio poder, enquanto menores.

36 TARTUCE, Flavio. Op. cit., p. 31.

37 ANDRADE, André Gustavo Corréa de. O Principio Fundamental da Dignidade Humana e sua
Concretizacdo Judicial. Imprenta: Rio de Janeiro, Escola de Magistratura do Estado do Rio de
Janeiro Emerj, Referéncia: v. 6, n. 23, p. 316-335 2003. Disponivel em
https://www.emerj.tjrj.jus.br/revistaemerj _online/edicoes/revista23/revista23 316.pdf. Data de
acesso: 19/10/2022.
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das familias se reconhece, e seu alicerce é, sem duvida, o
principio maior da Constituicdo, o principio da dignidade da
pessoa humana, inciso I11 do artigo 1°%,

Adicionalmente, o principio do melhor interesse da crianca, codificado
nos artigos 1.584, Il e 1.612 do Codigo Civil, sequer mencionado nas
codificacbes anteriores, hoje mostra-se um dos pilares da familia e da
sociedade, demonstrando uma modificagdo nas prioridades sociais sobre a
familia: ndo mais se valoriza apenas um membro dela, mas sim todos em
equilibrio e igualdade, ressaltando, contudo, o cuidado com 0s membros mais
vulneraveis, uma preocupacao oriunda do principio do minimo existencial e
da dignidade da pessoa humana replicada no, previamente destacado, artigo
227, caput da Constituicdo®® (BRASIL, 1988).

Todavia, ao se explorar a nocdo de familia com base nos preceitos da
socioafetividade e solidariedade, ndo ha como deixar de ressaltar o principio
de pluralismo familiar, que apresenta as novas estruturas familiares, téo
merecedoras de reconhecimento quanto o modelo tradicional
heteronormativo de familia, desenvolvidas ao longo dos anos e evidenciadas
pelas transformacdes sociais dos Ultimos tempos como, por exemplo, a
entrada e estabelecimento da mulher no mercado de trabalho“C.

No tocante aos novos modelos de familia, pode-se destacar aquelas
monoparentais, dispostas no paragrafo 4° do artigo 226 da Constituicdo
Federal, compostas por apenas uma figura parental, o que pode incluir
familias nas quais outros parentes fora os pais bioldgicos exercem o cuidado
de seus sobrinhos e netos, como também familias que podem surgir da
familia monoparental, como as compostas pela uni&o de individuos e seus
descendentes de unides anteriores dispostas nos artigos 1.595, 8§ 1°e 1.521, |

do Cédigo Civil, os quais reconhecem o vinculo de afinidade entre os

38 LIMA, Mirian Tereza Castro Neves de Souza. O Principio da Dignidade Humana como Génese
das Inovages no Direito de Familia, p.68. Disponivel em:
https://www.emerj.tjrj.jus.br/serieaperfeicoamentodemagistrados/paginas/series/13/volumell/10an
oscodigocivil_volll_66.pdf Data de Acesso: 12/11/2022.

39 BRASIL. 1988, op. cit.

4 MULLER, Meri. Principios constitucionais da familia. Revista Jus Navigandi. ano 22, n. 5268,
3 dez. 2017. Disponivel em: https://jus.com.br/artigos/60547. Data de acesso: 04/11/2022.
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membros da unido posterior, determinando, ainda, o reconhecimento deste
vinculo entre filhos de relacGes anteriores e suas madrastas e padrastos apos
eventual fim da unido. Vale ressaltar a diferenca no tratamento destas unides
pela legislacdo atual se comparada a prévias codificacbes nas quais,
conforme anteriormente exposto, encontravam-se em posicoes inferiores ao
modelo familiar conservador.

Ademais, cabe apontar que as familias multiparentais tém cada vez mais
sido reconhecidas e adquirido seu espaco no ordenamento juridico brasileiro,
pois, embora ndo possuam mencéo direta na legislagéo as filiagbes compostas
por mais de uma figura materna ou paterna em funcédo de lagos bioldgicos e
socioafetivos, obtiveram grandes conquistas como o Provimento n°® 63/2017
do CNJ nos artigos 10, caput, que autoriza o reconhecimento da
parentalidade socioafetiva em registros civis, desde que este filho seja maior
de doze anos, e em seus paragrafos primeiro e segundo o0s quais determinam
ser a parentalidade socioafetiva irrevogavel e passivel de ser requerida por
qualquer pessoa com idade superior a dezoito anos. Entretanto, o redator
expressa no artigo 10-A do mesmo provimento a estabilidade e notoriedade
do lago afetivo enquanto requisito para o reconhecimento dessa filiagéo,
podendo, para tanto serem demonstrada através da incluséo do filho no plano
de saude, a residéncia domiciliar, a matricula escolar e demais documentos
elencados no paragrafo segundo do referido artigo.

Em adicdo as disposi¢coes apontadas esta o Tema de Repercussao Geral
n° 622 do Supremo Tribunal Federal, no qual expbe ndo ser impeditiva a
declaracdo de paternidade socioafetiva para o reconhecimento da filiacdo
bioldgica, ou seja, serd possivel a manutencdo de duas figuras maternas ou
paternas em uma unica certiddo de nascimento, exercendo, portanto, ambas
as figuras o poder familiar sobre o filho quando menor. Este entendimento
facilitou consideravelmente o reconhecimento das familias multiparentais,

conforme observa-se nos julgados do egrégio Superior Tribunal de Justica:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA
DECISAO AGRAVADA. ALEGACAO DE OMISSAO NO
ACORDAO ESTADUAL. INEXISTENCIA. ACAO DE
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. MULTIPARENTALIDADE.
RECONHECIMENTO DE PATERNIDADES SOCIOAFETIVA E
BIOLOGICA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO
STF. 1. As razdes do agravo interno nao enfrentam adequadamente o
fundamento da decisdo agravada. 2. Os embargos de declaracdo s6 se
prestam a sanar obscuridade, omissdo ou contradicdo porventura
existentes no acorddo, ndo servindo a rediscussdo da matéria ja julgada
no recurso. 3. Nos termos do entendimento firmado em sede de
repercussao geral pelo Supremo Tribunal Federal, "'a paternidade
socioafetiva, declarada ou ndo em registro pUblico, ndo impede o
reconhecimento _do vinculo de filiacdo concomitante baseado na
origem bioldgica, com os efeitos juridicos proprios' ..

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. A(;AO DECLARATORIA
DE PATERNIDADE SOCIOAFETIVA. RECONHECIMENTO DA
MULTIPARENTALIDADE. TRATAMENTO JURIDICO
DIFERENCIADO. PAIl BIOLOGICO. PAI SOCIOAFETIVO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. O Supremo Tribunal
Federal, ao reconhecer, em sede de repercussao geral, a possibilidade
da_multiparentalidade, fixou a sequinte tese: "a paternidade
socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico, ndo impede o
reconhecimento do vinculo de filiacdo concomitante baseado na origem
bioldgica, com os efeitos juridicos proprios" (RE 898060, Relator:
LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 21/09/2016, PROCESSO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-187
DIVULG 23-08-2017 PUBLIC 24-08-2017). 2. A possibilidade de
cumulacdo da paternidade socioafetiva com a bioldgica contempla
especialmente o principio _constitucional da igualdade dos filhos
(art. 227, § 6°, da CF). Isso porgue conferir "'status' diferenciado
entre o _genitor bioldgico e o socioafetivo é, por consequéncia,
conceber um tratamento desigual entre os filhos. 3. No caso dos
autos, a instancia de origem, apesar de reconhecer a multiparentalidade,
em raz&o da ligacdo afetiva entre enteada e padrasto, determinou que,
na certiddo de nascimento, constasse o termo "pai socioafetivo”, e
afastou a possibilidade de efeitos patrimoniais e sucessérios. 3.1. Ao
assim decidir, a Corte estadual conferiu a recorrente uma posicéo
filial inferior em relacdo aos demais descendentes do '‘genitor
socioafetivo'’, violando o disposto nos arts. 1.596 do CC/2002 e 20
da Lei n. 8.069/1990. 4. Recurso especial provido para reconhecer
a_equivaléncia de tratamento e dos efeitos juridicos entre as
paternidades _ bioldégica e socioafetiva na _ hip6tese  de
multiparentalidade. #?

41 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Tema 622 - Prevaléncia da paternidade socioafetiva em
detrimento da paternidade biologica (RE 898060, Relator: LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em
21/9/2016, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-187 DIVULG
23-8-2017 PUBLIC 24-8-2017). 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
1.985.216/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de
17/8/2022) (grifo N0sso). Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/verAndamento Processo
.asp?incidente=4803092&numeroProcesso  =898060&classeProcesso= RE&numeroTema=622.
Acesso em 24/05/2023.

4 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Acdo declaratéria de paternidade socioafetiva.
Reconhecimento da multiparentalidade. Tratamento juridico diferenciado. Pai biolégico. Pai
socioafetivo. Impossibilidade. Recurso provido. (REsp n. 1.487.596/MG, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 28/9/2021, DJe de 1/10/2021) (grifo nosso). Disponivel
em: https://scon.stj.jus.br/SCON /Get
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Sendo assim, € nitida a influéncia exercida pela Constituicdo Federal de
1988 na adaptacgdo as necessidades e mudancas sociais da legislacdo, ainda
que tardia, principalmente considerando a aplicacdo dos principios da
socioafetividade, o qual resta implicito no texto constitucional solidariedade
e, inegavelmente, dignidade da pessoa humana para interpretacdo das normas
juridicas segundo preceitos constitucionalmente estabelecidos.

Portanto, mostra-se evidente a relevancia do direcionamento dos
referidos principios, conforme sera exposto a seguir, a aplicacdo das normas
infraconstitucionais, como por exemplo, no caso do direito real de habitacéo,
para resguardar os direitos dos novos personagens que observamos no

pluralismo familiar no &mbito do direito sucessorio.

1.3) Os principios da afetividade e da solidariedade

A constitucionalizacdo do direito civil, através do principio da
dignidade da pessoa humana, conforme antes exposto, acarretou importantes
mudancas na legislagdo infraconstitucional. Indubitavelmente percebe-se
que o mundo juridico foi vastamente influenciado pelas transformacGes
sociais dos ultimos tempos, sendo um exemplo o reconhecimento da
afetividade nas relacdes familiares antes reguladas apenas do ponto de vista
patrimonial.

Em um contexto anterior a Constituicdo de 1988, via-se 0s lacos
familiares sendo dispotos no Cddigo Civil de 1916 segundo uma ldgica
exclusivamente patrimonial sacrificando, para tanto, a subjetividade presente
em qualquer forma de relacionamento humano. Ressalta-se, ainda, que a
referida viséo era acrescida do entendimento da unidade familiar enquanto
uma hierarquia sob o comando do patrio poder, do pai. Ou seja, nota-se que
0 prejuizo para as familias era expressivamente mais amplo do que apenas o

ndo reconhecimento do pluralismo familiar, pois atingia o préprio laco

InteiroTeorDoAcordao?num_registro=201402634796&dt_publicacao=01/10/2021. Acesso em
24/05/2023.
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familiar ja que, ao legalmente tracar uma concepcdo puramente monetaria
acrescida de uma interferéncia nos lagos afetivos, tinha-se na forma da lei
uma fonte de desequilibrio e discriminacéo ao relacionamento familiar.

Em suma, encontrava-se o direito como fonte exponencial de
retrocesso, ja que inlUmeras conquistas sociais e avancos na desconstrucdo de
um pensamento social patriarcal sofriam com uma legislacdo voltada a uma
visao retrograda, sem espaco nos tempos atuais. Frisa-se, ainda, que
conforme previamente abordado ndo cabe a legislacdo interferir de forma
restritiva na vida intima de cada individuo, especialmente utilizando sua
forca e poder para prejudicar relacdes deste individuo com aqueles de seu
circulo familiar, pois, “saber as leis ndo € conhecer-lhes as palavras, porém
a sua forca e poder”*3,

Nesse sentido, € perceptivel a caréncia de normas do direito civil, e
consequentemente do direito sucessorio, suprida pela aplicagdo pelos
principios da solidariedade e da afetividade considerando a necessidade de
um olhar mais cuidadoso para as relagdes do nucleo familiar. Por este motivo,
é crucial que cada individuo tenha o devido espaco para desenvolvimento
pessoal e para relacionar-se com seus pares, pois, cada um a sua forma possui
o direito intrinseco de buscar a propria feliciade incumbindo-se, portanto, ao
ordenamento juridico o dever de expressamente garanti-lo, conforme
expressa desde 1793 o artigo 1° da Declaracdo dos Direitos do Homem e do
Cidad&o: “O fim da sociedade é a felicidade comum. O governo ¢ instituido
para garantir ao homem o gozo destes direitos naturais e imprescritiveis”*.

Desse modo, nota-se que o clamor pelo cuidado da subjetividade das
relacdes e a priorizacdo do nucleo familiar, expressamente disposta na
Constituicdo Federal, artigo 226, tornaram a afetividade de fator descartavel

a base dos direitos e deveres de um individuo enquanto parte de uma familia,

4 SANTOS, Carlos Maximiliano Pereira dos. Hermenéutica e Aplicacdo do Direito. Rio de
Janeiro: Editora Freitas Barros, 1940. p. 52.

4 DECLARACAO DOS DIREITOS DO HOMEM E DO CIDADAO ADMITIDOS PELA
CONVENCAO NACIONAL EM 1793. Disponivel em:
http://www.dhnet.org.br/direitos/anthist/dec1793.htm. Acesso em 29/05/2023.
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especialmente por ser ela a responsavel pelo exercicio da vontade de
construir e manter uma familia, ndo o patriménio.

Sendo assim, considerando o afeto pilar da constitui¢cdo de uma unidade
familiar ndo haveria razéo para a permanéncia da desigulade entre membros
de uma mesma familia, trazida nos artigos 379 e 380 do antigo Codigo Civil,
e do resguardo de suposto acumulo de bens em detrimento das relacoes

familiares; como explica Silvio Venosa:

o afeto, com ou sem vinculos biol6gicos, deve ser sempre o
prisma mais amplo da familia, longe da velha asfixia do sistema
patriarcal do passado, sempre em prol da dignidade humana.
Sabido € que os sistemas legais do passado ndo tinham
compromisso com o afeto e com a felicidade*.

Este entendimento encontra validade nos paragrafos quarto e quinto
do artigo 226 da Constituicdo Federal, do mesmo modo que nos paragrafos
quinto e sexto do artigo 227, os quais frisam a igualdade entre conjuges e
filhos ndo mais persistindo-se na ldgica de um patrio poder, mas sim em um
poder familiar solidario, com participacdo ativa voltada para mais de um
membro da familia. Isso porque o principio da afetividade concentra-se
justamente na subjetividade e no valor sentimental construidos em uma
relacdo, sdo fatores inexplicaveis 0s quais ndo consideram questdes
socialmente construidas e desconstruidas como o péatrio poder, assim como
ndo se reduzem a fatores bioldgicos como a consanguinidade; raz&o pela qual
dispositivos como os artigos 1.593 e 1.595, caput traduziram esta ndo nogéo
ao ambito juridico:

Art. 1.593. O parentesco é natural ou civil, conforme resulte de
consanguinidade ou outra origem.

Art. 1.595. Cada conjuge ou companheiro é aliado aos parentes
do outro pelo vinculo da afinidade “°.

Outrossim, é preciso ressaltar a amplitude pela qual se estende o
principio da afetividade, considerando, por exemplo, as inimeras formas de

familia que ele permitiu serem tuteladas pelo ordenamento juridico, ou seja,

4 VENOSA, Silvio Salvo de. Op. cit.
4 BRASIL. 2002, op. cit.
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as inumeras formas de se encontrar a felicidade que agora podem ser
abracadas pela legislacéo civil. Nesse prisma, o Tema de Repercussao Geral
n° 622 do STF é ndo somente um exemplo, como também uma conquista
destas familias, ja que se trata da decisdo que reconheceu a pluriparentalidade
na unido da parentalidade socioafetiva e bioldgica, determinando que “a
paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro pablico, ndo impede
0 reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem
bioldgica, com os efeitos juridicos proprios”, algo que em tempos de vigéncia
do codigo civil e constituicdes anteriores seria impensavel.

Este tema foi elaborado por maioria de votos no Recurso Extraordinario
n° 898.060/2017 de relatoria do Ministro Luiz Fux do STF, no qual
debrugavam-se os llustres Ministros sobre conflito entre paternidade
socioafetiva e biologica, questionando-se acerca da possibilidade de ambas
serem simultaneas, em um caso no qual claramente aborda-se a inexisténcia
de hierarquia entre vinculo biologico e socioafetivo e a busca dos envolvidos
pelo reconhecimento do afeto, do sentimento, da emocdo, carinho e da
atencdo na filiacdo. Nesse sentido, o principio da dignidade da pessoa
humana, artigo 1°, 11l da Constituicdo Federal, fora vastamente explorado
durante o julgamento no sentido de que ndo poderia a lei, conforme antes
visto, apresentar empecilho ao desenvolvimento familiar e a busca da
felicidade de cada individuo; ressaltando-se a vedacdo da discriminacdo dos
tipos de filiacdo, ndo sendo mais classificados no atual Codigo Civil os filhos
legitimos, ilegitimos e adotados, pois entende-se, conforme ditame social
replicado no artigo 227, § 6° da Carta Magna, que todos independentemente
da origem séo filhos.

Ademais, o entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal
estendeu-se a “impossibilidade de redugdo das realidades familiares a

modelos pré-concebidos™*’ apontando que as realidades familiares ndo

47 BRASIL. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. (RE 898060, Relator(a): LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em 21/09/2016, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-187 DIVULG 23-08-2017 PUBLIC 24-08-2017).



26

abracadas pela legislacdo por mera omissdo do legislador nédo sao

desmerecedores de protecédo, vejamos:

O individuo jamais pode ser reduzido a mero instrumento de
consecucao das vontades dos governantes, por isso que o direito
a busca da felicidade protege o ser humano em face de tentativas
do Estado de enquadrar a sua realidade familiar em modelos pré-
concebidos pela lei.

Por fim, frisa-se que, embora a legislagcdo, conjuntamente com a
jurisprudéncia, reconheca o exercicio do dever de cuidado parental na forma
da afetividade presente nas relac@es familiares, elas também, com base nos
mesmos valores constitucionalmente protegidos, observam e repudiam a falta
do referido cuidado. Isso porque, assim como nao cabe a lei determinar
quando ocorrerd ou ndo uma relacdo afetuosa, ndo cabera a ela exigir que a
mesma aconteca®®, contudo, é incumbido ao ordenamento juridico, vide
artigo 4° >%do Estatuto da Crianca e do Adolescente, zelar pela seguranca de
vulneraveis na relacdo familiar sendo, portanto, seu dever repelir
comportamentos omissivos e comissivos no tocante ao dever de cuidado
reciproco entre membros de uma mesma familia disposto no 229° da
Constituicéo.

Assim como imputa-se o dever de afastar quaisquer tipos de perdas que
possa sofrer o filho em razdo deste abandono, conforme observa-se no

seguinte julgado do egrégio Superior Tribunal de Justica:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. FAMILIA. ABANDONO
AFETIVO. COMPENSACAO POR DANO MORAL.
POSSIBILIDADE. 1. Inexistem restri¢cdes legais a aplicacdo das regras
concernentes a responsabilidade civil e o consequente dever de
indenizar/compensar no Direito de Familia. 2. O cuidado como valor
juridico _objetivo esta incorporado no ordenamento juridico
brasileiro ndo com essa expressao, mas com locucdes e termos que
manifestam suas diversas desinéncias, como se observa do art. 227
da CF/88. 3. Comprovar que a imposic¢do legal de cuidar da prole foi
descumprida implica em se reconhecer a ocorréncia de ilicitude civil,

4 1d., ibd.

4 TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS, 2019.

50 Art. 4° E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do poder publico assegurar,
com absoluta prioridade, a efetivacdo dos direitos referentes a vida, a salde, a alimentagdo, a
educacdo, ao esporte, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade
e a convivéncia familiar e comunitéria. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8069.htm

5L Art. 229. Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém
o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade.

Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm
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sob a forma de omissdo. Isso porque 0 non facere, que atinge um bem
juridicamente tutelado, leia-se, 0 necessario dever de criacdo, educagédo
e companhia - de cuidado - importa em vulneragdo da imposicéo legal,
exsurgindo, dai, a possibilidade de se pleitear compensagédo por danos
morais por abandono psicoldgico. 4. Apesar das inumeras hipoteses
gue _minimizam _a possibilidade de pleno cuidado de um_dos
genitores em relacdo a sua prole, existe um nucleo_minimo de
cuidados parentais gue, para além do mero cumprimento da lei,
garantam aos filhos, a0 menos quanto a afetividade, condices para
uma adequada formacdo psicolégica e insercdo social. 5. A
caracterizacdo do abandono afetivo, a existéncia de excludentes ou,
ainda, fatores atenuantes - por demandarem revolvimento de matéria
fatica - ndo podem ser objeto de reavaliacdo na estreita via do recurso
especial. 6. A alteracdo do valor fixado a titulo de compensagéo por
danos morais € possivel, em recurso especial, nas hipoteses em que a
quantia estipulada pelo Tribunal de origem revela-se irriséria ou
exagerada. 7. Recurso especial parcialmente provido 2.

Outrossim, em seu artigo 3°, | a Constituicdo Federal de 1988 descreve
enquanto um dos objetivos fundamentais da Republica a construi¢do de uma
sociedade livre, justa e solidaria, algo que encontra auxilio no inciso 11l do
artigo 1° e no artigo 170 da Carta Magna, que aponta enquanto fundamento
do Estado Democratico de Direito a dignidade da pessoa humana. Conforme
exposto nota-se que, no ambito do direito de familia, o Estado exerce seu
papel na garantia das referidas disposi¢Ges constitucionais, promovendo, por
exemplo, programas sociais, abordados no artigo 227, § 1° da Constituigéo,
e resguardando, assegurada a liberdade intima e familiar do individuo, os
mais vulneraveis dentro da propria familia; contudo, é inegavel, ao observar
a realidade concreta, a dificuldade de o poder estatal fazer-se presente e
prestar auxilio da forma mais completa possivel a todos que necessitam.

Portanto, o principio da primazia da realidade, constitucionalmente
previsto, indica a importancia de se buscar aplicar a norma juridica em
congruéncia com a realidade prética, a qual demonstra a necessidade, no que
tange o &mbito familiar, dos membros da unidade familiar prestarem este
auxilio. Frisa-se, no entanto, que a participacdo familiar ndo afasta o dever
do Estado: ela apenas mostra-se como solucdo viavel, eficaz e celere as

dificuldades daquele que necessita de suporte, especialmente considerando a

52 BRASIL. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. (REsp n. 1.159.242/SP, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24/4/2012, DJe de 10/5/2012) (grifo nosso).
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proximidade que possuem os parentes, razdo pela qual poderdo oferecer um
suporte mais abrangente.

Tendo em vista essa necessidade, ressalta-se que o dever de auxilio
familiar ndo se apresenta enquanto subsidiario ao estatal, pois, aléem da
situacdo narrada, o proprio dispositivo constitucional traz na forma do
principio da solidariedade um dever de cuidado muatuo entre familiares, ou
seja, seria a aplicagdo de uma reciprocidade no que tange seu dever, na
medida do possivel, de ajudar um membro da propria familia que precisa. Ou
seja, trata-se de um auxilio que se estende além da mera subsisténcia: ele se
refere a0 bem-estar e a vida digna, com acesso a educacdo, salde,
alimentacdo, cultura e lazer do familiar, conforme ditam os artigos 227°3, no
que tange as criancas e aos adolescentes 230°4, quanto aos idosos, da
Constituicao Federal.

Dessa forma, o cerne da questdo esta precisamente nesta troca
reciproca do auxilio mutuo ndo se limitando, contudo, ao fato de ter recebido,
por exemplo, o descendente suporte de um ascendente em sua infancia e no
futuro ser obrigado a auxilia-lo, pois o foco da solidariedade estd na
interdependéncia da relacdao familiar, na compreensao de que, por possuirem
um vinculo afetivo, é do interesse do individuo e da familia ajudar, sem
comprometer seu proprio bem-estar, o outro. Logo, somente serd incumbido
de prestar suporte aquele que se encontra em uma relagdo socioafetiva com
aquele que necessita de ajuda.

Com este entendimento concorda o egrégio Tribunal de Justica do Rio

de Janeiro®, o qual expressa que o dever de cooperagdo com outro membro

53 Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao adolescente e ao
jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saide, a alimentacdo, a educacéo, ao lazer, a
profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria, além de colocé-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploragdo,
violéncia, crueldade e opressao. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm

54 Art. 230. A familia, a sociedade e o Estado tém o dever de amparar as pessoas idosas, assegurando
sua participacdo na comunidade, defendendo sua dignidade e bem-estar e garantindo-lhes o direito
a vida. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm

5 APELACAO. FAMILIA. ALIMENTOS. EX-CONJUGE. CARATER TRANSITORIO DA
OBRIGACAO ALIMENTAR. EXISTENCIA DE FILHOS MAIORES E CAPAZES QUE DEVEM
CONTRIBUIR PARA A SUBSISTENCIA DA GENITORA. REFORMA DA SENTENCA. A



https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm
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quaestio versa sobre a possibilidade de o demandado suportar alimentos em prol de sua ex-cdnjuge,
de quem se encontra separado desde 2012, bem como a necessidade de a demandada percebé-los,
notadamente, por ndo persegui-los a despeito do manifesto inadimplemento da obrigacdo alimentar.
Nos termos do art. 1.694 do Codigo Civil ;podem os parentes, 0s conjuges ou companheiros pedir
uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com a sua condi¢édo
social, inclusive para atender as necessidades de sua educagdo;, sendo presumida tal necessidade
quando o alimentado for menor. De regra, a obrigacdo de sustento dos filhos pelos genitores cessa
com o advento da maioridade civil, por implicar extincdo do poder familiar (CC, art. 1.635, I1I),
bem como a obrigagdo entre conjuges e companheiros cessa com o divorcio ou dissolugdo da unido.
Contudo, ndo raras vezes, os alimentos podem continuar sendo devidos, quando imprescindivel para
a subsisténcia do filho maior ou do ex-cénjuge e ex-companheiro. Nesses casos, a obrigacdo
alimentar decorre de outro fundamento legal, o dever de solidariedade reciproco entre parentes (art.
1.694 do CC). No caso em apreco, assim como, por um lado, restou incontroverso o término da
sociedade conjugal ha cerca de 10 anos, também exsurge dos autos a existéncia de filhos maiores e
capazes comuns ao ex-casal, a quem, precipuamente, por forca do art. 1.696 do CC e do art. 229 da
Magna Carta, incumbe assistir a genitora, se necessario. Ademais, embora nao se rechace a assertiva
de que a parte demandada ndo exercera atividade laborativa na constancia do casamento, como bem
pontuou a parte demandante, a obrigagdo alimentar, a priori, tem carater transitdrio, sendo possivel
a modificacdo do outrora ajustado ante a demonstracdo de que o devedor ndo possui condi¢Bes de
suporta-la e/ou a credora possui outros prestadores, no caso, os filhos, a quem deveria acionar na
hipotese de ndo auferir rendimentos para a sua subsisténcia. Finalmente, de fato, o demandante
demonstrara que fora acometido por doenca neuroldgica grave (doc. 162 e 165) que ensejara 0
incremento de suas despesas (medicamentos, alimentacdo especial e cuidadores), o que obsta o
cumprimento da obrigagdo alimenta outrora acordada e enseja a exoneracdo pretendida. Logo,
impde-se a reforma da sentenca e acolhimento do pedido exoneratério, invertendo-se os énus
sucumbenciais e fixando-se a verba honoraria em 10% sobre o valor da causa, observada a
gratuidade de justica outrora deferida. Recurso provido. (0056622-68.2019.8.19.0054 -
APELACAO. Des(a). RENATA MACHADO COTTA - Julgamento: 17/10/2022 - TERCEIRA
CAMARA CIVEL) (grifo nosso)

APELACAO CIVEL. DIREITO DE FAMILIA. ACAO DE EXONERACAO DE ALIMENTOS
AJUIZADA PELO GENITOR EM FACE DE FILHA QUE ALCANCOU A MAIORIDADE
CIVIL. SENTENCA DE PROCEDENCIA. INCONFORMISMO DA RE QUE NAO MERECE
PROSPERAR. O FUNDAMENTO DA OBRIGA(;AO DE PRESTAR ALIMENTOS E O
PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA (CF, ART. 1° Ill) E O DA
SOLIDARIEDADE SOCIAL E FAMILIAR (CF ART. 39, POIS VEM A SER UM DEVER
PERSONALISSIMO, DEVIDO PELO ALIMENTANTE, EM RAZAO DO PARENTESCO, DO
VINCULO CONJUGAL OU CONVIVENCIAL QUE O LIGA AO ALIMENTADO. EM
ALGUNS CASOS OS ALIMENTOS PODEM CONTINUAR SENDO EXIGIDOS, MESMO
DEPOIS DE ATINGIDA A MAIORIDADE. E O QUE OCORRE, POR EXEMPLO, NA
HIPOTESE EM QUE O FILHO SE ENCONTRA EM FORMAGAO ACADEMICA.
ENTRETANTO, A OBRIGAQAO DE PRESTAR ALIMENTOS, QUANDO DEVIDO,
DECORRE DO DEVER DE SOLIDARIEDADE RECIPROCO ENTRE PARENTES, NOS
TERMOS DO ARTIGO 1.694 CC. NO CASO DOS AUTOS, A APELANTE NAO LOGROU
EXITO EM DEMONSTRAR A SUA REAL NECESSIDADE, REQUISITO IMPRESCINDIVEL
PARA CONFIGURAR A OBRIGACAO ALIMENTICIA DE ACORDO COM O ARTIGO 1.695
DO CC. ALIMENTADA QUE ATUALMENTE ENCONTRA-SE COM 23 ANOS DE IDADE
TENDO JUNTADO AOS AUTOS MATRICULA NO ENSINO MEDIO NO TURNO DA NOITE,
APENAS APOS A CITACAO NA PRESENTE DEMANDA, COM INTUITO DE MANTER A
OBRIGACAO ALIMENTAR DO GENITOR, SEM A COMPROVACAO DE FREQUENCIA.
MATRICULA NO PERIODO NOTURNO QUE NAO IMPEDE O EXERCICIO DE TRABALHO
REMUNERADO DURANTE O PERIODO DIURNO. DESPROVIMENTO DO RECURSO.
(0023706-85.2017.8.19.0042 - APELACAO. Des(a). ALVARO HENRIQUE TEIXEIRA DE
ALMEIDA - Julgamento: 13/10/2022 - DECIMA SEGUNDA CAMARA CIVEL) (grifo nosso)
APELA(}AO. FAMILIA. ALIMENTOS. PEDIDO DE EXONERACAO. ALIMENTOS. FILHO
MAIOR. BINOMIO NECESSIDADE-POSSIBILIDADE. MANUTEN(}AO DA SENTENCA. A
quaestio versa sobre a manutencdo da obrigacdo alimentar do apelante em favor de seu filho,
civilmente capaz, que completara a maioridade civil. De regra, a obrigag8o de sustento dos filhos
pelos genitores cessa com o advento da maioridade civil, por implicar extingdo do poder familiar
(CC, art. 1.635, 111). Contudo, ndo raras vezes, os alimentos podem continuar sendo devidos, quando
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de uma familia esta diretamente ligado ao principio da solidariedade,
observando, em adicdo, que o ordenamento juridico ndo disciplina
unicamente um dever de prestar alimentos aos menores, mas sim a garantia
de que os parentes se tornem ciclicamente solidarios, fontes de apoio, para
com aqueles que mantém um vinculo afetivo. Nesse sentido, ressalta-se ainda
que segundo Carlos Gongalves® o dever de prestar alimentos baseia-se na
solidariedade entre os genitores e seus descendentes, 0 autor vincula esta
assisténcia, futuramente cabendo a reciprocidade, ao lago afetivo elencado
pela solidariedade entre os envolvidos.

O atual Cddigo Civil apresenta este entendimento replicando os artigos
226, 229, 230 da Constituicdo em seu artigo 1.694 que permite aos parentes,
conjuges e companheiros requerer os alimentos de modo a promover a
isonomia entre os familiares, buscando condi¢bes compativeis com a
condicdo social dos alimentantes, sendo ressalvado em seu paragrafo
primeiro que ndo serdo prestados alimentos se esta assisténcia compromete a
subsisténcia do alimentante. Nesse sentido, o artigo 1.696, considerando 0s
artigos 19 do Estatuto da Crianca e do Adolescente e 0 11 do Estatuto do
Idoso, reforca que o dever de cuidado oriundo dos alimentos é reciproco nos
termos do j& mencionado artigo 229 da Constituicdo Federal, entre

ascendentes e descendentes, imputando, dessa forma, a outros parentes a

o filho necessite da participacdo material dos pais. Seria o caso, por exemplo, do filho maior que
n&o trabalha, ainda estando em formagcao intelectual. E a hipotese dos autos. Com efeito, nesses
casos, a obrigacéo alimentar decorre de outro fundamento legal, o dever de solidariedade reciproco
entre parentes (art. 1.694, do CC), obviamente ndo mais o de prover a prole. Malgrado a insurgéncia
da parte apelante, seu filho acabara de completar 18 anos de idade, encontrando-se devidamente
matriculado no ensino médio, de modo que necessita do auxilio financeiro de seu genitor a fim de
incrementar sua formacdo intelectual e angariar melhores chances ao ingressar no mercado de
trabalho. Tampouco merece prosperar a irresignacao da parte ao pugnar pela exclusao do pagamento
dos dnus sucumbenciais. Com efeito, o deferimento do beneficio da gratuidade de justica ndo tem o
conddo de exonerar a parte, mas suspender a exigibilidade da r. condenagdo. Inteligéncia do art. 98,
§ 3° do CPC. Irretocével a sentenca. Recurso desprovido. TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO DE
JANEIRO. 0165115-70.2020.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). RENATA MACHADO COTTA -
Julgamento: 21/02/2022 - TERCEIRA CAMARA CIVEL) (grifo nosso)

% GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro — Direito de Familia. Vol. v. Sdo Paulo:
Saraiva, 2005. p. 441.
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obrigacdo de alimentos se o requerido em uma eventual agdo nao puder arca-
los.

Né&o obstante as disposi¢des destacadas, 0 Codigo Civil em decorréncia
do fenbmeno da constitucionalizacéo do direito civil, previamente abordado,
aprimorou-se ao afastar-se das noc¢Ges patrimoniais trazidas em seu cddigo
antecessor ao dispor acerca de um poder de cooperacdo familiar; assim, néo
mais dirigia o poder decisério familiar a um Unico membro em detrimento
dos demais. Além disso, essa nova percepcdo de colaboracdo, respeito e
assisténcia matua, expressa nos artigos 1.631, 1.566, incisos Ill, V e 1.567,
funda-se primordialmente nos principios da solidariedade e socioafetividade.

Sendo assim, destaca-se novamente o papel da afetividade, precursora
das conquistas sociais referentes ao ambito familiar, no exercicio da
solidariedade entre parentes e, consequentemente, no reconhecimento de sua
interdependéncia e necessidade de assisténcia mutua. Dessa forma, vale
apontar que os envolvidos neste mérito possuem uma relacéo excessivamente
maior do que apenas a biologia, eles possuem o sentimento, o
comprometimento e a vontade de manter-se unidos em uma familia, algo
extremamente benéfico a eles. Por conseguinte, um exemplo disso seriam 0s
beneficios ao desenvolvimento cognitivo infantil obtidos por criancas que
recebem a dedicacdo de seus familiares na infancia e que, futuramente, em
fungdo da relagdo desenvolvida com os demais sujeitos da familia, prestardo
a devida assisténcia a seus ascendentes quando estes encontrarem-se em

dificuldades no final de sua vida®’.

57 BORSARI, Cristina apud Sabara Hospital infantil (matéria institucional). RELACOES DE
AFETO CONTRIBUEM PARA O DESENVOLVIMENTO EMOCIONAL E INTELECTUAL
DAS CRIANCAS. Disponivel em: https://www.hospitalinfantilsabara.org.br/relacoes-de-afeto-
contribuem-para-o-desenvolvimento-emocional-e-intelectual-das-criancas/ Data de  acesso:
06/11/2022.
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2) A sucesséao do conjuge e do companheiro

Diante do cenario previamente exposto, nota-se a relevancia da
solidariedade ndo s6 para o direito, mas também para a compreensao da
complexidade inerente as relacfes familiares, nas quais inevitavelmente as
emocdes e sentimentos sdo considerados. Por este motivo, é evidente que o
tratamento legal direcionado as matérias envolvendo relacionamentos
interpessoais, Como a sucessdo, jamais podera esquecer a subjetividade que
enfrentard a cada caso concreto, especialmente em relagdes na esfera privada
dos individuos, bem como no caso de menores de idade e idosos, como citado
em capitulo anterior.

Dessa forma, no ambito do direito sucessorio, espera-se um olhar
cuidadoso acerca de toda a complexidade que essas relagGes e suas paixoes
geram em um momento demasiadamente fragil do nucleo familiar,
representado na morte de um ente querido. Nesse sentido, cumpre ressaltar
as figuras do conjuge e do companheiro enquanto dois significativos
catalizadores dos debates no contexto sucessoério, razdo pela qual para a
andlise do direito real de habitacdo, é preciso antes analisar como a sucessao

do cdnjuge e do companheiro € tratada na legislacéo.

2.1) A abertura da sucesséo e transmissao de heranca

Preambularmente, cumpre destacar a forma como a sucessdo se
desenvolve no ordenamento juridico brasileiro e, inevitavelmente, na
realidade que um dia todos enfrentaremos. Neste prisma, a chamada
“abertura da sucessdo” na forma do artigo 1.784 do Cddigo Civil decorre
automaticamente com a morte de um individuo, momento no qual o conjunto
de seus bens passiveis de transmissdo serd imediatamente direcionado a seus
herdeiros, conforme sera posteriormente exposto.

Nesse sentido, morte do ser humano acarreta inimeras consequéncias
e impacta nas mais diversas formas todos os envolvidos com o individuo néo

apenas por uma questdo emocional, sobretudo quando ha criancas ou
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adolescentes envolvidos, uma vez que estdo na fase de formacao intelectual
e pessoal. Tal impacto decorre também diante da necessidade de se balizar o
inicio da sucessdo, como expressa 0 artigo 6° do Codigo Civil, segundo o
qual a existéncia da pessoa natural termina com a morte; presume-se esta,
quanto aos ausentes, nos casos em que a lei autoriza a abertura de sucessao
definitiva 8,

Tendo isso em vista, o fim da personalidade civil apresenta-se no
ordenamento juridico em trés diferentes formas, sendo elas a morte real, a
morte presumida sem declaragé@o de auséncia, e a morte presumida com esta
declaracdo. A morte real ocorre quando este fenbmeno puder ser observado
na realidade concreta, ou seja, quando inquestionavelmente é possivel
constatar que o individuo, de fato, faleceu®. Neste tocante, o Ministério da
Salde brasileiro, com base nas determinagdes da Organizacdo Mundial da
Salde, expressa que sera considerado morto o individuo que ndo possuir mais

suas funcgdes encefalicas:

Morte encefélica é a definicdo legal de morte. E a completa e
irreversivel parada de todas as funcGes do cérebro. Isto significa
gue, como resultado de severa agressdo ou ferimento grave no
cérebro, o sangue que vem do corpo e supre 0 cérebro é
bloqueado e o cérebro morre®°

Em adicdo, o artigo 3° da Lei 9434/97 reitera este entendimento ao
expressar que o transplante de 6rgdos apenas podera ocorrer quando
indubitavel for a morte cerebral®, a qual devera ser documentada pelos
médicos em atestado de Obito nos termos do artigo 9° da Resolugéo
2173/2017 do Conselho Federal de Medicina, abaixo destacado, e

posteriormente registrada, conforme aponta o paragrafo unico do artigo 80

5 BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002, institui o Cédigo Civil (2002). Disponivel

em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm. Acesso em
12/04/2023.

% DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio. Inventario e Partilha: Teoria e
Préatica. Sao Paulo: JusPodivm, 2022, p. 29-30.

8 BRASIL. MINISTERIO DA SAUDE. Morte encefalica. (2008) Disponivel em:
https://bvsms.saude.gov.br/morte-encefalica/2008).

61 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio, Op. cit., p.29-30.
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da Lei 6015/73, em cartorio competente o qual comunicara o obito a Receita

Federal e a Secretaria de Seguranca Publica da unidade da federacéo cabivel.
Art. 9° - Os médicos que determinaram o diagnostico de ME ou
médicos assistentes ou seus substitutos deverdo preencher a
declaracéo de dbito definindo como data e hora da morte aquela
que corresponde ao momento da conclusdo do Ultimo
procedimento para determinacdo da ME. Paragrafo Unico. Nos
casos de morte por causas externas a declaracdo de ébito sera de
responsabilidade do médico legista, que deverd receber o
relatério de encaminhamento médico e uma copia do Termo de
Declaracgéo de Morte Encefalica.

Em contrapartida, a legislacdo brasileira permite, por meio do artigo
7° do Cadigo Civil, o fendmeno da chamada “presungdo de morte”, ou seja,
quando ndo for possivel comprovar sua ocorréncia através da presenca do
corpo sem vida desde que nédo tenha sido o de cujus declarado ausente nos
moldes do artigo 22 da codificagdo civil. Essa conjectura ocorrera quando o
Obito for excessivamente provavel, conforme acontece, por exemplo, nas
tragédias da aviagdo, ou permanecendo sujeito o qual tenha sido preso ou
desaparecido em um contexto de guerra por mais de dois anos apés o fim dos
conflitos®3. Além disso, o paragrafo Unico do artigo 7° expressa que a
declaracdo de morte presumida somente podera ser requerida apds o
encerramento das buscas; com isso, reitera-se que esse evento presuntivo
necessita de significativa probabilidade da ocorréncia do falecimento, pois
trata-se de meio encontrado pelo legislador de dirimir, na medida do possivel,
as dificuldades procedimentais e burocréaticas dos familiares do de cujus a
fim de ndo expandir sua dor.

Todavia, embora o Codigo Civil ndo permita a presuncdo de morte, nos
termos anteriormente elencados, de individuo declarado ausente ele
apresenta, seqgundo Conrado Paulino da Rosa e Marco Antonio Rodrigues, na
forma da morte presumida com declaracdo de auséncia um procedimento

mais trabalhoso que podera eventualmente resultar na constatagdo de 6bito%.

62 1d, CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA. Resolugdo 2173/2017. Disponivel em:
https://saude.rs.gov.br/upload/arquivos/carga20171205/19140504-resolucao-do-conselho-federal-
de-medicina-2173-2017.pdf Data de Acesso: 11/05/2023.

6 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio, op. cit., p.31.

% bid., p. 32,33.
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Ressalta-se que este processo necessita de maior tempo justamente em
funcdo da possibilidade de retorno do desaparecido, bem como da
impossibilidade de se atestar a morte com provas fisicas como o cadaver.

Sendo assim, o0s autores expdem que a primeira etapa do referido
procedimento seria a “auséncia preliminar”, disposta no artigo 22 do Codigo
Civil, na qual sera indicado curador para a arrecadagdo e administracdo dos
bens pelo magistrado o qual, apos ter sido devidamente comprovado o
desaparecimento do individuo, entdo, declarara a auséncia, a ser averbada no
cartorio de registro civil de pessoas naturais, vide artigo 94 da Lei 6015/73%.
Vale mencionar que, preferencialmente, o curador serd o c6njuge ou
companheiro do ausente, artigo 25 do Cédigo Civil: Art. 25. O conjuge do
ausente, sempre gque nao esteja separado judicialmente, ou de fato por mais
de dois anos antes da declaracdo da auséncia, sera o seu legitimo curador °°.

Ademais, é interessante ressaltar o destaque, demonstrado neste artigo,
direcionado pela codificacdo civil ao cdnjuge, assim como ao companheiro,
em matérias relacionadas a seu parceiro, algo que desde ja expde sua
relevancia em temas como o direito sucessorio.

No tocante ao procedimento, ap0s a arrecadacdo de todos os bens
transmissiveis serdo publicados, conforme o artigo 745 do Cddigo de
Processo Civil, editais para “chamar” o ausente por um ano, estendendo-se
este prazo para trés anos caso 0 sujeito desaparecido tenha procurador
constituido, conforme o artigo 26 do Cddigo Civil. Em seguida, sera
realizada a “sucessdo proviséria” que produzira efeitos cento e oitenta dias
apos publicizacdo de sua sentenca e, assim, encaminhara os bens a posse dos
herdeiros os quais representardo o ausente na defesa e administracdo dos

bens, vide artigos 28, caput, e 32 do Cddigo Civil:

Art. 28. A sentenga que determinar a abertura da sucessdo
proviséria sé produzira efeito cento e oitenta dias depois de
publicada pela imprensa; mas, logo que passe em julgado,
proceder-se-a a abertura do testamento, se houver, e ao inventario
e partilha dos bens, como se o ausente fosse falecido.

5 |bid., p. 32-38.
6 BRASIL. Op. cit. (2002).
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Art. 32. Empossados nos bens, 0s sucessores provisorios ficardo
representando ativa e passivamente o ausente, de modo que
contra eles correrdo as a¢Bes pendentes e as que de futuro aquele
forem movidas °'.

Reitera-se que o retorno do ausente, conforme anteriormente
apontado, rege todas as fases deste processo e, por este motivo, os herdeiros
em um primeiro momento recebem apenas a posse e, posteriormente,
permanecerdo, apos dez ou cinco anos se 0 ausente possuir oitenta anos ou
mais idade, com a propriedade resoluvel, logo, ndo permanente do bem.
Posto isso, a propriedade definitiva do bem sera recebida apenas com a
constatacdo de que inegavelmente ocorrera o 0bito; portanto, acontecera em
novo prazo de dez anos, por forca do artigo 39 do Cdédigo Civil.

Entretanto, observado o evento fatal e, consequentemente, iniciada a
sucessdo, 0s herdeiros imediatamente receberdo o quinhdo que Ihes cabe da
heranca considerando que o principio da saisine, ou seja, a imediaticidade é
0 cerne da transmissdo sucesséria. Em suma, nos termos 1.784 do Codigo
Civil abaixo destacado, ela baseia-se no reconhecimento e direcionamento
das relacGes juridicas, passiveis de transmissdo, titularizadas pelo de cujus
em favor de seus sucessores no exato momento em que seja verificado seu
falecimento como aponta o Art. 1.784: “Aberta a sucessdo, a heranca
transmite-se, desde logo, aos herdeiros legitimos e testamentarios™®®,

Nesse sentido, Conrado Paulino da Rosa e Marco Antonio Rodrigues
expressam que 0s sucessores se sub-rogam dos direitos e obrigacdes do
falecido ®° os quais reunidos na forma do espélio permanecerdo em
condominio até a partilha definitiva dos bens, conforme expde o paragrafo

primeiro do artigo 1923 do Cadigo Civil:

Art. 1.923. Desde a abertura da sucessao, pertence ao legatario a
coisa certa, existente no acervo, salvo se o legado estiver sob
condicdo suspensiva.

8§ 12 Nao se defere de imediato a posse da coisa, nem nela
pode o legatario entrar por autoridade propria’™.

%71d., ibid.

88 1d., ibid.

8 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio. Op. cit, p.24.
0 BRASIL, Op. cit., 2002.
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Sendo assim, nota-se a preocupacéo do legislador em garantir que os
bens sejam devidamente resguardados — ressaltando, assim, 0s casos em que
h& menores de idade e conjuges que tenham direito, como mencionado em
capitulo anterior — por um titular ao qual, por sua vez, ndo poderdo ser
imputados encargos superiores aos valores herdados, pois segundo o
principio do non ultra vires hereditatis 0s sucessores, sejam eles herdeiros
ou legatarios, ndo respondem as dividas do de cujus com seu patriménio

pessoal, como reforcado no artigo 1792 do Cdédigo Civil:

Art. 1.792. O herdeiro ndo responde por encargos superiores as
forcas da heranca; incumbe-lhe, porém, a prova do excesso, salvo
se houver inventario que a escuse, demostrando o valor dos bens
herdados ™.

Por outro lado, destaca-se a importancia direcionada pela legislacdo a
igualdade entre sucessores, justamente para que ndo s6 ndo ocorra
onerosidade descabivel conforme antes mencionado, mas também a fim de
que todos possam receber do espélio aquilo que lhe € direito e,
consequentemente, em eventual existéncia de testamento possa-se respeitar
as Ultimas vontades do falecido conforme o Art. 1.899: “Quando a clausula
testamentaria for suscetivel de interpretacdes diferentes, prevalecera a que
melhor assegure a observancia da vontade do testador”’2.

Adicionalmente, vale apontar que, embora a heranga seja um conjunto
das mais diversas relagbes juridicas, aos sucessores serdo direcionados
apenas bens passiveis de transmissdo, ou seja, todos aqueles que permitem
outro individuo ser seu titular, ja que existem direitos voltados a satisfazer as
“necessidades especificas” das pessoas a quem se dirigem, como por
exemplo, 0 j& mencionado direito a receber alimentos e o direito real de
habitacdo’® trazido pelos artigos 1.414 e 1.416 do Codigo Civil. Entretanto,

ressalva-se o cuidado do legislador ao separadamente abordar no artigo 1.831

11d., ibid.
21d., ibid.
3 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio. Op. cit., p. 25, 26.
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o direito real de habitacdo do conjuge e companheiro no imovel destinado a

moradia familiar enquanto o falecido ainda era vivo:

Art. 1.831. Ao conjuge sobrevivente, qualquer que seja o regime
de bens, sera assegurado, sem prejuizo da participacdo que lhe
caiba na heranca, o direito real de habitacdo relativamente ao
imével destinado a residéncia da familia, desde que seja o Unico
daquela natureza a inventariar’.

Logo, o direito real de habitacdo garante que o conjuge ndo fique
desamparado em eventuais disputas na partilha de bens, assegura que a
pessoa vilva possa habitar o imdvel de modo que sua vida seja menos
impactada possivel diante da perda do companheiro, sobretudo quando

houver menores de idade.

2.2) O cOnjuge e o companheiro

A sucessao do conjuge baseia-se na premissa do Codigo Civil de 2002
de sua inclusdo no rol dos herdeiros necessarios, isso porque € sua
classificacdo, trazida pelo artigo 1.845 deste codigo, enquanto herdeiro
necessario, ou seja, como parte do grupo de sucessores dentre os legalmente
legitimados que possuem nos termos do artigo 1.846 do mesmo codigo
direito a legitima, na forma de cinquenta por cento do patriménio deixado
pelo de cujus. Esta perspectiva é relevante ao lembrarmos que, durante a
vigéncia do Codigo Civil de 1916, o cdnjuge era considerado no rol de
sucessores do artigo 1.603 apenas enquanto alternativa a falta de ascendentes
e descendentes, o que fora evidenciado pelo artigo 1.611 do mesmo codigo
ao direcionar a heranca ao conjuge somente quando ndo sobrevirem oS
descendentes e ascendentes.

Nesse sentido, observa-se o impacto gerado pelo legislador nas
sucessoes ao elevar o conjuge sobrevivente nos incisos | e Il do artigo 1.829
do atual Codigo Civil a um status concorrencial aos descendentes, e
ascendentes na falta dos primeiros com as devidas ressalvas para as

particularidades caracteristicas de cada regime de bens, sendo este, contudo,

4 BRASIL. Op. cit., 2002.
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apenas um exemplo dos avancos trazidos pela nova codificacdo civil a qual
influenciada pelo previamente abordado fenémeno da constitucionalizagéo
do direito civil, assim como pelo principio da solidariedade representada no
inegavel progresso.

Sendo assim, cumpre destacar que 0S impactos as sucessdes
ocasionados pela influéncia da Constituicdo Federal de 1988 e,
consequentemente, principios da solidariedade e da dignidade da pessoa
humana ndo se limitam apenas ao conjuge, ja que os descendentes, por
exemplo, viram seu regime sucessorio modificar-se extensivamente com
determinacGes como a igualdade entre filhos e o fim de diferenciages, antes
impostas pelo artigo 1.605” do Cédigo Civil de 1916, na filiagdo bioldgica,
adotiva e fora da constancia do matriménio por forga do, previamente
abordado, paragrafo sexto do artigo 227 e inciso XXX do artigo 5°7° da
Constituicdo Federal.

Tendo isso em vista, ressalta-se que as modificagbes apresentadas ao
regime sucessorio, principalmente no que tange o cénjuge e o companheiro,
permanecem vinculadas ao regime de bens estabelecido previamente pelo
falecido e seu companheiro, uma opcéo que sofrera alteracdes legais proprias
ao longo dos anos.

Neste prisma, € interessante apontar que a legislacéo brasileira contém
cinco regimes de bens, sendo eles o regime da comunh&o parcial de bens, o,
antes visto, regime legal ou a chamada ‘“modalidade supletiva” do
ordenamento juridico’”” desde o advento da Lei 6.515/77, a “Lei do
Divorcio”, diante da falta de opcéo por outro regime em pacto antenupcial ou

na ocorréncia de escolha retida em instrumento nulo na forma do artigo 1.653

5 Art. 1.605. Para os efeitos da sucessdo, aos filhos legitimos se equiparam os legitimados, os
naturais reconhecidos e os adotivos. § 1° Havendo filho legitimo, ou legitimado, s6 a metade do que
a este couber em heranga tera direito o filho natural reconhecido na constancia do casamento (art.
358). § 2° Ao filho adotivo, se concorrer com legitimos, supervenientes a adocdo (art. 368), tocara
somente metade da heranca cabivel a cada um destes. O cddigo civil de 1916 esta disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I3071.htm

6 Art 5. XXX - é garantido o direito de heranca

Link constituicdo: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm

" DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio, op.cit., p.161.
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do Cadigo Civil, ou seja, ndo feito por escritura publica ou ineficaz por néo
se seguido de matriménio.

O mesmo regime da comunhéo parcial de bens € aplicavel na falta de
disposicao contraria por parte dos companheiros em unido estavel, conforme
0 artigo 1.725 do Cddigo Civil, segundo o qual “na unido estavel, salvo
contrato escrito entre os companheiros, aplica-se as relagdes patrimoniais,
no que couber, o regime da comunh&o parcial de bens.’®”

Neste regime da comunhé&o parcial de bens, o companheiro do de cujus
sera meeiro dos bens comuns do casal e sucedera, em concorréncia com 0s
descendentes ou ascendentes, 0s bens particulares, ou seja, comunicam-se 0S
bens adquiridos na constancia do casamento na forma do artigo 1.658 da Lei
10.406/2002, exceto nos casos previstos no artigo 1.659, como os bens
recebidos por doacdo ou sucessdo, e em se tratando de bens anteriores ao
casamento, vide artigo 1.661 do mesmo cddigo.

E importante ressaltar, no mérito da concorréncia entre conjuges e
descendentes e ascendentes — na falta destes, que isso dependeréa do regime
de bens adotado pelo de cujus e o conjuge supérstite, ja que o artigo 1.829 do
Codigo Civil exclui na sucessdo o cOnjuge em concorréncia com 0S
descendentes, quando o casamento ocorrer pelo regime da comunhéo

universal ou pela separacdo obrigatoria, conforme observa-se abaixo:

Art. 1.829. A sucessao legitima defere-se na ordem seguinte:

| - aos descendentes, em concorréncia com o cdnjuge sobrevivente,
salvo se casado este com o falecido no regime da comunhéo
universal, ou no da separacdo obrigatoria de bens (art. 1.640,
paréagrafo Unico); ou se, no regime da comunh&o parcial, o autor
da heranca ndo houver deixado bens particulares;

Il - aos ascendentes, em concorréncia com o conjuge;

111 - ao cdnjuge sobrevivente;

IV - aos colaterais. (grifo nosso)’®

Com efeito, no caso do regime da comunhdo universal de bens, todos

0s bens dos conjuges serdo pertencentes ao casal, ou seja, na ocorréncia do
falecimento de um deles ser4 o outro seu meeiro, motivo pelo qual néo

concorrerd 0 cOnjuge sobrevivente aos bens a serem herdados pelos

8 BRASIL, op.cit., 2002.
1d., ibid.
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sucessores do de cujus. Isso porque, este regime gera, nos termos do artigo
1.668 do Cddigo Civil, a comunicacdo dos bens anteriores e que sobrevierem
0 casamento, apresentando apenas algumas excec¢des como os bens doados
ou sucedidos com clausulas de incomunicabilidade.

Além disso, cabe ressaltar que este regime fora por muitos anos o
legalmente estabelecido, devendo os nubentes, se ndo o desejassem, optar por
regime distinto em pacto antenupcial, conforme o artigo 258 do prévio
Cadigo Civil: “ Ndo havendo convencéo, ou sendo nula, vigorara, quanto aos
bens, entre os conjuges, o regime da comunhao universal”,

Quanto a separacdo de bens, importante destacar a distincdo entre
separacdo convencional e separacdo obrigatoria, eis que influenciam
diretamente na convocacao a sucessao. Apenas o cdnjuge — ou companheiro
— casado pelo regime da separacdo convencional é chamado a sucessdo em
concorréncia com os descendentes, 0 que ndo se aplica quando o regime de
bens é o da separacédo obrigatoria.

No tocante ao regime da separacdo convencional de bens, nota-se uma
independéncia dos nubentes no que tange aos seu patrimoénio a época do
casamento, bem como ao que adquirird durante o matriménio®, pois ndo
ocorrerd quaisquer contatos, vide artigo 1.687 do Cddigo Civil, entre seus
bens, j& que neste regime ndo existe meacdo, mas somente a SuUCessao
concorrencial do cénjuge sobrevivente com os demais herdeiros necessarios
no que tange aos bens particulares do falecido.

Entretanto, conforme expressam Conrado Paulino da Rosa e Marco
Antonio Rodrigues, o regime da separagdo total promove a independéncia
dos nubentes ndo somente pela incomunicabilidade de seus bens, mas
também justamente por tratar-se de uma escolha do casal pela separacdo, ndo
uma imposicdo como ocorre com o regime da separacgéo obrigatéria®?. Neste
ultimo regime — separacdo obrigatoria -, 0s nubentes serdo legalmente

imputados a aderir ao regime da separacdo de bens devido a norma de ordem

80 1d., ibid.
81 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio, Op. cit., p.170.
81d., p. 175-176
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publica, cujas causas sdo tipificadas pela lei no artigo 1.641 do Cddigo Civil,
como, por exemplo, em razdo de possuirem mais de setenta anos de idade,
vide artigo 1.641, Il da Lei 10.406/2002; porém, além de ndo serem meeiros,
também ndo serdo aptos a suceder o patrimdnio de seu companheiro.
Ressalva-se, contudo, que o Supremo Tribunal Federal, em sua Sumula
377, determinou que todos os bens adquiridos durante a vigéncia do
casamento se comunicardo na eventualidade da sucessdo. Esta premissa
surgiu objetivando equilibrar as relagbes entre os nubentes neste caso,
principalmente tendo em vista que ndo optaram por este regime, ou seja, 0
STF buscou a difusdo da proporcionalidade entre os regimes. Embora tenha-
se avancado neste prisma, a referida sumula foi de certo modo mitigada em
sua aplicacdo pelo Superior Tribunal de Justica, que a interpretou
considerando que seria necessaria a verificacdo do esforco comum do casal
para a obtencdo do bem para sua comunicacgdo. Frisa-se, em adi¢do, que
inexiste uma definicdo concreta para este esforco comum?®, porém, mesmo
que ndo se trate de colaboracdo econémica mutua, ele deve ser demonstrado
de algum modo quando suscitado, conforme exemplificam os seguintes

julgados do egrégio Superior Tribunal de Justica:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INVENTARIO.
OMISSAO SOBRE QUESTAO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
OMISSAO E CONTRADICAO SOBRE A INCIDENCIA DA
SUMULA 377/STF. INOCORRENCIA. QUESTAO DECIDIDA DE
FORMA EXPRESSA E CLARA. OMISSAO SOBRE PRECLUSAO.
OCORRENCIA. NULIDADE DO JULGADO. DESNECESSIDADE.
PRIMAZIA DA RESOLUCAO DO MERITO. EXISTENCIA DE
PRECEDENTE CONTRARIO A TESE RECURSAL. DECISAO
INTERLOCUTORIA PROFERIDA COM BASE NO ART. 1.790 DO
CC/2002. SUPERVENIENCIA DA DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DA REGRA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. ADEQUACAO A NOVA REALIDADE
NORMATIVA. POSSIBILIDADE. MODULACAO DE EFEITOS.
APLICABILIDADE DA TESE AS ACOES DE INVENTARIO EM
CURSO. REGIME DA SEPARACAO DE BENS ENTRE OS
SEPTUAGENARIOS. APLICABILIDADE A UNIAO ESTAVEL.
COMUNICACAO DE BENS ADMITIDA, DESDE QUE
COMPROVADO O ESFORCO COMUM. INOCORRENCIA NA
HIPOTESE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
ACORDAO RECORRIDO CONFORME JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. 1- Acéo de inventario proposta
em 12/09/2007. Recurso especial interposto em 08/09/2020 e atribuido

81d., p.182.
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a Relatora em 10/02/2022. 2- Os propdsitos recursais consistem em
definir: (i) se ha omissGes e contradigdo relevantes no ac6rdédo
recorrido; (ii) se o direito de meacéo da recorrente teria sido objeto de
decisdo anterior acobertada pela preclusdo; (iii) se o art. 1.641, Il, do
CC/2002, que impde o regime da separacdo de bens ao casamento do
septuagenario, aplica-se a unido estavel; (iv) se, na hipotese, incide a
Sumula 377/STF, de modo a ser cabivel a partilha dos bens adquiridos
a titulo oneroso durante a unido estavel; (v) se o direito a meacdo seria
fato incontroverso e dispensaria a producdo de prova; e (vi) se houve
dissidio jurisprudencial. 3- Cabe ao Supremo Tribunal Federal, e ndo
ao Superior Tribunal de Justica, examinar a suposta ocorréncia de
omissdo sobre a alegada inconstitucionalidade do art. 1.641, Il, do
CC/2002, uma vez que compete exclusivamente aquela Corte examinar
a pertinéncia e a relevancia da questdo constitucional suscitada pela
parte para o desfecho da controvérsia. 4- N&o ha omisséo e contradi¢do
no acorddo recorrido que examina, de forma expressa e clara, a matéria
relativa a incidéncia da Sumula 377/STF suscitada pela parte. 5-
Conquanto existente a omissdo sobre a alegada ocorréncia de precluséo,
supostamente ocorrida em virtude de anterior decisdo interlocutdria,
proferida antes do julgamento do tema 809/STF, em que teria sido
reconhecido o direito @ meagdo pleiteado pela parte, a jurisprudéncia
desta Corte se consolidou no sentido de que, em homenagem ao
principio da primazia da resolu¢do de mérito, ndo se deve decretar a
nulidade do julgado e determinar o retorno do processo a Corte estadual
para que supra omissdo sobre uma questdo que j& foi objeto de
posicionamento desta Corte em oportunidade anterior. Precedente.6-
Em acdo de inventario, o juiz que proferiu decisdo interlocutdria
fundada no art. 1.790 do CC/2002 estara autorizado a proferir uma nova
decisdo a respeito da matéria anteriormente decidida, de modo a ajustar
a questdo sucesséria ao superveniente julgamento da tese firmada no
tema 809/STF e a disciplina do art. 1.829 do CC/2002, uma vez que 0
Supremo Tribunal Federal modulou temporalmente a aplicacéo da tese
de modo a atingir os processos judiciais em que ainda néo tenha havido
transito em julgado da sentenca de partilha. Precedente. 7- A regra do
art. 1.641, 11, do CC/2002, que estabelece o regime da separacéo de bens
para os septuagenarios, embora expressamente prevista apenas para a
hip6tese de casamento, aplica-se também as uniBes estaveis.
Precedentes. 8- No regime da separacéo legal, comunicam-se os bens
adquiridos na constancia do casamento ou da unido estvel, desde
gue comprovado o esforco comum para sua aquisicdo. Precedentes.
9- Na hipdtese, 0 acérdéo recorrido, soberano no exame da matéria
fatico-probatdria, concluiu que ndo houve prova, sequer indicidria,
de que a recorrente tenha contribuido para a aquisicdo dos bens
gue pretende sejam partilhados e gue pudesse revelar a existéncia
de_esforco comum, a despeito de a parte ter sido oportunizada a
producéo das referidas provas, ainda que em dmbito de cogni¢do mais
restritivo tipico das agdes de inventario. 10- Prejudicado o exame do
alegado dissidio jurisprudencial, na medida em que a orientacdo do
acordao recorrido estd em plena sintonia com a jurisprudéncia firmada
nesta Corte. Aplicabilidade da Sumula 83/STJ. 11- Recurso especial
conhecido e ndo-provido.

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAQAO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPETENCIA DOS ORGAOS FRACIONARIOS DO STJ.
RELATIVA. PARTILHA. EXCLUSAO DA VIUVA. REGIME DE
SEPARACAO OBRIGATORIA. SUMULA 377/STF.
NECESSIDADE DE PROVA DO ESFORCO COMUM.

8 BRASIL. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGCA. (REsp n. 2.017.064/SP, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/4/2023, DJe de 14/4/2023.) (grifo nosso).
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APLICACAO DA ATUAL JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. POSSIBILIDADE DE _ABERTURA DE PRAZO
PARA A VERIFICACAO DESSE DIREITO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. Esta Corte Superior possui o entendimento segundo
o qual "as normas do Regimento Interno que conferem atribuico aos
seus 6rgdos fraciondrios tratam de competéncia relativa, e, portanto,
prorrogavel, razdo pela qual eventual questionamento a esse respeito
deve ser suscitado antes do julgamento (logo ap6s a distribuicdo do
feito), sob pena de preclusdo” (Agint no AREsp 178.237/GO, Rel.
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 1°/12/2020, DJe
12/3/2021). 2. No regime de separacdo legal de bens, comunicam-se
0s adquiridos na constancia do casamento, desde que comprovado
0 esforco comum para sua aquisicdo. Precedente. 3. Por observar
gue a ex-companheira ndo_teve oportunidade de comprovar o
esforco comum, deverd ser assequrado a ela tal direito, para gue
demonstre a participacdo na aquisicdo de eventuais bens passiveis
de serem compartilhados. 4. Agravo interno desprovido®.

Outrossim, tem-se o regime da participacdo final nos aquestos
utilizado com menor frequéncia, mas ainda assim trazido pelo Cadigo Civil
de 2002 no artigo 1.672, afirmando que cada esposo terd seu patrimoénio
exclusivo durante o casamento; porém, quando este for finalizado, como pela
abertura da sucesséo, serdo apurados os chamados aquestos, ou seja, 0s bens
que se comunicardo para efeito da sucessdo ou divorcio®. Dessa forma,
ressalva-se, nos termos do artigo 1.674 da Lei 10.406/2002, que serdo
desconsiderados para a contabilizacdo dos aquestos 0s bens anteriores ao
casamento, os recebidos através de sucessao e as dividas a eles relacionadas.

Adicionalmente, cumpre destacar a licitude, nos termos do artigo
1.639%7 do Cddigo Civil, da pactuacéo por parte dos nubentes de um regime
patrimonial proprio, ou seja, um regime que contenha desde fatores distintos
de quaisquer dos regimes tipificados no cédigo a disposicdes ndo defesas em
lei, conforme expde o Enunciado 33188 da IV Jornada de Direito Civil do

Conselho da Justica Federal:

O estatuto patrimonial do casal pode ser definido por escolha
de regime de bens distinto dagueles tipificados no Cédigo Civil
(art. 1.639 e paragrafo Unico do art. 1.640), e, para efeito de fiel
observancia do disposto no art. 1.528 do Cddigo Civil, cumpre

8 1d., (Agint nos EDcl no Agint no AREsp n. 1.084.439/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 3/5/2021, DJe de 5/5/2021.) (grifo nosso).

8 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio, Op.cit.,p.187.

87 Art. 1.639. E licito aos nubentes, antes de celebrado o casamento, estipular, quanto aos seus bens,
0 que Ihes aprouver. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm

8 Disponivel em: https://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/353
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certificagcdo a respeito, nos autos do processo de habilitacdo
matrimonial. (grifo nosso)

Diante das exposi¢des sucessorias previamente apresentadas, assim
como 0s principios constitucionais da igualdade, da afetividade e da
dignidade da pessoa humana, deve-se destacar a equiparacéo orientada pelo
Supremo Tribunal Federal entre o cdnjuge e o companheiro em unido estavel,
a qual surge a partir de uma lacuna que ha décadas perdurava. 1sso porque o
ordenamento juridico brasileiro somente reconhecia a formacdo da familia
através da unido matrimonial, algo que gerava ndo SO incontaveis
inconveniéncias aos companheiros de toda uma vida, mas também a seus
filhos, ja que até a Constituicdo Cidada existia a diferenciacdo da filiacdo®.

Ressalta-se que, embora tenham ocorrido avancos ao longo das
décadas —como a possibilidade de a companheira, a época ainda classificada
dentro do concubinato, receber indenizacdo em razéo do falecimento de seu
parceiro decorrente de acidente de trabalho na forma do Decreto 7.036/44 e
da Simula 35 do STF -, a desigualdade de tratamento legal entre conjuges
e companheiros era evidente, pois, mesmo com o, tardio, reconhecimento
constitucional da unido estavel enquanto parte do conceito de familia; por
forca do paragrafo terceiro do artigo 226, os companheiros seguiram sem
quaisquer protecdes especificas no que tange seu regime sucessorio até a
publicacéo das Leis 8.971/94 e 9.278/96 °1.

O artigo segundo da Lei 8.971/94 determinava o direito dos
companheiros de pessoa solteira, com a qual conviveram mais de cinco anos
ou tiveram filhos, de usufruir a quarta parte dos bens por ela deixados apos
seu falecimento quando existirem filhos comuns, assim como teria direito a
metade dos bens, oriundos de esfor¢o comum, de seu companheiro por forca
dos artigos 2° e 3° da lei, respectivamente. Quanto a Lei 9.278/96, cumpre

destacar que ela apresenta, em seu artigo 7° a determinagdo de assisténcia

8 TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES, Rose Melo Vencelau.
Fundamentos do Direito Civil: Direito das Sucessdes, Vol 07. S&o Paulo: Forense, 2022, p.92.

% 1d., ibid.

1 1d., p.92-93.
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material para 0 companheiro sobrevivente e, em seu paragrafo Unico, o
direito real de habitacdo do imdvel destinado a residéncia familiar enquanto
nao realizasse nova unido® ou matriménio®,

Ainda sobre o referido artigo 7°, cabe frisar que ele ndo fora revogado
pelas disposicdes do novo Cédigo Civil®*, permanecendo, dessa forma, sua
aplicabilidade em atencdo ao artigo 1.831 do referido codigo, conforme
elucida o Enunciado 117 da | Jornada de Direito Civil do Conselho da Justica

Federal®:

o direito real de habitacdo deve ser estendido ao companheiro,
seja por ndo ter sido revogada a previsao da Lei 9278/96, sejaem
razdo da interpretacdo analdgica do artigo 1.831, informado pelo
artigo 6°, caput, da Constituicado Federal®.

Dessa forma, é perceptivel a evolugdo do tratamento direcionado aos
companheiros e o reconhecimento da possibilidade de se constituir uma
familia de forma distinta do casamento, conforme elucida o artigo 1.723 do
Cadigo Civil:

Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unido estavel
entre 0 homem e a mulher, configurada na convivéncia publica,

continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia ¥’.

Entretanto, apesar das modificacdes apontadas, a sucessdo do
companheiro permaneceu sendo realizada de forma desigual a do cdnjuge, ja
que se limitava a sucessao de bens adquiridos onerosamente na constancia da
unido estavel e determinava sua concorréncia ndo somente com descendentes
e ascendentes, mas também com colaterais os quais sequer sao classificados

pelo artigo 1.829 do atual Cddigo Civil como herdeiros necessarios®.

9214d., ibid.

% DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio.Op. cit., p.212.

% TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES, Rose Melo Vencelau,
Op.cit, p. 92-93.

% 1d., ibid.

9% BRASIL. CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL. | JORNADA DE DIREITO CIVIL. Cédigo
Civil 2002 - Lei n. 10.406/2002. ART: 1831. Disponivel em: https://www.cjf.jus.br/enunciados/
enunciado /758. Acesso em 20/05/2023.

% BRASIL, Op.cit., 2002.

9% TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES, Rose Melo Vencelau,
Op.cit, p. 112
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Ainda que a atual codificacéo civil impedisse a excluséo deliberada do
companheiro do rol sucessorio por ndo expressamente possibilita-la
conforme fora realizado com os referidos parentes colaterais no artigo 1.850,
era inquestionavel a desproporcionalidade que sofria 0 companheiro em
relacdo aos demais herdeiros necessarios®. Por este motivo, 0 Supremo
Tribunal Federal, no ano de 2017, reconheceu a inconstitucionalidade do
artigo 1.790 e equiparou o companheiro ao conjuge para todos os efeitos
sucessorios no Tema de Repercussdo Geral 809, o qual, dessa forma,
estabelecera que 0s companheiros terdo seu regime sucessorio regido pelo
artigo 1.829 do Caodigo Civil, previamente abordado.

Esta equiparacdo fora recebida enquanto avanco pela jurisprudéncia
tendo em vista a necessidade, conforme anteriormente exposto, de se adequar
as normas juridicas a realidade fatica, logo, a pluralidade dos modos de
constituicdo familiar, algo que exemplificam os seguintes julgados do

Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. 1. ALEGACAO DE FATO NOVO
APOS A INTERPOSICAO DO AGRAVO INTERNO. INOVACAO
RECURSAL. INADMISSIBILIDADE. APRECIACAO DE
MATERIA PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. 2. DIREITO DE
SUCESSAO. ART. 1.790 DO CC/2002.
INCONSTITUCIONAL IDADE DECLARADA PELA SUPREMA
CORTE. INCIDENCIA DO _ART. 1.829 DO CC/2002 AO
CASAMENTO E A UNIAO ESTAVEL. EQUIPARACAO.
AUSENCIA DE ASCENDENTES E DESCENDENTES DO DE
CUJUS. COMPANHEIRA. TOTALIDADE DA HERANCA.
PRECEDENTES. 3. AUSENCIA DE BENS DEIXADOS PARA 0OS
AGRAVANTES NO TESTAMENTO. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
4. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Acerca do alegado fato novo noticiado
pelos agravantes na peti¢do apresentada apds a interposicéo do agravo
interno, além de tratar-se de inadmissivel inovacao recursal, tampouco
seria dado a este Tribunal deliberar, em primeira mdo, sobre o seu
conteudo, haja vista envolver discussdo sobre matéria probatéria, o que
Ihe é vedado na via recursal especial, conforme assentado na Simula n.
7/STJ. 2. Conforme entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal no julgamento do RE 878.694/MG (Tema 809 de
Repercussdo Geral), é inconstitucional a distincdo de regimes
sucessorios entre conjuges e companheiros, devendo ser aplicado
em ambos os casos 0 regime do art. 1.829 do CC/2002. 2.1. Na
hipotese, inexistindo descendentes e ascendentes, a sucessao se dara por
inteiro ao cdnjuge ou companheiro sobrevivente, afastando-se, assim, a
participacdo de colaterais do de cujus no inventario. 3. Modificar o
entendimento do Tribunal local acerca do fato de que, no testamento, o
falecido ndo manifestou a vontade de deixar quaisquer bens para os ora

% 1d., ibid.
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agravantes, somente seria possivel com o reexame de matéria fatico-
probatéria, o que € inviavel devido ao dbice da Sumula 7/STJ. 4.
Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 1.813.380/RJ, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
16/8/2021, DJe de 19/8/2021.) (grifo nosso)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE
SUCESSAO. 1. ART. 1.790, | E II, DO CODIGO CIVIL.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO STF.
INCIDENCIA DO ART. 1.829 DO CC AO CASAMENTO E A
UNIAO ESTAVEL. EQUIPARACAO. AUSENCIA DE
ASCENDENTES E DESCENDENTES DO DE CUJUS.
COMPANHEIRA. TOTALIDADE DA HERANCA.
PRECEDENTES. 2. MULTA. NAO CABIMENTO. 3. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. 1. Conforme entendimento firmado pelo
Supremo_Tribunal Federal, no julgamento do RE 878.694/MG
(Tema 809 de Repercussao Geral), é inconstitucional a distincéo de
regimes sucessorios entre conjuges e companheiros, devendo ser
aplicado em ambos o0s casos 0 regime do artigo 1.829 do CC/2002.
1.1 Inexistindo descendentes e ascendentes, a sucessdo se dard por
inteiro ao conjuge ou companheiro sobrevivente, ressalvada disposicao
de Gltima vontade. 2. O mero ndo conhecimento ou improcedéncia de
recurso interno ndo enseja a automatica condenagdo a multa do art.
1.021, § 4° do NCPC, devendo ser analisado caso a caso. 3. Agravo
interno desprovido.®

Outrossim, é preciso ressaltar que o progresso da referida adequacéo
do ordenamento juridico a realidade plural das familias brasileiras recebera
jaem 2011 seu maior estimulo na forma do Tema de Repercussao Geral 498
do STF. Isso porque este tema tratara da equiparacdo das relacoes
homoafetivas as unides estaveis heteronormativas abracadas pela legislacdo
na forma do, anteriormente mencionado, artigo 1.723 do Cédigo Civil, o qual
continha em sua redacdo referéncia apenas a constituicdo familiar na uniédo
entre a mulher e 0 homem, ou seja, ignorando inegavelmente a busca pela
expansdo do conceito de familia e sua formacéo trazidas pelo artigo 226 da
Constituicdo Federal.

Esta decisdo, originada no julgamento da Acdo Direta de
Inconstitucionalidade 4277 e da Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental 132, do Supremo Tribunal Federal acertadamente excluira
qualquer interpretacdo restritiva no tocante as uniées homoafetivas do artigo

1.790 do Cadigo Civil e, com isso, garantiu a muitos casais brasileiros a tdo

100 BRASIL. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Tema de Repercussdo Geral 498 do STF.
(Aglnt no REsp n. 1.878.044/GO, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 24/8/2020, DJe de 1/9/2020) (grifo nosso).



49

esperada e atrasada protecdo da unido estavel e, consequentemente, das
disposi¢des referentes aos individuos casados ap6s o julgamento do ja
trabalhado Tema de Repercussdo Geral 809 do STF.

Sendo assim, € valido enaltecer o impacto que o referido julgamento
acarretou ndo somente para a legislacdo brasileira, mas também para o
cotidiano de muitos cidad&os, os quais agora resguardados juridicamente
puderam, pela primeira vez, registrar sua unido sem vé-la ser arbitrariamente
negada, conforme elucida a Resolugdo 175/2013 do Conselho Nacional de

Justica em seus artigos 1° e 2°:

Art. 1° E vedada as autoridades competentes a recusa
de habilitagdo, celebracdo de casamento civil ou de
conversao de unido estavel em casamento entre pessoas
de mesmo sexo. Art. 2° A recusa prevista no artigo 1°
implicara a imediata comunicagcdo ao respectivo juiz
corregedor para as providéncias cabiveis. (grifo nosso)®

N&o obstante a regulamentacdo trazida pelo Conselho Nacional de
Justica, observou-se também na jurisprudéncia os beneficios ocasionados
pela decisdo do excelso STF, conforme verifica-se nos julgados do Superior

Tribunal de Justica abaixo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF. SERVIDOR PUBLICO. RELACIONAMENTO
HOMOAFETIVO. PENSAO POR MORTE. POSSIBILIDADE.
UNIAO ESTAVEL. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS.
SUMULA 7/STJ. 1. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando
ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada"
(Stmula 282/STF). 2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento
da ADI 4.277/DF e da ADPF 132/RJ, realizando "‘interpretacéo
conforme a Constituicdo' do art. 1.723 do Cédigo Civil, excluiu
desse  dispositivo _gualguer _significado _que _impeca o
reconhecimento _da unido continua, publica e duradoura entre
pessoas do mesmo sexo como familia. Consolidou, ademais, que a
CF/1988 nio interdita a formacdo de familia dessa natureza. 3. A
luz_dessa orientacdo, no exame do RE 477.544 AgR/MG, fixou
também o direito do companheiro, na unido estavel homoafetiva, a
percepcdo do beneficio da pensdo por morte se observados os
requisitos da legislacdo civil. Tal posicdo, inclusive, j& era adotada
por esta Corte Superior. 4. Para afirmar-se a auséncia dos requisitos
legais para a configuracdo da unido estavel, seria necessaria nova
andlise das provas e dos fatos constantes dos autos, providéncia vedada

101 1d.,, CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Resolucdo 175/2013. Disponivel em:
https://atos.cnj.jus.br/atos /detalhar/1754
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em recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ. 5. Recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa extens&o, ndo provido.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
CARATER INFRINGENTE. POSSIBILIDADE.
EXCEPCIONALIDADE. CABIMENTO. DIREITO CIVIL.
FAMILIA. ACAO DE RECONHECIMENTO DE UNIAO
HOMOAFETIVA POST MORTEM. EQUIPARACAO A UNIAO
ESTAVEL HETEROAFETIVA. REQUISITOS. SUMULA N°
7/STJ. DIVISAO DO PATRIMONIO ADQUIRIDO AO LONGO DO
RELACIONAMENTO. PRESUNCAO DE ESFORCO COMUM.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO STF.
EMBARGOS ACOLHIDOS COM EFEITOS MODIFICATIVOS.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 1. A atribuicdo de efeitos
infringentes aos embargos de declaracdo é possivel, em hipéteses
excepcionais, para corrigir premissa equivocada no julgamento, bem
como nos casos em que, sanada a omissdo, a contradicdo ou a
obscuridade, a alteracdo da decisdo surja como consequéncia
necessaria. 2. Ha possibilidade juridica de reconhecimento de unido
estavel homoafetiva pelo ordenamento juridico brasileiro por
realizar _os _principios da dignidade da pessoa humana e da
igualdade, aplicando-se, por analogia, a legislacdo atinente as
relacdes estaveis heteroafetivas, tendo em vista a caracterizacdo
dessa relacdo como modelo de entidade familiar (STF, ADI n°
4.277/DF, Relator Ministro AYRES BRITTO, DJe 5/5/2011). 3.
Assentando o Tribunal local restar comprovada a existéncia de
unido afetiva entre pessoas do mesmo sexo, é de se reconhecer o
direito do companheiro sobrevivente a meacéo dos bens adquiridos
atitulo oneroso ao longo do relacionamento, independentemente da
prova do esforco comum, que nesses casos, & presumida, conforme
remansosa jurisprudéncia do STJ. 4. Embargos de declaragdo
acolhidos, com efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso
especial'®?,

Logo, e considerando tais avancos, ha de se ressaltar que, embora as
implicagdes oriundas do regime de bens como, por exemplo, a sucessao do
cénjuge sobre determinado bem variem de acordo com a escolha realizada
pelos casais em matrimdnio ou unido estavel, o direito real de habitacéo,
direcionado ao conjuge ou ao companheiro sobrevivente, recaira
independentemente do regime de bens por ser uma garantia de qualquer
conjuge ou companheiro em unido estavel. Por esta razéo, o progresso trazido
pela equiparacdo dos companheiros em unido estavel, seja ela homo ou
heteroafetiva, aos cOnjuges € importante, pois através dela foram garantidos
direitos como o direito real de habitacdo a todos que obtiveram sua unido

juridicamente reconhecida.

102 BRASIL. SUPERIOR TRIBUNAL FEDERAL. (REsp n. 1.300.539/RS, relator Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 14/8/2018, DJe de 20/8/2018.) (grifo nosso); (EDcl no REsp
n. 633.713/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 11/2/2014,
DJe de 28/2/2014) (grifo nosso).
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2.3) O direito real de habitacao

Conforme verificado no subcapitulo anterior, a mudanca de tratamento
ao direito de sucessdes gerou impactos positivos para as novas configuracdes
familiares, atendendo as demandas de um Brasil contemporaneo. Nesse
sentido, cabe considerar que, no decorrer das décadas, o tratamento conferido
ao coOnjuge, assim como ao companheiro no ambito sucessorio pelo
ordenamento juridico brasileiro enfrentou incontaveis modificacdes até
chegar as disposicdes que hoje conhecemos.

Inicialmente, o cbnjuge sobrevivente encontrava-se, nos termos do
Titulo 94 do Livro IV das Ordenac6es Filipinas, ao final do rol sucessorio,
sendo chamado a sucessao ndo apenas depois de ascendentes e descendentes,
mas também apds ter sido verificada a inexisténcial®® de parentes colaterais
de décimo graul®, ou seja, inquestionavel e desproporcionalmente
privilegiando relaces consanguineas de parentesco em detrimento do afeto,
convivéncia e parceria que possuiam conjuges e companheiros com o de
cujus.

Em 1907, o Decreto 1.839/1907, a Lei Feliciano Pena, aprimorou a
situacdo do coOnjuge, embora a regra permanecesse em padrdes
insustentaveis, em seu artigo 1° ao determinar que o conjuge sucedesse apds
descendentes e ascendentes somente, algo que o Codigo Civil de 1916
replicara®® em seu artigo 1.603. Sendo assim, frisa-se com base no artigo
1.721 da referida codificacdo que 0 esposo sobrevivente ndo era um herdeiro
necessario, ou seja, poderia o falecido ao realizar um testamento exclui-lo da
sucessao do mesmo modo que poderia fazé-lo com seus parentes colaterais

na forma do artigo 1.725 do mesmo codigo:

18 TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES, Rose Melo Vencelau, Op.
cit., p. 87-88.

104 NEVARES, Ana Luiza Maia. A Sucessdo do Conjuge e do Companheiro na Perspectiva do
Direito Civil-Constitucional. 2 ed. Sdo Paulo: Atlas. 2015, p.2-12.

105 TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES, Rose Melo Vencelau, Op.
cit., p.88.
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Art. 1.721. O testador que tiver descendente ou ascendente
sucessivel, ndo podera dispor de mais da metade de seus bens; a
outra pertencera de pleno direito ao descendente e, em sua
falta, ao ascendente, dos quais constitui a legitima, segundo o
disposto neste Codigo (arts. 1.603a1.619 e 1.723). (grifo nosso)
Art. 1.725. Para excluir da sucessdo os parentes colaterais, basta
gue o testador disponha do seu patriménio, sem 0s contemplar.
(grifo nosso)*®,

Neste meérito, a antiga codificacdo civil visava “conservar o
patrimonio dentro do grupo familiar”'%’ considerando o entendimento de que
0 cOnjuge em sua viuvez encontraria novo parceiro e em funcéo disso, bem
como de seu eventual falecimento, os bens constantes de seu primeiro
casamento seriam “perdidos” ja que, se assim fosse, poderiam ser herdados
pelo novo esposol®®, Em suma, era evidente o privilégio recebido por
ascendentes e descendentes exclusivamente devido aos lacos, a época vistos
como 0s unicos responsaveis pelas relagdes familiares, conforme explicam

Ana Luiza Nevares, Gustavo Tepedino e Rose Melo Meireles:

A sucessdo hereditaria prevista no Cédigo Civil de 1916 baseou-
se_no_parentesco consanguineo, privilegiando a grande
familia__patriarcal, constituida _exclusivamente  pelo
casamento e marcada pela autoridade marital. Nessa dire¢&o,
0s_descendentes e 0s ascendentes eram privilegiados em
detrimento do conjuge.'®

Frisa-se, neste prisma, a gravidade da situacdo na qual encontrava-se
0 cbnjuge ja que, embora fosse o regime da comunhdo universal de bens a
modalidade legalmente conferida ao casal e, consequentemente, sendo o
conjuge meeiro dos bens do falecido, muitas vezes ele restava desprotegido
em razéo, por exemplo, da opc¢éo do casal pelo regime da separacéo de bens.
Esta desproporcionalidade, especialmente considerando o caminho da

sociedade para uma relacdo mais igualitaria entre os membros da familia,

106 BRASIL, Op.cit., 2002.

107 TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES, Rose Melo Vencelau, Op.
cit., p.88.

18 NEVARES, Ana Luiza Maia. Op. cit., p. 2-12.

109 TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES, Rose Melo Vencelau, Op.
cit., p.88 (grifo nosso).
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pedia por uma medida de protecdo ao conjugel’® conforme expunha Clovis

Bevilaqua:

Unido pelo mais intimo dos lacos, pela comunhdo de afetos e de
interesse, era uma necessidade moral indeclindvel conceder, ao
cbnjuge sobrevivo, direito sucessorio, preferente ao dos
colaterais!?,

Por este motivo, a Lei 4121/1962, o “Estatuto da Mulher Casada”, a
qual buscava atualizar a legislacdo brasileira para o contexto fatico
vivenciado pelas mulheres, ou seja, a conquista de sua independéncia pelo
trabalho fora do lar, assim como por sua precisa e inquestionavel contribuicéo
financeira para a familia'!? trouxera o direito real de habitacdo ao Codigo
Civil de 1916 do imdvel destinado a residéncia familiar na constancia de
relacdo regida pelo regime da comunh&o universal de bens, previamente
trabalhado, a perdurar pelo restante de sua vida no paragrafo primeiro

segundo do artigo 1.611:

Art. 1.611. A falta de descendentes ou ascendentes sera deferida
a sucessdao ao cdnjuge sobrevivente se, ao tempo da morte do
outro, ndo estava dissolvida a sociedade conjugal. § 2° Ao
cOnjuge sobrevivente, casado sob o regime da comunhdao
universal, enquanto viver e permanecer Vilvo sera
assequrado, sem prejuizo da participacdo gue lhe caiba na
heranca, o direito real de habilitacdo relativamente ao imovel
destinado a residéncia da familia, desde gue seja o0 Unico bem
daquela natureza a inventariar®s.

Posteriormente, esta protecdo do cénjuge foi reproduzida, ressalvadas
algumas modificagbes, no artigo 1.831 da Lei 10.406/2002, a qual
significativamente inovara o tratamento direcionado aos conjuges no ambito
das sucessdes. 1sso porque, além de expandir a protecdo do direito real de

habitacdo para aléem do regime da comunh&o universal de bens, ela, através

110d., p.87-88.

11 BEVILAQUA, Clovis. Cddigo Civil dos Estados Unidos do Brasil Comentado. 5 ed. Rio de
Janeiro: Francisco Alves, 1944. Vol VI. p. 71.

112 TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES, Rose Melo Vencelau, Op.
cit., p.88.

113 BRASIL. CAMARA DOS DEPUTADOS. Altera o art. 1.611 da Lei nO 3.071, de 1° de janeiro
de 1916 - Cdédigo Civil. Disponivel em: https://www.camara.leg.br/proposicoes Web/ prop_ mostra
rintegra?codteor=1124705. Acesso em: 20/05/2023. (grifo nosso)
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de seu artigo 1.845%4, elevou a condicdo dos parceiros de vida daqueles que
faleceram a herdeiros necessarios em concorréncia com descendentes e
ascendentes, na falta dos primeiros, a depender apenas do regime de bens
adotados, algo que até entdo nunca fora efetuado.

Esta transformacéo dirigida ao cdnjuge supérstite no direito sucessorio
fora um legado da Constituicdo Federal de 1988, mas principalmente de suas
premissas de igualdade entre homens e mulheres, o0 que consequentemente se
aplica a relacdo familiar e conjugal, trazida no artigo 5° e do direito a moradia

de cada cidadao:

Art. 6° S8o direitos sociais a educacdo, a salde, a
alimentacdo, o trabalho, a moradia, o transporte, o lazer, a
seguranca, a previdéncia social, a protecdo a maternidade
e a infancia, a assisténcia aos desamparados, na forma
desta Constituicéo *°.

Quanto ao direito real de habitacédo, ao contrario da legislacéo de 1916,
0 Cddigo Civil de 2002 buscou de fato resguardar a figura do cénjuge ao
permitir, conforme anteriormente abordado, sua utilizacdo
independentemente do regime de bens adotado, e sem o prejuizo da heranga
cabivel, em razdo da influéncia constitucional e o direito a moradia ja
mencionado, visando garantir que a vilva ou vilvo, muitas vezes idosos,
percam sua Unica moradia, local no qual muitas vezes moraram durante boa
parte de sua vida e ao qual possuem uma ligacdo afetiva®'®, como pode ser

observado no, previamente exposto, artigo 1.831 do atual cédigo:

Art. 1.831. Ao cobnjuge sobrevivente, qualguer que seja o
regime de bens, serd assequrado, sem prejuizo da
participacdo gque lhe caiba na heranca, o direito real de
habitacdo relativamente ao imdvel destinado a residéncia da
familia, desde gue seja o0 Unico daquela natureza a
inventariar. (grifo nosso)!’

114 Art. 1.845. Sdo herdeiros necessarios os descendentes, os ascendentes e o conjuge.

Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm

115 BRASIL, Op.cit., 1988.

116 GAGLIANO, Pablo Sotlze; FILHO, Rodolfo Pamplona. Novo Curso de Direito Civil, Vol. 07:
Direito das Sucessoes. 5 Ed. S&o Paulo: Saraiva Educacdo, 2018, p. 232.

17 BRASIL, 2002, Op. Cit. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm
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Além disso, ressalta-se a dispensabilidade de quaisquer mencdes por
parte do individuo morto ao direito real de habitacdo expresso no referido
artigo 1.831 do Cddigo Civil, tendo em vista ser ele beneficio incondicional,
personalissimo e vitalicio do cénjuge e companheiro para o resguardo da
moradia da familial'®, diferentemente do direito real de habitacdo oriundo de
concessdo gratuita trazido pelo artigo 1.414 da Lei 10.406/2002, o qual
podera ser direcionado a qualquer sucessor desde que considerando ndo ser
ele uma condicéo inerente aos demais herdeiros, expressamente elencado em
testamento pelo de cujus®*®.

Entretanto, ressalva-se que fora estabelecida na letra da lei uma
determinacdo no que tange ao imdvel alvo do direito real de habitacéo, a qual
ocasiona expressivo debate doutrinario, qual seja o direcionamento ao
conjuge do imovel a residéncia familiar. Nesse sentido, a controvérsia se
funda no questionamento se o direito real de habitacdo poderia incidir se
havendo mais de um imovel a se inventariar, e sendo o cénjuge herdeiro de
outros bens imoveis.

Orlando Gomes interpreta a disposi¢do do paragrafo 2° do artigo 1.831
do Cadigo Civil no sentido de que a ocorréncia seria apenas caso houvesse
um Unico imovel, destinado & moradia familiar, a se inventariar, logo, néo
recairia o direito real de habitacdo se houvessem muiltiplos bens imoveis'®,

Em congruéncia com este pensamento, observam Ana Luiza Nevares,
Gustavo Tepedino e Rose Meireles que o direito real de habitacdo objetiva
resguardar o direito a moradia do cOnjuge, vide artigo 6° da Constituicéo
Federal, aplicado ao Unico imovel familiar enquanto garantia do minimo
existencial*?!, ou seja, enquanto parte das condigdes minimas para se viver
dignamente, conforme expde o artigo 25.1. da Declaracdo Universal dos

Direitos Humanos da ONU:

118 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio, Op.cit., p.211-220.

19 1d., ibid.

120 GOMES, 2001, p.68 apud TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES,
Rose Melo Vencelau, Op. cit., p.104.

121 TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES, Rose Melo Vencelau, Op.
cit., p.104.
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Artigo 25. 1. Todo ser humano tem direito a um padrdo de
vida capaz de assequrar a si e & sua familia saude, bem-estar,
inclusive alimentacdo, vestuario, habitacdo, cuidados médicos e
0S servicos sociais indispensaveis e direito a seguranga em caso
de desemprego, doenca invalidez, viuvez, velhice ou outros casos
de perda dos meios de subsisténcia em circunstancias fora de seu
controle!?,

Neste ambito, Simone Cardoso reforca a nocdo de que o direito real
de habitacéo se limita a ideia de um Gnico imovel deixado pelo falecido e que
seja voltado para a moradia do conjuge ou companheiro supérstite e sua
familia, justamente por ndo afirmar a lei que o conjuge ou companheiro teria,
por exemplo, a propriedade, bem como os direitos a fruicdo e disposi¢do do
bem, mas apenas o direito de ali residir?®. No entanto, ressalva-se que esta
controvérsia, qual seja, a definicdo se o direito real de habitacdo devera
incidir quando houver mais de um imdvel residencial no monte, ainda néo
foi solucionada.

Todavia, embora notem-se  consideraveis  posicionamentos
doutrinarios, como antes exposto, observa-se na jurisprudéncia casos nos
quais entendeu-se por uma interpretacdo mais restritiva a redacdo legal de
que a existéncia de outros bens imoveis na partilha ndo impediria a incidéncia
do direito real de habitacdo do conjuge ou companheiro, como o fizera o
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva no Recurso Especial 1582178/RJ, no

qual era relator:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
DIREITO DAS SUCESSOES. DIREITO REAL DE HABITACAO.
ART. 1831 DO CODIGO CIVIL. UNIAO ESTAVEL
RECONHECIDA. COMPANHEIRO SOBREVIVENTE.
PATRIMONIO. INEXISTENCIA DE OUTROS BENS.
IRRELEVANCIA. 1. Recurso especial interposto contra acérddo
publicado na vigéncia do Coddigo de Processo Civil de 1973
(Enunciados Administrativos n% 2 e 3/STJ). 2. Cinge-se a controvérsia
a definir se o reconhecimento do direito real de habitacdo, a que se
refere o artigo 1.831 do Codigo Civil, pressupde a inexisténcia de outros
bens no patriménio do conjuge/companheiro sobrevivente. 3. Os
dispositivos legais relacionados com a matéria ndo impdem como

122 ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS, Op.Cit.. (grifo nosso)
123 CARDOSO, 2013, p. 486 apud DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio.
Op. cit., p.218.
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requisito para o _reconhecimento do direito real de habitacdo a
inexisténcia de outros bens, seja de que natureza for, no patrimonio
proprio do conjuge/companheiro sobrevivente. 4. O objetivo da lei é
permitir _que o cOnjuge/companheiro sobrevivente permaneca no
mesmo imoével familiar que residia ao tempo da abertura da sucessédo
como forma, ndo apenas de concretizar o direito constitucional a
moradia, mas também por razdes de ordem humanitaria e social, ja gue
ndo se pode negar a existéncia de vinculo afetivo e psicolégico
estabelecido pelos cénjuges/companheiros com o imével em que, no
transcurso _de sua convivéncia, constituiram ndo somente residéncia,
mas um lar. 5. Recurso especial ndo provido*?.

Neste mesmo sentido, fora decidido o Agravo de Instrumento no

Recurso Especial 1957776/RJ de relatoria da Ministra Nancy Andrighi:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE ANULACAO DE TESTAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. DIREITO REAL DE
HABITACAO. VIUVA. PATRIMONIO. INEXISTENCIA DE
OUTROS BENS. IRRELEVANCIA. 1. Ausentes os vicios do art.
1.022 do CPC, rejeitam-se 0s embargos de declaracdo. 2. A
jurisprudéncia do STJ que é no sentido de que o direito real de
habitacdo, assegurado ao companheiro e ao cdnjuge sobrevivente,
pelo art. 7° da Lei 9287/96, incide, relativamente ao imével em que
residia o casal, ainda que haja mais de um imdvel residencial a
inventariar. 3. O objetivo da lei é permitir que o cdnjuge sobrevivente
permaneca no mesmo imaével familiar que residia ao tempo da abertura
da sucessdo como forma, ndo apenas de concretizar o direito
constitucional a moradia, mas também por razdes de ordem humanitaria
e social, ja que ndo se pode negar a existéncia de vinculo afetivo e
psicoldgico estabelecido pelos cOnjuges com o imével em que, no
transcurso de sua convivéncia, constituiram ndo somente residéncia,
mas um lar'?,

Outrossim, vale ressaltar que embora o conjuge e o companheiro
possuam o direito a permanecer e residir no bem a propriedade do mesmo se
direcionara aos herdeiros, o que podera incluir ou ndo o cdnjuge ou o
companheiro de acordo com a partilha e seu regime de bens?®. Frisa-se que
a referida permanéncia e vitaliciedade ndo impendem a venda do imével por

parte dos herdeiros proprietarios, ja que nela se transferird justamente a nua

124 BRASIL. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. (STJ - REsp: 1582178 RJ 2012/0161093-7,
Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Da ta de Julgamento: 11/09/2018, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 14/09/2018) (grifo nosso)

125 1d. (REsp 1582178/RJ, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/09/2018, DJe 14/09/2018).
Precedentes. 4. Agravo interno ndo provido. (STJ - Agint no REsp: 1957776 RJ 2021/0278625-5,
Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 14/02/2022, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publicago: DJe 16/02/2022) (grifo nosso)

126 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio.Op. cit., p. 216-217.
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propriedade do imdvel e ndo o direito real de habitacdo, o qual € inalienavel
por forca dos artigos 1.393 e 1.416 do Cédigo Civil*?’:

Art. 1.393. Nao se pode transferir o usufruto por alienacéo;
mas o seu exercicio pode ceder-se por titulo gratuito ou oneroso.
(grifo nosso)

Art. 1.416. Sdo aplicaveis a habitacdo, no gue ndo for contrario a
sua natureza, as disposicdes relativas ao usufruto %8,

Neste ponto, cabe questionar se o direito real de habitacdo poderia, a
depender do caso concreto, gerar excessiva desproporcionalidade, ja que
sequer poderdo ser cobrados aluguéis do titular do direito, algo que Flavio
Tartuce afirma decorrer do fato de deste direito real recair sobre o imével nos
termos do inciso VI do artigo 1.225 do Cdédigo Civil'?.

Cumpre ressalvar que o direito real de habitacdo do conjuge e
companheiro ndo poderd prejudicar terceiros alheios a sucessdo que
possuiam previamente a propriedade ou copropriedade do bem, logo, se néo
for o de cujus, o proprietério exclusivo do imoével ndo seré possivel conceder
o direito real de habitacdo a seu conjuge ou companheiro®*°, conforme
entenderam os llustres Ministros do Superior Tribunal de Justica nos
Embargos de Divergéncia no Recurso Especial 1520294/SP, assim como no

Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial 1825979/SP:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL.
DIREITO REAL DE HABITA(;AO. COPROPRIEDADE DE
TERCEIRO ANTERIOR A ABERTURA DA SUCESSAO.
TITULO __AQUISITIVO _ESTRANHO A RELACAO
HEREDITARIA. 1. O direito real de habitagio possui como finalidade
precipua garantir o direito a moradia ao cdnjuge/companheiro
supérstite, preservando o imdvel que era destinado a residéncia do
casal, restringindo temporariamente os direitos de propriedade
originados da transmissdo da heranca em prol da solidariedade familiar.
2. A copropriedade anterior_a abertura da sucessdo_impede o
reconhecimento do direito real de habitacdo, visto due de
titularidade comum a terceiros estranhos a relacdo sucessdria gue
ampararia o pretendido direito. 3. Embargos de divergéncia nao
providos.

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUMUI:A 182/STJ. NAO INCIDENCIA.NRECONSIDERAQAO DA
DECISAO DA PRESIDENCIA. AGCAO DE INVENTARIO.

127 1d., ibid.

128 BRASIL, Op.cit., 2002, (grifo nosso).

129 TARTUCE, Favio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. Vol 06. 11 ed. Rio de Janeiro: Forense,
2018. p. 230-231.

130 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio.Op. cit., p.217.
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DIREITO REAL DE_HABITACAO. COPROPRIEDADE
ANTERIOR A ABERTURA DA SUCESSAO. DIREITO REAL
DE__HABITACAO NAO RECONHECIDO NO _CASO
CONCRETO. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO. 1. "A copropriedade anterior a
abertura da sucessdo impede o reconhecimento do direito real de
habitagdo, visto que de titularidade comum a terceiros estranhos a
relacdo sucessoria que ampararia o pretendido direito" (EREsp
1.520.294/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 26/08/2020, DJe de 02/09/2020). 2.
Na hipdtese dos autos, o direito _real de habitacdo n&o foi
reconhecido _no caso_concreto, pois 0 conjuge falecido ndo era
proprietdrio exclusivo do imével residencial em razéo da anterior
partilha do bem. 3. Agravo interno provido para conhecer do agravo e
negar provimento ao recurso especial 3,

Ademais, outra questdo relevante acerca da protecdo do cOnjuge e
companheiro abordada no presente trabalho seria a sua ndo incidéncia em
razdo da separacdo, ainda que ndo judicial do casal, j& que no tocante ao
préprio direito sucessério do conjuge o individuo separado de fato ha mais
de dois anos ndo possui direito a heranca do morto. Ressalta-se, ainda, que
os autores Cristiano Farias e Nelson Rosenvald expressam que a mera
separacdo ja enseja a ndo aplicacdo do direito real de habitacdo considerando
que ela representaria a quebra da socioafetividade, bem como da
solidariedade, principio no qual se funda o direito real de habitacdo, do
casal*®?; em concordancia com este entendimento encontram-se as licdes de

Maria Berenice Dias:

Para o conjuge preservar a qualidade de herdeiro, é preciso que a
sociedade conjugal tenha persistido até o falecimento do outro.
A separacdo de fato, subtrai do viivo a condicdo de herdeiro.
Admitir possibilidade de o cdnjuge herdar quando o casal ja
estava separado de fato, € perpetuar os efeitos do casamento para
depois do seu fim?!3,

131 BRASIL. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. (STJ - EREsp: 1520294 SP
2015/0054625-4, Relator: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento:
26/08/2020, S2 - SEGUNDA SECAO, Data de Publicagdo: DJe 02/09/2020) (grifo nosso); (STJ -
Agint no AREsp: 1825979 SP 2021/0018630-8, Relator: Ministro RAUL ARAUJO, Data de
Julgamento: 16/08/2021, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 16/09/2021) (grifo
N0Ss0).

132 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil. Sucessoes. Vol
7. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 319.

133 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes, 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016,
p.150-151.
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O Cddigo de 1916, inclusive, dispunha no caput de seu artigo 1.611
que seria deferida a sucessdo do cOnjuge na falta de descendentes e
ascendentes desde que o0s cOnjuges ndo estivessem separados a data do 6bito
do falecido. Em adicdo a este prisma observa-se 0 Agravo de Instrumento
07025918720218070000, oriundo do Tribunal de Justica do Distrito Federal
e Territorios, e o Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial
1748352/GO nos quais fora considerado o fim, conforme antes apontado, do
afeto, bem como da solidariedade reciproca entre 0s esposos para, dessa

forma, afastar o direito real de habitacdo:

SUCESSOES E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INVENTARIO. DIREITO REAL DE
HABITACAO. SEPARACAO DE CORPOS. PRAZO INFERIOR A 2
ANOS. AUSENCIA DE CONDICAO DE HERDEIRA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DECISAO MANTIDA. 1 -0
direito sucessdrio do consorte sobrevivente encontra fundamento
na_affectio_maritalis, portanto, no propdsito _de manutencdo e
preservacdo da entidade familiar, gue € regida pela solidariedade
reciproca entre conjuges e companheiros (solidariedade familiar),
a qual ndo se compatibiliza com o distanciamento que caracteriza
a_separacdo de fato. 2 - Segundo caudalosa linha doutrinaria de
interpretacdo da disposicdo contida no art. 1830 do CC, descabida a
invocagdo de direito hereditario, bem assim a comunicabilidade de
bens, quando ja patenteada, de forma inequivoca, a ruptura (separagao
de corpos) do propésito de compartilhamento da vida e, por
conseguinte, do patriménio adquirido, ainda que por prazo inferior a
dois anos. 3 - A Agravante, ao tempo do 6bito do Inventariado, a
despeito de se encontrar formalmente casada com o falecido, havia
dele se separado de fato ha mais de um ano, o que foi reconhecido
por_sentenca proferida em Acdo Declaratoria gue passou em
julgado. Dessa forma, encontra-se decidido, de forma definitiva,
que a Agravante ndo é meeira ou herdeira do Falecido, ou seja, ndo
faz jus a direito hereditario, o gue abrange também o imdvel sobre
0 _qual pretende a incidéncia do direito real de habitacdo. 4 - O
direito de habitacdo podera ser assegurado ao cdnjuge sobrevivente a
guem seja reconhecido direito sucessério, o gue ndo se observa no caso
do Feito origindrio, em que fora declarada a inexisténcia de direito
sucessorio da ora Agravante. Agravo de Instrumento desprovido. (TJ-
DF 07025918720218070000 DF 0702591-87.2021.8.07.0000, Relator:
ANGELO PASSARELI, Data de Julgamento: 12/05/2021, 5% Turma
Civel, Data de Publicacdo: Publicado no DJE: 25/05/2021) (grifo
Nosso)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACORDO DE DIVORCIO. ALEGACAO DE VICIO DE
CONSENTIMENTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
SEPARACAO DE FATO. DIREITO SUCESSORIO. SEPARACAO
DE FATO HA MAIS DE DOIS ANOS. SUMULA N. 83/STJ. 1. N4o
cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria
(Stmula n. 7/STJ). 2. De acordo com o artigo 1830 do Cdédigo Civil,
somente é reconhecido direito sucessorio ao conjuge sobrevivente se,
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ao tempo da morte do outro, ndo estavam separados judicialmente, nem
separados de fato ha mais de dois anos, salvo prova, neste caso, de que
essa convivéncia se tornara impossivel sem culpa do sobrevivente. 3.
Agravo interno a que se nega provimento34,

Este entendimento pode ser replicado no que tange a eventualidade do
cénjuge ou companheiro ser declarado indigno, ja que, embora nao conste no
Caodigo Civil disposicdo acerca da exclusdo do direito real de habitacdo em
razdo da indignidade do c6njuge, pode-se considera-la em razédo da vedacéo
legal dos beneficios ao conjuge declarado indigno®®, vide artigo 1.816 do
codigo?e:

Art. 1.816. (...) Paragrafo Unico. O excluido da sucesséo
ndo tera direito ao usufruto ou a administracdo dos bens
gue a seus sucessores couberem na heranca, nem a
sucessdo eventual desses bens 7.

Dessa forma, decidira o egrégio Tribunal de Justica do Distrito Federal
e Territérios na Apelacdo Civel 07065449020208070001:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CONHECIMENTO.
GRATUIDADE DA JUSTICA. RECOLHIMENTO DO PREPARO
PELO REU. PRECLUSAO LOGICA. IMPUGNACAO A
GRATUIDADE DA JUSTICA CONCEDIDA AOS AUTORES.
BENEFICIO PERSONALISSIMO. LITISCONSORCIO ATIVO.
ANALISE INDIVIDUALIZADA. HIPOSSUFICIENCIA
DEMONSTRADA SOMENTE POR UM DOS AUTORES.
REVOGAGCAO PARCIAL DA BENESSE. INCOMPETENCIA
ABSOLUTA DO JUIZO CIVEL. INOCORRENCIA. QUESTAO DE
ALTA INDAGAGAO. IMPOSSIBILIDADE DE DECISAO
INCIDENTAL EM ACAO DE INVENTARIO. PRELIMINAR
REJEITADA. SUSPENSAO DO PROCESSO. DESNECESSIDADE.
INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS CIVEL E
CRIMINAL. PRELIMINAR REJEITADA. DECLARACAO DE
INDIGNIDADE. HOMICIDIO DOLOSO DA EX-ESPOSA.
COMPROVACAQ. EXCLUSAO DA SUCESSAO. EFEITOS.
IMPEDIMENTO DO USO E DA ADMINISTRACAO DOS BENS.
ALIJAMENTO DO EXERCICIO DO DIREITO REAL DE
HABITACAO. PRETENSAO VEICULADA PELOS AUTORES.
ACOLHIMENTO INTEGRAL. SUCUMBENCIA EXCLUSIVA DO
REU. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA. 1 - O
recolhimento do preparo configura preclusdo Iégica em relagdo ao
pedido de concessdo da gratuidade da Justi¢ca, uma vez que se mostra
incompativel com a condicdo de hipossuficiéncia que deve ser

134 BRASIL. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. (STJ - Agint no AREsp: 1748352 GO
2020/0215750-3, Relator: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento:
14/06/2021, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 17/06/2021) (grifo nosso)

135 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio. Op.cit., p.2020.

138 CARVALHO NETO, Inacio de. Direito Sucessério do conjuge e do companheiro. 2 ed. Sdo
Paulo: METODO, 2015, p. 150.

137 BRASIL, Op.cit., 2002.
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comprovada pela parte a fim de obter o beneficio. 2 - A exigéncia
comprobatdria da situagdo de miserabilidade econdmica decorre
expressamente do texto constitucional (art. 5°, LXXIV) ao dispor que o
Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovem insuficiéncia de recursos. 3 - A gratuidade da Justica
consubstancia beneficio de ordem personalissima, de modo a
demandar, em casos de litisconsércio, um exame individualizado das
distintas situac@es econdmico-financeiras dos postulantes. 4 - A mera
declaracdo de hipossuficiéncia ndo é suficiente para a concessdo do
beneficio da gratuidade de Justica, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da
Constituicdo Federal, notadamente quando os elementos constantes dos
autos demonstram que o padrdo de vida de um dos peticionarios néo se
amolda a condicdo de efetiva necessidade. Desse modo, imp&e-se 0
acolhimento parcial da impugnacdo deduzida pela parte Ré, para
revogar o beneficio concedido ao 1° Autor (servidor publico federal
bem remunerado e morador de &rea nobre do Distrito Federal),
mantendo-se, todavia, a benesse deferida & 22 Autora (desempregada e
considerada isenta para fins de declaragdo de imposto de renda), quem,
por sua vez, logrou efetivamente comprovar a situacdo de
hipossuficiéncia. 5 - A jurisprudéncia desta Casa de Justica € firme em
interpretar o art. 612 do Cddigo de Processo Civil/2015 no sentido de
que ao Juizo Sucessdrio somente toca decidir questdes incidentais de
baixo grau de complexidade. E dizer, as controvérsias de alta indagacéo
tanto juridica como fatica, justamente por demandarem densa producao
probatéria para serem solucionadas, ndo tém lugar no Juizo onde corre
o Inventério e a Partilha dos bens do de cujus. 6 - O pleito de excluséo
de sucessor por indignidade, excecéo feita & hipotese de ja haver titulo
condenatdrio definitivo na seara criminal, revela-se deveras complexo,
notadamente porque pressupbe o revolvimento de extenso conjunto
probatério, motivo pelo qual compete ao Juizo Civel processa-lo e
julgé-lo. 7 - Devido a independéncia havida entre as instancias civel e
criminal, a suspensdo da marcha processual ndo constitui uma
obrigatoriedade, mas, sim, uma decisdo afeta a um juizo discricionario
a cargo do Julgador na esfera civil. Cabera a este indeferir a suspensédo
quando tal medida ndo se revelar recomendavel, maxime quando o
Feito civel ja estiver em estagio avancado do deslinde processual (fase
recursal) e estiver munido com provas suficientes para possibilitar a
formacdo da convicgdo a respeito do ilicito imputavel ao Réu. 8 - O
mero fato de 0 Réu ndo concorrer, imediatamente, com 0s demais
descendentes da falecida ( CC, art. 1.829, 1)- devido ao regime da
comunhdo universal de bens outrora havido com sua ex-consorte -
ndo lhe retira o status de herdeiro necessario ( CC, art. 1.845),
motivo pelo qual pode, sim, ser declarado indigno, inclusive com 0
alijamento do direito_real de habitacdo referente ao Unico bem
imovel a inventariar, notadamente porgue o ordenamento juridico
veda a concessao de quaisquer beneficios ao indigno, que, alias, fica
privado do uso e da administracdo de todos os bens do de cujus (
Cddigo Civil, arts. 1.693, 1V, e 1.816, pardgrafo Unico). 9 - Porquanto
demonstrado nos autos que o0 Réu, feminicida confesso e preso em
flagrante, matara cruel e dolosamente, com tiros & queima-roupa, sua
ex-esposa, é de rigor declara-lo indigno, nos termos do art. 1.814, |, do
Cbdigo Civil. 10 - Em se constatando, a partir do conjunto da
postulacdo e sob o prisma da boa-fé (CPC/2015, art. 322, § 2°), que a
pretensdo deduzida pela parte Autora foi completamente acolhida em
Juizo, ndo ha que se falar em sucumbéncia reciproca, mas, sim, em
decaimento exclusivo do Réu, quem havera de suportar integralmente
as despesas processuais e 0s honorarios advocaticios sucumbenciais,
nos termos do art. 85 do Diploma Adjetivo Civil. Preliminares
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rejeitadas. Apelacdo Civel do Réu parcialmente provida. Apelacdo
Civel dos Autores provida'®,

Adicionalmente, € interessante destacar, em contraposicao as restricdes
elencadas, assim como considerando o prisma dos previamente mencionados
novos modelos de familia, a cada vez mais crescente aplicacéo do direito real
de habitacdo na jurisprudéncia em casos envolvendo unides estaveis
homoafetivas, tendo em vista a vedacdo de qualquer discriminagédo
direcionada a elas, bem como seu reconhecimento engquanto unido estavel no
Tema de Repercussdo Geral 498 do Supremo Tribunal Federal, sendo um

exemplo o julgado abaixo:

Direito constitucional e civil. Recurso extraordinario. Repercussao
geral. Aplicacdo do artigo 1.790 do Cdédigo Civil a sucessdo em unido
estavel homoafetiva. Inconstitucionalidade da distingdo de regime
sucessorio entre conjuges e companheiros. 1. A Constituicdo brasileira
contempla diferentes formas de familia legitima, além da que resulta do
casamento. Nesse rol incluem-se as familias formadas mediante unido
estavel, hetero ou homoafetivas. O STF ja reconheceu a “inexisténcia
de hierarquia ou diferenca de qualidade juridica entre as duas formas de
constitui¢do de um novo ¢ autonomizado nucleo doméstico”,
aplicando-se a unido estavel entre pessoas do mesmo Sex0 as mesmas
regras e mesas consequéncias da unido estavel heteroafetiva (ADI 4277
e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, j. 05.05.2011) 2. Né&o é legitimo
desequiparar, para fins sucessorios, 0s cdnjuges e 0s companheiros, isto
é, a familia formada pelo casamento e a formada por unido estavel. Tal
hierarquizacdo entre entidades familiares € incompativel com a
Constituicdo de 1988. Assim sendo, o art. 1790 do Cdédigo Civil, ao
revogar as Leis n® 8.971/1994 e n° 9.278/1996 e discriminar a
companheira (ou o companheiro), dando-lhe direitos sucessorios bem
inferiores aos conferidos a esposa (ou ao marido), entra em contraste
com os principios da igualdade, da dignidade humana, da
proporcionalidade como vedacao a prote¢do deficiente e da vedagdo do
retrocesso. 3. Com a finalidade de preservar a seguranca juridica, o
entendimento ora firmado é aplicavel apenas aos inventarios judiciais
em que ndo tenha havido transito em julgado da sentenca de partilha e
as partilhas extrajudiciais em que ainda ndo haja escritura publica. 4.
Provimento do recurso extraordinario. Afirmacdo, em repercussdo
geral, da seguinte tese: “No sistema constitucional vigente, é
inconstitucional a distincdo de regimes sucessérios entre cénjuges e
companheiros, devendo ser aplicado, em ambos 0s casos, 0 regime
estabelecido no art. 1.829 do CC/2002” 1%,

138 BRASIL. TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS. (TJ-DF
07065449020208070001 DF 0706544-90.2020.8.07.0001, Relator: ANGELO PASSARELI, Data
de Julgamento: 27/01/2021, 5% Turma Civel, Data de Publicacéo: Publicado no DJE: 09/02/2021.)
(grifo nosso).

139 1d., Supremo Tribunal Federal. Tema de Repercussdo Geral 498(STF - RE: 646721 RS, Relator:
MARCO AURELIO, Data de Julgamento: 10/05/2017, Tribunal Pleno, Data de Publicagio:
11/09/2017) (grifo nosso).
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Por conseguinte, cumpre afirmar que o direito real de habitacédo
enquanto “Um instrumento para a concretizacdo da dignidade humana 40
sera aplicado, conforme exposto no julgado acima, a qualquer entidade
familiar na qual conste cbnjuge ou companheiro do de cujus ndo separado de
fato do mesmo a época de seu ébito podendo, inclusive, ser aplicado as cada
vez mais comuns familias multiplas, as quais ocasionam, por sua vez,
questionamentos acerca do modo como serd aplicado o direito real de
habitacdo e, até mesmo, a proporcionalidade do referido instituto,
considerando ter sido o sistema sucessério pensado em uma logica
biparental'4!,

Neste ambito, vale mencionar que a multiparentalidade trata do
reconhecimento da paternidade ou maternidade plural por um individuo em
razdo de lagos afetivos a serem somados aos biologicos, que produzirdo
efeitos juridicos nos mais diversos ambitos em razdo do reconhecimento da
filiacdo socioafetiva no Tema de Repercussdo Geral 622 do STF como o
pagamento de alimentos e na propria sucessao*.

Sendo assim, sdo perceptiveis as incontaveis peculiaridades que
orbitam o instituto do direito real de habitacdo desde suas origens no Estatuto
da Mulher Casada até sua redacdo no atual Codigo Civil, assim como
indubitavelmente nota-se os desafios a serem posteriormente enfrentados por

ele.

140 X AVIER, José Tadeu Neves. O direito real de habitagdo na sucessdo do companheiro. In: Revista
de Direito Privado. Vol. 15, n. 59, jul./set 2014, p.279.

141 CALDERON, Ricardo; FRANCO, Karina Barbosa. Multiparentalidade e direitos sucessorios:
efeitos, possibilidades, limites. In: Direito das Sucessfes: problemas e tendéncias. (Org).
TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; NEVARES, Ana Luiza Maia Nevares. Indaiatuba: Editora
Foco, 2022, p.90.

142 | IGIERO, Luis Fernando Guerrero. Certiddo de nascimento: Espelho bioldgico ou afetivo?
Revista Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro, Rio de janeiro, 2015, p.15. Disponivel
em:http://www.emerj.tjrj.jus.br/paginas/trabalhos_conclusao/1semestre2015/pdf/LuisFernandoGue
rreroLigiero.pdf. Acesso em 25/05/2023.
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3) O direito real de habitagcao na atualidade

Diante do exposto, conforme antecedentemente analisado, o direito real
de habitacdo voltado para a protecdo do cénjuge, assim como do
companheiro, surgiu em um contexto no qual existia a necessidade de se
aplicar um instrumento que resguardasse o direito a moradia do conjuge e,
dessa forma, equilibrasse, a0 menos um pouco, as relacdes sucessodrias entre
os herdeiros do falecido. Todavia, considerando a evolugéo sociocultural, e
seus reflexos na esfera juridica, indaga-se se o direito real de habitacdo
permanece congruente aos valores morais e juridicos da sociedade atual ou
se deveria 0 mesmo ser relativizado a fim de que ndo fomentasse justamente
aquilo que fora idealizado para combater, a excessiva desproporcionalidade
entre herdeiros 43,

Tendo isso em vista, € importante para a analise do cabimento do
instituto nos tempos atuais a compreensao da familia enquanto entidade com
membros igualitarios unidos em uma ldgica de reciprocidade baseada no
principio da solidariedade. Sendo assim, mostra-se crucial observar cada
elemento da sucessdo a partir da l6gica de interdependéncia da solidariedade
familiar, bem como questionar a manutencdo de quaisquer fatores que
possam ferir estes fatores constitucionalmente amparados pelo artigo 229 da

Constituicdo Federal:

Art. 229. Os pais tém o dever de assistir, criar e educar 0s
filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e
amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade**.

Um exemplo a ser levantado neste prisma seria o prejuizo ocasionado a
descendentes ainda dependentes, seja pela idade seja por necessidades
especiais, de um individuo morto os quais evidentemente contam com seu
devido amparo que poderia ser-lhes direcionado se nao fosse pelo empecilho
de um instituto criado em beneficio do conjuge que, ao ser estabelecido,

visava justamente tornar o regime sucessorio a época mais igualitario,

143 TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia e MEIRELES, Rose Melo Vencelau.
Fundamentos do Direito Civil: Direito das Sucessdes, Vol 07. Sdo Paulo: Forense, 2022, p.87-89.
1434 BRASIL, Op.cit., 1988.
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considerando para tanto o papel exercido pelo estado no equilibrio destas
relacbes!®.

Em sintese, relembra-se o fato de que o direito real de habitag¢do é “um
instrumento para a concretizagio da dignidade humana”!4® objetivando nada
mais que proteger o direito do cdnjuge e companheiro, e de sua familia, a
moradia resguardando, portanto, o imdvel voltado para a residéncia
familiar'” ; ndo se trata de mecanismo a ser utilizado para desprover os
demais sucessores de seus direitos.

Tendo isso em vista, e considerando ser a familia a “base da sociedade
brasileira”*® destaca-se a relevancia do papel que a afetividade e a
solidariedade familiar exercem nas relagGes entre os membros de uma mesma
familia, assim como a evolugdo, anteriormente exposta, que enfrentara o
ordenamento juridico para, de fato, acompanhar este pensamento,
principalmente pelo fato de que, nas palavras de Silvio Venosa, “os sistemas
legais do passado ndo tinham compromisso com o afeto e com a
felicidade*°. Por este motivo, reitera-se a importancia de se observar as
relacdes familiares com um olhar cuidadoso as premissas da solidariedade e
da afetividade, o “prisma mais amplo da familia” afastando-se da logica

patrimonial pretérital®, conforme elucida Jackelline Fraga Pessanha:

Afeto significa sentimento de afei¢do ou inclinacdo para alguém,
amizade, paixdo ou simpatia, portanto € o elemento essencial
para a constituicdo de uma familia nos tempos modernos,
pois _somente com lacos de afeto conseqgue-se _manter a
estabilidade de uma familia que é independente e igualitaria
COM _as pessoas, uma vez que ndo ha mais a necessidade de
dependéncia econdmica de uma s6 pessoa .

145 BARROSO, Luis Roberto, Op. cit., p. 346 -349.

146 X AVIER, José Tadeu Neves. Op. cit., p.279.

147 DA ROSA, Conrado Paulino e RODRIGUES, Marco Antonio, Op. cit., p.211-222.

148 PESSANHA, Jackelline Fraga. A afetividade como principio fundamental para a estruturagio
familiar. Revista do Instituto Brasileiro de Direito de Familia, 2011. Disponivel em:
http://www.ibdfam.org.br/_img/artigos/Afetividade%2019 12 2011.pdf. Acesso em: 24/05/2023.
149 VVENOSA, Silvio. Op. cit., p.8

150 1d., ibid.

151 PESSANHA, JACKELINE FRAGA, Op.cit., p.2, (grifo nosso).
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Haja vista ser a familia, segundo Ana Luiza Nevares, um dos
fundamentos do direito sucessorio, em razdo de sua influéncia sobre as
classificagbes entre 0s sucessores, quaisquer transformacdes e mudancas
paradigmaticas e culturais conforme visto acarretardo significativa
repercussio no ramo sucessorio*®?,

Nesse sentido, € interessante observar a referida influéncia no que tange
a protecdo dos vulnerdveis e seus direitos mais basicos, como o direito a
moradia dentro da esfera sucessoria que, conforme antes apontado, pode ser
severamente restringido em razdo do direito real de habitagdo exercido, por
exemplo, pelo conjuge ou companheiro de seu falecido pai ou filho.

Dessa forma, destaca-se o compromisso constitucional do ordenamento
juridico brasileiro com a protecdo dos membros mais vulneraveis da
sociedade e 0 zelo por sua seguranca e bem-estar, conforme preconizam os,
anteriormente estudados, por exemplo os artigos 227 da Constituicdo Federal
e 4°13 caput e paragrafo Uinico alinea “a”, do Estatuto da Crianga e do
Adolescente.

A efetiva protecdo da salde, seguranca, bem-estar e demais direitos
basicos ndo sé das criancas, mas de todos os membros mais vulneraveis da
sociedade requer o resguardo também de sua moradia. Logo, € perceptivel o
impacto destes dispositivos na presente discussdo, ja que ndo seria crivel
afastar herdeiros vulneraveis de seu direito & moradia constitucionalmente
garantido. Por esta razdo, novamente questiona-se o cabimento da aplicagéo
sem quaisquer reservas do direito real de habitagdo no procedimento
sucessorio, pois muitos poderdo ser 0s casos nos quais vulneraveis restarao

desamparados mesmo quando seu genitor tenha lhes deixado um imovel.

152 NEVARES, Ana Luiza Maia. Op.cit., p.5

153 BRASIL. LEI 8.063 DE 1990 - ESTATUTO DA CRIANGA E DO ADOLESCENTE. Art. 4°
(...). Paragrafo unico. A garantia de prioridade compreende: a) primazia de receber protecéo e
s0corro em quaisquer circunstancias (grifo N0Ss0). Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/18069.htm.
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No tocante a vulnerabilidade, essa € uma categoria juridica objeto de
“mecanismos de intervencao”®* os quais buscam gerar, através de mudancas
no ordenamento juridico e a criacdo de normas protetivas, relaces entre
individuos mais isondmicas, ou seja, estes mecanismos seguem a premissa
de “tratar igualmente os iguais e desigualmente os desiguais, na exata
medida de suas desigualdades™® para garantir os direitos de categorias
como por exemplo criangas, idosos e pessoas com necessidades especiais as
quais necessitam de um olhar mais cuidadoso ndo somente na lei, mas
também em sua aplicacdo aos casos concretos para que®, desse modo,
possam conviver de forma digna em sociedade conforme explica Rolf

Madaleno:

A vulnerabilidade é um traco universal de alguns grupos de
pessoas existentes na sociedade e destinatarios de especial
protecdo, justificando-se tratamento diferenciado em razdo das
suas condicoes politicas, sociais e culturais®™’.

Segundo Carlos Nelson Konder, o tratamento direcionado aos
vulneraveis demonstra por si a congruéncia da sociedade com os principios
da solidariedade, bem como da dignidade da pessoa humana. Isso porque, as
obrigacg0es assistenciais legalmente impostas em favor deste grupo séo parte
de um esforco social para adequar o direito civil e, consequentemente,
sucessOrio mais humano para se atingir uma sociedade “livre, justa e
solidaria”®® (KONDER, 2015, p. 101-123), conforme explica na seguinte

premissa:

no caso dos deveres de assisténcia aos existencialmente
vulnerdveis, a aplica¢do do principio da solidariedade é reforgada
pela incidéncia direta do principio da dignidade da pessoa
humana, eis que sua funcionalidade dirige-se imediatamente a

154 MARQUES, Claudia Lima. Solidariedade na doenca e na morte: sobre a necessidade de “acdes
afirmativas” em contratos de planos de saude e de planos funerarios frente ao consumidor idoso.
Revista Trimestral de Direito Civil, vol. 8, Rio de Janeiro, p. 7, out-dez. 2001.

155 NERY JUNIOR, Nélson. Principios do processo civil & luz da Constituicdo Federal. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 1999. p. 42.

156 1d., ibid.

157 MADALENO, Rolf. Curso de Direito de Familia. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013, p. 5.
1% KONDER, Carlos Nelson. Op.cit., p. 101-123.
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garantia do livre desenvolvimento da personalidade dos
vulneraveis.'*°

Adicionalmente, o amparo aos vulneraveis mostra-se parte de um
ciclo, pois, a crianga que recebera o devido cuidado e assisténcia de seus pais
e responsaveis legais para o desenvolvimento de sua autonomia os oferecera
aos seus ascendentes quando estes estiverem em uma idade avancada e mais
propensa a enfermidades®, conforme ilustra Guilherme Calmon Nogueira

da Gama:

Enquanto o infante se encontra em processo de desenvolvimento
fisico, psiquico e intelectual para o fim de ser reconhecida sua
plena autonomia, o idoso necessita protecdo diferenciada para
manter sua autonomia devido a constante ameaga de sua negagdo
diante da natural e crescente fragilidade que a velhice gera, bem
como das complexas necessidades da vida™*6L,

Outrossim, com esta acepcao concorda a Convencao sobre os Direitos
da Crianca da Organizacdo das Nacbes Unidas de 1989, executada e
cumprida no Brasil através do Decreto 99.710/90, a qual expressa ser a
familia “grupo fundamental” e “ambiente natural” para 0 crescimento e bem-
estar de todos nela contidos, mas especialmente as criangas, ainda em
desenvolvimento cognitivo, as quais por este motivo deve ser concedida
assisténcia e protecdo'®?,

Assim como faz o artigo 230 da Constituicdo Federal, no que tange a
tutela dos interesses dos idosos, ao afirmar o dever de amparo ndo s6 das
familias, mas do Estado e da sociedade como um todo perante os idosos, a
fim de que estes possam ter acesso a comunidade e vivam dignamente. Frisa-
se, ainda, que quaisquer violacOes a este dispositivo por acdo ou omissao
deverdo ser repelidas com medidas a elas proporcionais na forma do artigo
43 da Lei 10.741/2003, o Estatuto do ldoso*®:.

199 1d., ibid., (grifo nosso).

160 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. Pessoa idosa no direito de familia. Civilistica.com, v.
2,n. 1, p. 1-14, 2012. Disponivel em: https://civilistica.emnuvens.com.br/redc/article/view/63.
Acesso em: 15/04/2023

161 1d., ibid., (grifo nosso).

162 Organizacéo das nag@es unidas, Op.cit., 1989.

163 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da, Op. cit., p.1-14.
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Em suma, trata-se de “tutela especial” singularizada para aqueles que
encontram em situacdo debilitdvel e muitas vezes indefesa perante os demais
membros da sociedade para que ndo sua vulnerabilidade néo se
intensifique!®®. Sendo assim, é imperioso que a legislacdo assegure a
qualidade de vida destes grupos vulnerdveis, bem como ndo se torne
catalisadora dos riscos por eles enfrentados, como acertadamente assegurava,
no que tange as pessoas com necessidades especiais, no paragrafo terceiro do
artigo 1.611 do Codigo Civil de 1916: “ (...) § 30. Na falta do pai ou da

mae, estende-se 0 beneficio previsto no § 20 ao filho portador de

deficiéncia que o impossibilite para o trabalho (grifo nosso)*¢°.

Esta disposicdo trazida a antiga codificacdo pela Lei 10.050/2000
tratava da possibilidade de se direcionar o direito real de habitacdo, no ambito
sucessoOrio, a pessoa com necessidades especiais, impossibilitada de
trabalhar, que tenha perdido seus pais para resguardar, especialmente
considerando sua vulnerabilidade, seu direito a moradia. Todavia,
surpreendentemente o referido dispositivo ndo fora replicado, nem ao menos
com uma redacdo distinta, no Codigo Civil de 2002 acarretando, portanto,
SeVero prejuizo a seguranca destas pessoas.

Vale destacar que a Lei 13.146/2015, Estatuto da Pessoa com
Deficiéncia, direciona em seu artigo 5° protecdo a pessoa com deficiéncia de
quaisquer formas de discriminacdo e negligéncia, porém, mais
especificamente em seu artigo 31 dispGe acerca do direito a moradia dos
PCDs e 0 acesso a uma residéncia digna junto a sua familia, pois, conforme
ensina Leandro Despouy “0 tratamento que se confere as pessoas com
deficiéncias define os tragos mais intimos de uma sociedade e coloca em

relevo os valores culturais que a sustentam”26¢,

164 BARBOZA, Heloisa Helena. O principio do melhor interesse do idoso. In: PEREIRA, Ténia da
Silva; OLIVEIRA, Guilherme de (coords.). O cuidado como valor juridico. Rio de Janeiro:
Forense, 2008, p. 65.

185 O Cdbdigo civil de 1916 a titulo de consulta estda disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ leis/ 13071 . htm

16 DESPOUY, Leandro. Los Derechos Humanos de las Personas com Discapacidad,
Subcomisién de Prevencion de Discriminaciones y Proteccion a las Minorias, NagGes Unidas,
Nova York, 1993.
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Diante dos fatos e questionamentos apresentados, uma aplicacédo
equilibrada e proporcional ao caso concreto, e seus respectivos envolvidos,
do direito real de habitacdo faz-se necessaria. Sendo assim, reitera-se 0
questionamento se o referido direito potencializaria um desequilibrio na
sucessdo de determinados casos. Uma situagdo que tem sido alvo deste debate
seria 0 pedido de concessdo do direito real de habitacéo por parte do conjuge
quando contestado em juizo devido a uma nova unido do ex-parceiro do de
cujus, seja ela na forma de unido estavel ou casamento, ou seja, como aplicar
o direito para os casos de segunda unido ou casamento.

Neste caso, o autor Luiz Paulo Vieira de Carvalho entende pela
possibilidade de se manter o direito real de habitacdo embora tenha se casado
novamente o conjuge ou celebrado uma unido estavel devido a inércia da lei
de manifestar-se em sentido oposto®’. Ademais, os autores Euclides Oliveira
e Sebastido Amorim expdem que este direito esta condicionado a viuvez do
cénjuge considerando o carater protetor da residéncia destinada a familia e
do lago afetivo que liga o conjuge as memorias vividas no local, logo, ndo
poderia ser relativizado em razdo de nova unido mesmo que outro herdeiro
ligado ao falecido c6njuge fosse proprietario e ndo obtivesse acesso ao
bem168

Desse modo, a jurisprudéncia tem apresentado entendimentos diversos
sobre o tema como, por exemplo na Apelacdo Civel 10000181350372001 do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na qual observou-se que,
embora o conjuge tenha realizado nova unido ainda assim o direito real de
habitacdo ndo poderia ser afastado devido ao siléncio artigo 1.831 do atual
Cadigo Civil, no que tange esta situacdo e seu enquadramento como causa

terminativa do direito real de habitacéo:

APELACAO CIVEL - ACAO DE IMISSAO DE POSSE -
DIREITO REAL DE HABITACAO - NOVO CASAMENTO
- AUSENCIA DE CAUSA EXTINTIVA - SENTENCA

167 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira de. Direito Real de Habitacdo Sucessdrio: contexto atual. In:
Direito das Sucessdes: problemas e tendéncias. (Org). TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado;
NEVARES, Ana Luiza Maia Nevares. Indaiatuba: Editora Foco, 2022.

188 OLIVEIRA, Euclides; AMORIM, Sebastido. Inventarios e partilhas. Direito das Sucessdes.
Teoria e pratica. 23 ed. Séo Paulo: LEUD, 2013. p. 70.
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MANTIDA. - Nos termos do artigo 1.831 do Cddigo Civil, é
assegurado ao cénjuge sobrevivente o direito real de habitacao,
cujas causas de extincdo sdo as mesmas previstas para o usufruto.
Inteligéncia do art. 1.416 c/c o art. 1.410 ambos do CC/2002.
Portanto, o fato de o conjuge supérstite ter contraido novo
matrimbénio _ndo acarretou a extincdo do direito de
permanecer residindo no imoével. ¢°

Ressalva-se, contudo, que na vigéncia do Codigo Civil de 1916 a
referida restricdo constava no paragrafo segundo do artigo 1.611 motivo pelo
qual quando tratara o paragrafo Gnico artigo 7° Lei n® 9.278/96 do direito real
de habitacéo, voltado para o companheiro em unido estavel, ele fora limitado
a ndo constituicdo de nova unido algo refletido em julgados como o Agravo
de Instrumento 21785461420218260000 do Tribunal de Justica do Estado de
Séo Paulo, ainda que tenha sido questionada considerando a equiparacéo do

companheiro ao conjuge no Tema 809 de Repercussdo Geral do STF:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INVENTARIO. Pretendido
reconhecimento do direito real de habitacdo pela agravante. Nao
acolhimento. O_cbonjuge supérstite terda o direito real de
habitacdo sobre o imovel destinado a residéncia da familia
enquanto viver, desde gue ndo constitua nova unido ou
casamento, como preceitua o artigo 7° da Lei n°® 9.278/96,
combinada com o artigo 1.831 do Cédigo Civil. Hip6tese em
gue se revela incontroversa a constituicdo de nova unido estavel
pela agravante, posterior ao falecimento do autor da heranca, dai
porque bem reconhecida a extincdo do direito postulado.
Precedentes desta Corte. Decisio mantida. RECURSO NAO
PROVIDOY,

Quanto as sucessdes originadas em 6bitos ocorridos ainda na vigéncia
do Codigo Civil de 1916 sera aplicada a regra anterior na qual havia o
afastamento do direito real de habitacdo na constancia de nova unido,
conforme observa-se no seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica e

do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, respectivamente:

DIREITO_ DAS SUCESSOES. RECURSO ESPECIAL.
SUCESSAO ABERTA NA VIGENCIA DO CODIGO CIVIL
DE 1916. CONJUGE SOBREVIVENTE. DIREITO REAL

169 BRASIL. TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS. (TJ-MG - AC: 10000181350372001
MG, Relator: Valdez Leite Machado, Data de Julgamento: 10/04/0019, Data de Publicacéo:
12/04/2019) (grifo nosso).

170 |d,, TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO (TJ-SP - Al: 21785461420218260000 SP
2178546-14.2021.8.26.0000, Relator: Marcio Boscaro, Data de Julgamento: 23/11/2021, 10?
Céamara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 23/11/2021) (grifo nosso)



73

DE HABITACAO. ART. 1.611, § 2°, DO CODIGO CIVIL
DE 1916. EXTINCAO. CONSTITUICAO DE NOVA
ENTIDADE _FAMILIAR. UNIAO ESTAVEL. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. O recurso especial debate a
possibilidade de equiparacdo da unido estavel ao casamento, para
fins de extincdo do direito real de habitacdo assegurado ao
cbnjuge supérstite. 2. Em_sucessdes abertas na vigéncia do
Cadigo Civil de 1916, o conjuge sobrevivente tem direito real
de habitacdo engquanto permanecer viavo. 3. A atribuicdo do
direto real de habitacdo consiste em garantia do direito de
moradia por meio da limitacdo do direito de propriedade de
terceiros, uma vez que herdeiros e legatarios adquirem o
patrimdnio do acervo hereditario desde a abertura da sucessao,
por forga do principio da saisine. 4. Conquanto o0 marco para
extincdo fizesse referéncia ao estado civil, 0 qual somente se
alteraria pela contracdo de novas nupcias, ndo se pode perder de
vista gue apenas o casamento era instituicdo admitida para a
constituicdo de novas familias. 5. Apds a introdugdo da unido
estdvel no sistema juridico nacional, especialmente com 0
reconhecimento da familia informal pelo constituinte originario,
0 direito e a jurisprudéncia paulatinamente asseguram a
equiparacdo dos institutos quanto aos efeitos juridicos,
especialmente no d&mbito sucessério, 0 que deve ser observado
também para os fins de extingdo do direito real de habitacdo. 6.
Tendo em vista a novidade do debate nesta Corte Superior, bem
como a existéncia de um provimento jurisdicional que favorecia
o recorrido e o0 induzia a acreditar na legitimidade do direito real
de habitacéo exercido até o presente julgamento, deve o aluguel
ser fixado com efeitos prospectivos em relagéo a apreciagdo deste
recurso especial. 7. Recurso especial provido. (REsp n.
1.617.636/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 27/8/2019, DJe de 3/9/2019.) (grifo nosso)
Apelacdo - Reintegracao de Posse — Acdo ajuizada pelo herdeiro
do imovel - Procedéncia — Insurgéncia — Alegacdo de direito real
de habitagdo — Contracdo de novas nupcias pela viuva —
Direito que tem carater assistencial e é incompativel com a
constituicdo de nova familia — Extincdo do direito em razdo
do novo casamento — Entendimento do C. STJ — Sentenca
mantida -  Recurso  improvido. (TJ-SP - AC:
10029155720198260319 SP  1002915-57.2019.8.26.0319,
Relator: Luiz Antonio Costa, Data de Julgamento: 08/09/2021,
72 Cémara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 08/09/2021)
(grifo nosso).

Em adicéo, ressalta-se que no caso de celebrar o habitador uma nova
unido ainda que ele permaneca exercendo o direito real de habitagdo este
cessara com o falecimento do habitador, ou seja, seu novo parceiro ndo sera

titular do direito real de habitacdo sobre o imovel deixado pelo primeiro
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conjuge devido ao carater personalissimo, nos termos do inciso | do artigo
1.410 da Lei 10.406/2002,' do beneficio!’2.

Uma solucdo para essas controvérsias envolvendo eventuais novas
unides dos titulares do direito real de habitacdo seria a modificacdo da
redacdo do artigo 1.831 trazida no Projeto de Lei 6.960/2002 que previa
expressamente a extingéo do direito real de habitagcdo na constituicdo de nova
unido estavel ou matrimonio, bem como a sua aplicacdo quando houvesse
apenas um imdével no inventéario destinado a familia, questdo amplamente
discutida que serd abordada em seguida, porém, este projeto de lei fora
arquivado no dia 31/01/200773,

Além disso, mostra-se relevante apontar que o titular do direito real de
habitacdo tera total liberdade para o uso do bem, assim como daqueles que
terdo acesso ao mesmo, o que inclui os demais herdeiros 0s quais serao

unicamente permissionarios de uso, vide artigo 1.208 da codificacéo civil 17,

Direito real de habitacdo. Acdo possessoria. Artigos 718,
748,1.611, § 2° e 1.572 do Cadigo Civil de 1916.1. O titular do
direito real de habitacdo tem legitimidade ativa para utilizar a
defesa possessoria, pouco relevando que dirigida contra quem é
compossuidor por forca do art. 1.572 do Codigo Civil de 1916.
Fosse diferente, seria indtil a garantia assegurada ao conjuge
sobrevivente de exercer o direito real de habitacdo.?2. Recurso
especial conhecido e provido. (STJ - REsp: 616027 SC
2003/0232761-2, Relator: Ministro CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO, Data de Julgamento: 14/06/2004, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJ 20/09/2004 p.
293) (grifo nosso)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - LIMINAR DE
REINTEGRACAO DE POSSE - DIREITO REAL DE
HABITACAO - BEATI POSSIDENTIS. "E entendimento
pacifico no ambito do STJ gue a companheira supérstite tem
direito real de habitacdo sobre o imoével de propriedade do
falecido onde residia o casal” (STJ, REsp 1203144/RS). Em acdo
possessoOria, ressalvado guando se mostrar evidente pratica

1 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira de. Op. cit., p.509.
172\VENOSA, Silvio Salvo de, Op. cit., p.509.

1% CARVALHO, Luiz Paulo Vieira de. Op. cit., p.123.
174 1d., ibid.
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de atos violentos, clandestinos ou em abuso de confianca,
privilegia-se a situacdo daguele gque tiver a coisa. *"®

Entretanto, a grande discussdo no @mbito do direito real de habitacdo
do cbnjuge e companheiro estd no embate entre o direito a moradia do
conjuge e o direito a propriedade, respaldado pelo inciso XXII da
Constituicdo Federal, dos demais herdeiros, especialmente por suas
particularidades a cada caso concreto, razdo pela qual enseja-se uma analise
caso a caso'’®. Esta discusséo intensifica-se ao abordar-se a aplicabilidade do
direito real de habitagdo em situacGes nas quais o conjuge possua outros bens
em seu patrimonio.

Neste prisma, Paulo L&bo sustenta que mesmo existindo outros imoveis
de propriedade do conjuge do de cujus ou que a ele serdo direcionados na
partilha o direito real de habitacdo permanecera valido, pois, trata-se de
garantia que visa sua moradia no imovel que residiu durante os anos que
estivera casado, ou em unido estavel, a fim de que, nas palavras do autor, seu
trauma pela morte de seu parceiro ndo se agravasse pela imputacéo de ter que
mudar-se'’’.

Em congruéncia, Maria Berenice Dias reforga este entendimento ao
expressar a inafastabilidade do direito em questdo quando o individuo
possuir, inclusive, mais de uma residéncia nos termos do artigo 71'"® do
Cadigo Civil, situacdo na qual a autora entende que 0 mesmo poderia
escolher em qual imdvel moraria sob a tutela do direito real de habitacdo*"°.
Ja Luiz Paulo Vieira de Carvalho propde que na ocorréncia de existir mais
de um imdvel destinado a residéncia familiar deveria ser apontado enquanto

objeto do direito real de habitacdo o bem de menor valor aplicando, assim, o

175 BRASIL. TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS. (TJ-MG - Al: 10000205440860001
MG, Relator: José Augusto Lourenco dos Santos, Data de Julgamento: 15/09/2021, Camaras Civeis
/ 122 CAMARA CIVEL, Data de Publicagfo: 20/09/2021) (grifo nosso)

176 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira de. Op. cit., p.124.

177 LOBO, Paulo. Direito Civil: Volume 6: Sucessdes. 72 ed. So Paulo: Saraiva Educacéo, 2021. p.
62.

178 Art. 71. Se, porém, a pessoa natural tiver diversas residéncias, onde, alternadamente, viva,
considerar-se-a4 domicilio seu qualquer delas. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br /ccivil
_03/1eis/2002/110406compilada.htm

179 DIAS, Maria Berenice, Op.cit., p.59.
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paragrafo Unico do artigo 5° da Lei 8.009/90, o qual trata da

impenhorabilidade do imével residencial, de forma analégica'®:

Art. 5° Para os efeitos de impenhorabilidade, de que trata esta
lei, considera-se residéncia um Unico imovel utilizado pelo
casal ou pela entidade familiar para moradia permanente.
Paréagrafo Unico. Na hipdtese de o casal, ou entidade familiar,
ser possuidor de varios imdveis utilizados como residéncia,
a impenhorabilidade recaira sobre o de menor valor, salvo
se outro tiver sido registrado, para esse fim, no Registro de
Imoveis e na forma do art. 70 do Cédigo Civil. (grifo nosso)

Todavia, ha de se considerar a avaliacdo de uma possivel relativizacdo
deste beneficio do cbnjuge de acordo com as particularidades do caso
concreto, o qual poderia, por exemplo, envolver apenas um imovel no
inventario, herdeiros vulneraveis e um cénjuge com mais de um bem em seu
nome, motivo pelo qual Flavio Tartuce preza por esta analise do caso
concreto, negando-se a observar o instituto do direito real de habitagdo como
algo que ndo possa sofrer modificagdes coerentes ao caso concreto®s?,

Sob a mesma perspectiva, concordam Cristiano Farias e Nelson
Rosenvald ao apontar duas possiveis solucdes, sendo a primeira uma
alteracdo legislativa como tentara-se realizar através do Projeto de Lei
6.960/2002, previamente abordado, para regulamentar de forma mais
especifica o direito real de habitacdo, ndo apenas concedendo-o de forma
geral, como ocorre atualmente na redacdo doa artigo 1.831 da Lei
10.406/2002. Ja a segunda seria a concessao do direito real de habitacdo por
meio de decisdo judicial que extensivamente apreciasse as particularidades
envolvendo o conjuge e os sucessores do falecido®?,

Ana Luiza Nevares, por sua vez, prop6e o condicionamento do direito
real de habitacdo a constancia de apenas um imovel na partilha de bens
quando o conjuge supérstite e o falecido tenham sido casados, ou

permanecido em unido estavel, sob o regime da comunh&o universal de bens

180 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira de. Op. cit., p.123.

181 TARTUCE, Flavio. Direito civil. Direito das Sucessdes. Vol 6. 8 ed. Sdo Paulo: Método, 2015.
p. 237-238.

182 EARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil. Sucessoes. Vol
7. Séo Paulo: Atlas, 2015. p. 275.
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ou da comunhéo parcial em hipdtese de inexistirem bens particulares, ja que
em ambos 0s regimes o cOnjuge ou companheiro seria meeiro dos bens
comuns do casal sendo esta a comunhéo parcial, do de cujus. Nos demais
casos a autora entende que o direito real de habitacdo devera ser absoluto,
pois, condicionar sua aplicacdo a presenca de apenas um bem imovel nestes
casos acarretaria significativo prejuizo ao coOnjuge, ou companheiro,
sobrevivente, ja que ele nédo estaria resguardado pela heranca e meagéo*®,

Em adicéo, a autora recorda a necessidade de uma tutela diferenciada
no que tange o0s vulneraveis no ambito sucessério, especialmente
considerando sua dependéncia em relacéo ao autor da heranca 84 e os demais
fatores expostos no presente trabalho, pois, nas palavras do filésofo
Aristoteles, “devemos tratar igualmente os iguais e desigualmente 0s
desiguais na medida de sua desigualdade”. 1%

Por conseguinte, vale lembrar a importancia do papel da jurisprudéncia
na presente tematica, assim como em tantas outras, pois, tendo em vista as
lacunas deixadas pelo legislador, cabe aos Tribunais exercer uma andlise
profunda dos casos concretos e suas singularidades para evitar que um
instituto pensado para equilibrar as sucessdes seja utilizado, de modo a
potencializar desigualdades e agravar, por exemplo, riscos a que grupos
vulneraveis estdo sujeitos relativizando, se preciso for, o direito real de
habitacéo.

Sendo assim, nota-se a preocupacao presente no Tribunal de Justica do
Estado de Séo Paulo em relacéo a proporcionalidade em um dos temas mais
controversos apresentados, entendendo que o direito real de habitacdo é
direcionado ao cdnjuge enquanto beneficio vitalicio, mas temporario que
busca unicamente a protecdo de sua moradia e vivéncia digna e, embora ele
deva ser acatado pelos demais herdeiros, espera-se uma reciprocidade no

respeito oferecido. Ou seja, ndo é crivel esperar que os sucessores do bem

183 NEVARES, Ana Luiza Maia, Op.cit., p.109.

18419, p.112. '

185 ARISTOTELES. Etica a Nicomaco: Livro V. Trad. Pietro Nasseti. Sdo Paulo: Martin Claret,
2004.
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permanegcam apenas com a nua propriedade quando o cénjuge cessara seu
estado de viuvez formando uma nova unido com na qual recebera assisténcia,
assim como a oferecera, de seu novo parceiro na forma do inciso 111 do artigo
1.566 da Lei 10406/2002, conforme pode-se verificar, por exemplo, nos

julgados abaixo:

DIREITO REAL DE HABITACAO. IMPOSSIBILIDADE.
TUTELA LEGAL QUE VISA AMPARAR VIUVO DIANTE
DA VULNERABILIDADE ADVINDA DO FALECIMENTO
DO CONJUGE. PROTECAO, TODAVIA, OQUE NAO
SUBSISTE NA HIPOTESE DE O CONJUGE SUPERSTITE
CONTRAIR _NOVO MATRIMONIO. EXTINCAO DA
CAUSA DA TUTELA LEGAL. CESSACAO DO ESTADO
DE VIUVEZ. INSERCAO NO BOJO DE NOVA FAMILIA
E _GOZO DE _ASSISTENCIA ORIUNDA DO NOVO
CONJUGE. ARTIGO 1566, IllI, DO CODIGO CIVIL.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

APELACAO. Extingdo de condominio e fixacdo de aluguéis.
Sentenca de parcial procedente da acdo e improvimento da
reconvencdo. Irresignagdo do requerido-reconvinte. Pugna pelo
reconhecimento _do  direito _real de  habitacdo.
Impossibilidade. O requerido-reconvinte constituiu_unido
estavel, fato que restou incontroverso diante da falta de
impugnacdo. Direito que tem carater assistencial,
mostrando-se incompativel com a constituicdo de nova
familia. Ratificacdo dos fundamentos da r. sentenca. Art. 252 do
RITJSP. Recurso improvido.*8®

Ademais, destaca-se que, no caso da Apelacdio Civel
10163504220178260037 também proposta no Tribunal de Justica do Estado
de S&o Paulo, e abaixo apresentada, entendeu-se a possibilidade de se
estabelecer, assim como fora realizado na Apelagdo Civel
10024081220208260368 em destaque acima, aluguéis para o conjuge
sobrevivente que constituir nova unido e permanecer no imovel, sendo este

de propriedade, até entdo nua, de outros herdeiros.

186 BRASIL. TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULDO. (TJ-SP - AC: 00260082520118260003
SP 0026008-25.2011.8.26.0003, Relator: Vito Guglielmi, Data de Julgamento: 03/03/2016, 62
Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 03/03/2016) (grifo nosso); (TJ-SP - AC:
10024081220208260368 SP 1002408-12.2020.8.26.0368, Relator: Jodo Baptista Galhardo Junior,
Data de Julgamento: 11/04/2022, 22 Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 11/04/2022)
(grifo nosso).
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EXTINGAO DE CONDOMINIO — IMOVEL INDIVISIVEL —
DIREITO REAL DE HABITACAO COM NAO SER
RECONHECIDO ANTE NOVA BODA CONTRAIDA —
PARTE_QUE _NAO MAIS PRECISA DA PROTECAO
LEGAL — LOCATIVOS EXIGIVEIS PARA EVITAR

ENRIQUECIMENTO ILICITO - CORRECAO
MONETARIA DOS VALORES - HONORARIOS
MAJORADQOS - SENTENCA PARCIALMENTE

REFORMADA - RECURSO DA AUTORA PROVIDO -
APELO DA RE IMPROVIDO’,

Tendo isso em vista, votara, neste recurso, acima destacado, 0
excelentissimo Desembargador Giffoni Ferreira da Segunda Céamara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo pelo
provimento da apelacdo da sucessora e afastamento da arguicdo da cénjuge
supérstite sobre a perpetuidade do direito real de habitacdo, objetivando,
desse modo, evitar ndo s6 uma excessiva desproporcionalidade,
considerando a assisténcia mutua em relacdo ao novo parceiro, mas também
enriguecimento ilicito, na forma do artigo 884 do Cadigo Civil, por parte do
cdnjuge, ja que ndo haveria justa causa para sua permanéncia no imovel. Por
este motivo ele apontara, ainda, a relevancia de se realizar uma interpretacéo

sistematica do beneficio tema deste trabalho:

A partir do novel matriménio, finda-se a protecéo legal de que
fala o Art. 1.831 do Codigo Civil, ante a perda de sua funco e
gssa é a interpretacdo sistematica que se deve dar a norma,
rogata venia de posi¢des em contrario.

Em adicdo, € interessante ressaltar a Apelacdo Civel
00292257020128070003, interposta no Tribunal de Justica do Distrito
Federal e Territérios, na qual fora apontado o cabimento do beneficio do
direito real de habitacdo a companheira vilva enquanto amparo a ela
direcionado em um momento de extrema fragilidade. Contudo, nesta
apelacéo o cerne da questdo novamente estava na constitui¢cdo de nova unido

pela companheira supérstite, motivo pelo qual fora afastado o beneficio que

187 1d., (TJ-SP - AC: 10163504220178260037 SP 1016350-42.2017.8.26.0037, Relator: Giffoni
Ferreira, Data de Julgamento: 11/09/2018, 22 Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo:
11/09/2018) (grifo nosso)
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a ela seria concedido. Todavia, é interessante ressaltar que fora apontada a
mudanga para uma nova residéncia por parte do cbnjuge sobrevivente

enguanto uma possivel causa de extincédo do direito real de habitacao:

CIVIL. APELACAO. INVENTARIO. PARTILHA.
COMPANHEIRA SOBREVIVENTE. DIREITO REAL DE
HABITACAO. NOVO CASAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
1. Apelacdo interposta em face da sentenca que determinou a
partilha na forma do esboco apresentado pela Contadoria Judicial
e julgou improcedente o pedido da vilva quanto ao
reconhecimento do direito real de habita¢do. 2. A norma (artigo
1831, CC) resquarda o direito real de moradia ao cénjuge ou
companheiro supérstite, desde que o bem tenha sido destinado a
residéncia familiar e seja o0 Unico desta natureza dentro daqueles
a serem partilhados. 3. A protecdo a moradia é conferida ao
cdnjuge ou companheiro supérstite que ndo possua outro
local para residir enquanto este viver ou ndo constituir nova
unido ou casamento, conforme dispde o paragrafo Unico do
artigo 7° da Lei n° 9.278/96. 4. A superveniéncia de novas
nilpcias _contraida pela companheira supérstite é causa
extintiva do direito real de habitacdo. 5. Recurso conhecido e
desprovido. 88

Além disso, ressalta-se que alguns Tribunais tém descaracterizado o
aspecto absoluto do direito real de habitacdo assim classificado por muitos
anos. Este avanco mostra-se crucial para o alinhamento do instituto com o
equilibrio que o direito sucessario, influenciado pela Constituicdo Federal,
necessita, tendo em vista que 0s casos abaixo elencados apresentam
inventérios contendo mais de um bem a ser partilhado com o cénjuge. Logo,
a auséncia do direito real de habitacdo ndo violaria o direito fundamental a
moradia, assegurado pelo artigo 6° da Constituicdo Federal antes estudado.

Vejamos:

AGRAVO INOMINADO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INVENTARIO. DIREITO REAL DE HABITACAO (ART.
7°, PARAGRAFO UNICO, LEI N° 9.278/96 E ART. 1.831,
CQO). INDEFERIMENTO DO DIREITO A
COMPANHEIRA SOBREVIVENTE, QUE POSSUI
OUTRO IMOVEL RESIDENCIAL INTEGRANTE DO
MONTE, FATO ADMITIDO PELA PROPRIA

188 BRASIL. TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL. (TJ-DF
00292257020128070003 DF 0029225-70.2012.8.07.0003, Relator: SANDOVAL OLIVEIRA, Data
de Julgamento: 29/09/2021, 22 Turma Civel, Data de Publicagdo: Publicado no DJE: 18/10/2021.
Pag.: Sem Pagina Cadastrada).



81

AGRAVANTE E CORROBORADO POR DOCUMENTOS
JUNTADOS AOS AUTOS. HIPOSSUFICIENCIA NAO
CARACTERIZADA. DIREITO REAL DE HABITACAO
NAO TEM CARATER ABSOLUTO. DESPROVIMENTO
DO AGRAVO INOMINADO. (TJ-RJ - Al:
00678825720128190000 RJ  0067882-57.2012.8.19.0000,
Relator: DES. INES DA TRINDADE CHAVES DE MELO,
Data de Julgamento: 11/09/2013, VIGESIMA CAMARA
CIVEL, Data de Publicacdo: 24/02/2014 12:51) (grifo nosso)
AGRAVO DE INSTRUMENTO E AGRAVO INTERNO.
DIREITO REAL DE HABITACAO. CONJUGE
SOBREVIVENTE. EXISTENCIA DE MAIS DE UM IMOVEL
DE NATUREZA RESIDENCIAL A [INVENTARIAR.
AFASTAMENTO DA PROTECAO LEGAL. RECURSOS
CONHECIDOS. AGRAVO DE INSTRUMENTO
DESPROVIDO. AGRAVO INTERNO PREJUDICADO. 1.
Consiste o direito real de habitacdo na concessdo do uso, limitado
a habitacdo, do bem imével utilizado como residéncia familiar, a
ser gozado pelo cdnjuge ou companheiro supérstite apds o 6bito
do outro, nos termos do art. 1.831 do Cddigo Civil. O objetivo da
norma é garantir o direito fundamental a moradia, tal como
insculpido no art. 6° caput, da CF e a dignidade da pessoa
humana do cbnjuge sobrevivente. 2. A aludida norma
expressamente prevé com requisito para concessao do direito
real de habitacdo a existéncia de um Unico bem imoével com
natureza residencial. 3. Caso concreto em que o de cujus deixou
a_inventariar 2 (dois) bens iméveis de mesma natureza e 0s
elementos probatérios indicam que qualguer deles era
efetivamente destinado a residéncia da familia. Situacdo apta a
afastar a protecdo legal delineada no art. 1.831 do CC. 4.
Recursos conhecidos e desprovidos. 8

Isto posto, € nitida a necessidade de se aplicar o direito real de habitacao
com um olhar atento as demais normas e principios do ordenamento juridico,
pois, reitera-se que seu objetivo nada mais é do que resguardar um dos
direitos mais bésicos do cénjuge, na forma da moradia, e com isso promover
a igualdade no procedimento sucessério, ndo cabendo, portanto, sua
utilizacdo desproporcional.

Ressalta-se, neste prisma, que a desconstituicdo da classificacdo do
direito real de habitacdo podera decorrer da constituicdo de nova residéncia,
a qual ndo precisara estar relacionada a uma nova unido, em razdo do

abandono do imovel revestido pelo beneficio direcionado ao cénjuge,

189 1d., (TJ-DF 07113007720228070000 1609970, Relator: DIVA LUCY DE FARIA
PEREIRA, Data de Julgamento: 24/08/2022, 1% Turma Civel, Data de Publicagdo:
09/09/2022) (grifo nosso).



82

conforme pode-se verificar na Apelacdo Civel 0014654-66.2013.8.16.0017

abaixo:

APELACAO CIVEL. “ACAO DE REINTEGRACAO DE
POSSE COM PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA”.
ALEGACAO DE EXTINCAO DO DIREITO REAL DE
HABITACAO DA VIUVA. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. RECURSO DAS
AUTORAS/HERDEIRAS. ACOLHIMENTO. 1. DIREITO
REAL DE HABITACAO. DIREITO VITALICIO, MAS
NAO ABSOLUTO. POSSIBILIDADE DE EXTINCAO E
DE UTILIZACAO DE POSSESSORIAS PARA A DEFESA
DO DIREITO DAS HERDEIRAS. - O direito real de habitacéo
é um direito vitalicio e de fundo estritamente protecionista. Tem
por objetivo garantir qualidade de vida e seguranca ao
cdnjuge/companheiro supérstite, que passa a ter direito a
permanecer residindo no imovel antes ocupado pela unidade
familiar, enquanto viver. - Em gue pese vitalicio, no entanto,
ndo é um direito absoluto, gque pode vir a ser extinto. 2.
ALEGACAO DE ABANDONO DO IMOVEL.
INDEFERIMENTO DE PLANO. CERCEAMENTO DE
DEFESA CARACTERIZADO. SENTENCA QUE NAO
PERMITIU AS AUTORAS QUE SE DESINCUMBISSEM DO
ONUS DA PROVA (ART. 373, I, DO CPC). NECESSIDADE
DE RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. SENTENCA
CASSADA, POIS NULA. - Eventual abandono do imével
poderia, em tese, justificar a extincdo do direito real de
habitacdo, reconhecido em sentenca, se verificado que a
beneficiaria teria constituido nova residéncia. - Para tanto,
necessaria ampla dilagdo probatéria, o que foi negado pela
sentenga ao julgar antecipadamente o feito. Manifesto, portanto,
0 prejuizo, bem como a nulidade processual dai decorrente.
Apelacdo Civel provida. (TJPR - 182 C.Civel - 0014654-
66.2013.8.16.0017 - Maringd - Rel.. DESEMBARGADOR
PERICLES BELLUSCI DE BATISTA PEREIRA - I
05.07.2021) 1%

Em contrapartida, o Superior Tribunal de Justica rejeita veementemente
a relativizacdo do direito real de habitacdo expressando uma interpretacédo
literal e mais restritiva dos artigos 1.831 do Codigo Civil e 7° da Lei 9287/96
embora estes tenham falhado em dispor acerca de questdes como a protecédo
de vulneraveis e a existéncia de um numero plural de imoveis direcionados

ao conjuge sobrevivente no inventario. Vejamos:

1% BRASIL. TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA. (TJ-PR - APL: 00146546620138160017
Maringa 0014654-66.2013.8.16.0017 (Acdrdao), Relator: Pericles Bellusci de Batista Pereira, Data
de Julgamento: 05/07/2021, 182 Camara Civel, Data de Publicagdo: 05/07/2021) (grifo nosso).
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UNIAO ESTAVEL. 1) DIREITO REAL DE HABITACAO
DO CONJUGE SOBREVIVENTE, NA RESIDENCIA EM
QUE VIVIA O CASAL. EXISTENCIA DE OUTRO
IMOVEL RESIDENCIAL QUE NAO EXCLUI ESSE
DIREITO. 2) HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO
POR EQUIDADE. MAJORACAO NECESSARIA. 3)
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO. 1.- O
direito real de habitacdo, assegurado, devido a unido estavel,
ao cdnjuge sobrevivente, pelo art. 7° da Lei 9287/96, incide,
relativamente ao imovel em que residia o casal, ainda que
haja mais de um imovel residencial a inventariar. 2.- Esta
Corte admite a revisdo de honorarios, pelo critério da equidade
(CPC, art. 20, § 49, quando o valor fixado destoa da
razoabilidade, revelando-se irrisério ou exagerado, ocorrendo, no
caso concreto, a primeira hipo6tese, pois estabelecidos em R$
750,00, devendo ser majorados para R$ 10.000,00. Inviavel
conhecimento em parte para elevagdo maior pretendida, em
respeito ao valor dado a causa pela autora. 3.- Recurso Especial
conhecido, em parte, e nessa parte provido, reconhecendo-se o
direito real de habitacdo, relativamente ao imdvel em que
residia o casal quando do 6bito, bem como elevando-se o valor
dos honorérios advocaticios!®:.

DIREITO DAS SUCESSOES. RECURSO ESPECIAL.
SUCESSAO ABERTA NA VIGENCIA DO CODIGO CIVIL
DE 2002. COMPANHEIRA SOBREVIVENTE. DIREITO
REAL DE HABITACAO. ART. 1.831 DO CODIGO CIVIL DE
2002. 1. O Cadigo Civil de 2002 regulou inteiramente a sucessao
do companheiro, ab-rogando, assim, as leis da unido estavel, nos
termos do art. 2°, § 1° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito
Brasileiro - LINDB. Portanto, é descabido considerar que houve
excecdo apenas quanto a um paragrafo. 2. E bem verdade que o
art. 1.790 do Cadigo Civil de 2002, norma que inovou o regime
sucessorio dos conviventes em unido estavel, ndo previu o direito
real de habitacdo aos companheiros. Tampouco a redacdo do art.
1831 do Cdbdigo Civil traz previsdo expressa de direito real de
habitacdo a companheira. Ocorre que a interpretacdo literal das
normas conduziria a conclusdao de que o conjuge estaria em
situacdo privilegiada em relagdo ao companheiro, 0 que nao
parece verdadeiro pela regra da Constituicdo Federal. 3. A parte
final do 8 3° do art. 226 da Constituicdo Federal consiste, em
verdade, tdo somente em uma férmula de facilitacdo da
conversdo da unido estdvel em casamento. Aquela ndo rende
ensejo a um estado civil de passagem, como um degrau inferior
que, em menos ou mais tempo, cederd vez a este. 4. No caso
concreto, o fato de a companheira ter adquirido outro imovel
residencial com o dinheiro recebido pelo sequro de vida do
falecido ndo resulta exclusdo de seu direito real de habitacdo
referente ao imdvel em gue residia com 0 companheiro, ao
tempo da abertura da sucessdo. 5. Ademais, o imdvel em

1¥11d., SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. STJ - REsp: 1220838 PR 2010/0208044-5, Relator:
Ministro SIDNEI BENETI, Data de Julgamento: 19/06/2012, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 27/06/2012) (grifo nosso)
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questdo adquirido pela ora recorrente ndo faz parte dos bens a
inventariar. 6. Recurso especial provido.

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. UNIAO
ESTAVEL. JULGAMENTO MONOCRATICO.
ENTENDIMENTO DOMINANTE. POSSIBILIDADE.
DIREITO REAL DE HABITACAO DO COMPANHEIRO
SOBREVIVENTE. POSSIBILIDADE. PATRIMONIO.
INEXISTENCIA DE OUTROS BENS. IRRELEVANCIA.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1.
N&o ha usurpacdo de competéncia dos 6rgdos colegiados diante
do julgamento monocréatico do recurso, ja que este é possivel com
fundamento na existéncia de jurisprudéncia dominante desta
Corte, segundo a exegese do art. 932, V, a, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 e da Simula 568 do STJ. 2. O cbnjuge
sobrevivente tem direito real de habitacdo sobre o imével em que
residia o0 casal, desde gue seja 0 Unico dessa natureza e gue
integre o patriménio comum ou particular do c6njuge falecido no
momento da abertura da sucessdo. A lei ndo impde como
requisito para o reconhecimento do direito real de habitacéo
a _inexisténcia de outros bens, seja de gue natureza for, no
patrimonio proprio do cdnjuge sobrevivente. Precedentes. 3.
Agravo interno a que se nega provimento %,

Logo, podemos inferir que os tribunais tém atuado ponderadamente

para assegurar que o direito de habitacdo do conjuge seja garantido para que

nem ele e nem herdeiros vulneraveis figuem desamparados. Ainda assim,

cabe andlise de caso a caso, aplicando-se o direito real de habitacdo

considerando todos os fatores envolvidos enquanto ndo ha uma alteracéo da

redacdo atual do Cadigo 1831 do Codigo Civil.

192 (STJ - REsp: 1249227 SC 2011/0084991-2, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data
de Julgamento: 17/12/2013, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 25/03/2014)(grifo
nosso); (STJ - Aglnt no REsp: 1554976 RS 2015/0225656-8, Relator: Ministro RAUL ARAUJO,
Data de Julgamento: 25/05/2020, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 04/06/2020)

(grifo nosso).
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Conclusao

Este trabalho promoveu o estudo acerca da congruéncia do direito real
de habitacdo disposto no artigo 1.831 do Caodigo Civil e no paragrafo unico
do artigo 7° da Lei 9.278/96, conferido ao conjuge e companheiro, com 0S
principios e valores da sociedade do século XXI. Dessa forma, observou-se
a necessidade de uma analise mais profunda de casos concretos tratados pelo
Tribunais, envolvendo a aplicacdo do referido direito, dadas as demandas
novas trazidas pela amplitude e pluralidade!®® do conceito de familia!® que
abraca aquelas familias ndo tradicionalmente compreendidas dentro do
sistema patriarcal e biparental.

Para tanto, buscou-se desenvolver a referida anélise através do estudo
de quatro premissas, sendo elas o fenémeno da constitucionalizacdo do
direito civil e suas consequéncias para o direito das sucessdes; 0
procedimento sucessério sob a o6tica do cénjuge e companheiro; o instituto
do direito real de habitac&o acrescido de sua evolugdo temporal e, por fim, o
referido direito inserido no contexto do século XXI, principalmente no que
tange as suas implicac@es sobre individuos socialmente vulneraveis.

Ap0s a andlise e constatacdo das influéncias diretas exercidas pela Carta
Magna no direito sucessorio, assim como as modifica¢bes por ele sofridas.
Em funcdo dela foram desenvolvidos dois questionamentos a fim de se
compreender, de fato, se o direito real de habitacdo, previsto no artigo 1.831
do atual Cddigo Civil, atende aos valores do direito sucessorio
contemporaneo, bem como se é possivel relativiza-lo, considerando, de um
lado, a fungéo que pretende desenvolver no ordenamento juridico, qual seja,
garantir o direito a moradia e, do outro lado, a necessidade de ponderacéo
com demais valores do ordenamento para que o referido direito promova
efetivo equilibrio entre os sucessores.

Neste prisma, destaca-se que o cerne do presente trabalho encontra-se

na verificagdo da possibilidade de se aplicar o direito real de habitagdo de

191 OBO, Paulo, Op. cit., p. 61.
19 AZEVEDO, Alvaro Villaga, Op. cit., p.2.
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forma proporcional ao caso concreto, ou seja, acomodando as necessidades
dos sucessores em cada caso, conforme demonstrado, a inegavel existéncia
de situacBes nas quais herdeiros vulneraveis sdo prejudicados por este
instituto como, por exemplo, na existéncia de um descendente com
necessidades especiais que ndo somente perdera o de cujus como também sua
garantia de moradia, antes trazida no paragrafo terceiro do artigo 1.611 do
Cadigo Civil de 9116. Sendo assim, tronara-se evidente a discordancia da
redacdo do artigo 1.831 do Cddigo Civil com o direito sucessorio
contemporaneo.

Considerando a relevancia do objeto deste trabalho e tendo em vista que
todos os cidaddos em algum momento enfrentardo o procedimento sucessorio
e a utilizacdo exacerbada do direito real de habitacdo voltado para o conjuge
ou companheiro do falecido, questiona-se a aptiddo do dispositivo legal para
responder as demandas que estdo por vir.

Por fim, uma solucéo viavel seria, conforme anteriormente exposto, a
criagédo e, posteriormente, aprovagdo de um Projeto de Lei que suprisse as
lacunas deixadas pelo legislador no artigo 1.831 do Cddigo Civil,
espacialmente no tocante aos grupos vulneraveis'®; e enquanto se aguarda o
referido projeto, a apreciacdo das particularidades dos casos concretos por
parte do Poder Judiciario através de uma extensa analise, tendo em vista todas
as caracteristicas de cada caso, e seus respectivos envolvidos, para garantir,
com base no principio da solidariedade e considerando todos os fatores
sensiveis expostos no presente trabalho, 0 maximo respeito aos direitos e
necessidades singulares de cada sucessor, assim como sua conformidade com

os valores juridicos e sociais da sociedade atual.

195 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson, Op. cit., p.235.
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