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RESUMO

LOPES, Anna Paula de Mesquita Pinto. Teorias causais na responsabilidade
ambiental. Orientadora: BODIN DE MORAES, Maria Celina. 2023. p. 125.
Dissertacdo de Mestrado — Departamento de Direito, Pontificia Universidade
Catdlica do Rio de Janeiro.

A responsabilidade civil € uma das areas do direito com evolucdo mais célere, na
medida em que os eventos que ddo ensejo a sua efetividade refletem a vida em
sociedade. E principalmente a forma como a sociedade vem modificando suas
relagdes que interfere na forma como sdo configurados os requisitos para aferigéo
da responsabilidade, dentre eles o nexo de causalidade e suas hipdteses de
interrupgdo. A teoria do nexo de causalidade direto e imediato exsurge do que
dispde o artigo 403 do Cadigo Civil, ndo obstante o referido artigo ndo disponha
expressamente sobre a existéncia de um nexo de causalidade para afericdo da
responsabilidade civil e como este elo entre 0 ato e 0 dano deve ser compreendido.
Sé que foi com base no referido artigo que a doutrina e jurisprudéncia construiram
o0 entendimento de que o responsavel pela compensacgdo de um dano injusto devera
ser aquele em relagdo ao qual a conduta (ato ilicito) ensejou diretamente no dano
injusto suportado pela vitima. Os entendimentos até entdo consolidados sobre como
interpretar a existéncia do nexo de causalidade e a sua extensdo, no entanto, por
vezes divergem ao se basear em uma analise histérica do requisito ou incorporar
consideracdes adicionais pautadas na intencdo de trazer efetividade a protecdo
conferida pelo legislador patrio ao instituir o dever compensatorio e relevantes
principios fundamentais na Constituicdo Federal. Esse estudo tem o propdsito de
analisar a evolucdo historica do requisito no ambito da responsabilidade civil
brasileira a partir das teorias de causalidade, considerando as mais atualizadas
interpretacdes quanto a vigente teoria da causalidade direta e imediata e o
entendimento contemporaneo dos autores de direito civil brasileiro e da
jurisprudéncia, com énfase nos mais recentes parametros de interpretacdo para
configuracdo da causalidade na responsabilidade civil frente a diversas naturezas
de dano e circunstancias faticas, especialmente no &mbito da responsabilidade civil
por dano ambiental. Propde também a analise da responsabilidade civil através das
perspectivas dos principios e objetivos da Constituicdo Federal brasileira na
protecdo de direitos fundamentais, compreendendo-se o instituto da causalidade
como aquele apto a dar efetividade constitucional a partir das disposi¢Oes
legislativas infraconstitucionais.

Palavras-chave: Responsabilidade civil; Evolucdo do nexo de causalidade; Nexo
de Causalidade; Interrupcdo do nexo de causalidade; Caso Fortuito; e Direitos

fundamentais.
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ABSTRACT

LOPES, Anna Paula de Mesquita Pinto. Causation theoris under envinronmental
liability (Teorias causais na responsabilidade ambiental). Professor: BODIN DE
MORAES, Maria Celina. 2023. p. 125. Professional Master's Law Dissertation
Department, Pontifical Catholic University of Rio de Janeiro.

Civil liability is one of the areas of law with the fastest evolution, to the extent that
the events that give rise to its effectiveness reflect life in society. It is mainly how
society has been changing its relationships that interfere as the requirements for
assessing civil liability are configured, among them the causation and its
interruption hypotheses. The direct and immediate causation theory arises from
Article 403 provided under the Brazilian Civil Code, notwithstanding the
aforementioned provision does not expressly states on the existence of the causation
requirement to ensure civil liability and how operates the link between the act and
the damage. Based on the aforementioned Article, Brazilian doctrine and case law
understand that the party responsible for compensating the victim by the wrongful
damage supported should be the one whose conduct (unlawful act) direct resulted
in the damage. The understandings that have been consolidated on how to interpret
the existence of the causation and its extent, however, sometimes diverge when they
are based on a historical causation analysis or incorporate additional considerations
based on the intention of bringing effectiveness to rights protection given by
Brazilian legislation stating the compensation duty and relevant fundamental
principles in the Federal Constitution. This study aims to analyze the historical
causation evolution in the scope of Brazilian civil liability from the causation
theories, considering the most recent interpretations of the current direct and
immediate causation theory, as well as considering the contemporary understanding
of Brazilian’s authors and case law, with emphasis on the most recent parameters
of interpretation for the causation recognition under damages of different natures
and factual circumstances, especially under the civil liability due to environmental
damage. It also proposes the analysis of civil liability through the perspectives of
the principles and objectives stated under the Brazilian Federal Constitution in
protecting fundamental rights, understanding the causation requirement as the one
able to give constitutional effectiveness through infra-constitutional provisions.

Keywords: Civil Liability; Causation evolution; Causation; Causation Rupture;
Fortuitous Event; and Fundamental rights.
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“Aquilo a que chamamos acaso néo é,
nao pode deixar de ser, sendo a causa
ignorada de um efeito conhecido”.!

VOLTAIRE.

! Tradugdo livre da frase “Ce que nous appellons hazard n'est, & ne peut étre que la cause ignorée
d'un effet connu”, em VOLTAIRE, Questions sur I'Encyclopedie: distribuées en forme de
dictionnaire”, 1771, p. 282.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 2112691/CA


PUC-Rio- CertificagaoDigital N°2112691/CA

10

INTRODUCAO

Pode-se dizer que a sociedade esta em constante evolugdo e uma evolugédo
cada vez mais veloz. E possivel citar tanto evolucdes de ordem tecnolégica, como
as constantes inovacdes no campo da inteligéncia artificial,> quanto na propria
evolucdo sutil e diaria na forma como se concretizam as relagdes sociais® (i.e.,

relagOes de trabalho, familiares, amorosas, consumeristas, etc.).

O cenario em constante evolucdo cada vez mais indissociavel da vida em
sociedade, por 6bvio, ndo poderia deixar de refletir nas ciéncias juridicas, dentre as
quais o direito. Ndo por outro motivo que, no inicio do Século XX, o filésofo
austriaco Hans Kelsen elaborou a obra da Teoria Pura do Direito, segundo a qual o
direito € moldado pelo costume da sociedade — e, de fato, ndo ha como se ignorar a
influéncia que a sociedade imprime no direito, ndo s6 a partir do processo

legislativo, mas também do julgamento de casos concretos pelo Poder Judiciario.

Nesse sentido, Hans Kelsen consignou em sua obra que

“(...) a questdo de saber se existe o fato de um costume criador de
Direito somente pode ser decidida pelo 6rgdo aplicador do Direito. Dai
se tem por vezes concluido que uma regra que da expressdo a conduta
consuetudinaria dos individuos somente se transforma em norma
juridica através do seu reconhecimento por parte do tribunal que aplica

esta regra e que, portanto, as normas do Direito consuetudinario

somente séo criadas pelos tribunais (...)”.4

2 Gustavo Tepedino e Rodrigo da Guia Silva, em artigo especifico sobre o tema, ja antevem a que
“[a] disseminagao dos sistemas dotados de inteligéncia artificial na realidade contemporanea permite
a enunciacdo de uma série de questdes relevantes para a disciplina da responsabilidade civil”
(TEPEDINO, Gustavo; SILVA, Rodrigo da Guia. Desafios da Inteligéncia Artificial em Matéria de
Responsabilidade Civil. Revista Brasileira de Direito Civil — RBDCivil : Belo Horizonte, v. 21, p.
61-86, jul./set., 2019, p. 67).

3 Ha décadas a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (“STJ””) vem refletindo a vanguarda
da responsabilidade civil no enfrentamento das novas circunstancias impostas pela sociedade: “[a]
responsabilidade do patrdo por ato de seu empregado encontra na doutrina suporte nas teorias que
representam a evolugao da ciéncia do direito em face do desenvolvimento da sociedade” (STJ, 42 T.,
REsp 208.841, Min. Rel. Salvio de Figueiredo Teixeira, julg. em 15.06.2000, publ. DJ 21.08.2000,
p. 142).

4 Kelsen, Hans, 1881-1973. Teoria pura do direito / Hans Kelsen [traducdo Jodo Baptista
Machado]. 62 ed. - Sdo Paulo : Martins Fontes, 1998. — (Ensino Superior), p. 159.
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As mudancas sociais podem ser percebidas com ainda maior clareza no
campo de aplicacdo do instituto da responsabilidade civil, pois sua aplicagéo se
pauta a partir da analise de situacGes faticas que constituem um ato ilicito. A partir
da andlise da responsabilidade civil e da aplicacdo das normas atinentes ao tema, se
constata na préatica que as transformacges sociais e 0 impacto nas relagées juridicas

passou a ser cada vez mais veloz.

No inicio do seculo XXI, o filésofo alemdo Ulrich Beck criou sua obra
“World at Risk”, °® pautada principalmente nos riscos globais e na forma como a
desigualdade mundial acentua as vulnerabilidades sociais.® A teoria se baseia na
concepgdo da existéncia de uma sociedade de risco em que seriam experimentados
0s riscos decorrentes da destruicdo do meio ambiente, da pobreza, da exploracao da
fauna e da flora, bem como riscos nucleares, bioldgicos e quimicos decorrentes da

corrida armamentista.

A adverténcia de Ulrich Beck sobre o tema ¢ no sentido de que “os riscos
incluem e combinam, ao mesmo tempo, questdes relacionadas a politica, ética,
matematica, aos meios de comunicacdo, as tecnologias, definicGes culturais e
percepgdes, ndo sendo possivel uma separagio de todos esses aspectos”,’ propondo
uma analise critica unitaria para impulsionar uma responsabilizacdo que, a longo
prazo, antecipe as mudancas necessarias para a constru¢do de um mundo melhor

para as geracoes futuras.

A percepcao quanto a evolucdo do instituto é de suma importancia. Stefano
Rodota destaca a relevancia da responsabilidade civil para sociedade, pois “[0] uso
da responsabilidade civil serviu para dar ingresso ao mundo do direito uma série de

interesses que, de outra forma, seriam deixados do lado de fora da porta”, de modo

S Pertinente citar que a obra de Ulrich Beck foi publicada na Alemanha logo apds a ocorréncia de
circunstancia fatica mundial que evidenciou o debate quanto a responsabilidade a partir do risco e 0
potencial alcance do dano: o acidente nuclear ocorrido em Chernobyl (BECK, Ulrich. Sociedade de
risco: Rumo a uma outra modernidade. Trad. Sebastido. Nascimento. 2. ed. Sdo Paulo: Editora 34,
2011, p. 7-8).

6 JUNIOR, Otavio Luiz Rodrigues. Morre Ulrich Beck, um sociélogo influente na area do Direito.
Revista ~ Consultor  Juridico, 21 de janeiro de  2015.  Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2015-jan-21/direito-comparado-morre-ulrich-beck-sociologo-influente-
area-direito. Acesso em: 05.03.2023.

" MACEDO, Roberto F. Sociedade de risco: rumo a uma outra modernidade. Disponivel em:
https://ferreiramacedo.jusbrasil.com.br/artigos/160037557/sociedade-de-risco-rumo-a-uma-outra-
modernidade. Acesso em: 19 de fevereiro de 2023.



https://ferreiramacedo.jusbrasil.com.br/artigos/160037557/sociedade-de-risco-rumo-a-uma-outra-modernidade
https://ferreiramacedo.jusbrasil.com.br/artigos/160037557/sociedade-de-risco-rumo-a-uma-outra-modernidade
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que “esta flexibilidade, esta adaptabilidade da disciplina da responsabilidade civil,

mantém sua importancia”.®

Veja-se que é possivel identificar expressa referéncia a teoria de Ulrich Beck
em fundamentacéo de julgamentos em que se faz referéncia a sociedade do risco e
nos quais os litigios envolvem a responsabilidade civil por danos ao meio
ambiente,®-1° 0 que se entende como decorrente das circunstancias faticas que
demandam o viés reparatorio da responsabilidade civil em atencdo ao desempenho
de atividade de potencial risco e a protecdo dos individuos em situacdo de

vulnerabilidade.?

Feitas tais consideracgdes sobre a evolucdo da interpretacdo do instituto da
responsabilidade civil frente a evolugdo da sociedade em que inserida, ndo obstante
a inegavel influéncia de filésofos e teorias alienigenas quanto a responsabilidade

civil, é importante que se destaque que a protecdo reconhecida e aplicada pela

8 Entrevista com Prof. Stefano Rodota, publicada na se¢do Dialogos com a Doutrina, na Revista
Trimestral de Direito Civil, ano 3, vol. 11, jul./set., 2022, p. 287-288. Disponivel em:
https://doneda.net/2017/06/23/entrevista-com-stefano-rodota/. Acesso em: 05.03.2023.

® Apds referéncia a obra de Ulrich Beck, a 22 Camara Reservada ao Meio Ambiente do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo (“TJSP”) entendeu que “(...)o fato de existir situagdo degradada do
meio ambiente, mormente estdgio de poluicdo atmosférica decorrente de fatores
desenvolvimentistas, ndo ha como desprezar cuidados necessarios a evitar a destruicdo do homem
pelo homem, com visdo ética voltada para o futuro, que ndo pode ser desprezada, muito menos
tolerar prejuizo ambiental por menor que se apresente, com obrigagdo a todos imposta de valorizar
o direito das futuras geracGes, onde o ideal de sustentabilidade ndo comporta justificativas em
supostas alternativas de mal maior ou menor de impacto social (...)” (TJSP, 2* CRAMA, AC
1053160-02.2016.8.26.0053, Des. Rel. Luis Fernando Nishi, julg. em 11.11.2021, publ. DJ
11.11.2021). No mesmo sentido: TJSP, 11* CDP, AC 1001167-34.2020.8.26.0002, Des. Rel.
Gilberto dos Santos, julg. em 02.08.2021, DJ 02.08.2021, ou, ainda, TJSP, 112 CDP, AC 1056368-
56.2017.8.26.0506, Des. Rel. Gilberto dos Santos, julg. em 29.04.2021, DJ 29.04.2021.

10 A 18* Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (“TIMG”) fundamenta
acdrdao que pde em debate a responsabilidade civil por dano ambiental na teoria de Ulrich Beck:
“E fato que, a responsabilidade civil se encontra em permanente modificacao, sendo um desafio para
a teoria juridica atual a elaboracdo de uma teoria da responsabilidade que se adeque as novas
exigéncias econdmicas e sociais. E, nesse enfoque, surge a necessidade de prospectar a nova
realidade social que ja deu seus primeiros sinais de existéncia desde a década de setenta do século
XX na Alemanha, realidade essa que deve, segundo a analise do socidlogo Ulrich Beck, compor aos
poucos 0 novo cenario social e consequentemente uma possivel nova contextualizagdo da
responsabilidade civil com a utilizagdo do conceito de “sociedade de risco”, por ele desenvolvido”
(TIMG, 18?2 CC, AC 1.0000.20.030600-9/001, Des. Rel. Baeta Neves, julg. em 30.11.2021, publ.
DJ 01.12.2021).

1 N&o obstante, cabe pontuar que a teoria da sociedade de risco também é fundamento para acordaos
que deixam de reconhecer necessidade reparatdria no ambito de relagdes consumeristas por entender
pelo compartilnamento do risco pelo consumidor em determinadas relagdes.™*A 112 Camara de
Direito Privado do TJSP entendeu que “Como agente dessa “metamorfose do mundo”, a sociedade
de risco precisa ter a capacidade de perceber e governar esses riscos normais, pois ndo pode existir
resposta institucional para todos os problemas, visto que, como bem diz BECK: “A realidade do
risco obriga-nos a encarar o inesperado” (Sociedade de Risco Mundial. Em busca da seguranca
perdida. Trad. Marian Toldy e Teresa Toldy. Lisboa: Edi¢des 70, 2016, p. 46)” (TJSP, 11* CDP, AC
1070667-27.2019.8.26.0002, Des. Rel. Gilberto dos Santos, julg. em 16.09.2021, DJ 16.09.2021).
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jurisprudéncia brasileira visando a reparagdo da vitima que suportou um dano
injusto encontra guarida nos fundamentos principioldgicos da Constituicdo Federal
brasileira (“CRFB”).

Isso porque percebeu-se o instituto da responsabilidade civil como um
mecanismo legal apto a proporcionar que o Poder Judiciario, com fulcro na lei e
dos principios mais caros da nossa CRFB, atribua efetividade aos ideais da protecdo
a dignidade da pessoa humana (CRFB, art. 1°, inciso 111*?), da solidariedade social
(CRFB, art. 3°, inciso I1*®) e da justica distributiva (CRFB, art. 3°, inciso I11%4),

E € a partir de uma leitura interpretativa civil-constitucional, conforme
defende a obra de Pietro Perlingieri,®> que os litigios envolvendo responsabilidade
civil cada vez mais sdo solucionados sob a oOtica de protecdo dos principios

constitucionais e, por via de consequéncia, das garantias individuais.

Reconhecendo a amplitude do modelo reparatério cada vez mais embasado
no principio constitucional da solidariedade social, Maria Celina Bodin de Moraes

explica que

“(...) [o] modelo, dito solidarista, que veio se delineando no horizonte
bem antes da promulgacéo da Constituicdo, nela encontrou o seu re-
ceptéculo privilegiado. O modelo tornou-se entdo constitucional e, as-
sim hierarquizado, ganhou impulso para modificar mais incisivamente
a normativa ordinaria, passando a Constituicdo de conseqiiéncia — de

12 Confira-se: “Art. 1° A RepUblica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltvel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem
como fundamentos: (...) 11l — a dignidade da pessoa humana”.

13 Confira-se: “Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil: (...)
| - construir uma sociedade livre, justa e solidaria”.

14 Confira-se: “Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil: (...)
Il - erradicar a pobreza e a marginalizagdo e reduzir as desigualdades sociais e regionais”.

15 Pietro Perlingieri explica em sua obra que “a hierarquia das fontes ndo responde apenas a uma
expressdo de certeza formal do ordenamento para resolver os conflitos entre as normas emanadas
por diversas fontes; é inspirada, sobretudo, em uma légica substancial, isto é, nos valores e na
conformidade com a filosofia de vida presente no modelo constitucional. O respeito a Constituicéao,
fonte suprema, implica ndo somente a observancia de certos procedimentos para emanar a norma
(infraconstitucional), mas, também, a necessidade de que o seu conteldo atenda aos valores
presentes (e organizados) na prépria Constituicdo” (PERLINGIERI, Pietro. Perfis do direito civil.
Traducéo de: Maria Cristina De Cicco. 3?2 ed. rev. e ampl. — Rio de Janeiro : Renovar, 2002, pg. 9-
10).
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uma idéia de justica entdo presente na sociedade — a causa da interpre-
taclo-aplicacdo do direito, de lege lata e lege ferenda (...)”.16

O julgamento proferido pela 3% Turma do STJ é exemplo em que se
reconheceu o alargamento do horizonte da responsabilidade civil em razdo da sua
relevancia e dinamismo, “sem se restringir a um rol preestabelecido de direitos
tutelados, buscando a protecdo das mais variadas Orbitas da dignidade da pessoa
humana”, como via de consequéncia da “nova realidade social e da ascensdo de
novos interesses, [com o que] surgem também novas hipGteses de violagbes de

direitos”.t’

Neste sentido, alids, Stefano Rodotd ha muito havia sinalizado que a
responsabilidade civil seria como “uma campainha de um alarme”, na medida em
que “se presta muito a seguir as novas tendéncias determinadas em uma organizacéo
social, e que oferece a elas uma primeira forma de tutela quando as outras formas

de tutela, que demandariam uma intervengio do legislador28,

Observando-se a tendéncia das relacbes comerciais e sociais, em litigio
envolvendo responsabilidade civil por dano ambiental, a 22 Turma do STJ proferiu
julgamento enfatizando o impacto social do ato ilicito praticado, na medida em que
“o dano ambiental ¢ intergeracional, a impor o fundamental dever
de solidariedade das presentes para com as futuras geragdes”, e destacando a
protecdo conferida pela Constituicdo Federal ao bem natural ao reconhecer “a

integridade da Natureza como bem juridico auténomo a ser protegido”.®

16 BODIN de MORAES, Maria Celina. A constitucionalizacdo do direito civil e seus efeitos sobre
a responsabilidade civil. Direito, Estado e Sociedade (Impresso), v. 29, 2006.

17°STJ, 32 T., REsp 1.895.272, Min. Rel. Marco Aurélio Bellizze, julg. em 26.04.2022, publ. DJ
29.04.2022. Outros acordédos da Corte no ambito da responsabilidade civil e em aluséo a necessidade
de protecdo da dignidade da pessoa humana: v. STJ, 18 T., Agint REsp 1.964.504, Min. Rel.
Benedito Gongalves, julg. 11.04.2022, publ. DJ 19.04.2022; STJ, 42 T., REsp 1.842.613, Min. Rel.
Luis Felipe Salomdo, julg. em 22.03.2022, publ. DJ 10.05.2022, entre outros.

18 Entrevista com Prof. Stefano Rodota, publicada na se¢do Dialogos com a Doutrina, na Revista
Trimestral de Direito Civil, ano 3, vol. 11, jul./set., 2022, p. 287-288. Disponivel em:
https://doneda.net/2017/06/23/entrevista-com-stefano-rodota/. Acesso em: 05.03.2023

19°8TJ, 22 T., Agint AREsp 1.890.696, Min. Rel. Herman Benjamin, julg. em 24.05.2022, publ. DJ
30.06.2022.
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Em outra ocasido, a 22 Turma do STJ também se pautou no principio da
solidariedade social para reconhecer o dever de reparar os consumidores em

decorréncia da oferta e propaganda enganosas.?°

O principio da dignidade da pessoa humana, por sua vez, também ja foi
utilizado como fundamento em julgamento proferido pela 32 Turma do STJ, no qual
se reafirmou o dever compensatorio dos familiares que, em suas relagGes familiares,
tenham causado traumas, leses ou prejuizos perceptiveis na vida do familiar menor

de idade sob sua tutela.?

Essa dialética contemporanea civil-constitucional no &mbito do instituto da
responsabilidade civil passou a reafirmar majoritariamente a sua finalidade
reparatoria (i.e, compensatoria),?? visando tutelar interesses juridicos irrenunciaveis

e assegurar a reparagdo da vitima de determinado dano injusto.

A nova compreensdo afastou o entendimento quanto a finalidade
precipuamente punitiva da responsabilidade civil, passando-se & compreenséo de
que “a responsabilidade civil tem hoje, reconhecidamente, um proposito novo:
deslocou-se o seu eixo da obrigacdo do ofensor de responder por suas culpas para

o direito da vitima de ter reparadas as suas perdas”.?3

20 Confira-se: “(...) Unissona a jurisprudéncia do STJ ao vedar e punir oferta e publicidade enganosas
e vincula-las ao direito de informacdo e, em sentido mais amplo, & principiologia do Direito do
Consumidor, em particular, proximamente, aos principios da transparéncia, da confianca e da boa-
fé objetiva, e, remotamente, aos principios da solidariedade, da vulnerabilidade do consumidor e da
concorréncia leal. Precedentes do STJ. ENGANOSIDADE POR DISCREPANCIA ENTRE
TITULO, CONTEUDO E RESSALVA DE MENSAGEM (...)” (STJ, 22 T., REsp 1.794.971, Min.
Rel. Herman Benjamin, julg. 10.03.2020, publ. DJ 24.06.2020).

21 Veja-se: “(...) [0] dever juridico de exercer a parentalidade de modo responsavel compreende a
obrigacgdo de conferir ao filho uma firme referéncia parental, de modo a propiciar o seu adequado
desenvolvimento mental, psiquico e de personalidade, sempre com vistas a ndo apenas observar,
mas efetivamente concretizar os principios do melhor interesse da crianca e do adolescente e da
dignidade da pessoa humana, de modo que, se de sua inobservancia, resultarem traumas, lesdes ou
prejuizos perceptiveis na crianga ou adolescente, ndo haverd Obice para que 0s pais sejam
condenados a reparar os danos experimentados pelo filho" (STJ, 32 T., REsp 1.887.697/RJ, Min.
Rel. Nancy Andrighi, julg. 21.09.2021, publ. DJ 23.09.2021).

22 A concepgdo passa a se refletir na jurisprudéncia, como se infere de acérddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo: “Acéo indenizatéria — Imputacdo falsa de crime —
Prestacdo de servicos pelo autor no estabelecimento comercial da ré — Sentenca de procedéncia —
Danos materiais concernentes a remuneragdo dos servicos (...) Danos materiais reconhecidos —
Danos morais configurados por falsa imputacdo de crime decorrente de mera suspeita infundada —
Ofensa a honra — Verba indenizatéria que comporta majoracdo, a luz das funcdes reparatdria e
preventiva da responsabilidade civil (...)”. (TJSP, 112 CDP, AC 1016965-69.2019.8.26.0002, Des.
Rel. Marco Fabio Morsello, julg. 17.09.2019, publ. DJ 17.09.2019).

23 Maria Celina Bodin de Moares faz referéncia aos ensinamentos de Orlando Gomes, no sentido
de que ao longo do século XX ocorreu “a passagem “do ato ilicito para o dano injusto”; com
outras palavras, a reparagdo do dano sofrido, em qualquer caso, alcan¢ou um papel muito mais
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Em obra sob a coordenacgdo de Anderson Schreiber ha relevante afirmacao
no sentido de que

“(...) [a] consagracdo desses principios, opera, dessa forma, verdadeira
releitura do conceito de responsabilidade civil, ou sua readequacdo a
luz da funcéo ditada pelos novos valores sociais, funcionalizando-o a
reparacdo da vitima — passando-se de um sistema centrado na culpa para
um novo, mais moderno e compativel com a Constituicdo Federal,
agora centrado no conceito  objetivo de ilicitude.
Tao relevantes sdo as mudancas operadas pela Constituicdo Federal de
1988, que se pode mesmo falar em substituicdo da responsabilidade
individual por uma responsabilidade social, seguida de perto pela
expansdo do dano ressarcivel, alteragbes que trazem como
consequéncia a ampla distribuicdo dos custos dos danos injustos
causados entre seus potenciais responsaveis”.

A perspectiva evolutiva da responsabilidade civil realizada mediante a
interpretacdo civil-constitucional impacta, por conseguinte, na andlise da
configuracdo dos requisitos necessarios para ensejar no dever reparatorio. Dentre
eles, como se vera a seguir, a analise do indispensavel nexo de causalidade entre o
dano e a conduta ou omissdo do agente — impacto que se verifica
independentemente de o dever reparatério ser originado na responsabilidade civil

extracontratual ou contratual, subjetiva ou objetiva.

Nessa toada, Gustavo Tepedino, Aline de Miranda Valverde Terra e Gisela
Sampaio Cruz Guedes abordam a evolucdo da responsabilidade civil brasileira
pautada em principios constitucionais e o relevante impacto na alteracdo da
percepcao do nexo de causalidade, priorizando a reparacdo da vitima, conforme se

vera a seguir, moldando os novos contornos da responsabilidade civil brasileira.?*

relevante do que a sancdo pelo dano causado.” BODIN DE MORAES, Maria Celina. Danos a
pessoa humana: uma leitura civil-constitucional dos danos morais — 2% Edi¢do — Revista / Maria
Celina Bodin de Moares — Rio de Janeiro : Editora Processo, 2017, ps. 12-13.

24 Nesse sentido, “[a] rigor, ¢ a tutela prioritaria da vitima, prevista em sede constitucional, que
impde a ampliagdo dos mecanismos de imputaco de responsabilidade, incrementando suas chances
de obter o ressarcimento pelo dano sofrido. Néo se trata, pois, de fundamentar a teoria da
responsabilidade civil na culpa ou no risco; trata-se, sim, de reconhecer, tanto numa quanto noutro,
processos técnicos diversos voltados a reparagao do dano sofrido” (TEPEDINO, Gustavo; TERRA,
Aline de Miranda Valverde; e CRUZ GUEDES, Gisela Sampaio. Fundamentos do Direito Civil:
responsabilidade civil — 22 edicdo — Rio de Janeiro: Forense, 2021, p. 7).
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Em sua obra, Pietro Perlingieri enfatiza a relevancia do destino no direito
civil e a necessidade de que as interpretagdes normativas sejam redimensionadas,

sob pena de termos

“(...) um direito civil exasperadamente garantidor das situacdes
adquiridas e de toda sorte das posicOes de forca, insensivel aos aspectos
da socialidade como instrumento de realizacéo da dignidade do homem;
ou um direito civil praticamente ndo escrito, fundado sobre a dita
formacdo jurisprudencial caracterizadora do principio da igualdade dita
substancial, remetido aos impulsos e aos contraimpulsos dos
movimentos reivindicatérios, isto €, a uma justica ndo segundo a norma,
mas segundo aquilo que a norma deveria ter dito exclusivamente como

concretizacdo da igualdade substancial”.?®

Pretende-se, portanto, a partir da evolugdo doutrinaria e da jurisprudéncia
no ambito da responsabilidade civil, identificar os parametros contemporaneos para
afericdo do dever compensatorio pelo viés do requisito do nexo de causalidade,
sendo revisitadas as teorias causais da equivaléncia das condicdes, da causalidade
adequada e a atualmente vigente teoria da causalidade direta e imediata — teorias

ocasionalmente mencionadas nos julgamentos proferidos pelo Judiciario.

O objetivo desta analise aprofundada quanto a afericdo do nexo de
causalidade € auxiliar sejam delineados o0s requisitos contemporaneos para a
configuracdo da responsabilidade civil, considerando a crescente doutrina e na
jurisprudéncia no sentido de que o dano pode influir em fundamentos
multifacetados para afericdo do dever reparatério e da constatacdo quanto a

existéncia do requisito do nexo de causalidade.

Ademais, destaca-se que o enfoque deste trabalho se debruca sobre os casos
concretos envolvendo a responsabilidade que nem sempre sao de facil ou 6bvia
resolucédo, analisando especialmente os julgamentos proferidos em litigios que sdo
levados & anélise interpretativa da legislacdo infraconstitucional pelo Superior
Tribunal de Justica, visando um juizo mais aprofundado quanto a adequada

interpretacéo e alcance das normas.

25 PERLINGIERI, Pietro. O direito civil na legalidade constitucional. Traducdo: Maria Cristina De
Cicco. — Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 479.
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E a hipdtese, por exemplo, dos julgamentos proferidos pelo STJ na analise
da responsabilidade civil do Estado pela omissdo na fiscalizagcdo de transporte
interestadual em caso de sequestro de menor de idade,?® ou a responsabilidade da
instituicdo financeira pela autorizacdo de transacdo bancaria mediante fraude de
terceiro,?’ ou, ainda, o caso de responsabilidade de condominio edilicio por atos
praticados por empregado fora do escopo contratado e do seu horario de trabalho.?

A partir de analise de casos faticos como estes, em que a afericdo da
responsabilidade civil demanda uma profunda andlise sistematico-normativa,
axioldgica e teleoldgica, € que surgiu a inspiragdo para elaboragdo deste trabalho.
Prop0e-se identificar os parametros contemporéaneos observados pela doutrina para

o0 reconhecimento do nexo de causalidade, a partir da analise casuistica.

Alias, especialmente no campo do nexo de causalidade, a doutrina brasileira
sempre destacou a inegavel relevancia fatica dos casos para a afericdo da
responsabilidade,? tendo o legislador optado por manter uma norma mais aberta,
sem a criacdo de regras absolutas. Nesse sentido, Caio Mario Pereira da Silva
registra que "a determinacdo do nexo causal, em ultima analise, envolve uma

quaestio facti”,% cabendo ao julgador analisar a hipdtese frente ao caso concreto.

% Sjtuacdo concreta envolvendo a responsabilidade civil que chegou a ser analisada no acoérdao:
STJ, 42 T., Agint REsp 1.401.555, Min. Rel. Raul Araujo, julg. 03.10.2022.

21STJ, 33 T., REsp 1.995.458, Min. Rel. Nancy Andrighi, julg. 09.08.2022, publ. DJ 18.08.2022.
28 8TJ, 32 T., REsp 1.787.026, Min. Rel. Paulo de Tarso Sanseverino, julg. em 26.10.2021, publ. DJ
05.11.2021.

2 «Enfim, independentemente da teoria que se adote, como a questdo so se apresenta ao juiz, cabera
a este, na andlise do caso concreto, sopesar as provas, interpreta-las como conjunto e estabelecer se
houve violagdo do direito alheio, cujo resultado seja danoso, e se existe um nexo causal entre esse
comportamento do agente e o dano verificado” (STOCO, Rui. Tratado de responsabilidade civil. 6.
ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2004, p. 147).

30 PEREIRA, Caio Mario da S., Gustavo Tepedino. Responsabilidade Civil. — 12. ed. rev., atual., e
ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 114.
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CAPITULO | - TEORIAS DO NEXO DE CAUSALIDADE

E sabido que o instituto da responsabilidade civil pressupde a existéncia do
dano como elemento de origem do dever reparatorio, dada sua natureza
compensatoria.3* Isto €, o dever de reparar na esfera civel nasce com a ocorréncia
de um ato ilicio (CC, art. 186 e art. 927, caput) ** e tem como objetivo a restauragio
do status quo a vitima do dano injusto.

O artigo 187 do Codigo Civil dispde que “comete ato ilicito o titular de um
direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim
econémico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes”. Nesse sentido, ao
interpretar sistematicamente os dispositivos do Codigo Civil, o STJ reafirmou a
origem do dever compensatorio a partir da verificacdo do dano destaca a relevancia
da andlise quanto a constatacdo de um efetivo dano para a configuracdo do dever
de indenizar, ndo bastando a mera pratica de um ato antijuridico — dando énfase a

relevancia de uma anélise que va além da mera pratica de um ato antijuridico.®

O entendimento é no mesmo sentido do julgamento abordado na introducéo
deste trabalho, em que a 112 Camara de Direito Privado do TJSP afastou o dever
reparatorio a luz da responsabilidade civil em determinadas relagcdes de consumo,
por entender que ndo haveria dano efetivo e que, com fundamento na teoria de
Ulrich Beck, os riscos normais inerentes a relacdo deveriam ser percebidos e

governados (i.e., suportados) pelas partes.

31 Anderson Schreiber, de forma direta e assertada, conceitua o dano como o elemento indispensavel
do ato ilicito, o qual representa “a lesdo a um interesse juridicamente protegido, a abranger tanto o
dano patrimonial quanto o dano moral” (SCHREIBER, Anderson. Manual de Direito Civil:
contemporéaneo. 3?2 edi¢do. Sao Paulo: Saraiva Educacdo, 2020, ps. 655-656).

32 Confira-se: “Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia,
violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito”.

“Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a reparéa-
lo”.

3 Confira-se: “(...) O art. 186 do CC estabelece que aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem comete ato ilicito. O art. 927,
paragrafo Unico, do mesmo Diploma orienta que aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar
dano a outrem fica obrigado a repara-lo. Ja o art. 944 do CC dispde que a indenizacdo se mede pela
extensdo do dano. Assim, para caracterizar obrigacdo de indenizar, ndo é decisiva a questdo da
ilicitude da conduta, mas sim a constatacdo efetiva do dano a bem juridico tutelado, ndo sendo
suficiente tdo somente a pratica de um fato contra legem ou contra jus ou que contrarie 0 padrdo
juridico das condutas (...)”. (STJ, 42 T., REsp 1.536.035/PR, Min. Rel. Luis Felipe Salomdo, julg.
26.10.2021, publ. DJ 17.12.2021). No mesmo sentido: STJ, 42 T., Agint EDs REsp 1.963.820, Min.
Rel. Luis Felipe Salomdo, julg. 09.05.2022, publ. DJ 11.05.2022; STJ, 42 T., Agint REsp 1.884.984,
Min. Rel. Luis Felipe Salomao, julg. 29.11.2021, publ. DJ 01.12.2021; e STJ, 42 T., REsp 1.647.452,
Min. Rel. Luis Felipe Salomao, julg. 26.02.2019, publ. DJ 28.03.2019.
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Recentemente, a 22 Turma do STJ teve a oportunidade de se posicionar sobre
a inexisténcia de direito indenizatdrio decorrente do vazamento de dados pessoais
a luz da Lei n°® 13.709/2018 (Lei Geral de Protecdo de Dados — “LGPD”), sendo

necessaria a existéncia de um dano moral efetivo e que ndo poderia ser presumido.

O segundo aspecto da analise para afericdo da responsabilidade civil diz
respeito ao agente causador. A partir da analise quanto a sua conduta, identifica-se
a preexisténcia de culpa, se a relacdo € governada pela responsabilidade civil
subjetiva, ou a preexisténcia de um dever legal de reparacdo, se a relagcdo é
governada pela responsabilidade civil objetiva (CC, art. 927, paragrafo Gnico),*
quando o dano decorre da préatica de uma atividade de risco.

A origem da responsabilidade civil objetiva, como mencionado
anteriormente, ganhou forca a partir da revolucdo industrial e € muito fundamentada
pelos tribunais patrios na teoria da sociedade de risco de Ulrich Beck, pois é baseada
no entendimento de que o vertiginoso desempenho de atividades de risco na
sociedade moderna passou a tornar a culpa “empecilho a indenizagédo da vitima em
diversas hipdteses, onerando-a em uma prova dificultosa e por vezes insuperavel”
(SCHREIBER, 2021, p. 619).

E importante que se tenha em mente que grande parte da evolucdo da
interpretacdo doutrinaria e jurisprudencial no ambito da responsabilidade civil

decorre da responsabilidade civil objetiva, cuja instituicdo desde o inicio foi voltada

3 Confira-se: “PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INDENIZACAO POR DANO
MORAL. VAZAMENTO DE DADOS PESSOAIS. DADOS COMUNS E SENSIVEIS. DANO
MORAL PRESUMIDO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DO
DANO. | - Trata-se, na origem, de acdo de indenizagdo ajuizada por particular contra concessionaria
de energia elétrica pleiteando indenizagdo por danos morais decorrentes do vazamento e acesso, por
terceiros, de dados pessoais. Il - A sentenca julgou os pedidos improcedentes, tendo a Corte Estadual
reformulada para condenar a concessionaria ao pagamento da indenizagdo, ao fundamento de que
se trata de dados pessoais de pessoa idosa. (...) IV - O art. 59, 11, da LGPD, dispde de forma expressa
quais dados podem ser considerados sensiveis e, devido a essa condicdo, exigir tratamento
diferenciado, previsto em artigos especificos. Os dados de natureza comum, pessoais mas ndo
intimos, passiveis apenas de identificacdo da pessoa natural ndo podem ser classificados como
sensiveis. V - O vazamento de dados pessoais, a despeito de se tratar de falha indesejavel no
tratamento de dados de pessoa natural por pessoa juridica, ndo tem o condao, por si s, de gerar dano
moral indenizavel. Ou seja, 0 dano moral ndo é presumido, sendo necessario que o titular dos dados
comprove eventual dano decorrente da exposi¢do dessas informagdes. (...) (STJ, 28 T., AREsp
2.130.619, Min. Rel. Francisco Falcéo, julg. 07.03.2023, DJ em 10.03.2023.)

% Confira-se: “Paragrafo inico. Haverd obrigagdo de reparar o dano, independentemente de culpa,
nos casos especificados em lei, ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano
implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem”.
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para uma maior protecio das vitimas de dano injusto.*® Nesse sentido, confiram-se
termos de acdrddo proferido pelo STJ que detalha a origem do estabelecimento da
responsabilidade civil objetiva para fins de maior abrangéncia do dever de

reparacao e protecdo das vitimas

“(...) [a] responsabilidade civil objetiva, fundada na teoria do risco, foi
desenvolvida a partir da constatagdo de que a responsabilidade
civil fundada na culpa e na ilicitude do ato, por vezes, gerava
iniquidades, mostrando-se insuficiente para propiciar a reparacdo de
prejuizos verificados e demonstrar que o agente responsavel pela
atividade foi o causador do dano. A teoria induz que aqueles que
desenvolvem atividades potencialmente perigosas devem acautelar-se
para que elas ndo venham a causar danos a outrem, porguanto, se
ocorrerem, ndo poderdo escusar-se do dever indenizatério,
argumentando a inexisténcia de culpa (...)”.%"

A responsabilidade civil objetiva, portanto, foi adotada como um
mecanismo de possibilitar o maior espectro de responsabilizacdo daqueles que
desenvolviam determinada atividade com risco de causar danos a terceiros, bem
como de estimular tais agentes a mitigar os riscos dos seus negocios. Nas palavras
de Maria Celina Bodin de Moraes, a responsabilidade civil objetiva decorre “do
principio constitucional da solidariedade social, pois, distribuem-se e socializam-se
as perdas e estendem-se 0 mais amplamente possivel as garantias a integridade

psicofisica e material e cada pessoa humana”.®

Ja o terceiro pilar para afericdo da responsabilidade civil, e que sera
extensamente abordado nesse trabalho, representa o liame causal entre os dois
primeiros requisitos (o dano e a conduta do agente), através do qual se busca
demonstrar a relacdo entre a causa e o dano (i.e., causa e efeito), sem o qual ndo ha

dever indenizatorio — sendo 0 requisito mais complexo e mais importante, tanto

% Gisela Cruz afirma que “impde que a responsabilidade hoje tenha por objetivo ndo mais castigar
comportamentos negligentes, sendo proteger a vitima do dano injusto” (CRUZ, Gisela Sampaio da.
O problema do nexo causal na responsabilidade civil / Gisela Sampaio da Cruz — Rio de Janeiro:
Renova, 2005, p. 17).

3TSTJ, 42 T., REsp 1.936.743, Min. Rel. Luis Felipe Saloméo, julg. 14.06.2022, publ. DJ 08.09.2022
3 BODIN DE MORAES, Maria Celina. Risco, solidariedade e responsabilidade objetiva. Revista
Trimestral de Direito Civil, v. 854, ano 95, dez-2006, p. 18.
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para afericdo da responsabilidade civil, quanto para delimitar os seus limites e

extensdo do quantum indenizatério.

Isto é, o reconhecimento do dever compensatorio no ambito da
responsabilidade civil necessariamente perpassara pela analise de todo e qualquer
caso concreto sob trés pilares que constituem requisitos fundamentais para a
responsabilizacdo, quais sejam, (i) a existéncia do dano, (ii) a pratica do ato
prescindindo de culpa (i.e., negligéncia, imprudéncia ou impericia) ou o
desempenho de uma atividade de risco pela parte que deu causa ao dano, e, por fim,
(iii) a existéncia do nexo de causalidade — correspondente, repita-se, a vinculagao
entre o dano experimentado e a conduta do agente.

N&o obstante os pilares da responsabilidade civil parecam atender a
requisitos de facil constatacdo, a profundidade das discussdes atinentes
individualmente a cada um dos requisitos € tamanha que seriam capazes de gerar
trabalhos préprios — o que se da muito em razao da constante evolugdo das hipdteses

de dano, conduta, etc., com a evolucao social.

Dada a complexidade dos temas, especialmente em relacdo aos temais mais
novos no ambito da responsabilidade civil, este trabalho propde analisar a fundo
como se da, no direito civil contemporaneo, a configuracdo do terceiro requisito

para afericdo da responsabilidade civil: a existéncia do nexo de causalidade.

Afinal, é sabido que a andlise abstrata de uma situacdo subjetiva®® pode
apontar diferentes causas para a configuracdo de um mesmo dano. E justamente
para nortear a percepcdo quanto a existéncia da relagdo intrinseca entre o fato
analisado e o dano que o mecanismo de anélise da causalidade foi desenvolvido no

decorrer da evolucdo do instituto da responsabilidade civil.

E isso porque é somente com a analise a respeito da existéncia e aspectos de
vinculagdo do nexo causal que o julgador estara suficientemente apto a reconhecer
a situacéo juridica como indenizavel na esfera civil — traduzindo-se o nexo causal
em um verdadeiro l6gico, a ser aplicado de forma casuistica, e ndo necessariamente
juridico (SCHEIBER, 2020, p. 670).

39 Pietro Perlingieri ensina que “uma situagdo subjetiva se diz “existente” quando existe um fato
juridico com eficacia constitutiva; do fato nasce a relagdo juridica da qual a situacao subjetiva faz
parte” (PERLINGIERI, Pietro. O direito civil na legalidade constitucional. Tradugéo: Maria Cristina
De Cicco. — Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 724).
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A fim de compreender como a doutrina e a jurisprudéncia chegaram aos
atuais parametros de andlise para afericdo do nexo causal,* se passara a analisar a
seguir os entendimentos manifestados sobre as ja delineadas teorias para
reconhecimento do nexo de causalidade, quais sejam, (i) a teoria da equivaléncia
das condicdes; (ii) a teoria da causalidade adequada; e (iii) a teoria do dano direto

e imediato.

1.1 A funcéo do nexo de causalidade

A visdo contemporanea quanto a afericdo do nexo de causalidade tem
moldado novos contornos a responsabilidade civil (TEPEDINO, 2021, p. 5),
pautada nos principios constitucionais da dignidade da pessoa humana, da
solidariedade e da justica distributiva, trazendo relevante alteracao na percepcéo do

nexo de causalidade, repita-se, priorizando a reparagdo da vitima.**

A partir dessa perspectiva voltada para a vitima, o nexo de causalidade
também ¢é utilizado como balizador de referéncia para apuracao da extensao do dano
e para quantificar a indenizacao justa. Ou seja, extrai-se do nexo causal uma dupla
funcdo, “por um lado, permite determinar a quem se deve atribuir o resultado
danoso; por outro, é indispensavel na verificacdo da extensdo do dano a se

indenizar, pois serve como medida da indenizagdo”.*?

Entendido, portanto, como o elemento de ligacdo (TEPEDINO, 2021, p. 9)
entre o ato ilicito e o dano gerado, bem como como o critério para afericdo da

extensdo do dano em termos de indenizacgdo, o nexo de causalidade passou por uma

40 A doutrina referéncia o necessario olhar histdrico para a devida compreensdo da evolucio da
responsabilidade civil frente as alteragdes sociais: “sendo o direito civil um direito de formacéo
histérica e jurisprudencial, é na sua historicidade que se encontram os elementos que permitem
compreender como a responsabilidade civil evoluiu e se configura hoje em face dos novos desafios
da sociedade contemporanea” (PIRES, Fernanda Ivo (coord). Da Estrutura & Funcdo da
Responsabilidade Civil. Indaiatuba-SP: Foco, 2021, p. 6).

41 Em doutrina atualizada, “[a] rigor, é a tutela prioritaria da vitima, prevista em sede constitucional,
que impde a ampliacdo dos mecanismos de imputacdo de responsabilidade, incrementando suas
chances de obter o ressarcimento pelo dano sofrido. N&o se trata, pois, de fundamentar a teoria da
responsabilidade civil na culpa ou no risco; trata-se, sim, de reconhecer, tanto numa quanto noutro,
processos técnicos diversos voltados a reparacdo do dano sofrido” (TEPEDINO, Gustavo; TERRA,
Aline de Miranda Valverde; e CRUZ GUEDES, Gisela Sampaio. Fundamentos do Direito Civil:
responsabilidade civil — 22 edi¢do — Rio de Janeiro: Forense, 2021, p. 7).

42 TEPEDINO, Gustavo; TERRA, Aline de Miranda Valverde; e CRUZ GUEDES, Gisela Sampaio.
Fundamentos do Direito Civil: responsabilidade civil — 22 edi¢cdo — Rio de Janeiro: Forense, 2021,
p. 85.
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evolucdo historica em que as teorias desenvolvidas para sua aferi¢do visavam evitar
uma super responsabilizagdo (SCHREIBER, 2020, p. 670) ou, em outras palavras,
buscavam evitar a responsabilizacdo de todo e qualquer agente que pudesse ter

relacdo (maior ou menor) com o dano.

A dupla funcéo do nexo causal ja tinha sido objeto de colocagdes na obra de
Gisela Sampaio, que ensinou que “no campo da responsabilidade civil, 0 nexo
causal cumpre uma dupla funcdo: por um lado, permite determinar a quem se deve
atribuir um resultado danoso, por outro, é indispensavel na verificacdo da extensao

do dano a se indenizar, pois serve como medida de indenizagdo”.*3

O nexo de causalidade é, portanto, o elemento indispensével para a
configuracdo da responsabilidade civil, representando um mecanismo desenvolvido
pelo legislador para conduzir a identificacdo daquele a quem se deve atribuir o
dever reparatdrio pela provocacéo do dano — relacionando-o com a agdo ou omisséo

de determinado agente (por culpa o no desempenho de atividade de risco). Vejamos.

1.2. Considerag8es historicas sobre a evolugéo da analise do nexo de

causalidade para afericdo da responsabilidade civil

Antes de se adentrar aos elementos contemporaneos utilizados pela doutrina
e jurisprudéncia para identificacdo do nexo de causalidade, serdo abordadas a seguir
as teorias de causalidade mais aplicadas e/ou mencionadas pelos acorddos
proferidos pelos tribunais brasileiros, dando-se maior énfase aos precedentes

proferidos pelo STJ.

Interessa pontuar, nesse sentido, que antes das teorias da causalidade
adequada e da causalidade direta e imediata, analisadas abaixo, preexistia a teoria
da equivaléncia das condigdes que, apesar de ndo encontrar previsao legal na
legislacdo civil brasileira, representou a origem da teoria geral da responsabilidade
civil, idealizada pelo penalista alemdo Von Buri, em 1860. Pela perspectiva da
teoria da equivaléncia das condicdes, estariam aptos a configurar o nexo de

causalidade todo e qualquer evento que pudesse gerar o dano (PIRES, 2021, p. 236).

4 CRUZ, Gisela Sampaio da. O problema do nexo causal na responsabilidade civil / Gisela Sampaio
da Cruz — Rio de Janeiro: Renova, 2005, p. 22.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 2112691/CA


PUC-Rio- CertificagaoDigital N°2112691/CA

25

O conceito da teoria segundo Gisela Sampaio passa pela percepcao da causa
do dano como “o conjunto dos antecedentes que o condicionam”.* Ou, ainda,
segundo Gustavo Tepedino, a partir do entendimento de que “o dano ndo teria
ocorrido se ndo existisse cada uma das condi¢bes que foram identificadas

anteriormente ao resultado danoso (conditio sine qua non)”.#°

A teoria caiu em desuso para afericdo da responsabilidade civil no Brasil,
principalmente em razdo de ter sido expressamente previsto no artigo 403 do
Codigo Civil o racional de que a verba compensatoria de lucros cessantes
englobaria apenas o “efeito dela direto e imediato”, dando origem a teoria da
causalidade direta e imediata, aplicando-se 0 mesmo racional para anélise de toda

e qualquer relacdo entre o agente e um dano no ambito da responsabilidade civil.

Né&o obstante sua aplicabilidade seja atualmente afastada na esfera civel, a
teoria da equivaléncia das condi¢cBes ainda € utilizada como fundamento em
julgamentos patrios, tendo sido recentemente conceituada em voto do Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, do STJ, como aquela que “equipara como causa todos
os fatos e condicBes que, de qualquer forma, tenham colaborado para a ocorréncia

de determinado dano”.*®

Nas palavras de outro acérddo proferido pelo STJ, a teoria da equivaléncia
das condigdes seria aquela segundo “qualquer circunstancia que haja concorrido

para produzir o dano pode ser considerada capaz de gerar o dano”.*’

Apesar de relevante para compreendermos a construcdo da responsabilidade

civil contemporanea, a teoria da equivaléncia das condic¢Bes na esfera civel sofreu

4 CRUZ, Gisela Sampaio da. O problema do nexo causal na responsabilidade civil / Gisela Sampaio
da Cruz — Rio de Janeiro: Renova, 2005, p. 40.

4 PIRES, Fernanda Ivo (coord). Da Estrutura a Fungdo da Responsabilidade Civil. Indaiatuba-
SP: Foco, 2021, p. 236.

4 STJ, 32 T., REsp 1.718.564, Min. Rel. Paulo de Tarso Sanseverino, julg. 23.06.2020, publ. DJ
26.08.2020.

47STJ, 44 T., REsp 1.414.803, Min. Rel. Luis Felipe Salomdo, julg. 04.05.2021, publ. DJ 04.06.2021.
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duras criticas por ser tida como uma teoria generalista e demasiadamente expansiva

da responsabilidade,*8-4° até cair em desuso.

Afinal, a partir da analise do caso concreto, seriam consideradas diversas
causas, conjuntamente — e, portanto, equiparativamente — como aptas para gerar

responsabilidade pela producéo do dano indenizavel >0-51-52.53

Sendo assim, qualquer fator que pudesse ser interpretado como contribuigéo
para a ocorréncia do dano configuraria o nexo de causalidade e o dever reparatorio.
N&o obstante, reconhece-se a “grande simplicidade de aplicacdo, maiores
probabilidades de reparacéo das vitimas, intenso efeito preventivo na obstacdo de

danos”,> sendo a aplicabilidade da teoria, no Brasil, limitada a esfera criminal.®

48 «“A critica que se faz a essa teoria funda-se na ilimitada ampliacdo da cadeia causal, em infinita
espiral de concausas, por ela gerada, de maneira a imputar um sem-nimero de agentes o dever de
reparar, levando a exageros inaceitaveis e solugdes injusta” (TEPEDINO, Gustavo; TERRA, Aline
de Miranda Valverde; e CRUZ GUEDES, Gisela Sampaio. Fundamentos do Direito Civil:
responsabilidade civil — 22 edicdo — Rio de Janeiro: Forense, 2021, p. 87).

49«0 inconveniente que se aponta para essa teoria é a possibilidade de inserir estranhos no curso do
nexo causal, permitindo uma linha regressiva quase infinita” (VENOSA, Silvio de Salvo. Direito
civil: obrigaces e responsabilidade civil / Silvio de Salvo Venosa. — 18. ed. — Séo Paulo: Atlas,
2018, v. 2, p. 393).

%0 Gisela Sampaio ensina que, pela teoria da equivaléncia das condi¢des “quando houver pluralidade
de causas, todas devem ser consideradas eficientes na produ¢do do dano. Tanto as causas quanto as
condi¢Bes assumem, indistintamente, funcbes de concausas (...) Assim é que uma relagdo de
causalidade s6 poderd existir entre uma concausa e sua consequéncia quanto for possivel afirmar
que tal consequéncia ndo teria ocorrido, ndo fosse a atuacdo daquela causa, isto é, quando ndo se
puder eliminar a causa sem prejuizo da consequéncia” (CRUZ, Gisela Sampaio da. O problema do
nexo causal na responsabilidade civil / Gisela Sampaio da Cruz — Rio de Janeiro: Renova, 2005, fls.
39-39).

51 Em acérdéo do ST, de relatoria do Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, explica-se didaticamente
que "[e]levando ao patamar de causa toda e qualquer condigdo, permitiria a responsabilizacéo
solidaria de todos os participantes na causagdo de um dano, ainda que sua participacdo tenha sido
minima ou quase inexpressiva, pois ndo ha o limite do elemento culpa” (STJ, 3* T., REsp 1.787.026,
Min. Rel. Paulo de Tarso Sanseverino, julg. 26.10.2021, publ. DJ 05.11.2021).

52 A titulo exemplificativo, veja-se que o TJSP afastou o pleito indenizatério formulado em um
cendrio no qual visava-se responsabilizar o dono de um brinquedo disponibilizado para criangas em
determinado playground, ante a auséncia de qualquer culpa ou responsabilidade deste pelo tropeco
da crianga no curso da brincadeira e a fratura sofrida (TJSP, 52 CDP, Emb. Infr. n. 9068730-
66.2007.8.26.0000, Des. Rel. Dimas Carneiro, julg. 17.12.2008, publ. DJ 13.01.2009).

3 Em acérddo também relativamente antigo, o Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
(“TJRJ”) também afastou a pretensdo indenizatoria por considerar que “aceitar o raciocinio dos
autores, estar-se-a4 dando guarida a chamada teoria da equivaléncia das condigdes, porque se teria
como causa contributiva para o acidente tudo, absolutamente tudo, que hipoteticamente pudesse
contribuir para o resultado” (TJRJ, 15* CC, AC 0098116-29.2006.8.19.0001, Des. Rel. Ricardo
Rodrigues Cardozo, julg. 27.11.2012, publ. DJE 03.06.2013).

5% CRUZ, Gisela Sampaio da. O problema do nexo causal na responsabilidade civil / Gisela Sampaio
da Cruz — Rio de Janeiro: Renova, 2005, p. 46.

5 “E aquela admitida pelo nosso Codigo Penal ainda em vigor, pela qual ndo se distingue causa,
condicdo ou ocasido, de molde que tudo que concorrer para o evento deve ser apontado como nexo
causal (Stoco, 2004:146). Essa teoria vem descrita no art. 13 do Cddigo Penal: “O resultado, de que
depende a existéncia do crime, somente é imputavel a quem Ihe deu causa. Considera-se causa a
acdo ou omissdo sem a qual o resultado ndo teria ocorrido” (VENOSA, Silvio de Salvo. Direito
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Conforme se vera a seguir, a evolugdo do conceito de nexo de causalidade
passou por novas teorias — ainda aplicadas e/ou mencionadas por acordaos
proferidos pelos mais diversos tribunais brasileiros — que ensejaram em maior
restricdo para afericdo da responsabilidade civil, evitando que o dever reparatério
alcancasse infinitos possiveis causadores do dano e o superdimensionamento do

dano ou dos deveres reparatdrios.*®

Apesar do escopo mais restritivo da responsabilidade civil em termos de
evolucdo das teorias causais — partindo-se da teoria da equivaléncia das condigdes
—, 0 que se vera a seguir é que a interpretacdo contemporénea atribuida aos
requisitos da responsabilidade civil brasileira, ap6s as mudangas restritivas ao longo
dos anos, agora evolui para o alargamento do espectro de responsabilidade,
principalmente em danos de naturezas especificas e com potencial difuso, tal como

na hipdtese de danos ao meio ambiente.

A partir da flexibilizagdo da interpretacdo do nexo de causalidade a luz da
teoria da causalidade direta e imediata — tudo com o precipuo fim de dar efetividade
aos principios constitucionalmente protegidos, garante-se a reparabilidade da
vitima e o alcance de uma sociedade mais justa e solidaria quando da ocorréncia de

determinados danos, tudo sem negar vigéncia aos dispositivos da legislagéo civil.

1.2.1 Teoria da causalidade adequada

Apesar de ndo ser expressamente prevista pelo ordenamento juridico
brasileiro, diversamente de outros ordenamentos juridicos alienigenas também

fundados no direito romano-germanico,>’->® a teoria da causalidade adequada é

civil: obrigacoes e responsabilidade civil / Silvio de Salvo Venosa. — 18. ed. — Séo Paulo: Atlas,
2018, v. 2, p. 393).

%6 “Afirma-se, com razdo, que da ensejo a ilimitada ampliacdo da cadeia causal, em infinita espiral
de concausas, por ela gerada, de maneira a imputar aum sem-nimero de agentes o dever de reparar,
levando a exageros inaceitaveis e solucdes injustas. Nesta dire¢do, afirmou-se, com fina ironia, que
a formula tenderia a tornar cada homem responséavel por todos os males que atingem a humanidade”
(PIRES, Fernanda lvo (coord). Da Estrutura a Fun¢do da Responsabilidade Civil. Indaiatuba-SP:
Foco, 2021, p. 236).

5 Como na jurisdigdo alema. Confira-se: REINING, Guilherme Henrique Lima. A teoria da
causalidade adequada no Direito Civil aleméo. Revista de Direito Civil Contemporaneo. vol. 18.
ano 6. p. 215-248. Sdo Paulo: Ed. RT, jan.-mar. 2019.

%8 Gisela Sampaio, em referéncia a Fernando de Sandys Lopes Pessoa, ensina que a teoria da
causalidade adequada “Teoria da Causalidade Adequada ¢ aceita na doutrina portuguesa e merece
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comumente suscitada pela doutrina brasileira e até mesmo aplicada pelos tribunais

brasileiros para aferi¢do da responsabilidade civil em casos complexos.>®

Segundo a referida teoria idealizada pelo filésofo aleméo VVon Kries no final
do século XIX (PIRES, 2021, p. 237), “quanto maior é a probabilidade com que
determinada causa se apresente para gerar um dano, tanto mais adequada é em
relagdio a esse dano”,®® de modo que “o julgador se coloca no momento da acio,
como se o resultado ndo tivesse ocorrido, a fim de determinar a sua
probabilidade”.5!

Ou seja, a amplitude do nexo de causalidade seria mais restrita do que a
teoria da equivaléncia das condi¢des®® — por ndo resgatar toda a cadeia causal que
porventura, no passado, possa ter dado ensejo ou contribuido com o fato que gerou

0 dano —, mas mantém o nexo de causalidade amplo o suficiente para garantir seja

inteiro aplauso, pois permite excluir da causalidade do fato danoso néo s6 os prejuizos que este em
regra ndo produzido” (CRUZ, CRUZ, Gisela Sampaio da. O problema do nexo causal na
responsabilidade civil / Gisela Sampaio da Cruz — Rio de Janeiro: Renova, 2005, p. 79).

% Vide, a titulo exemplificativo, acérddo proferido pelo TJSP, em que a responsabilidade das
institui¢des financeiras foi reconhecida em decorréncia do fator determinante de sua conduta para a
configuracéo do dano: “SENTENCA - Nulidade - N&o caracterizacéo - Observancia dos requisitos
previstos no art. 489 do CPC e do art. 93, I1X, da CF - Preliminar rejeitada. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS - Fraude praticada por terceiro, que alterou os dados
do boleto gerado pelo Banco Itad e direcionou 0 pagamento para conta do Banco BS2 em favor de
terceira pessoa - Ndo acolhimento das alegaces de ilegitimidade passiva, falta de interesse
processual e litisconsdrcio necessario em relagdo a empresa que também foi vitima do ocorrido,
porquanto se discute a ocorréncia de vicios dos servicos prestados pelas duas instituigdes financeiras,
cuja responsabilidade é solidaria, de modo que guardam pertinéncia subjetiva para figurarem no
polo passivo desta demanda - Simulas 287 e 479 do ST - Incidéncia do CDC - Inteligéncia dos arts.
3°, 7°, § Unico, 18 e 25, § 1° do CDC- Falha na prestacdo do servi¢o - Fortuito interno -
Caracterizacdo - Art. 14 do CDC - Responsabilidade do Banco Ital pela seguranca de seu sistema
de geracdo do boleto e detentor de capacidade técnica para realizar investigacdo sobre a fraude -
Responsabilidade do Banco BS2 em rela¢do & identificacdo do titular da conta que recebeu o
pagamento fraudado - Nenhuma prova apresentou de que a referida conta bancéria foi aberta
regularmente e ndo mediante fraude, 6nus que lhe competia - Culpa concorrente - N&o caracterizagdo
- Teoria da causalidade adequada - Condutas das instituicGes financeiras foram determinantes a
ocorréncia do dano - Sentenca de procedéncia mantida - Recursos desprovidos, com majoracdo da
verba honoraria”. (TJSP, 15* CDP, AC 1001783-68.2021.8.26.0068, Des. Rel. Mendes Pereira, julg.
19.04.2022, publ. DJ 20.04.2022).

80 CRUZ, Gisela Sampaio da. O problema do nexo causal na responsabilidade civil / Gisela Sampaio
da Cruz — Rio de Janeiro: Renova, 2005, p. 65.

61 TEPEDINO, Gustavo; TERRA, Aline de Miranda Valverde; e CRUZ GUEDES, Gisela Sampaio.
Fundamentos do Direito Civil: responsabilidade civil — 22 edicdo — Rio de Janeiro: Forense, 2021,
p. 87.

62 O voto proferido pelo Ministro Paulo de Tarso Sanseverino também explica que “[a]o contrario
do que ocorre na teoria da equivaléncia das condigdes (teoria da conditio sine qua non), em que
qualquer circunstancia que haja concorrido para produzir o dano pode ser considerada capaz de gerar
o0 dano, na causalidade adequada, a ideia fundamental é que s6 ha uma relacdo de causalidade entre
fato e dano quando o ato praticado pelo agente é de molde a provocar o dano sofrido pela vitima,
segundo o curso normal das coisas e a experiéncia comum da vida” (STJ, 32 T., REsp 1.718.564,
Min. Rel. Paulo de Tarso Sanseverino, julg. 23.06.2020, publ. DJ 26.08.2020).
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identificada, dentre todas as possibilidades, a(s) causa(s) apta(s) a ter(em)
produzido o dano verificado.

Na anélise do caso concreto, portanto, a teoria propde que se avalie a causa
predominante para a configuracdo do dano (VENOSA, 2018, p. 393), sendo
necessario que a conduta seja individualmente considerada apta — ou adequada —

para a sua producéo. E nesse sentido os ensinamentos da doutrina contemporanea:

“Ja nos termos da teoria da causalidade adequada, concebida no final
do século XI1X pelo fildsofo alem&o Von Kries, procura-se identificar,
na presenca de mais de uma possivel causa, qual delas, em tese,
independentemente das demais circunstancias que também operam em
desfavor de determinado resultado, é potencialmente apta a produzir o
evento danoso. De acordo com essa teoria, quanto maior é a
probabilidade com que determinada causa se apresente para gerar um
dano, tanto mais adequada é em relagdo a esse dano. Néo basta, entéo,
que um fato seja condicdo de um evento; é preciso que se trate de uma
condicdo tal que, normal ou regularmente, provogue o mesmo

resultado”.53

A referida anélise do nexo causal pela teoria da causalidade adequada foi
dividida pela doutrina em duas perspectivas: positiva e negativa. A positiva, quando
“um fato ¢ considerado causa adequada do dano, sempre que este constitua uma
consequéncia normal ou tipica daquele”,® e a negativa, quando se analisa “se o fato
é causa inadequada para produzir o dano”,%® ou seja, quando um determinado fato

for indiferente para a producéo do dano.

No entanto, por ser uma teoria que originalmente foi vinculada a ideia de
probabilidade da producdo do dano por determinada conduta, mas ndo a efetiva
contribuicdo para os efeitos danosos, a doutrina ainda tece muitas criticas a teoria
da causalidade adequada. Nas palavras de Silvio Venosa, caberia “ao juiz fazer um

juizo de probabilidades, o que nem sempre dara um resultado satisfatério™.%

8 TEPEDINO, Gustavo; TERRA, Aline de Miranda Valverde; e CRUZ GUEDES, Gisela Sampaio,
2021, p. 87.

4 CRUZ, Gisela Sampaio da. O problema do nexo causal na responsabilidade civil / Gisela Sampaio
da Cruz — Rio de Janeiro: Renova, 2005, p. 70.

8 CRUZ, Gisela Sampaio da, op. cit., p. 70.

6 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: obrigacdes e responsabilidade civil / Silvio de Salvo
Venosa. — 18. ed. — S8o Paulo: Atlas, 2018, v. 2, p. 393.
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Nas palavras de Gustavo Tepedino, a teoria da causalidade adequada
reduziu bastante o espectro de alcance da teoria da equivaléncia das condi¢des, mas
“acabou igualmente rechagada, ja que nem sempre a causa que, em abstrato, se
mostra apta a producdo do resultado danoso revela-se, na espécie, a geradora do
dano”.%” A falta de certeza quanto a imposicdo do dever de reparar seria associado
ao carater probabilistico da adequagéo do dano.

As principais criticas sdo no sentido de que a aplicabilidade dependeria de
demasiada arbitrariedade do julgador na analise do caso concreto e a causa em
abstrato nem sempre seria a geradora do dano.®® A teoria da causalidade adequada,
no entanto, é atualmente interpretada pelo STJ como aquela segundo a qual
“somente se considera existente o nexo causal em relacdo a conduta que se afigura

determinante para a ocorréncia do dano”.%®

Nos termos do elucidativo acordao proferido pelo Ministro do STJ Paulo de
Tarso Sanseverino, ao analisar as teorias de causalidade delineadas pela teoria geral
da responsabilidade civil, a teoria da causalidade adequada foi conceituada como
aquela que busca identificar o “fato que demonstrar melhor aptidao ou maior
idoneidade para causacdo de um resultado lesivo, apresentando-se como
consequéncia normal e efeito provével a ocorréncia de um determinado resultado

danoso”.”®

Nessa linha, a teoria da causalidade adequada é uma das teorias mais

mencionadas em precedentes proferidos no Brasil,’* tendo sido definida pelo STJ

67 PIRES, Fernanda Ivo (coord). Da Estrutura a Fungdo da Responsabilidade Civil. Indaiatuba-
SP: Foco, 2021, p. 237.

88 «A construgio [da teoria da causalidade adequada], embora reduza consideravelmente o espectro
de causas a ser considerado pelo magistrado, também j& foi, em sua esséncia, afastada, ja que nem
sempre a causa que em abstrato se mostra mais apta, revela-se, no caso concreto, como a geradora
do dano” (TEPEDINO, Gustavo; TERRA, Aline de Miranda Valverde; e CRUZ GUEDES, Gisela
Sampaio. Fundamentos do Direito Civil: responsabilidade civil — 22 edicdo — Rio de Janeiro:
Forense, 2021, p. 88).

89 STJ, 42 T., Agint REsp 1.791.440, Min. Rel. Antonio Carlos Ferreira, julg. 26.10.2020, publ. DJ
29.10.2020.

O TEPEDINO, Gustavo; TERRA, Aline de Miranda Valverde; e CRUZ GUEDES, Gisela Sampaio,
op. cit., p. 87.

L A teoria é aplicada em lides envolvendo os mais diversos ambitos da responsabilidade civil e por
diversos tribunais, a titulo exemplificativo: (i) a responsabilidade civil entre individuos (STJ, 32 T.,
REsp 1.787.026, Min. Rel. Paulo de Tarso Sanseverino, julg. 26.10.2021, publ. DJ 05.11.2021); (ii)
TIMG, 10 CC, AC 1.0000.22.190846-0/001, Des. Rel. Jaqueline Calabria Albuquerque, julg.
20.09.2022; (iii) TISP, 322 CDP, AC 1005332-14.2019.8.26.0438, Des. Rel. Ruy Coppola, julg.
05.05.2022; (iv) TIRJ, 152 CC, AC 0044483-14.2013.8.19.0210, Des. Rel. Cristina Serra Feijo, julg.
20.09.2022; (v) TJRJ, 212 CC, AC 0001855-41.2008.8.19.0030, Des. Rel. Regina Lucia Passos, julg.
22.03.2022, entre outros.
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como a teoria na qual “[o]nexode causalidade como pressuposto da
responsabilidade civil & mais bem aferido, no plano juridico-normativo, (...) em que

a ocorréncia de determinado fato torna provavel a ocorréncia do resultado”.”

Veja-se que € expressiva a quantidade de acordaos que analisam a existéncia
do nexo de causalidade fundados na teoria da causalidade adequada, ou a0 menos
mencionada como fundamento, conforme se vera a seguir, pelos Tribunais dos

Estados do Rio de Janeiro’® e de S&o Paulo.”™

Nesse mesmo sentido foram proferidos acérdédos pelo Tribunal de Justica de
Minas Gerais (“TIMG”), cujo entendimento considera que “nem todas as condi¢des
concorrem para o resultado, mas somente aquela mais apropriada a provocar,
concretamente, o infortiinio”,”® de modo a exigir que “o ato seja normalmente apto

a produzir o resultado danoso, revelando-se causa determinante do dano”.”®

Em outro ac6rddo também proferido pelo TIMG, o julgador afirma que pela
perspectiva da teoria da causalidade adequada, “se procura identificar, diante de
uma pluralidade de causas, primarias ou secundarias, aquela potencialmente apta a

produzir o dano”.”’

Destaca-se a aplicacdo da teoria da causalidade adequada nos casos
concretos em que a comprovacao do nexo de causalidade direto e imediato é de
dificil ou impossivel comprovacao, mas tem-se provas quanto a fatos preexistentes

com um potencial elevado de gerar o dano indenizavel. Nao por outro motivo, a

2 8TJ, 3* T., REsp 1.698.726, Min. Rel. Ricardo Villas Boas Cueva, julg. 01.06.2021, publ. DJ
08.06.2021.

3 A titulo exemplificativo: TJRJ, 102 CC, AC 0292270-71.2011.8.19.0001, Des. Rel. Celso Luiz de
Matos Peres, julg. 21.03.2022; TJRJ, 4% CC, AC 0146122-13.2019.8.19.0001, Des. Rel. Maria
Helena Pinto Machado, julg. 11.02.2022; TJRJ, 192 CC, AC 0204298-29.2012.8.19.0001, Des. Rel.
Gabriel de Oliveira Zefiro, julg. 27.10.2022; TJRJ, 222 CC, AC 0068666-80.2013.8.19.0038, Des.
Rel. Gilberto Clovis Farias Matos, julg. 06.05.2021; entre outros.

4 Também a titulo exemplificativo: TISP, 258 CDP, AC 1003801-06.2020.8.26.0292, Des. Rel.
Gilson Delgado Miranda, julg. 29.11.2022; TJSP, 262 CDP, AC 1004722-45.2018.8.26.0191, Des.
Rel. Antonio Nascimento, julg. 17.11.2022, publ. DJ 19.11.2022; TJSP, 272 CDP, AC 1009301-
47.2020.8.26.0100, Des. Rel. Alfredo Attié, julg. 26.09. 2022; TJSP, 4* CDP, AC 1002128-
08.2016.8.26.0198, Des. Rel. Alcides Leopoldo, julg. 31.08.2022, publ. DJ 31.08.2022, entre outros.
> TIMG, 172 CC, AC 1.0534.17.001573-7/001, Des. Rel. Aparecida Grossi, julg. 11.03.2021.

6 TIMG, 192 CC, AC 1.0447.14.000219-0/001, Des. Rel. Carlos Henrique Perpétuo Braga, julg.
19.09.2019.

TTIMG, 5% CC, AC 1.0528.15.003072-4/001, Des. Rel. Wander Marotta, julg. 22.02.2019.
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teoria € comumente suscitada em casos de danos a salde, na prestacdo de servigo

médico.”®

Nesse mesmo sentido, analisando caso concreto envolvendo
responsabilidade civil, o TJSP aplicou a teoria da causalidade adequada para
reconhecer o dever de um hospital em indenizar familia pelo falecimento de bebé

recém-nascida logo apds o nascimento:

“Responsabilidade civil. Morte de recém-nascido em razéo de infeccéo
bacteriana contraida em ambiente hospitalar. Pretensdo dos autores,
genitores, a condenacdo das rés ao pagamento de indenizagéo por danos
morais e materiais. (...) Morte causada pela infeccdo hospitalar que
acometeu o paciente, conforme esclarecido no laudo pericial.
Prematuridade da crianca que ndo influiu decisivamente para o 6bito.
Aplicacdo da teoria da causalidade adequada. Hospital réu que néo se
desincumbiu do 6nus de provar a inexisténcia de nexo causal ou fato
exclusivo do consumidor ou de terceiros. Ré que deve responder
objetivamente pela indenizagdo por danos morais [R$ 75.000,00] a cada
um dos autores, bem como pela reparacdo por danos materiais, que deve

ser apurada em liquidacdo de sentenca. Sentenca de improcedéncia do

pedido reformada. Recurso parcialmente provido”.79

O julgamento foi pautado em prova pericial que confirmou o falecimento da
recém-nascida em decorréncia de infeccdo hospitalar — embora ndo se tenha clareza
quanto a forma como a infeccdo foi contraida pela recém-nascida, elo que
representaria a ligacdo direta e imediata na forma do art. 403 do CC. O ac6rdéo,
entdo, reconheceu a responsabilidade considerando que seria inequivoco que a

infeccdo se deu a partir da prestagdo de servigos pelo hospital e que “ndo ha indicios

8 Confira-se acorddo do TJSP nessa seara: “RESPONSABILIDADE CIVIL. PERDA DE
TESTICULO. POSSIVEL DEMORA EM EXAME ANTERIOR AO DIAGNOSTICO. - Tanto se
verifica da prova dos autos, ndo foi a agitada demora na realizacdo da ultrassonografia o que deu
causa ao perdimento do testiculo do autor, porquanto, ainda pudera ser antecipada em algum tempo,
ndo teve esse dispéndio temporal papel causativo na perda testicular, até porque, acrescente-se, a
cirurgia que acaso salvasse a integridade fisica do demandante ndo se efetivou prontamente por
proclamado motivo diverso da eventual demora da ultrassonografia, a saber: o da necessidade do
jejum do paciente. - A controversa demora na realizacdo da ultrassonografia ndo deu causa ao dano
padecido pelo autor, e a responsabilizacdo civil exige que, além do fato ilicito, do dano (ou lesao
moral) e, quando o caso, da culpa, haja nexo de causalidade adequada entre esse ilicito e os danos
ou lesBes. Provimento do recurso da Fundacdo vencida. Conhecimento em parte da apelacdo do
autor, parte a que se nega acolhimento. (TJSP, 112 CDP, AC 1004066-72.2016.8.26.0510, Des. Rel.
Ricardo Dip, julg. 08.09.2021, publ. DJ 08.09.2021).

 TJSP, 1*® CDP, AC 1003879-67.2015.8.26.0100, Des. Rel. Alexandre Marcondes, julg.
23.08.2022.
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no sentido de apontar que o paciente ja portava o agente infeccioso ou que tivesse

baixa imunidade ou ainda que a infeccéo fosse de natureza endogena”.

A conclusdo, inclusive, s6 poderia ser alcancada utilizando-se o método
interpretativo sugerido pela teoria da causalidade adequada, apelidado pela doutrina
como “prognose postuma”, em que “o julgador se coloca no momento da acao,
como se o resultado ndo tivesse ocorrido, a fim de determinar a sua probabilidade”
(TEPEDINO, 2018, p. 85).

Ou, nos termos de acordé@o proferido pelo STJ também sob a relatoria do
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, a partir de uma analise que “consiste em um
processo mental abstrato de retroacdo ao momento da agcdo ou omisséo considerada

para que se estabeleca a sua aptiddo ou idoneidade para a produgdo do dano”.&

1.2.2 Teoria da causalidade direta e imediata

A teoria da causalidade direta e imediata € aquela consagrada expressamente
pelo legislador no art. 403 do Cédigo Civil, cuja analise quanto a constituicio do
nexo causal decorre do efeito direto e imediato do ato ilicito,®? afastando o dano
remoto ou o advindo de novas causa. Ou seja, a luz desta teoria, o Unico dano
indenizavel € aquele diretamente relacionado com o fato ocorrido, ndo com outros
que aparecem.®

Os termos do dispositivo legal evidenciam a intengéo do legislador em limitar
a amplitude do alcance da responsabilizacdo civil aquele que praticou o ato cuja
consequéncia direta e imediata ensejou no dano indenizavel (SCHREIBER, 2020,
p. 670).

A teoria, mais restritiva para afericdo do nexo do que a teoria da causalidade
adequada, ja vinha sendo aplicada pela jurisprudéncia antes mesmo do advento do

vigente Cddigo Civil, tendo sido chancelada pelo Supremo Tribunal Federal no

8 S§TJ, 32 T., REsp 1.787.026, Min. Rel. Paulo de Tarso Sanseverino, julg. 26.10.2021, publ. DJ
05.11.2021.

81 Confira-se: “Art. 403. Ainda que a inexecucéo resulte de dolo do devedor, as perdas e danos s6
incluem os prejuizos efetivos e os lucros cessantes por efeito dela direto e imediato, sem prejuizo
do disposto na lei processual”.

8 38TJ, 32 T., REsp 1.718.564, Min. Rel. Paulo de Tarso Sanseverino, julg. 23.06.2020, publ. DJ
26.08.2020.

8 RIZZARDO, Arnaldo. Nexo causal na responsabilidade. Responsabilidade Civil. Rio de Janeiro:
Editora Forense, 2011, p. 72.
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julgamento do Recurso Extraordinario n®