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Resumo

Vicenzi, Glenda. Assy, Bethania de Albuquerque. Entre Individualismo
possessivo e transindividualidade: FEtienne Balibar e as alternativas
politicas da modernidade. Rio de Janeiro, 2022. 180p. Tese de Doutorado -
Departamento de Direito, Pontificia Universidade Catolica do Rio de Janeiro,
Rio de Janeiro.

Esta tese dedica-se a reflexdo tedrica em torno do problema do individuo na
modernidade desde a perspectiva da conjun¢do entre politica e filosofia. Em
particular, toma-se como ponto de partida o diagnostico apresentado pela teoria do
individualismo possessivo, de C. B. Macpherson, especialmente quando explicita
que as sociedades politicas modernas se estruturaram a partir de uma concepcao de
individuo marcada por caracteristicas possessivas. A tese objetiva demonstrar como
historicamente esteve posta uma disputa tedrico-politica em torno dessa nogao.
Assim, na primeira parte, propde-se que a leitura de Etienne Balibar em relagdo a
filosofia de John Locke, a qual se constitui como uma das bases da teoria do
individualismo possessivo, apresenta uma renovagdo critica de tal teoria, pois
explicita que a conjun¢do entre individuo e propriedade ndo se limita a teoria
politica e a teoria da propriedade, mas esta inscrita na teoria metafisica,
estruturando a propria concepcao de consciéncia individual. J4 na segunda parte da
tese ¢ analisado em que sentido as teorias contemporaneas sobre o transindividual
— hipdtese primeiramente formulada por Gilbert Simondon — representam uma
contraposi¢cdo atual a essa perspectiva sobre a individualidade, que, a0 mesmo
tempo, diferencia-se das criticas tradicionais do individualismo. Essa problematica
também ¢ analisada através da leitura de Balibar, a qual oferece as teorias do
transindividual um necessario complemento politico que ndo estava inteiramente
presente nas versdes mais estritamente ontoldgicas. Além disso, ao partir da
filosofia de Spinoza, a interpretagdo balibardiana permite identificar a formulagao
de uma concepgao alternativa sobre a individualidade contemporanea a Locke.
Propde-se que tal concepgao ndo se baseia em caracteristicas possessivas e institui
um horizonte para a imaginacdo politica frente aos desafios politicos

contemporaneos.
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Abstract

Vicenzi, Glenda; Assy, Bethania de Albuquerqug: (Advisor). Between

possessive individualism and transindividuality: Etienne Balibar and the

political alternatives of modernity. Rio de Janeiro, 2022. 180p. Tese de

Doutorado - Departamento de Direito, Pontificia Universidade Catélica do

Rio de Janeiro, Rio de Janeiro.

This dissertation focuses on the theoretical debate around the problem of the
individual in modernity from the perspective of the conjunction between politics
and philosophy. It departs from the diagnosis presented by C. B. Macpherson's
theory of possessive individualism, especially when it states that modern political
societies have been structured by a conception of the individual characterized by
possessive qualities. The dissertation aims to demonstrate how historically a
theoretical-political struggle around this notion has taken place. Thus, in the first
part, it is proposed that Etienne Balibar's reading of John Locke's philosophy, which
is one of the foundations of the theory of possessive individualism, presents a
critical renewal of such theory, since it clarifies that the conjunction between
individual and property is not limited to political theory and property theory, but is
embedded in metaphysical theory, structuring the very conception of individual
consciousness. The second part of the thesis analyzes how contemporary theories
of the transindividual - hypothesis first formulated by Gilbert Simondon - represent
a contemporary counterpoint to this perspective on individuality, which, at the same
time, differs from traditional critiques of individualism. This problematic is also
analyzed through Balibar's reading, which offers to the theories of the
transindividual a necessary political supplement that was not entirely present in the
more strictly ontological versions. Moreover, by starting from Spinoza's
philosophy, the Balibardian interpretation allows the identification of the
formulation of an alternative conception on individuality contemporary to Locke.
It is proposed that such conception is not based on possessive characteristics and
establishes a horizon for the political imagination in light of contemporary political

challenges.
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Introducgao

Entre os dias 25 e 29 de novembro de 2019, Diego Tatian e Sebastian Torres
ofereceram ao Programa de P6s-Graduagao em Direito da PUC-Rio um minicurso
sobre leituras contemporaneas de Maquiavel e Spinoza. Na ocasido, Sebastian
dedicou-se a apresentar Maquiavel e Diego tratou de Spinoza. Em uma das sessoes
do curso, o qual girava em torno do pensamento radical e materialista da politica, a
partir do reconhecimento de que a politica ¢ inerentemente conflitiva e de que nao
existe nada pré-politico para Spinoza, Diego apresentou uma reflexdo sobre as
formas de pensar a origem da politica enquanto componente imaginario importante
da sociabilidade politica'. Para além da leitura classica que pensa a origem politica
através da imagem da passagem de um estado de natureza a um estado social, Diego
apontou que ha outras maneiras de imaginar o momento politico originario. Nessa
direcdo, o professor relembrou aos presentes do romance sobre Robinson Cruso¢,
no qual este personagem ¢ o Unico habitante de uma ilha remota. Publicado por
Daniel Defoe, em 1719, o romance ¢ um simbolo fundamental da configuracao
capitalista do mundo, que se tornava dominante no século XVIII. Em seu resgate
de Robinson, Diego nos propde que enquanto viveu sozinho na ilha, por um periodo
de 20 anos, ndo havia politica ali. No entanto, no dia em que, depois dessa longa
temporada so, Robinson se depara com pegadas na praia — nem mesmo uma outra
pessoa, mas o vestigio de outra pessoa — a vida politica ¢ propriamente ativada. O
ponto fundamental observado pelo professor argentino em relagdo a constituicao da
politica e do mundo a partir desse encontro se mostra na atitude de Robinson diante
da presenca deste outro. Trata-se de questionar o que ele fez efetivamente, como
também, o que poderia ter feito, na medida em que muitas seriam as possibilidades
diante desse encontro. Na historia, o personagem retorna a sua cabana, constréi uma
fortaleza, pega sua arma e se pde a esperar. Diante dessa atitude, Diego questiona:
por que ele faz isso? Por que em lugar de ativar paixdes tristes, tandticas e de
desconfiangca, ndo poderiam ser ativadas paixdes de confianga? Como

contraexemplo, o professor recorda de um outro romance, anterior ao texto de

! As aulas do curso se encontram gravadas e esta passagem esté registrada na gravagio referente a
manhd do dia 27 de novembro, a partir de 38°58’°. Disponivel em:
https://spinozafilo.blogspot.com/2020/12/diego-tatian-sebastian-torres.html (2020) (Acesso em 24
Ago. de 2022).
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Defoe, baseado na mesma premissa, mas cujo desfecho vai em outra dire¢do. Em
O filosofo autodidata, o escritor drabe Ibne Tufail narra a historia de um filésofo
que vive s6 em uma ilha deserta. Nessa historia, apos viver 50 anos em isolamento,
o que o habitante da ilha faz no momento em que uma outra pessoa chega a ilha, ao
invés de sair correndo assustado, ¢ aproximar-se dela, ajudar-lhe, tocar-lhe,
conhecer-lhe e comunicar-se. Um outro modo de ativar a politica, portanto. Em
certo sentido, o presente trabalho opera a partir da divergéncia entre esses dois
caminhos que se abrem a partir do encontro.

Ao concluir sua reflexdo sobre essas duas possibilidades em relagdo a
imagem da ilha deserta, Diego apontou como a situagdo imaginaria de uma solidao
¢ também uma situagdo possivel para pensar a politica. Parece-me que a imaginagao
do problema da origem — seja na forma do contrato que supera um estado de
natureza, seja na forma da ilha deserta — permite colocar a pergunta sobre o tipo de
sociabilidade que ¢ construida a partir do ponto originario, isto €, do encontro ou
do contrato®. Ou seja, a pergunta sobre o que fazer em relagdo a este fato de que
habitamos um mundo em comum? No entanto, ¢ possivel considerar que essa
pergunta pressupde uma outra, anterior, que talvez possa ser assim formulada: por
meio de que ideia de individuo a sociabilidade politica ¢ construida? Talvez se
possa considerar que, nas duas versdes, as posturas diferentes frente ao encontro
dizem respeito a forma como cada um dos personagens entendia a “si mesmo”, a
propria existéncia e a propria humanidade, portanto.

Em relacdo a Robinson, Gilles Deleuze diz que sua visdo de mundo “reside
exclusivamente na propriedade e jamais se viu proprietdrio tdo moralizante”
(2005a, p. 15). Para o autor, a condu¢ao de Robinson de sua vida na ilha exclui a
dimensdo de recriagdo do mundo que o fopos da ilha deserta pde como
possibilidade. No caso do romance de Defoe “a recriagdo mitica do mundo a partir
da ilha deserta cede lugar a recomposicao da vida cotidiana burguesa a partir de um
capital” (DELEUZE, 2005a, p. 15). Essa perspectiva ¢ endossada também por
Pierre Macherey, o qual pensa o romance de Defoe como alegoria do problema da
origem. Ele observa como os elementos de fantasia da historia sdo rapidamente

ultrapassados — “exorcizados”, em suas palavras — em favor de uma origem que

2 Uma vez que, de forma geral, os pensamentos em torno de uma origem o fazem de maneira a
justificar retroativamente o efetivado, pode-se considerar que a forma com que se imagina a origem
delimita as possibilidades do que dela se origina.
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reproduz o mundo na forma da apropriacdo. Desse modo, o autor considera que
“Robinson Cruso¢ esta para a economia politica classica como a estatua, ou seja, o
primeiro homem, estd para a teoria do conhecimento” (MACHEREY, 2014,
ebook)’. Nessa dire¢io, Macherey propde ler a aventura de Robinson como a
historia de uma constitui¢do econdmica, na medida em que, se inicialmente o
personagem Vé€ as coisas através de um olhar empobrecido, “desprovido de qualquer
tipo de recurso” (2014, ebook)?, isso se modifica no ponto em que a ilha se mostra
a ele como uma natureza passivel de ser apropriada. Assim, diz Macherey, de um
"olhar pobre a ‘minha ilha’, a génese marca as etapas de uma tomada de posse.
Inicialmente desprovido, Robinson torna-se ‘rei em seu reino’ e passa a falar em:
‘minha propriedade’” (2014, ebook)’.

Considero que essas reflexdes a partir da historia de Crusoé sado ilustrativas
do campo problematico no qual essa tese busca intervir. De acordo com a
perspectiva a ser desenvolvida, ndo se tratara tanto de refletir sobre as imagens de
origem da politica, mas de reconhecer que a estruturacao dos vinculos politicos, em
conformidade com determinadas imagens de origem, ¢ mediada ou tem como
pressuposto uma ou outra concepcao de individuo e de homem. Assim como a
imaginac¢ao dos mitos de origem do Estado e da Sociedade Civil pode se dar em
mais de uma dire¢do, 0 mesmo ocorre em relacao a nogao de individuo que costuma
fundamentar tais imagens.

Nesse sentido, o personagem de Crusoé pode ser tomado como alegoria de
uma perspectiva de mundo e de si permeada pelo que a partir do século XIX
convencionou-se chamar de individualismo — uma ideia que a tese buscara tanto
elucidar, como contrapor. Nesse sentido, este trabalho tem como eixo tematico a
disputa filoséfica moderna em torno da nogao de individuo, a qual ¢ considerada
fundamento para pensar tanto o direito, como a politica. Essa breve reflexao sobre
Robinson da a ver em partes a forma pela qual o problema serd interpelado,
especialmente a partir das pontuacdes de Deleuze e de Macherey a respeito do tipo

de relacao especifica que Robinson estabelece com a natureza e consigo mesmo —

3 Texto original: “Robinson Crusoé est a I’économie politique classique ce que la statue, c’est-a-
dire le premier homme, sera a la théorie de la connaissance.”

4 Texto original: “privé de toute espéce de recours”

5 Texto original: “Du regard pauvre a « mon ile », la genése marque les étapes d’une prise de
possession. Dépossédé au départ, Robinson devient « roi dans son royaume » et il en vient a parler
de: « mon bien »”. As aspas do texto de Machrey sdo citagdes do texto de Defoe.
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uma relagdo de apropriacdo. Tais observagdes tocam, de alguma forma, no
cruzamento entre individualidade e propriedade, a respeito do qual ¢ um dos
objetivos da tese elucidar. Em certo sentido, ao longo da pesquisa identificou-se
que um trago apropriativo tem constituido o paradigma moderno dominante sobre
o individuo, ndo apenas em um sentido politico, como também filosofico e
metafisico. Para introduzir adequadamente o percurso e a forma pela qual o
problema sera tratado, no entanto, ¢ importante delinear algumas premissas que
contextualizam as motivagoes da tese.

Em primeiro lugar, a proposta de tomar como central para o pensamento
juridico-politico o debate filos6fico em torno do conceito de individuo parte da
compreensdo de que o entendimento em torno do que seja o individuo tem uma
efetividade propria, para além de sua funcdo imaginaria. Em Historia da
Sexualidade 1, Michel Foucault delineia os tragos de uma representagdo juridico-
discursiva do poder e vincula historicamente seu desenvolvimento as monarquias
ocidentais, a medida que essas se instituiram enquanto sistemas de direitos,
implicaram o desenvolvimento de teorias do direito e valeram-se da forma do
direito para exercer seus mecanismos de poder. Nesse sentido, por meio da
monarquia, formou-se propriamente uma dimensdo do juridico-politico, a qual
criou um codigo para que o poder se apresente e prescreva como pensa-lo — ainda
que, segundo Foucault, este codigo pouco diga sobre o exercicio do poder. Diante
disso, ele dira, analisando o histdrico das criticas das instituigdes politicas, que
“apesar das diferengas de época e objetivos, a representacdo do poder permaneceu
marcada pela monarquia. No pensamento e na analise politica ainda ndo cortaram
a cabeca do rei” (FOUCAULT, 2001, p. 85-86). Embora o objeto da pesquisa nao
envolva diretamente o estudo da analitica do poder, o argumento foucaultiano
quanto a relagdo entre uma representacdo juridico-discursiva do poder e seu
exercicio efetivo manifesta uma forma de relagdo que também estd presente no
problema do individuo ou do sujeito. No caso deste problema, parece estar em jogo
uma dinamica similar de oposicao entre representagao e efetividade, ou entre forma
ideal e forma material. Nesse sentido, o discurso teérico moderno que
tradicionalmente concebeu o sujeito “como um individuo que, fundado em si
mesmo e encontrando em si o sentido de sua existéncia, ¢ o fator constituinte do
sentido da existéncia de tudo aquilo que, nele, chega a tomar o lugar de uma

representacdo ou a¢do” (FLORES, 2018, p. 20-21), poderia ser compreendido
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como uma representa¢ao juridico-discursiva ou tedrica do individuo. Ao passo que,
uma constituicao real ou efetiva do individuo teria de ser pensada em outros termos,
segundo uma outra logica.

Em contraposi¢ado a representacao juridico-discursiva do poder, Foucault o
pensa como um dinamismo de forgas®. J4 uma perspectiva materialista como a que
se buscara articular no curso da tese em relagdo ao individuo, também implicaria
verificar que este ¢ forjado efetivamente menos através de autoinstituicao e de
solipsismo, € mais por meio de um dinamismo relacional. Ao mesmo tempo, parece
fundamental que, ao menos no caso do individuo, ndo seja estabelecida uma
demarcacgdo absoluta quanto a oposi¢do entre representagdo e efetividade. Em certo
sentido, o problema da tese ¢ pensado a partir da consideracdo de que a forma
representativa € capaz de modular efetivamente, ainda que de forma sempre parcial,
tanto a conformacao das praticas politicas, como também a experiéncia individual
em um sentido mais amplo.

Além disso, o argumento de Foucault d4 uma dire¢do quanto a forma pela
qual sera abordado neste trabalho o problema do individuo, pois a formulagdo deste,
assim como daquele das relagdes de poder, também sera restituida a um contexto
mais longinquo, mesmo que seja considerado a partir dos olhos do presente. A
abordagem que toma como base ndo apenas as reflexdes contemporaneas do tema
parte da perspectiva de que hd uma permanéncia contemporanea de formulagdes
surgidas no inicio da modernidade.

Parece claro que o problema do individuo e do individualismo poderia ser
tratado por muitos meios, enfatizando um ou outro aspecto da questdo. As criticas
ao individualismo tém sido frequentes ao longo da modernidade, e se acentuaram a
partir do século XX. Muito embora, de forma geral, o individualismo siga
triunfante, a despeito das criticas, o que o torna um problema ainda atual e cuja
reiteracdo se faz necessaria. Especificamente, parte-se de consideracdo de que os
efeitos do individualismo se tornaram ainda mais sensiveis a partir de meados do
século passado, com a difusdao generalizada da ideologia e das politicas neoliberais.

Nesse sentido, uma abordagem contemporanea do problema, por exemplo, poderia

6 “Trata-se, em suma, de orientar, para uma concep¢io do poder que substitua o privilégio da lei
pelo ponto de vista do objetivo, o privilégio da interdigdo pelo ponto de vista da eficacia tatica, o
privilégio da soberania pela andlise de um campo multiplo e mével de correlagdes de forca, onde se
produzem efeitos globais, mas nunca totalmente estaveis, de dominacdo” (FOUCAULT, 2001, p.
97).
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analisa-lo a partir de seus desdobramentos neoliberais, seguindo a linha dos
trabalhos teoricos de Pierre Dardot e Christian Laval, de Maurizio Lazaratto, ou até
mesmo de Nancy Fraser, para uma discussdo de carater politico (DARDOT;
LAVAL, 2016; FRASER, 2019; LAZARATTO, 2017), ou ainda refletir sobre o
impacto da tecnologia e das redes nas nogdes de individuo e nos processos de
subjetivacdo, na linha, por exemplo, das pesquisas de Antoinette Rouvroy e Thomas
Bern (ROUVROY; BERNS, 2009, 2015). No entanto, no caso dessa tese a
perspectiva a ser articulada estd mais proxima de certos esfor¢os que buscaram
restituir o problema a um contexto tedrico historico, como ¢ o caso dos trabalhos ja
classicos de Louis Dumont, Norbert Elias e de C.B. Macpherson (DUMONT, 2000;
ELIAS, 1994; MACPHERSON, 1979). A tese deste ultimo, como sera visto, € o
ponto de partida para o desenvolvimento do trabalho.

Dessa forma, como meio de refletir sobre esse problema busca-se de algum
modo articular presente e passado, reconhecendo que a situagdo contemporanea da
questao nao ¢ desvinculada de desenvolvimentos e transformacdes historicas, tanto
no campo pratico, como teorico. Nesse sentido, a tese € desenvolvida a partir do
cruzamento entre a filosofia politica contemporanea e a antropologia politica da
filosofia do inicio da modernidade. Ao propor essa espécie de transito por
momentos distintos do pensamento social, contudo, ndo hé o intuito propriamente
de atestar uma interpretacdo sobre a historia da filosofia. Trata-se, ao contrario, de
mobilizar certas ideias e imagens que nela estdo inscritas como meio para acessar
e pensar os problemas e questdes do tempo presente, na medida em que se considera
que sdo capazes de informar algo dessa realidade. Em certo sentido, propde-se que
o debate sobre como nossa pratica politica tem sido cada vez mais determinada por
uma nog¢ao forte de individualidade enquanto propriedade de si pode ter seus
sentidos ampliados ao ser tratado a partir de sua vinculagdo com a tradi¢do
moderna, pois isso permite ndo tanto equacionar as temporalidades, mas
compreender a légica subjacente ao individualismo e a subjetividade politica
contemporanea.

Em linhas gerais, a partir da inquietagdo sobre como a propriedade tem
historicamente constituido um modelo para pensar o individuo, o qual ¢ entendido
como proprietario de si mesmo, o problema de pesquisa foi construido a partir do
confronto entre dois paradigmas filoséficos distintos que se desenvolveram no

curso da modernidade a respeito da nog¢do de individuo, para refletir como essas
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perspectivas divergem quanto a relacdo que estabelecem com uma ideia de
apropriacdo, bem como em relac¢do ao tipo de vinculo politico que delas resultam.
Esses dois paradigmas sdo delineados a partir de duas teses contemporaneas
oriundas da década de 1960: a teoria do individualismo possessivo, de C. B.
Macpherson, e a teoria de Gilbert Simondon sobre a individuagdo como um
processo transindividual. Embora cada uma dessas teses reflita sobre o problema
do individuo e da individuagdo a partir de contextos disciplinares distintos, a
primeira oriunda da ciéncia politica e a segunda da filosofia, esta tese propde
considera-las como representativas de duas vertentes filosofico-politicas
contrapostas entre si. Ao mesmo tempo, essas teses sdo revisitadas a partir de uma
perspectiva especifica, informada a partir da interpretacdo do historiador da
filosofia Etienne Balibar sobre o pensamento de dois fildsofos modernos classicos
a respeito do problema do individuo: John Locke e Baruch de Spinoza.

Essa via de analise ¢ motivada pela hipdtese de que as leituras de Balibar
desses dois filésofos do século XVII representam uma renovagao ou integragao de
cada uma dessas teorias contemporaneas, na medida em que, nos dois casos o autor
¢ capaz de articular filosofia e politica de uma forma que ndo necessariamente esta
presente nas primeiras teses. De forma mais especifica, o que fez com que o
pensador francés se sobressaisse como intérprete junto a quem percorrer o problema
delineado anteriormente foi sua capacidade, enquanto pensador, de articular em sua
interpretacdo da filosofia politica uma perspectiva materialista e marxista, sem que
tal articulagdo assumisse a forma de sobredeterminagdo. Mais do que isso, Balibar
¢ um autor que se dedicou intensamente a investigacdo em torno da historia do
problema do humano, como também do sujeito, e das formas pelas quais foi
formulado nas grandes metafisicas do século XVII. Nesse sentido, foi possivel
encontrar em seus escritos uma leitura da filosofia do inicio da modernidade, e
especialmente de Locke, em cujo centro estava o debate sobre o surgimento das
filosofias da consciéncia e de um pensamento tipicamente moderno sobre o sujeito
e o individuo. Trata-se de um autor capaz de posicionar certas ancoras na historia
da filosofia que auxiliam a compreender como, ao lado do movimento historico de
ascensao do capitalismo, engendrou-se um conjunto de ideias sobre o individuo que
tornam a relagdo de apropriagao um corolario também de sua dimensao metafisica
e ndo apenas politica. Ao mesmo tempo, por meio de seus textos, € possivel

compreender como esse engendramento ndo ¢ propriamente pacifico ou um
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“consenso” de época. Nessa direcdo, a partir de sua interpretagdo de Spinoza, ¢
possivel identificar ja no século XVII a formulagdao de uma perspectiva alternativa
sobre a individualidade em relacdo ao paradigma possessivo que se tornou
dominante. Em sua perspectiva sobre esse autor ¢ possivel encontrar ndo apenas a
reiteracdo da critica da ideia antropocéntrica do homem como “império num
império”, mas uma andlise decisiva da individualidade como um processo continuo
no qual a relagdo com outros individuos ¢ constituinte do individuo enquanto tal,
isto ¢, este ndo ¢ dado como pré-existente as relacoes. Além disso, a partir dessa
leitura, o autor ¢ capaz de atribuir um sentido politico para a formulagao espinosana
de que o individuo ¢ in alio. Ao passo que, com sua investigacdo de Locke, o autor
pode mostrar como uma ideia de individuo como proprietario de si mesmo e
independente de toda relacao exceto aquelas voluntarias ndo depende apenas de sua
teoria da propriedade, mas envolve sobretudo a forma como a consciéncia
individual ¢ entendida como um processo reiterado de “cercamento” de si.

Desse modo, pode-se dizer que o objetivo geral da pesquisa foi investigar o
problema do individuo moderno, em sua relacdo com a nog¢ao de propriedade, a
partir da leitura de Etienne Balibar das filosofias de Locke e de Spinoza, de forma
a aprofundar como cada uma delas se integra, tanto em sentido metafisico, como
em sentido politico, respectivamente a um paradigma sobre a individualidade

Para tanto, a estrutura de apresentacao da tese foi dividida em duas partes,
como forma de explicitar a contraposi¢do que esta sendo proposta. A primeira delas
¢ intitulada Individualismo  possessivo revisitado e a segunda A
transindividualidade politica. Cada uma dessas partes ¢ composta de dois capitulos
—um dedicado a apresentagdo de cada uma das teorias sobre a individualidade e um
dedicado a releitura da filosofia politica do dezessete a partir da conducao de
Balibar.

Nesse sentido, no primeiro capitulo — A constru¢do possessiva do
individualismo moderno — busca-se tracar algumas linhas gerais sobre a teoria do
individualismo possessivo de Macpherson a qual ¢ resgatada tanto como origem
dessa expressdo que sintetiza a convergéncia entre individuo e propriedade, tanto
por pensa-la a partir das teorias politicas do século XVII, periodo no qual se entende
que ocorrem formulagdes decisivas para modificar o entendimento até entdo
vigente sobre a nocao de individuo. Além disso, busca-se tragar um panorama da

recepc¢do dessa teoria, mostrando que, se por um lado, forneceu a teoria social uma
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formula sintética que passou a ser amplamente empregada, por outro, recebeu uma
série de criticas principalmente por parte dos especialistas nos pensadores ingleses
a partir dos quais a teoria foi construida. Diante desse cenario, o capitulo procura
demonstrar como a perspectiva de Balibar a respeito dessa tese destoa tanto da
posi¢do critica que busca invalida-la, como também da simples aclamacdo. Nesse
sentido, mostra-se como a posi¢ao do autor ¢ decisiva para uma nova compreensao
a respeito da articulagdo entre individuo e propriedade, na medida em que excede
as leituras circunscritas a teoria politica e a histéria economica e social do século
XVII, buscando integrar a problematica do individualismo possessivo a partir da
reflex@o sobre a natureza filosofica ou metafisica do individuo.

Ja o segundo capitulo — O individuo lockeano: entre consciéncia e
propriedade — aponta como John Locke ¢, dentre os metafisicos do século XVII, o
principal articulador de um entendimento do individuo forjado a partir de
caracteristicas proprietarias. Ao mesmo tempo, sugere-se que a contribuicdo de
Balibar a compreensao dessa conjuncao foi mostrar que, na obra de Locke, ela nao
se d& apenas porque sua teoria da propriedade ¢ fundamentada por uma ideia de que
o individuo ¢ proprietario sobre a propria pessoa, mas tem como contraparte a
formula¢do de uma ideia nova de consciéncia. Tal concepcao ¢ caracterizada por
uma ideia de duracdo e de continuidade da consciéncia, a qual ¢ possibilitada por
um movimento de apropriagao das a¢des que um individuo reconhece como “suas”,
0 que envolve, por sua vez, a exclusdo do reconhecimento de sua vinculagdo com
outros individuos e com o exterior. Nesse sentido, busca-se apontar como essa
construg¢do da consciéncia individual ¢ uma mediacdo necessaria para justificar e
efetivar o processo material de apropriacao.

Inaugurando a segunda parte da tese, o terceiro capitulo — 4 constru¢do
alternativa do individuo —explicita os motivos pelos quais se considera que a
formulagdo de uma categoria de tranmsindividualidade constitui a forma mais
interessante de se contrapor a perspectiva do individualismo possessivo. Isso
porque tal elaboracdo permite desviar a critica da oposicdo tradicional entre
individualismo e holismo, na medida em que nessa perspectiva o reconhecimento
dos processos de constitui¢do individual, que podem também ser pensados em
termos de sociabilidade, ndo implica na subsun¢ao do individuo pelo todo social ou
na afirmag¢do de uma prevaléncia do social pelo individual. Por outro lado, trata-se

de uma perspectiva a qual privilegia a relagdo enquanto tal sobre os termos da
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relacdo, e, portanto, o processo de constituicdo individual (individuacdo) em
relacdo ao individuo constituido (nunca considerado como termo definitivo), o que
permite confrontar o isolamento do individuo de suas conexdes com os outros e
com o mundo que ¢ sustentado pelo individualismo proprietario. Para acessar tal
terorizagdo, faz-se uma introdugdo geral a gramatica, e sobretudo a logica, que
permeia a problematica do transindividual a partir da elaboragdo de Gilbert
Simondon sobre a individuagdo, que foi quem primeiramente elaborou uma grande
teoria sobre o tema. Por outro lado, busca-se demonstrar como a intervencao de
Balibar nesse campo de estudos, primeiramente a partir de uma interpretacao da
filosofia de Spinoza, representou a inaugura¢do de uma linhagem politica da
transindividualidade, na qual historia, ¢€tica e ontologia sdo consideradas
conjuntamente.

Por fim, o quarto e ultimo capitulo — 4 transidividuagdo espinosana: a
inapropriabilidade de si — apresenta a contribui¢do da leitura Balibar, tanto aos
estudos espinosanos, como aos estudos do transindividual, de Spinoza como um
pensador rigoroso da individuagdo como processo transindividual. A partir de uma
leitura do problema das coisas singulares na Etica’ de Spinoza, mostra-se como
embora haja uma afirmag¢ao da individualidade, esta nunca pode ser pensada como
exclusdo da determinagdo por outros. Ao recordar a observagao de Macherey de
que Robinson, o arquétipo do individuo como propriedade, entendia sua vida e a si
mesmo como uma espécie de um rei em seu reino, o que a interpretacao de Balibar
da a ver ¢ que em Spinoza a ilusdo antropoldgica contida na ideia de ser um
“império num império” ¢ desfeita ndo apenas no nivel politico, mas ontologico, pela
propria forma na qual um individuo existe. Além disso, procura-se demonstrar
como nem mesmo em sua teoria da consciéncia ¢ possivel afirmar um isolamento
do individuo e a exclusdo do que lhe ¢ exterior. Assim, a0 comparar sua teoria da
consciéncia com aquela de Locke, busca-se explicitar como a perspectiva

espinosana se distancia de caracteristicas apropriativas, a0 mesmo tempo em que

7 Todas as passagens da Etica citadas neste trabalho pertencem & edigio bilingue traduzida para o
portugués por Tomaz Tadeu. Cf: (SPINOZA, 2017). As remissdes as passagens da Etica sio feitas
de acordo com as seguintes abreviagdes: Etica = E; Prefacio = Praef; Defini¢io = Def; Axioma = A;
Proposi¢ao = P; Demonstragdo = Dem; Escolio = Sch; Postulado = Post; Defini¢do dos Afetos -
DefAff; Apéndice = App. Quanto a grafia do nome de Spinoza, optou-se pelo mesmo critério
adotado pelo tradutor Guilherme Ivo na tradugdo do texto de Etienne Balibar, Spinoza: da
individuag¢do a transindividuag¢dao (2018b), no qual ¢é utilizado o nome “Spinoza” e o adjetivo
“espinosano”. Nos textos de outros autores que utilizam a grafia do nome como “Espinosa”, foi
mantida evidentemente a opg¢ao dos mesmos.
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abre uma perspectiva a respeito da composicao politica na qual a ideia de autonomia
¢ sempre pensada em termos relacionais.

Finalmente, antes de passar ao desenvolvimento do trabalho, cabe pontuar
que como uma parte significativa da bibliografia da tese nao estd traduzida para o
portugués, as citacdes de textos em outras linguas sdo frutos de traducdes proprias,
as quais estdo acompanhadas de nota de rodapé com os textos originais ou
consultados. Isso ocorre especialmente com os textos de Balibar, cuja obra foi
muito pouco traduzida para nossa lingua. No caso dos textos do autor que nao
estavam publicados em portugués, privilegiou-se o uso dos textos originais em
francés, no entanto, em alguns casos nao foi possivel acessar o texto original € em
outros certas especificidades da versdo em ingl€s justificaram seu uso. Nestes casos,

foi empregada a expressao “texto consultado” nas notas de rodapé.
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Parte 1

Individualismo possessivo revisitado

1

A construcao possessiva do individualismo moderno

A tematica do individualismo e da conforma¢dao de uma certa nogdo de
individuo esta tdo entranhada nas praticas ocidentais modernas que pode parecer
infecunda a pergunta por seu surgimento e desenvolvimento. Como relembra
Dumont, contudo, “a configuracdo individualista de ideias e valores que nos ¢
familiar ndo existiu sempre nem apareceu de um dia para o outro” (2000, p. 22). No
ambito do pensamento social moderno, de fato, ¢ possivel encontrar numerosas
versoes explicativas sobre a producao, desenvolvimento e consolidagdo da ideia de
individuo enquanto entidade apartada determinada por caracteristicas particulares
a si mesma. Isto €, sobre o processo em que o termo individuo deixa de significar
simplesmente indiviso, para receber toda a carga semantica que conhecemos hoje.
Se por um lado ¢ certo que ha perspectivas consolidadas desta historia, por outro,
também se pode compreendé-la pela énfase a um ou outro acontecimento histodrico,
a um ou outro personagem teorico.

E recorrente, por exemplo, encontrar analises do individualismo que o
ancoram no desenvolvimento do cristianismo e da Igreja Catolica, destacando-se
especialmente a relagdo com o Império Romano, a influéncia da Escoléstica e os
impactos da Reforma, mas ndo s6. Também certos aspectos do direito romano sao
relembrados como fatores relevantes para a problematica, sobretudo por meio do
desenvolvimento de uma nogao juridica de pessoa, a qual desloca o entendimento

até entdo vigente do termo persona®. Outro fator comumente ponderado na

8 Ha vasta bibliografia sobre o assunto, abordando-o sob distintos aspectos. Para uma perspectiva
de cunho antropolodgico ¢ célebre o texto de Mauss sobre a no¢ado de pessoa, de 1938, posteriormente
recuperado por Dumont em seu livro sobre o individualismo, onde analisa de modo mais detido os
processos do cristianismo e da constituigdo da Igreja que contribuiram ao desenvolvimento de uma
ideia de individuo como valor social, ver: (DUMONT, 2000, p. 35-71; MAUSS, 2017). Para uma
atualizacdo deste debate, com enfoque no surgimento do individuo mediado pela Igreja em
sociedades tradicionais ver: (DUMONT, 1986; VILACA, 2013). Em relagdo ao campo mais amplo
da teologia politica, ¢ da reflexdo sobre a permanéncia de uma visdo de mundo religiosa nas praticas
politicas modernas apesar do processo de secularizagdo, ver: (KANTOROWICZ, 2016; NEWMAN,
2018; VRIES; SULLIVAN, 2006). Vale recordar também, na seara da filosofia politica, das analises
de Michel Foucault sobre o poder pastoral, em que esse ¢ tratado ndo como uma institui¢ao grega
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explicagdo sobre a conformag¢do do individualismo ¢ a filosofia medieval
nominalista, com sua critica dos universais, através da afirmagdo dos singulares
como Unicos verdadeiros existentes’. Por fim, de modo mais frequente sdo
considerados elementos mais tipicamente circunscritos & modernidade, tanto em
relacdo a seu pensamento filos6fico como quanto ao processo socioecondmico de
consolidacdo do capitalismo.

Todos esses fatores, ¢ claro, contribuem de certa maneira para que a ideia
de individuo como ser encerrado em si proprio prospere no mundo moderno, sendo
pouco frutifera a busca por um fator inico a que se possa atribuir como génese. De
fato, dificilmente veremos um autor referir a origem dessa problematica a um fator
isolado em lugar de reconhecer sua composi¢cao complexa. O que ha, em geral, sao
énfases e recortes, determinados a partir da questao que se pretende analisar. A
propria ideia de uma génese originaria pode, alids, ser problematizada enquanto
forma de pensamento. Como afirmou Louis Althusser, de uma perspectiva historica
materialista ndo € possivel “compreender (begreifen.: conceber), ou seja, pensar a
historia real (processo de reproducdo e de revolugao de formagdes sociais) como
capaz de ser reduzida a uma Origem, uma Esséncia ou uma Causa [...] que seria o
seu Sujeito” (1978, p. 69).

Nesse sentido, da perspectiva a ser aqui desenvolvida, ndo se trata de propor
uma leitura sobre as origens de um tipo particular de individualidade — que na
historia do ocidente converteu-se num “ismo” — ou mesmo de pretender-se a
desenvolver toda a sua trajetoria. Ao contrario, a énfase adotada ¢ a de um encontro.
A saber, aquele entre as nog¢des de individuo e propriedade, que ao se cruzarem
forjam uma verdadeira estrutura para o Direito moderno. Trata-se, portanto, de
refletir sobre determinados desenvolvimentos do pensamento moderno que
contribuem para promover uma perspectiva sobre a existéncia individual para a
qual uma ideia de acimulo em torno e a partir de si mesmo ¢ fundamental. O campo
de jogo ¢, desse modo, o da constituigdo de certas ideias e dos efeitos que se
produzem a medida de sua circulagdo. Coloca-se, assim, a questdo sobre como a
ideia de individuo ancora-se na modernidade em nog¢des como as de proprio e

apropriagdo. E esse recorte que justifica, entdo, os meios tedricos a partir do quais

ou romana, mas da Igreja cristd, e que tem como uma de suas caracteristicas ser um modelo de poder
individualizante (FOUCAULT, 2008, p. 117-340).
% A esse respeito ver: (VILLEY, 2003, p. 131-135, 2005, p. 225-255).
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o problema ¢ interpelado e o periodo histérico que se optou por privilegiar como
ponto do encontro!?. Pois, estd posto que inexiste a intengdo de apresentar uma nova
genética do individualismo, ¢ menos ainda da propriedade, mas de expor certa
impregnancia da légica da propriedade no individualismo para refletir sobre
problemas juridico-politicos que atravessaram a histéria da modernidade e seguem
contemporaneos.

Dito isso, ficard claro no curso do texto que o tratamento da nogao de
individuo em sua relagao com a propriedade privilegiara o resgate de certos debates
encenados na arena multipla da filosofia politica do século XVII, através da
recepcao que lhes foi dada contemporaneamente. A escolha por trabalhar com a
primeira modernidade se da pelo tipo de questdo que estava posta filosoficamente.
Como sintetizou Etienne Balibar, o que estava em jogo entre os metafisicos do
século XVII era explorar “diferentes possibilidade ao perguntar a questdo: ‘O que
¢ 0o Homem?°” (1996, p. 215)!!, o que produz distintos conceitos de individualidade.
Além disso, ¢ neste momento que se forma o conceito de identidade — conceito
muito importante para pensar a relagdo entre individuo e propriedade aqui
investigada. De acordo com Marilyn Strathern, tanto identidade como individuo
adquirem seus contornos a partir das mudancgas ocorridas nesse século. A autora

aponta a respeito do ultimo que:

Originalmente um termo para uma entidade indivisivel, tornou-se usado no século
XVII para entidades separadas e (como adjetivo) para algo distinto de outros por
atributos proprios, ou (como substantivo) para um objeto determinado por
propriedades peculiares a si mesmo, bem como para um Unico membro de uma
classe ou grupo natural (STRATHERN, 2017, p. 27)'%.

Além disso, na mesma dire¢do, Norbert Elias demonstra que no contexto

medieval termos como individualis ou individuus eram referentes a indivisibilidade

19 Penso aqui também sob alguma influéncia de Althusser, que em sua tese sobre o materialismo do
encontro apresenta uma forma de pensamento na qual o que se apresenta como fato consumado ndo
¢ considerado como predestinado a dar-se, mas depende de um encontro, de um desvio de uma
“pega” entre elementos em principio independentes entre si, o que sempre pode ocorrer ou ndo. Esse
encontro, do qual podem suceder-se tantos outros e uma duragéo, ndo possui um sentido previamente
dado, que se possa reconhecer originariamente. A esse respeito, ver: (ALTHUSSER, 2005). Essa
forma de pensamento parece permitir evitar armadilhas teleologicas na leitura histdrica e filosofica.
No caso da analise de individuo e propriedade, o que parece dar-se ¢ a convergéncia de duas logicas.
' Texto original: “different possibilities by asking the question: 'What is Man?”

12 Texto original: “Originally a term for an indivisible entity, it became used in the seventeenth
century for separate entities and (as an adjective) for something distinguished from others by
attributes of its own, or (as a noun) for an object determined by properties peculiar to itself, as well
as for a single member of a natural class or group”.
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e que “ainda no século XVII continuava sendo possivel falar, por exemplo, da
‘Santissima Trindade individual’” (1994, p. 133). No entanto, ja com a filosofia
escolastica o sentido de individuum vai sendo modificado para designar a
singularidade em geral. Por outro lado, a partir do desenvolvimento das grandes
metafisicas do século XVII tem inicio o processo pelo qual “o reconhecimento da
singularidade de todos os casos especiais, representado pelo conceito escoléstico de
individuo, tornou a se estreitar, até¢ o conceito referir-se apenas a singularidade dos
seres humanos” (ELIAS, 1994, p. 134).

Ademais, sustenta-se que esse momento historico forneceu importantes
elementos para o entrelacamento dessa nova ideia acerca do individuo com aquela
de propriedade. Em sua analise sobre o surgimento da representacao da sociedade
como comunidade de proprietarios privados, por exemplo, Pierre Dardot e Christian
Laval apesar de partirem dos embates teoldgicos promovidos pela escoléstica entre
propriedade privada e comunidade de bens, consideram-nos ainda insuficientes
para a conformagao do que viria a ser a nog¢ao de propriedade sustentada por certa
compreensao acerca do individuo. Para os autores €, de fato, apenas com Locke que
a questdo se assenta, na medida em que o autor “pretende fundamentar a
propriedade no direito natural de cada individuo sobre sua propria pessoa, seu corpo
e suas faculdades” (DARDOT; LAVAL, 2017, p. 265). Me deterei sobre esta
construcao lockeana mais adiante.

Para que se possa acessar de forma mais coerente esse debate, contudo,
propde-se, como ponto de partida do estudo, a recuperagdo da expressao
“individualismo possessivo”, na medida em que expressa uma sintese da
convergéncia que se quer analisar. Cunhada héd cerca de 60 anos, a expressao
tornou-se uma férmula comumente empregada pela teoria social. Sua recuperagao
tem como objetivo resgatar sua historia e recepcdo, para entdo apresentar uma
reflexdo sobre que outros sentidos pode-se lhe atribuir, para além daqueles

concebidos em sua criagao.

11

A formulagao do problema segundo C. B. Macpherson


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

27

Em 1962 o cientista politico canadense C. B. Macpherson publica o livro
“A Teoria Politica do Individualismo Possessivo: de Hobbes até Locke”. Com tal
obra o autor, que figurou como editor em algumas edigdes prestigiadas de obras
classicas de Hobbes e de Locke, cravou um lugar importante como intérprete do
pensamento politico inglés e moderno. Sua obra, apesar de apresentar muitos
limites quanto ao que se propde, representa um marco relevante a partir do qual
acessar o debate sobre o tipo particular de individualismo produzido teoricamente
no século XVII pelo pensamento politico moderno. A importancia dessa teorizacao
se da tanto pela sintese que a expressao “individualismo possessivo” forneceu a
teoria social de modo geral'®, como pelo debate que lhe sucedeu e que fez avancar
a compreensao sobre o problema.

A perspectiva dessa sessdo € tracar certas linhas sobre essa construgao
tedrica que Macpherson nomeou “individualismo possessivo”, buscando, por um
lado, situar a luz de que problemas ele a formulou, e, por outro, destacar certas
dimensdes do conceito que sdo menos trabalhadas em sua obra, mas que sao
decisivas para as questdes a serem exploradas no curso da tese.

Particularmente, tenho a impressdo de que parte do impacto e do interesse
pela obra advenha da conjun¢do magnética que lhe da titulo — individualismo
possessivo. Um tipo de sintese que condensa todo um conjunto de problemas
modernos, para além dos cercamentos ingleses aos quais lhe confinou Macpherson.
Nesse sentido, o que se propde no trabalho, ademais, ¢ refletir sobre os multiplos
significados que atravessam a conjunc¢ao sem limitar-se ao enquadramento tedrico
politico em que foi formulada. Trata-se de pensar os sentidos possiveis para a nogao
de individualismo possessivo 60 anos depois de Macpherson té-la introduzido. Uma
vez que, apesar da distancia temporal, um renovado interesse pela problematica do
individuo enquanto marcada pela no¢do de propriedade surge ao considerar-se os
acontecimentos politicos posteriores ao lancamento da obra — especialmente o
advento de um neoliberalismo globalmente generalizado. De certo modo, os rumos,
em um sentido amplo, tomados pela politica, economia e cultura a partir da década

de 1970 parecem ter tornado mais explicitos os paradoxos do individualismo e mais

13 Pode-se dizer que a expressdo ganha uma espécie de vida propria a partir de certo ponto, sendo
desvinculada tanto de seu autor, quanto do século XVIIL. Nao ¢ incomum encontrar textos que facam
mengdo ao “individualismo possessivo” sem qualquer remissdo a Macpherson, ou mesmo ao
conteudo de sua tese, sendo a expressdo empregada como indice de algo cujo significado se
considera ja conhecido.
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nocivos seus efeitos. Como apontam Dardot e Laval o individualismo proprietario
¢ “ponto do dogma econdmico que se encontra intacto na economia neoclassica
hoje predominante” (2017, p. 266)'.

Inicialmente, o que motiva o livro de Macpherson ¢ a questao sobre porque
a fundamentacdo tedrica do Estado liberal democratico ndo vinha se mostrando
solida. Em sua visdo, essas bases tedricas sdo abaladas por meio de movimentos
politicos ocorridos a partir do século XIX — como a institui¢ao do sufragio universal
e a organizacao politica das classes trabalhadoras —, os quais pdoem em xeque as
“limitagdes proprietarias” a participagao politica. Apesar disso, tal embasamento
ndo foi substituido por uma nova fundamenta¢do que pudesse oferecer uma teoria
do dever politico valida. Considerando que, para o autor, as origens tedricas do
Estado liberal democratico se encontram no século XVII inglés — quando um
conjunto de acontecimentos politicos somado a um conjunto de obras tedricas
consolidaram as bases para “uma nova crenga no valor e nos direitos do individuo”
(MACPHERSON, 1979, p. 13) — ele interroga-se se a fragilidade viria ja deste
momento ou de algum desenvolvimento posterior. Por outro lado, estabelece
prontamente que ¢ no individualismo que sera encontrada sua causa.

Segundo o autor, se por um lado foram as versdes utilitaristas do século
XVIII e XIX que prevaleceram como modelos do individualismo — sobretudo
aquele de Bentham'> — por outro, seria preciso reconhecer que elas proprias se
basearam na filosofia politica inglesa do XVII. Macpherson distancia-se
rapidamente das solugdes que buscam restituir uma base moral ao individuo — de
modo a afasté-lo de seu aturdimento calculista e egoista — perspectiva encabecada,
por exemplo, por John Stuart Mill. Para ele, ao contrario, seria preciso reconsiderar

tal diagnostico e reconhecer que o problema das teorias liberais-democraticas

4 As transformagdes engendradas na sociedade capitalista pelo neoliberalismo reforcam esse
modelo de subjetividade e aprofundam os problemas decorrentes dele, com a corrosdo dos lagos de
solidariedade. Algumas dimensdes desse processo foram evidenciadas na pesquisa destes autores
sobre o neoliberalismo, publicada na obra 4 nova razao do mundo: ensaio sobre a sociedade
neoliberal, em que demonstram como a subjetividade moderna consolidada a partir do século XVII
se transforma a partir da generalizagdo da noc¢do de empresa. Ver, nesse sentido: (DARDOT;
LAVAL, 2016, p. 321-376).

15 Dardot e Laval assinalam que a especificidade de Bentham, em relagdo a Locke, por exemplo, é
politizar o individualismo, livrando-se da dimensdo jusnaturalista e teoldgica presentes de alguma
forma em seu texto: “A preocupagdo dessa doutrina ¢ explicar que o individuo proprietario nio ¢é
um ser genérico que obedece ao desejo divino de conservagao da vida, mas resultado da construgao
politica mais capaz de corresponder ao funcionamento humano governado pela busca do prazer e
pela fuga da dor” (DARDOT; LAVAL, 2017, p. 269).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

29

modernas vem de mais longe e ndo dizem respeito simplesmente a uma deturpagao
promovida pelas doutrinas utilitaristas do XVIII e XIX. Assim, ¢ a assuncdo de que
j& “o individualismo oriundo do século XVII continha a dificuldade central,
residindo esta na sua qualidade possessiva” (MACPHERSON, 1979, p. 15), que
conduz o autor ao recorte investigativo apresentado em sua obra.

Diante desse fundo conjuntural de meados do século XX e da decisdo de
discuti-lo por um resgate do XVII, seu livro se apresenta como uma leitura das
teorias politicas de Hobbes, Locke e Harrington, além de uma anélise do
movimento dos Levellers, a partir das quais consolidard propriamente o que entende
por “individualismo possessivo”. De forma consistente e sistemdtica as
caracteristicas do individualismo possessivo sdo expostas ao leitor apenas no
capitulo final do livro, quando Macpherson delineia sete proposi¢cdes nas quais
resume os pressupostos comuns das principais teorias politicas do século XVII e
que se mantém na tradi¢@o liberal-democratica posterior. Para chegar nesta sintese
Macpherson estrutura sua interpretagao dos pensadores ingleses a partir da nogao
de “suposi¢ao social”. Seu modo de operagao, portanto, envolve demonstrar como
suposi¢des possessivas estdo presentes, mesmo que de modo ndo anunciado, nos
pensamentos desses autores.

Na introdugdo do livro, o cientista politico canadense faz uma espécie de
defesa desse método de analise, indicando que a identificacao de suposi¢des sociais
— isto ¢ aquilo que ndo estd plenamente formulado ou explicito na teoria — seria
fundamental para uma boa interpretagao das teorias. Como critério para inferir uma
suposicao, o autor observa a satisfacdo de “duas condigdes: a) que fosse bastante
comum para que o escritor pudesse té-la como subentendida, entre seus leitores e:
b) que preencha uma lacuna em sua argumentacao” (MACPHERSON, 1979, p. 17).
Nesse sentido, a sintese de qualidades possessivas que caracterizam o
individualismo ¢ construida pelo autor ndo tanto a partir de posicdes claramente
explicitadas nos textos, mas principalmente por meio de um processo analitico
interpretativo em que o dito e o ndo dito se conformam como suposi¢des que dao
sentido a um sistema social e politico. O autor busca demonstrar como suposi¢des
possessivas estdo presentes, mesmo que de modo ndo anunciado, nesses
pensamentos. Como recurso para formular tais suposigdes, o autor parte ora da

identificacdo de lacunas teodricas, ora de uma incoeréncia ou contradicdo. A
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incoeréncia — real ou suposta — serve para trazer a cena a suposicao, que desataria
o n6 em relagdo ao qual a teoria parece presa, conferindo-lhe sentido.

Um exemplo deste procedimento aparece em sua leitura do pensamento
politico lockeano, na qual busca elucidar o que considera “uma contradigao radical
nos postulados de Locke” (MACPHERSON, 1979, p. 208). A saber, a contradi¢ao
entre a afirmacdo de que todos os homens sdo racionais e, por outro lado, sobre a
perspectiva de que muitos nfio o sdo'®. Para resolver essa contradi¢io sua leitura
busca justamente identificar suposicdes sociais que tornem as duas perspectivas de
algum modo compativeis, no raciocinio do pensador inglés, o que ¢ feito revisitando
o célebre capitulo sobre a propriedade, lido ao lado de outros textos do autor. De
forma resumida, o cientista politico canadense argumenta que, se no inicio de sua
teoria sobre a propriedade, Locke fundamenta o direito de apropriacao daquilo que
“Deus deu em comum a humanidade” na “propriedade sobre a propria pessoa” e
sobre o proprio trabalho, com a introdu¢do do dinheiro o cendrio inicial de
igualdade de racionalidades e possibilidades se transforma. A adog¢ao do dinheiro,
um bem que se conserva enquanto tal, transforma as limitacdes em principio
impostas a apropriacdo!’, possibilitando a acumulacdo ilimitada. Macpherson
destaca que o dinheiro aparece na teoria de Locke ainda no estado de natureza, por

meio de um “consentimento tacito e voluntario”!®

entre os homens, e que sua
adogdo legitima a desigualdade de propriedade sobre a terra, gerando uma divisao
entre aqueles que possuem terra e outros bens e aqueles cujo Unico bem segue sendo
a propriedade sobre o proprio corpo e sobre o proprio trabalho. De acordo com o
autor, o estado de natureza na obra de Locke deve ser entendido como um misto de
“imaginacdo historica e abstragdo logica da sociedade civil” (MACPHERSON,

1979, p. 221), de modo que na teoria estariam projetados como abstracado muitos

16 Macpherson emprega razdo conforme o sentido proposto por Locke, para quem a razdo identifica-
se com a lei da natureza: “O estado de natureza tem para governa-lo uma lei a natureza, que a todos
obriga; e a razdo, em que essa lei consiste, ensina a todos aqueles que a consultem que, sendo todos
iguais e independentes, ninguém deveria prejudicar a outrem em sua vida, saude, liberdade ou
posses” (LOCKE, 2020, liv. II, § 6). De outra parte, seu entendimento de que Locke compreende
muitas pessoas como ndo racionais baseia-se em passagens de dois textos menos conhecidos do
autor, Some Considerations of the Consequences of the Lowering of Interest and Raising the Value
of Money e The Reasonableness of Christianity as delivered in the Scriptures. Ver, respectivamente:
(LOCKE, 1824, vol. IV, p. 71; vol. VI, p. 157) . Em tais passagens, Locke fala da menor capacidade
politica dos trabalhadores ¢ de sua dificuldade com raciocinios complexos, o que Macpherson
interpreta em termos de racionalidade.

17 Trata-se dos limites de deixar bastante e de igual qualidade para os demais € de ndo desperdigar.
Conforme ” (LOCKE, 2020, liv. II, § 27;31).

8 Ver: ” (LOCKE, 2020, liv. I, § 50).
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aspectos que Locke via em sua propria sociedade como, por exemplo, uma
realidade comercial, mas também o entendimento de que a classe operaria nao
possuia cidadania plena, nem era dotada de racionalidade!®. Sua interpretacio ¢ de
que tais suposicdes se apresentam teoricamente através da tematica do dinheiro e
da apropriacdo ilimitada, uma vez que este processo altera a compreensdo sobre a
plena racionalidade. Isto porque, se no inicio, quando ainda ndo se convencionara
pela utilizagao do dinheiro, a razdo — que em Locke coincide com um mandamento
divino?® — ordenava uma “apropriagdo operosa” por meio do proprio trabalho, a
medida que o dinheiro passa a ser empregado, implica na validacdo de uma
apropriagdo para além dos limites do uso como racional. Mais do que isso, a
acumulagdo ilimitada se impde como unico comportamento plenamente racional.
Para Macpherson, a desigualdade em torno da posse de terra proporcionada pela
auséncia de limites a apropriagdo significa que “os que ficaram sem terras nao
podem ser operosos e racionais no sentido original: ndo podem apropriar e melhorar
a terra para seu proprio proveito, o que era originalmente a esséncia do
comportamento racional” (1979, p. 221). E por meio desse procedimento
interpretativo que o pensador canadense pode explicitar de que modo seriam

conciliaveis dois niveis de racionalidade*' em Locke. Sua anélise ¢ de que esta

19 “A opinido de que os seres humanos da classe operdria eram mercadoria da qual podiam ser
retirados riquezas e dominio, matéria bruta a ser trabalhada e ordenada pelas autoridades politicas,
era tipica da época de Locke. Assim também o corolario politico de que a classe operaria estava
legitimamente subordinada ao estado, mas sem direito a plena cidadania. E assim era também o
fundamento moral, de que a classe operaria ndo leva, nem pode levar uma vida racional. Locke nao
precisou argumentar quanto a esses pontos. Podia supor que seus leitores os tomaria por
subentendidos, como de fato ele supés” (MACPHERSON, 1979, p. 241).

20 “Quando deu o mundo em comum para toda a humanidade, Deus ordenou também que o homem
trabalhasse, ¢ a pentria de sua condi¢do assim o exigia. Deus ¢ sua razdo ordenaram-lhe que
dominasse a Terra, isto €, que a melhorasse para beneficio da vida, e que, dessa forma, depusesse
sobre ela algo que lhe pertencesse, o seu trabalho” (LOCKE, 2020, liv. II, § 32).

2! Carlos Fausto descreveu de forma semelhante os pressupostos da teoria da propriedade de Locke,
no entanto, utilizou-se da nocao de agéncia e nao de racionalidade para explicar a diferenciagdo que
ocorre entre ndo-proprietarios e proprietarios. Ele dird: “A agdo sobre o mundo — reunida na
categoria “trabalho” (labour) — conduz progressivamente a apropriagdo das coisas uteis, de tal
modo que aquilo que fora dado em comum passa a ser individuado e dominado por uns a exclusao
dos outros. Na vida social, esse processo conduz a uma distingdo entre proprietarios ¢ néo-
proprietarios, sendo que os primeiros, gragas ao dominio sobre coisas que se agregam ao seu corpo,
passam a ter um excedente de agéncia. O proprietario torna-se, assim, o modelo do agente e os bens
apropriados transformam-se em indices de sua capacidade agentiva” (FAUSTO, 2009, p. 337). Por
um lado, a ideia de agéncia, em lugar da razdo, elimina de alguma forma a contradi¢do proposta por
Macpherson entre duas racionalidades, por outro ¢ necessario diferenciar “agéncia” da “ag@o sobre
o mundo” identificada com o trabalho, uma vez que esta se mantém como a principal capacidade
dos ndo-proprietarios. Nesse sentido, ao empregar-se agéncia em lugar de racionalidade, ¢ preciso
atribuir-lhe um sentido juridico-politico.
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construcdo revela como suposi¢do do pensamento lockeano a inscri¢do na natureza
humana de uma tendéncia natural e racional a acumulagio para além do uso.

A argumentacdo sobre a teoria da propriedade de Locke foi resgatada
principalmente como ilustragdo da metodologia empregada por Macpherson, ja o
debate sobre seu contetido dar-se-4 posteriormente. Esse tipo de procedimento
analitico de identificacdo de suposi¢des se repete ao longo da obra de Macpherson,
conforme avanca sua analise dos autores, para, ao final do livro configurarem o
nucleo de sua teoria sobre o individualismo possessivo. Portanto, feitas tais
consideracdes sobre o método de analise e a motivagdo do autor, cabe resgatar as
proposicdes que resumem o conjunto de suposi¢des identificadas ao longo da obra,
para que se possa propriamente debater o individualismo possessivo. Sao sete as
proposi¢des:

(1) O que confere aos seres o atributo de humanos ¢ a liberdade de dependéncia da
vontade alheia.

(i1) A liberdade da dependéncia alheia significa liberdade de quaisquer relagdes
com outros, menos as relagdes em que os individuos entram voluntariamente
visando a seu proprio proveito.

(ii1) O individuo ¢é essencialmente o proprietario de sua propria pessoa e de suas
proprias capacidades, pelas quais ele ndo deve nada a sociedade.

(iv) Se bem que o individuo ndo possa alienar a totalidade de sua propriedade de
sua propria pessoa, ele pode alienar sua capacidade de trabalho.

(v) A sociedade humana consiste de uma série de relacdes de mercado.

(vi) Ja que a liberdade das vontades dos outros € o que torna humano o individuo, a
liberdade de cada individuo sé pode ser legitimamente limitada pelos deveres e
normas necessarios para garantir a mesma liberdade aos outros

(vii) A sociedade politica € um artificio humano para a protecao da propriedade
individual da propria pessoa e¢ dos proprios bens, ¢ (portanto), para a

manutencdo de relagdes ordeiras de troca entre individuos, considerados como
proprietarios de si mesmos (MACPHERSON, 1979, p. 275-276).

Considero que esse conjunto de proposigdes expressa a0 mesmo tempo a
forca e a fraqueza da teorizagdo de Macpherson. Por um lado, pode-se dizer que
tais ideias representam uma sintese louvavel da ideologia liberal que se consolidou
na era moderna — fazer sintese ndo ¢ tarefa simples. Por outro, essa propria
dimensao sintética da teoria ¢ construida por meio de uma espécie de equivaléncia
e simplificacdo de pensamentos em varios aspectos bastante distintos entre si, € que
sdo oriundos de um século cuja natureza capitalista, liberal ou de “mercado
possessivo”, para empregar o termo do autor, ¢ alvo de numerosos debates. Ha uma
espécie de dualidade na tese do individualismo possessivo, que desperta tanto

interesse e repercussdo, mas também impeto critico. Isto porque pode considerar-
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se um fato que, ao mesmo tempo em que Macpherson ofereceu um instrumental ao
qual a teoria social recorre com frequéncia para expressar a visdo hegemonica sobre
o individuo na modernidade, também recebeu, por outro lado, uma recepgao
bastante dura por parte da critica especializada, conforme sera visto na sequéncia.

Nesse sentido, diante do cendrio complexo engendrado por esta obra, e na
medida em que diversos problemas politicos estdo condensados neste conjunto de
proposi¢des, que poderiam ser desdobrados de muitas maneiras, ha que se ter
clareza do que exatamente se pretende com o resgate de sua problematica.
Particularmente, da perspectiva aqui desenvolvida, a principal motivagdo para o
estudo da obra se relaciona com o que o autor expressa nas trés primeiras
proposi¢des, as quais manifestam um conjunto de ideias diretamente ligado a certa
nog¢ao de individuo e a definicdo de humano que a embasa.

Neste caso, o foco proposto ndo estd tanto no “ismo” que tal conjunto de
ideias constitui, ¢ nem diretamente no debate sobre quem era considerado
proprietario no século XVII e possuia direito a participagdo e integragdo na
sociedade politica, o qual ¢ um dos cernes da elaboracao de Macpherson. Ja que ao
afirmar que a ampliagdo da participacgao politica por meio do sufrdgio universal e a
organizagdo das classes trabalhadoras alteram os rumos da politica ocidental nos
séculos XIX e XX, e com isso pdoem em xeque as bases de sustentacdo da teoria
liberal-democratica, isso significa que, para o autor, o carater proprietario do
individualismo esta circunscrito a disposi¢ao de propriedade privada material de
bens e esta diretamente delimitado por um recorte de classes. Essa ¢ uma
perspectiva que fica evidente, por exemplo, na leitura que faz de Locke, conforme
visto anteriormente.

No entanto, se compreende-se a modernidade como um processo histérico
de longa duracdo, em relagdo ao qual o século XVII representa um estagio inicial,
e se existe a intencdo de sustentar que elaboragdes teoricas e filosoficas
fundamentais para esse processo historico foram introduzidas nesse momento
inicial e se perpetuaram em seu decurso, como o faz Macpherson, talvez seja
importante assumir tal perspectiva de modo radical. Isto €, sem propor, como
também o faz o autor, que haja uma certa forma de interrup¢do desse transcurso
com o desenvolvimento de processos politicos que movimentaram e movimentam

as democracias liberais ocidentais, mas considerando que uma nog¢ao de individuo
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marcada por aspectos proprietarios se enraiza no pensamento moderno por outros
meios.

Nesse sentido, talvez ndo seja o caso de aderir a tese macphersoniana de que
a ampliacdo da participacdo politica e a organizacdo politica das classes
trabalhadoras representem o ponto em que a teoria do individualismo possessivo
perde sua base moral. Uma vez que, ¢ possivel considerar que as proposigoes
tedricas que conformam a tese do individualismo possessivo ndo sao desafiadas
apenas por eventos politicos que se desenvolvem a partir do século XIX, mas que,
ao contrario, sdo elas mesmas elementos de uma luta politica que estd em jogo ja
em sua elaborac¢do. Na introdu¢do de seu livro, Macpherson adianta o conteudo das

suposicoes que conformam sua tese, para entdo afirmar:

Argumentarei que essas suposi¢des que, de fato, correspondem substancialmente
as relacdes reais de uma sociedade de mercado foram o que deu a teoria liberal sua
forca no século XVII, mas que se tornou a origem de sua fraqueza no século XIX,
quando a evolugdo da sociedade de mercado destruiu certos pré-requisitos para se
extrair uma teoria liberal de suposigdes possessivas, ao passo que a sociedade se
lhes amoldou tdo intimamente que elas ndo puderam ser abandonadas. Ainda nio
foram abandonadas e nem poderdo ser enquanto predominarem as relagdes de
mercado (MACPHERSON, 1979, p. 15-16).

Do ponto de vista aqui sustentado, a afirmacdo de que as ideias sobre o
individuo contidas na tese do individualismo possessivo “correspondem
substancialmente as relagdes reais de uma sociedade de mercado” expressa um dos
limites da teorizag¢do do autor. A afirmacdo apresenta-se problematica, por um lado,
quando assumimos uma posicao materialista, a partir da qual soara despropositado
considerar que uma noc¢ao de individuo baseada em uma descri¢do da natureza
humana enclausurada em si mesma e cujas relagdes sociais dependem sempre de
uma posicdo soberana por parte do individuo possa ser tomada como
correspondente a realidade. Mas mesmo quando afastamos momentaneamente
essas ponderacdes, ndo parece ser o caso de afirmar que tais proposi¢des deixam de
adequar-se a realidade a partir do século XIX, a medida que a propriedade material
perde centralidade em relagdao a atribui¢ao formal de cidadania. Ao contrario, ¢
preciso reconhecer que essa “adequacdo” foi e ¢ objeto de disputas tedricas e
politicas, e que nunca se da de modo total.

Além disso, no momento em que sdao concebidas as teorias que
fundamentam o individualismo possessivo, hd outras disputas em jogo que

justificariam reconsiderar tal posicdo. Warren Montag, por exemplo, endossa a
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perspectiva aqui sustentada ao contrapor-se em sua leitura as interpretagdes como
a de Macpherson as quais afirmam que Locke, por exemplo, reduz o povo ao
conjunto de proprietarios de terra (landowners), indicando que deixam de
considerar que, para Locke, todos os individuos possuem a propriedade de suas
proprias pessoas e, mais do que isso, de que € esta propriedade em primeiro lugar
que fundamenta a propriedade absoluta em sua teoria. Para o autor, a auto-
propriedade de si (self~ownership) também cumpre a fun¢do de estabelecer uma
“alianca entre as classes trabalhadoras e capitalistas agrarios, afirmando que
qualquer ataque até mesmo aos maiores produtores simultaneamente pde em
questdo a propriedade de suas proprias pessoas para os trabalhadores mais
humildes” (MONTAG, 2005, p. 155)?%, o que implica que a defesa da propriedade
pode converter-se em uma questdo também de autointeresse, para além do direito
natural. Nesta leitura, aqueles que ndo possuem propriedade material estariam ja
incluidos nas teses individualistas possessivas do século XVII, na medida em que
possuem a propriedade sobre si mesmos — o que ndo implica afirmar, contudo, que
essa inclusdo ou tentativa de unidade seja livre de problemas ou contradi¢des?.
Por outro lado, a despeito desse questionamento quanto a premissa de que o
individualismo possessivo deixa de se sustentar moralmente apenas a medida que
atores ‘“‘nao-proprietarios” passam a integrar mais diretamente o cenario politico,
nao se deixa de reconhecer que se trata de um conjunto de ideias que produziu e
produz efeitos politicos reais significativos. De fato, ¢ o reconhecimento de que
esses efeitos se mantém presentes nas dinamicas politicas e sociais — mesmo diante

de conquistas politicas decisivas como o sufrdgio universal — que mobiliza o

22 Texto original: “It consolidates the alliance between the laboring classes and agrarian
capitalists by asserting that any attack on even the largest productive estate simultaneously calls
into question the humblest laborers’ ownership of their very persons.”

2 Tal contradigdo se torna explicita, por exemplo, na passagem de Some Considerations of the
Consequences of Lowering the Interest, and Raising the Value of Money, evocada tanto por
Macpherson, como também por Montag a partir de notas de curso de Althusser, na qual Locke
afirmara: “O quinhao do trabalhador raramente sendo mais do que a mera subsisténcia, jamais deixa
a essa categoria humana tempo ou oportunidade para elevar seus pensamentos acima disso, ou para
lutar com os mais ricos pelos seus (como um interesse comum), a ndo ser quando algum grande
desastre coletivo, unindo-os num s6 fermento universal, os faz esquecer o respeito e lhes da o
atrevimento de pelejar por suas necessidades pela forca armada. E entdo, as vezes, arrombam as
portas dos ricos e carregam tudo, como um diltvio” (LOCKE, 1824, vol. IV, p. 71). Texto original:
“the laborers share, being seldom more than a bare subsistence, never allows that body of men time
or opportunity to raise their thoughts above that or struggle with the richer for theirs (as one
common interest) unless when some common and great distress, uniting them in one universal

ferment, makes them forget respect and emboldens them to carve their wants with armed force; and

then sometimes they break in upon the rich and sweep all like a deluge”
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interesse em investigar que tipo de construcdo teodrica possibilitou tal
enquadramento em relag@o ao individuo na modernidade ocidental.

Nesse sentido, me parece ser possivel e necessario entender que o carater
proprietario do individuo vigora para além dos limites segundo os quais foi
considerado originalmente na tese do individualismo possessivo e que esté inscrito
de modo mais profundo ou, melhor dizendo, sob outras formas no pensamento
ocidental moderno — na antropologia, na ideia de pessoa, nas compreensoes sobre
o sujeito e a subjetividade. Macpherson chega a tocar nisso € 0 modo como elabora
as trés primeiras proposi¢des sdo um bom ponto de partida e guia. Encontramos
alguns vislumbres, como de relance em seu texto, que sdo incentivos a uma
investigacdo mais profunda, mas o autor mesmo nao chega a se debrucar sobre a
dimensao mais propriamente filoséfica que sustenta essas ideias, mesmo que tenha
proposto em um texto posterior que o individualismo possessivo consiste em uma
ontologia®*.

Embora o autor organize uma primeira estrutura de aproximagao de uma
antropologia politica que estabelece como condigdo do humano um regime de
autopropriedade e de “liberdade de dependéncia da vontade alheia”, que tem por
corolério uma ideia problematica de vontade, ¢ fato que essa construgdo que chama
de ontologia ampara-se muito pouco nas elaboragdes metafisicas dos autores que
estudou, ou mesmo em suas “antropologias filosoficas”, ou ainda nas dimensdes
psicoldgicas desses pensamentos.

Para que se possa se debrugar sobre esses aspectos filosoficos e metafisicos
do problema — a saber, sobre que tipo de constru¢ao do humano e de uma identidade
individual sdo necessarios para essa teoria politica moderna ocidental — € preciso
reconhecer, em primeiro lugar, sua complexidade e as multiplas possibilidades de
abordd-lo. O que implica, como consequéncia quase logica, considerando

especialmente os limites de uma tese, a necessidade de fiar-se em um recorte a partir

24 Em seu livro de 1973, Democratic Theory, Macpherson caracterizou o individualismo possessivo
como a ontologia das democracias ocidentais e propoOs substitui-la por uma ontologia do
desenvolvimento democratico. Ver: (MACPHERSON, 1973). De acordo com Frank Cunningham,
0 que Macpherson entende por ontologia “uma concepgao da natureza humana pressuposta, quando
ndo sempre expressa de maneira explicita, por tedricos politicos e em culturas politicas populares
que implicam em julgamentos sobre o que ¢ moralmente desejavel, ou pelo menos aceitavel, e
realista” (CUNNINGHAM, 2019, p. 4). Texto original: “a conception of human nature
presupposed, if not always explicitly expressed, by political theorists and in popular political
cultures that carries with it judgments about what is morally desirable, or at least acceptable, and
realistic.”
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do qual conduzir a investigacdo. Macpherson, embora dedique-se também a
Harrington e ao movimento dos Levellers, reconhece que as duas teorias
sistematicas principais a embasar sua tese sao as de Thomas Hobbes e de John
Locke. Além dos dois ingleses, outros fios tedricos importantes da primeira
modernidade poderiam ser puxados para compor esta trama — o nome de Descartes,
com seu cogito, ¢ o primeiro a ser lembrado.

No curso da pesquisa, no entanto, o pensamento de John Locke apresentou-
se como aquele junto ao qual o tema melhor poderia ser perseguido. Alguns motivos
contribuiram para isso. Em primeiro lugar, ¢ em sua obra que se apresenta de modo
mais explicito a ideia de autopropriedade ou propriedade de si — condensada na
formula “cada homem tem uma propriedade em sua propria pessoa” [every Man
has a Property in his own Person] (LOCKE, 2020, liv. II, § 27) — a qual estrutura
sua teoria sobre a propriedade e, consequentemente, fundamenta sua teoria do
direito. Além disso, dentre os autores do periodo, Locke ¢ o inico a ser diretamente
reivindicado como antecessor do liberalismo. Ja no campo metafisico, como sera
visto, o autor elabora ideias importantes que compdem a reflexdo sobre o individuo,
como a no¢ao de pessoa, de identidade pessoal e de autoconsciéncia.

Nesse sentido, uma das hipdteses a serem perseguidas ¢ a de que a
teorizacao de Locke em torno do individuo estabelece certos limites em relagdo a
posi¢do subjetiva a partir da qual a luta politica ¢ travada. Tal hipdtese, portanto,
ndo tem como enfoque principal a propriedade material como condi¢do para a
participagdo politica. Ao contrario, trata-se da ideia de que na modernidade o
vocabulario da liberdade de dependéncia alheia, da voluntariedade e da
autopropriedade tem representado uma espécie de baliza da dindmica politica,
mesmo para os mais despossuidos. Essa certamente ndo € a interpretacdo mais
difundida do pensamento lockeano, embora esteja de alguma forma presente em
uma teorizagdo consolidada como a de Macpherson. Sua elaboragdo, no entanto,
pode ser encontrada em um autor que por varias razoes se tornou uma espécie de
guia da pesquisa. O pensador francés Etienne Balibar elaborou um conjunto de
reflexdes sobre a contribui¢do de Locke para a conformacgdo da problematica do
individuo e do sujeito na modernidade, que se apresentou como uma chave de
leitura decisiva do problema, o que fez com que passasse a ocupar uma posi¢ao

bastante central nesta tese.
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Pode-se dizer, na verdade, que Balibar recebe um lugar particular no interior
da pesquisa, na medida em que esta passa de algum modo a ser também sobre o
pensamento do autor. Um dos fatores que desperta o interesse por seus textos, € que
serd abordado no ultimo topico deste capitulo, € o fato de o pensador francés ter se
engajado com a tese de Macpherson do individualismo possessivo. Considero que
Balibar desenvolveu uma relagdo duradoura com a tese de Macpherson e que esta
pode ter operado como uma espécie de catalisador para sua reflexdo. A natureza
dessa relagdo nao parece ser nem aquela de um critico que busca refutar a
interpretacdo, nem a de um seguidor que busca defendé-la, envolvendo uma posicao
que tanto reconhece os problemas e limites da teoria, mas que a0 mesmo tempo
procura engajar-se com aquilo que, a despeito destes, a teoria pode mobilizar. E
neste sentido, Balibar vai além de Macpherson, apresentando uma teoria propria
sobre a construcao lockeana do individuo. A partir dessa teoria, que sera trabalhada
no proximo capitulo, sera possivel debater alguns impactos juridicos e politicos que
uma concepe¢ao de individuo envolve.

Antes de adentrarmos mais diretamente no debate sobre a constru¢ao
lockeana do individuo proposta por Balibar, porém, proponho um pequeno desvio
para apresentar brevemente a recepcao que a tese do individualismo possessivo de
Macpherson obteve apds sua publicagdo. A exposicdo das principais criticas
recebidas pelo autor servira, por um lado, para reforgar a interpretacdo de que este
ndo adentra propriamente nos debates sobre a nogao de individuo, o que ficara claro,
espera-se, através das questdes que tipicamente foram levantadas por seus criticos.
Além disso, a visita a esses debates permitird marcar a diferenga dos criticismos
tradicionais em relacao a abordagem de Balibar, que efetivamente conduz a outros
caminhos a problematica do individualismo possessivo. Considerando o
desenvolvimento que se seguira na tese, privilegiarei os debates que se
concentraram na leitura de Locke do autor canadense, ainda que as criticas mais

duras tenham como foco sua interpretacao de Hobbes.

1.2

Da repercussao critica sobre a tese do individualismo possessivo
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O conjunto de proposi¢gdes apresentado por Macpherson certamente
proporciona algum reconhecimento por parte do leitor iniciado no que se
consolidou como as linhas gerais da teoria politica liberal ao longo da modernidade,
o que pode ser considerado parte do apelo de sua tese. Apesar disso, por pelo menos
trinta anos apos a publicacdo, seu método de analise por meio de suposicdes € as
conclusdes a que chegou, além de seu recorte temporal restrito ao século XVII,
fizeram com que sua teoria estivesse no centro de um conjunto significativo de
criticas e debates.

Dentre as observagdes mais frequentes estd a de que sua teoria priorizou
excessivamente uma analise economicista dos autores do século XVII e projetou ao
periodo uma “sociedade de mercado possessivo”, além de uma configuragao do
trabalho assalariado que ainda ndo havia de fato se desenvolvido. Além disso, a
auséncia de uma andlise histérica € outro ponto que costuma ser observado a
respeito dessa teoria, a qual se considera baseada prioritariamente em uma
construgdo abstrata logica.

Dois textos contribuem para sintetizar as principais criticas a tese do
individualismo possessivo, que sobrevieram a sua publica¢@o. De 1981, o artigo de
David Miller, The Macpherson version, organizou a recepcao até essa data. Ja em
1993, James Tully dedicou o segundo capitulo de seu livro An approach to political
philosophy: Locke in contexts para apresentar os debates que sucederam a tese de
Macpherson em relagdo a sua interpretacdo de Locke. Além disso, de uma
perspectiva historiografica marxista, importantes observagdes foram feitas por Neal
Wood em seu livro de 1984, John Locke and Agrarian Capitalism.

Miller identifica duas linhagens de critica a tese de Macpherson, a qual, para
o autor, pode ser condensada na ideia de que “pensadores liberais, de Hobbes até
James Mill, compartilhavam uma ideologia que incorpora ideias sobre o homem, a
sociedade e o estado” (1982, p. 121)*°, ideologia esta que se justificaria pelo
contexto capitalista em que estavam inseridos esses teoricos. O primeiro tipo de
critica, oriundo do que Miller chama de “escola de Oxford de teoria politica”, cujo
principal representante ¢ Isaiah Berlin®®, aponta que a perspectiva de Macpherson,

ao privilegiar a dimensdo econdmica, oculta outras questdes que foram

% Texto original: “that liberal thinkers from Hobbes to James Mill shared an ideology incorporating
views of man, society, and state”.
26 Ver: (BERLIN, 1964).
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efetivamente enderegadas pelas teorias que interpreta, como o problema da
autoridade, da soberania, dos direitos, das obrigagdes e da justica — questdes
juridico-politicas, em suma. Ja a chamada “escola de Cambridge”, representada
principalmente por Quentin Skinner?’, apresenta um segundo tipo de critica
segundo a qual Macpherson incorreu em uma generalizagdo que desconsiderou “o
contexto politico bastante especifico no qual cada pensador desenvolveu seus
argumentos” (MILLER, 1982, p. 122)%.

Para o autor, ainda que o pensador canadense pudesse rebater tais criticas
sustentando que estava apresentando uma analise parcial desses autores, a qual ndo
estava centrada nos aspectos filos6ficos ou mesmo no contexto politico imediato
das teorias, isso se torna dificil na medida em que Macpherson propde que a teoria
do individualismo possessivo seria capaz de preencher lacunas e resolver
contradigdes das teorias que analisa, conferindo-lhes um sentido geral. Mesmo que
as ambigdes de Macpherson fossem mais modestas e tal proposta fosse
desconsiderada, Miller entende que ainda seria necessario perguntar “se o
"individualismo possessivo" ¢ o modelo apropriado para compreender o contetido
ideoldgico do pensamento politico britdnico de Hobbes até Bentham™ (1982, p.
123)%.

A partir dessa questdo, ele revisa as criticas em relagdo a cada um dos
autores estudados por Macpherson. Especificamente em relacao a interpretacao de
Locke, Miller ampara-se em uma série de leituras criticas’’, elencando alguns
argumentos apresentados, para concluir que a teoria de Locke ndo se adequa
inteiramente ao modelo do individualismo possessivo, mas que “apresenta algumas
caracteristicas tradicionalistas e outras — a sua preocupacao com os direitos do
homem em geral — que parecem prenunciar o liberalismo moderno” (1982, p.
125)*!. O primeiro dos argumentos que levam a essa conclusdo pelo autor evidencia
o fato de que o emprego padrdo da nogao de propriedade por Locke possuia um

sentido amplo, envolvendo a vida, a liberdade e os bens materiais, o que se

27 Ver: (SKINNER, 1966, 1972).

28 Texto original: “overlooking the very specific political context in which each thinker developed
his arguments”.

2 Texto original: “whether ‘possessive individualism’ is the appropriate model for understanding
the ideological content of British political thought from Hobbes to Bentham”.

30 Além do texto de Berlin, em sua revisdo das criticas em torna da interpretagio de Locke Miller se
apoia em: (DUNN, 1968; RYAN, 1965; TULLY, 1980; VINER, 1963).

31 Texto original: “displays some traditionalist features and others — his concern for the rights of
man in general — that appear to foreshadow modern liberalism”.
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apresenta inclusive no contexto em que propde que a motivagdo para a formagao
do Estado ¢ a defesa da propriedade. Isto seria ignorado por Macpherson que afirma
um privilégio de Locke por um uso do termo restrito a propriedade material. Outro
argumento, em relagdo ao contexto especifico da teoria da propriedade, sustenta
que ndo hd em Locke uma justificagdo de direitos absolutos sobre a propriedade
material, como propde o teodrico canadense, havendo, além do mais, em
acompanhamento ao direito de propriedade um dever de caridade com os
necessitados®?. Também a conformagcdo de uma relagdo capital-trabalho a partir da
liberdade contratual proposta por Locke foi questionada pelos primeiros criticos.
Por fim, Miller afirma que “a tese de Macpherson de que Locke supde ‘diferencas
de classe quanto a racionalidade’ foi questionada, assim como a implicacao que ele
tira dela de que a classe trabalhadora ¢ excluida da cidadania no estado de Locke”
(1982, p. 125)%.

Para Berlin, o problema da hipotese de Macpherson quanto aos dois niveis
de racionalidade e de cidadania reside no fato de que se ampara basicamente em
uma suposi¢ao que ¢ projetada sobre a teoria lockeana a partir de seu método, uma
vez que “Locke em nenhum lugar diz explicitamente que ha dois tipos de direitos
—um para os homens de propriedade, outro para aqueles sem propriedade” (1964,
p. 461)**. Para esse critico, uma suposi¢io jamais poderia adquirir o mesmo status
de uma afirmagdo textual, como parece propor o pensador canadense. Em sua
leitura, ainda que Locke apresente uma fundamentagdo para a desigualdade de
propriedades, em seu texto isso ndo implica a criagdo de dois géneros de direitos,
mesmo que se possa reconhecer que a desigualdade de propriedades, e, portanto, de
poder, possa levar a uma desigualdade de direitos. Nesse sentido, ele reconhece que
“a tonica geral do argumento de Locke ¢ em dire¢do a uma democracia dos

proprietarios; que ele se interessa muito pouco pelos homens sem terra e pela parte

32 A respeito deste tema, Warren Montag pontua que o tema dos destituidos e dos pobres é tratado
marginalmente no Segundo Tratado, sendo o tema da caridade abordado diretamente apenas no
Primeiro tratado, isto €, de forma isolada daquilo que constitui o nicleo de teoria de Locke sobre a
“sociedade politica” — o debate sobre o estado de natureza, o estado de guerra e a teoria da
propriedade. Além disso, o autor demonstra como a discussdo de Locke sobre a propriedade e a
caridade ¢ moldada por contradigdes, as quais, no limite, pdem em questdo sua teoria sobre a
propriedade. Neste sentido, ver: (MONTAG, 2017, p. 169-178).

33 Texto original: “Macpherson’s thesis that Locke assumes ‘class differentials in rationality” has
been challenged, as has the implication he draws from it that the labouring class are excluded from
citizenship in Locke’s state”.

34 Texto original: “Locke nowhere explicitly says that there are two kinds of rights — one for men of
property, one for those without — or that only property gives rights”.
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mais pobre da comunidade” (BERLIN, 1964, p. 463)*°, no entanto considera que a
operacao de Macpherson ¢ uma espécie de andlise “psicologica” em busca da
motivacao inconsciente de Locke, quando, na verdade, uma interpretagdo teorica
deveria considerar em sua avaliacao apenas o que foi dito ou o que nao foi dito.
Possivelmente por sua maior distancia temporal o texto de Tully, embora
relembre o conjunto de criticas mapeadas por Miller, pode propor-se a apresentar
uma perspectiva em relagdo ao impacto da tese do individualismo possessivo para
o campo da historia do pensamento politico europeu, para entao emprega-la em uma
comparagdo com outros estudos do campo que sobrevieram a tese e permitem
avaliar criticamente algumas de suas hip6teses. De acordo com Tully, num primeiro
momento o texto de Macpherson causou grande impacto, recebendo grande
aderéncia e tornando-se quase uma teoria hegemonica. Posteriormente, porém, a
tese foi submetida a toda sorte de criticas, criando, entre os pesquisadores
especializados no pensamento politico inglés do inicio da modernidade, certa
desconfianca em relagdo a teoria, € entre os aderentes, o desafio de reconstrui-la e
sustenta-la por outros meios. Na visdao do autor, mesmo que a pesquisa desse campo
tenha passado a se ocupar de outros problemas e que o debate sobre a relagdo entre
o inicio da modernidade e o capitalismo tenha se tornado mais técnico, ¢ importante
reconhecer que a tese do individualismo possessivo impactou significativamente
tanto “na forma como pensamos a historia do presente, mas também continua a ser
um importante objeto de comparacdo e contraste quando refletimos criticamente
sobre o pensamento politico da primeira modernidade e sobre nossa relagdo com
ele” (TULLY, 1993, p. 72)*. Com essa perspectiva comparativa, o autor se propde
a discutir trés hipoteses desenvolvidas em pesquisas posteriores a tese do
individualismo possessivo que de alguma forma questionam seu pano de fundo, isto
¢, aassunc¢ao de que os textos dos tedricos ingleses do século X VII “foram respostas
a problemas decorrentes do surgimento das relagdes capitalistas” (TULLY, 1993,

p. 78)*".

35 Texto original: “the general thrust of Locke's argument is towards a democracy of property-
owners; that he takes as little interest in landless men and the poorer section of the community”.

36 Texto original: “on how we think of the history of the present but it also continues to be an
important object of comparison and contrast when we reflect critically on early modern political
thought and our relationship to it.”

37 Texto original: “were responses to problems thrown up by the emergence of capitalist relations”.
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A primeira tese sustentada por Tully, a partir dessas pesquisas ¢ a de que a
questdo econdmica ndo era o problema central para o pensamento europeu do
século XVII, mas a natureza do poder politico. Tal perspectiva desafiaria a
intepretacdo da no¢do de propriedade sobre a propria pessoa como uma concepgao
econdmica do eu (self) — o que representa uma das bases da teoria de Macpherson.
Para o critico, o conceito de “autopropriedade”, correntemente empregado por
Locke e pelos Levellers, possuia no século XVII um sentido juridico, vinculado a
seu uso pelo direito romano. Nesse contexto, 0 homem proprietario de si era assim
considerado em oposi¢do ao escravo, considerado propriedade de um outro. Para
Tully, “o principal uso do conceito de direitos sobre si mesmo no século XVII diz
respeito a constituicao do governo e a relacao de sujeicdo a ele” (TULLY, 1993, p.
82)8, e esse uso derivaria do contexto criado pelas teorias de Hugo Grotius
apresentadas em Sobre as Leis da Guerra e da Paz (1625). Na leitura de Tully, o
conceito de propriedade de si s6 poderia ser considerado como econdmico a medida
que estivesse relacionado ao problema da alienagao do trabalho ou do consumo, no
entanto o enquadramento grotiano o vincula ao tema da constitui¢ao do Estado para
assegurar a autopreservacao. Essa ideia politico-juridica de propriedade de si —
chamada de suum® no texto de Grotius — consistiria no direito natural de cada um
a preservacao, seja defendendo-se de possiveis ataques, seja adquirindo aquilo que
¢ necessario a subsisténcia. Esse enquadramento politico-normativo teria um
impacto distinto em cada uma das teorias estudadas por Macpherson para embasar
a tese do individualismo possessivo. Por exemplo, no caso dos Levellers o conceito
de autopropriedade seria usado em termos de autodefesa para justificar o direito de
resistir a autoridade constituida, e ndo para justificar relagcdes mercantis de troca. Ja
na teoria de Locke, o poder de preservar a si mesmo a que a ideia de propriedade
de si estd ligada constituiria a origem do poder politico, na medida em que na
constitui¢do da sociedade politica ¢ este poder que ¢ condicionalmente delegado
aos governantes e que ¢ ele quem subsiste para os individuos no caso de abusos por
parte do governo, podendo ser empregado por aqueles em uma resisténcia armada.

Para sustentar a centralidade politica, e ndo econdmica, da teoria de Locke sobre o

38 Texto original: “The primary use of the concept of rights over the self in the seventeenth century
is in the constitution of government and the relation of subjection to it”.

39 “Isto constitui a suum: o que é propriamente proprio a alguém” (TULLY, 1993). Texto original:
“This constitutes the suum: that which is properly one's own”.
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individuo como proprietario da propria pessoa, Tully sugere que “como mostram
os trabalhos de Richard Ashcraft, Julian Franklin ¢ Mark Goldie, Locke escreveu
isto para justificar a resisténcia armada de um grupo de Whigs radicais contra
Carlos II e sua politica de uniformidade religiosa” (1993, p. 84)*’. De sua
perspectiva, a utilizacdo do esquema conceitual da propriedade sobre a propria
pessoa para explicar o trabalho assalariado foi uma projecdo posterior,
desenvolvida de Smith até Marx, tendo sido primeiramente elaborado no contexto
da conformacao do Estado e do poder politico.

Seguindo nesta problematica, outro argumento de Tully sugere que a teoria
do individualismo possessivo foi desafiada pelas pesquisas em torno do humanismo
civico e do republicanismo na Europa entre os séculos XVI e XVIII, capitaneadas
por uma série de pesquisadores, dentre os quais John Pocock*! se sobressai. Essas
pesquisas “destacaram ndo apenas a importancia da linguagem republicana no
inicio do periodo moderno, em contradicdo a linguagem juridica de Hobbes e
Locke, mas também a variedade de usos politicos a que foi submetida” (TULLY,
1993, p. 90)*, o que reforgaria o argumento de que a interpretagio de Macpherson
sobre o século XVII feita apenas sob a perspectiva do surgimento do capitalismo
ignora uma série de outras questdes que estavam postas naquele momento. Além
disso, porém, outros estudos centrados na economia politica do século XVIII
sugerem que ¢ apenas nesse momento que uma reflexdo especifica sobre o
capitalismo e as sociedades de mercado surge e que € o vocabulario deste momento
que “foi sendo gradativamente incorporado nas praticas cotidianas do capitalismo
e tornou-se em parte constitutivo dele” (TULLY, 1993, p. 91)*. Esse vocabuldrio
¢ considerado distinto daquele que se apresentava no século XVII, em teorias como
as de Grotius, Hobbes, Locke, entre outros, diante de um contexto marcado pelo
surgimento de uma sociedade tipicamente comercial e de institui¢des financeiras.
Nas hipoteses reunidas por Tully, a consolidacdo da sociedade comercial no século

XVIII apresenta contrastes em relagdo ao século XVII, tais como a contragdo das

40 Texto original: “As the work of Richard Ashcrafi, Julian Franklin, and Mark Goldie shows, Locke
wrote this to justify armed resistance by a group of radical Whigs against Charles II and his policy
of religious uniformity”.

4 Ver: (POCOCK, 1975, 1977, 1985).

42 Texto original: “have underlined not only the importance of republican language in the early
modern period, in contradistinction to the juristic language of Hobbes and Locke, but also the
variety of political uses to which it was put”.

43 Texto original: “was gradually woven into the day-to-day practices of capitalism and came to be
party constitutive of it”.
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multiplas ideias de limite que o informavam e o aparecimento de uma nogao de
progresso, o desenvolvimento de uma ideia de sociedade autossustentavel/quase
autonoma, estruturada a partir da divisdo do trabalho, em oposi¢ao a sociedade
fortemente regulada anterior, além da substitui¢ao das monarquias pelas republicas.
De acordo com essa perspectiva, alguns aspectos importantes da teoria do
individualismo possessivo, como também para a tradigdo do liberalismo,
desenvolveram-se propriamente apenas no século XVIII, sendo impreciso
considera-los como presentes ja no século anterior.

Por fim, nessa mesma linha argumentativa, Tully contesta a premissa de
Macpherson de que a Inglaterra em que escreverem Hobbes e Locke era uma
“sociedade de mercado possessivo”**. Para o autor, a caracterizagio mais adequada
do periodo o descreve como “‘sistema mercantil”. Tal perspectiva ¢ compreendida
enfatizando que no século XVII havia forte presenca de regulagcdo por parte do
Estado dos assuntos relacionados as trocas, as relagdes de propriedade e a forca de
trabalho, e por uma descaracterizagdo desta como “trabalho assalariado”. No
entendimento de Tully, o individuo trabalhador foi historicamente caracterizado
como um “mero repositorio de capacidades produtivas que poderia ser treinado para

)45

habilidades mecanicas pela repeti¢do de operagdes simples” (1993, p. 86)™. Essa

perspectiva seria endossada por Locke no Ensaio sobre o entendimento humano*®,
por meio da ideia de que o individuo seria passivel de “moldagem” e disciplina
através de praticas de punigdo e recompensa. No entanto, na leitura do autor, isso é
distinto da no¢ao de um individuo com direitos sobre sua pessoa e suas capacidades
descrita nos Dois Tratados de Locke. A recuperacdo destas ideias de que o
trabalhador era entendido como um individuo maleéavel, por um lado, e de que o

sistema econdmico do dezessete era fortemente regulado, por outro, ¢ o caminho

4 0O modelo de mercado possessivo de Macpherson envolve as seguintes caracteristicas: “(a) Ndo
ha uma divisao impositiva do trabalho. (b) Nao ha um suprimento impositivo de recompensas ao
trabalho. (c) Ha definicdo e obrigatoriedade impositivas para o cumprimento de contratos. (d) Todos
os individuos procuram racionalmente maximizar seus proveitos. () A capacidade de trabalho de
cada individuo € de sua propriedade, e ¢ alienavel. (f) A terra e os recursos pertencem aos individuos
e sdo alienaveis. (g) Alguns individuos querem um nivel maior de proveitos ou de poder do que ja
tém. (h) Alguns individuos tém mais energia, qualificagio ou posses do que outros”
(MACPHERSON, 1979, p. 64-65).

4 Texto original: “mere repository of productive capacities that could be trained into mechanical
abilities by the repetition of simple operations”.

46 Tully aponta que esta nogdo também estava na base da proposta de Locke para uma reforma do
sistema inglés de Workhouses (instituigdes de trabalho destinada aos pobres que se constituiram na
Inglaterra entre os séculos XVII e XIX, a partir das Leis dos Pobres de 1601 e 1834). A proposta de
Locke sobre o sistema foi apresentada no texto Report to the Board of trade (1697).
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encontrado por Tully para questionar a natureza das relagdes de trabalho do periodo

e, consequentemente, sua natureza capitalista. Em sua leitura:

Com a separagdo dos trabalhadores dos meios de produgdo, o proprietario (o
capitalista) passou a controlar o processo de produgdo. Esta claro de Dugald
Stewart ¢ Adam Smith que o capitalista herdou o conceito de trabalhador como um
repositorio de habilidades. Mas isto ¢ incompativel com o trabalhador ter qualquer
tipo de direito ou propriedade sobre sua pessoa e suas capacidades, como ele faz
nos Dois Tratados. O trabalhador no contrato assalariado capitalista deve alienar
totalmente os direitos que ele tem sobre suas capacidades no local de trabalho.
Portanto, a relagao salarial no capitalismo deve consistir na jungao da concepgao
de "alienagdo" dos direitos associados ao absolutismo e a escraviddo, que
mencionei anteriormente, € a concepgdo do trabalhador como um repositério de
capacidades (TULLY, 1993, p. 88-89)*.

Embora o debate sobre a transi¢do para o capitalismo possa ser feito por
varios meios, € que a projecao anacronica de aspectos capitalistas a realidade
inglesa do século XVII seja uma critica recorrente a analise de Macpherson, a via
pela qual Tully busca distinguir o trabalho exercido no periodo do trabalho
assalariado capitalista, e distanciar este da ideia de um individuo proprietério de sua
propria pessoa e capacidades, parece ancorar-se em uma perspectiva enviesada do
que seja o trabalho capitalista € em uma leitura pouco embasada sobre a teoria de
Marx sobre a compra e venda da forca de trabalho. Este aspecto da interpretagao de
Tully foi, a propoésito, diretamente rebatido por Neal Wood, em sua obra sobre
Locke e o capitalismo agrario, na qual, por outro lado, também apresentou criticas
a teoria de Macpherson.

A relacdo de Wood com a teorizagdo do autor canadense, porém, nao ¢
apenas de um critico, pois seu trabalho ¢ marcado por certas premissas comuns a
do autor. Enquanto Tully posicionou Wood entre os apoiadores de Macpherson que
revisaram as bases de sustentacdo da tese do individualismo possessivo (TULLY,
1993, p. 71), Warren Montag considerou sua obra como parte de um conjunto de
leituras “neo-macphersonianas’ de Locke desenvolvidas entre os anos 1980 ¢ 1990,

as quais propuseram “o argumento de que o capitalismo teve suas origens nas

47 Texto original: “With the separation of the workers from the means of production, the owner (the
capitalist) came to control the production process. It is clear from Dugald Stewart and Adam Smith
on that the capitalist inherited the concept of the worker as a repository of abilities. But this is
incompatible with the labourer having any kind of rights or proprietorship over his person and
capacities, as he does in the Two treatises. The labourer in the capitalist wage contract must totally
alienate the rights he has over his capacities in the workplace. Therefore, the wage-relationship
under capitalism must consist in the junction of the 'alienation’ conception of rights associated with
absolutism and slavery, which I mentioned earlier, and the conception of the labourer as a
repository of capacities”.
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relagdes de classe e na luta de classes agrarias, especialmente na capacidade da
classe proprietaria inglesa de assegurar a propriedade absoluta sobre sua
propriedade” (MONTAG, 2005, p. 160)*.

Isso nao impede, contudo, que Wood apresente suas criticas a analise de
Macpherson — a principal delas relativa a falta de embasamento historico de sua
leitura. Para o historiador norte-americano, o autor canadense ndo apresenta uma
investigacao sobre a realidade historica inglesa do século XVII, baseada em suas
relagdes de produgdo, de classe e de trabalho, que pudesse amparar sua premissa de
que se tratava de uma sociedade de mercado possessivo. Em sua leitura, a andlise
de Macpherson recorre apenas pontualmente a dados histdricos, pois pertenceria a
tradigdo da andlise filosofica, baseando-se sobretudo em uma construgdo logica por
meio do emprego de suposicdes sociais. Esta forma de argumentacgado, diz Wood,
acaba tornando-se circular “pois a premissa inicial de uma sociedade de mercado
parece derivar daqueles mesmos tracos do pensamento politico de Hobbes e Locke
que ele se propoe a identificar, a saber, caracteristicas de uma mentalidade de
mercado, como ‘individualismo possessivo’” (1984, p. 8)%.

Apesar da critica a falta de analise historica ser acertada, a categorizacdo da
teoria de Macpherson no campo da analise filosofica talvez ndo seja a mais apurada.
Primeiramente, o cerne da teoria de Macpherson, como visto na analise de sua
metodologia e na critica de Berlin, ndo ¢ diretamente construido a partir da matéria
basilar de uma andlise desse tipo — o texto filoséfico — mas principalmente pela
proposic¢ao das suposi¢des. Ademais, mesmo quando aborda diretamente os textos,
apesar de ter o individuo como objeto central do livro, o autor prioriza os textos
politicos desses teoricos, deixando em segundo plano suas elocubragdes metafisicas
e psicoldgicas. Além disso, no fundo de suas hipdteses sobre o pensamento politico
inglés do inicio da modernidade fica claro que a motivacdo principal do autor se
relaciona com a conjuntura politica do século XX na qual escreveu. A sua maneira,
ndo tdo rigorosa do ponto de vista filosofico, nem tdo preocupada com o

embasamento historico, Macpherson produziu uma teoria que recorre ao

8 Para outros expoentes dessa leitura citados por Montag, ver: (MCNALLY, 1989; WOOD, 1992).
Texto original: “the argument that capitalism had its origins in agrarian class relations and class
struggle, especially in the ability of the English landowning class to secure absolute ownership of
its property”.

4 Texto original: “for the initial premise of a market society seems to be derived from those very
traits of the political thought of Hobbes and Locke that he proposes to identify, namely
characteristics of a market mentality, "possessive individualism.”
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pensamento politico do dezessete como meio para compreender seu presente. Nao
tanto um movimento de retorno aquele século e sua realidade, mas um resgate deste
século como chave para pensar o periodo pds-guerras em que escreveu. O que nao
deixa de ser um passo interessante e que talvez explique o grande impacto que sua
leitura teve. Tal perspectiva ¢ de certa forma endossada por Frank Cunningham,
para quem o livro de Macpherson ¢ menos um texto de historia do pensamento, e
mais uma pega de intervengao politica:

Em Individualismo possessivo, as proprias ideias teorico-politicas de Macpherson

foram desenvolvidas no decorrer da interpretagdo das teorias de Hobbes, Locke e

outros. Embora ele certamente acreditasse ter exposto com sucesso dimensoes

preponderantes das orientacdes desses pensadores, as exposi¢des de Macpherson
sdo parte de um projeto com proposito politico contemporaneo e, portanto, ¢é
equivoco classifica-lo principalmente como um historiador das ideias

(CUNNINGHAM, 2019, p. 8)°°.

Voltando ao debate sobre a perspectiva capitalista, ou de mercado
possessivo, segundo a qual Macpherson leu o pensamento politico do século XVII,
contudo, ¢ importante destacar algumas consideracdes de Wood, bem como suas
discordancias com Tully. De inicio, Wood, relembra que Macpherson — ao lado de
Leo Strauss — foi um dos grandes responsaveis por uma leitura de Locke como um
filésofo burgués, o que gerou varias das criticas ja vistas. Além de Dunn e Tully,
Wood menciona também Peter Laslett e Keith Tribe como expoentes de uma leitura
“anti-burguesa” de Locke. Para Wood, as duas posi¢des t€m erros e acertos. A
primeira delas, por exemplo, se equivoca ao propor “que a Inglaterra de Locke era
uma sociedade de mercado desenvolvida na qual o comportamento econdomico era
mais comumente motivado por consideragdes "econdmicas", no sentido de
mercado” (WOOD, 1984, p. 16)°!. J4 a segunda posigdo, se esquiva de certa forma
de debater a substancia das relagdes econdmicas em curso naquele periodo, na
medida em que ndo considera que o pleno desenvolvimento do capitalismo foi um

processo historico longo e complexo, e que, ademais, sequer oferecem uma

50 Texto original: “In Possessive Individualism, Macpherson’s own political-theoretical ideas were
advanced in the course of interpreting the theories of Hobbes, Locke, and others. While he certainly
believed that he had successfully exposed dominant dimensions of these thinkers orientations,
Macpherson’s expositions are part of a project with contemporary political intent, and it is therefore
misleading to classify him as primarily an historian of ideas.”

31 Texto original: “that Locke's England was a developed market society in which economic behavior
was most commonly motivated by "economic,” in the sense of market, considerations”
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conceituacido clara do mesmo®%. A questio da pesquisa de Wood, portanto, foi
identificar que tipo de mudanca nas relagdes sociais de produgdo e de propriedade
estavam ocorrendo na Inglaterra naquele periodo que contribuiram para o
desenvolvimento capitalista e analisar de que modos a teorizacdo de Locke se
relaciona com esse processo. Sua tese, nesse sentido, ¢ de que as principais
transformagdes da configuragdo economica do século XVII inglés devem ser
buscadas nas zonas rurais, onde um capitalismo agrario nascente criou as bases para
a emergéncia do capitalismo industrial que lhe sobreveio. Assim, o autor
compreende que a teoria de Locke deve ser situada nesse contexto, € que seu
pensamento dé testemunho dessas mudangas.

E dessa perspectiva que Wood apresenta discordancias da leitura de Tully,
para quem o pensamento de Locke ¢ oposto ao capitalismo. Embora Wood nao
adira plenamente a visdo burguesa sobre o pensador inglés, o autor questiona a
leitura jusnaturalista de Locke encampada por Tully, que o caracteriza como um
critico da acumula¢do, dos mercados ¢ do comércio, e defensor de uma visao
politica e social igualitaria. Wood demonstra que varias dimensdes a partir das quais
Tully sustenta uma leitura “igualitaria” ou incompativel com o capitalismo de
Locke sdo problematicas, como, por exemplo, na analise de seu conceito de familia,
na interpretacdo da sociedade politica e na caracterizagdo da propriedade como
comunitdria. Gostaria de destacar, porém, a critica ao “argumento de Tully de que
Locke ndo tinha uma concep¢do da alienabilidade do trabalho e que a relacao
senhor-servidor, como Locke a descreveu, era muito diferente do nexo entre
capitalista e trabalhador assalariado” (WOOD, 1984, p. 85)>, por ser a mais
importante para a reflexdo de Wood.

O cerne do argumento de Tully propde que do fato de que para Locke a

“pessoa”* ¢ inalienavel, decorre, como consequéncia, que o trabalho também o

52 Para Wood, “Ninguém pode negar as raizes do capitalismo na sociedade inglesa do século XVII,
se ndo antes, mas afirmar isto ndo é argumentar que o simples comego € idéntico ao que se
manifestou muito mais tarde, ou que em uma fase tdo precoce o capitalismo mercantil e
manufatureiro infantil deveria ser o unico foco de atengdo”(WOOD, 1984, p. 16). Texto original:
“No one can deny the roots of capitalism in English society of the seventeenth century, if not before,
but to state this is not to argue that the bare beginnings are identical with what eventuated at a much
later date, or that at such an early stage infant mercantile and manufacturing capitalism should be
the sole focus of attention.””

53 Texto original: “Tully's argument that Locke had no conception of the alienability of labor and
that the master-servant relationship, as Locke described it, was far different from the nexus of
capitalist and wage-laborer”.

34 O conceito de pessoa serd analisado no proximo capitulo.
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seja, na medida em que constitui uma extensao da pessoa, a partir da atividade das
maos e do corpo, integrando a propriedade que cada um tem sobre si mesmo.
Ademais, na leitura de Tully, o tipo de trabalho admitido na teoria de Locke era
caracterizado nao pela relagdo salarial, mas pela relagao senhor-servidor, em que
este realiza uma tarefa completa composta por uma unidade entre concepgdo e
execugdo do servico. E a partir desta diferenga que o autor justifica a importante
passagem dos Dois tratados que trata a relva cortada pelo servidor como parte
integrante da propriedade do senhor®, apontada por muitos como uma incoeréncia
da teoria de Locke. Wood, por outro lado, rebate essa linha argumentativa
questionando, em primeiro lugar, “por que, se Tully estd correto, Locke nunca
negou explicitamente a alienabilidade do trabalho?”” (WOOD, 1984, p. 86)°°. Além
disso, porém, a propria diferenciagdo entre as duas formas de trabalho proposta por
Tully € questionada, tratando-se para Wood fundamentalmente de uma ma
compreensdo do que seja a relacdo salarial. O historiador americano relembra que
uma das caracteristicas do trabalho assalariado ¢ que tudo aquilo que ¢ produzido
pelo trabalhador no periodo contratado pertence ao empregador, sendo indiferente
se esse trabalho representa uma pequena parte do processo de producdo ou se
contempla a concepgdo e execug¢do completa de uma tarefa — “Um artesdo que
executa um servigo completo como fazer um par de sapatos pode ser um trabalhador
assalariado. Sua forc¢a de trabalho ¢ trocada por salarios, e todos os calgados feitos
durante o dia de trabalho pertencem ao empregador” (WOOD, 1984, p. 87)>7. Nesse
sentido, a questdo terminoldgica, isto ¢, 0 emprego do par senhor-servidor, ¢ menos
importante do que compreender a natureza da relacdo de trabalho empregada por
Locke em sua teoria. Para Wood, o servidor que corta a relva na teoria de Locke ¢
juridicamente livre e age sob a jurisdicdo de um contrato que lhe assegura um
pagamento. Na leitura de Tully, por outro lado, o fato de o servidor ser um homem
livre deve significar que ele entra na relagdo com o senhor sem qualquer coer¢do e

que efetivamente a escolhe, mantendo-se senhor do proprio trabalho, mesmo que

35 “Desse modo, o pasto que meu cavalo comeu, a relva que meu servidor cortou e 0 minério que
retirei da terra em qualquer lugar onde eu tenha um direito a ele em comum com outros homens
tornam-se minha propriedade, sem a cessdao ou o consentimento de quem quer que seja. O trabalho
que tive em retirar coisas do estado em que estavam fixou minha propriedade sobre elas” (LOCKE,
2020, liv. II, § 28).

56 Texto original: “Why, if Tully is correct, did Locke never explicitly deny the alienability of labor?”
57 Texto original: “A craftsman performing a complete service like making a pair of shoes can be a
wage laborer. His labor power is exchanged for wages, and all the shoes made during the workday
belong to the employer”.
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este seja destinado a um senhor. Ao mesmo tempo, ele compreende, como foi visto,
o trabalho assalariado capitalista como uma alienacao total dos direitos sobre suas
capacidades, aproximando-o da ideia de escravidao. H& dois niveis de confusodes
nessa interpretagdo, que Wood procura desmistificar. Primeiro, a liberdade de
coergdo caracteristica do servidor/trabalhador livre deve ser entendida apenas em
sentido juridico, isto €, que aquele individuo ndo possui outras incumbéncias que
impecam essa relacdo. Isto nao significa, porém, auséncia do tipo de coercao
exercida pela necessidade mesma de trabalhar para assegurar a subsisténcia. Se nao
houvesse ao menos esse tipo de coer¢do, como quer crer Tully, “por que alguém se
tornaria um servidor em primeiro lugar, se ndo fosse forcado pelas circunstancias a
buscar tal servigo em prol de seu sustento? Sera que ele se torna um servidor pela
bondade em seu coragio?” (WOOD, 1984, p. 89)%, questiona Wood. J4 em relagio
ao trabalho assalariado, ¢ preciso afastar as aproximagdes a escravidao propostas
por Tully, uma vez que o que o caracteriza, sobretudo do ponto de vista de Marx,
em quem o autor diz amparar-se, ¢ a liberdade de contrato e as limitagdes que a
partir desse se estabelecem — nunca se trata de uma alienagdo total, como seria no
caso da escravidao.

Outras dimensdes desse problema e da liberdade que estd em jogo na
relacdo de trabalho capitalista serdo exploradas no préximo capitulo. O que gostaria
de reforcar dos apontamentos de Wood em relagdo a Tully, como também a
Macpherson, quanto a interpretacdo do século XVII enquanto fendmeno histdrico,
e especificamente, do lugar da teoria de Locke nesse contexto, ¢ a atribui¢do ao
processo de consolidacdo do capitalismo um longo alcance ¢ uma modulagdo
gradual e complexa. Nesse sentido, a teoria de Locke, assim como outras desse
periodo, ndo deve ser tratada nem como a antecipagdo acabada de um processo que
se arrastou por alguns séculos, nem como destituida de qualquer relagdo com ele.

“O que deveriamos estar buscando em suas ideias”, diz Wood, “dentre outras

58 Texto original: “why would anyone become a servant in the first place if he were not forced by
circumstances to seek such service for the sake of a livelihood? Does he become a servant out of the
kindness of his heart?”. Wood retoma, além disso, como parte de sua argumentagdo a seguinte
passagem do Primeiro Tratado: “pois a autoridade do rico proprietario e a submissdo do mendigo
necessitado originaram-se ndo das posses do senhor, e sim do consentimento do pobre, que preferiu
ser sudito a morrer de fome. E o homem que se submete dessa forma ndo pode pretender estar
submetido a um poder maior do que aquele em que consentiu mediante pacto” (LOCKE, 2020, liv.
I, § 43).
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coisas, ¢ algum sinal discernivel das raizes que comegam a germinar, ndo alguma
premoni¢do milagrosa do resultado final” (1984, p. 92)%.

E uma perspectiva deste mesmo tipo que se pode encontrar em Balibar. Se
Wood procurou identificar em Locke as sementes econdmicas do desenvolvimento
capitalista, talvez possamos dizer que Balibar faz esse movimento em relagdo a
no¢do de individuo e a ideia moderna de sujeito. Sem sugerir que todo o
desenvolvimento do problema moderno do individuo e do sujeito estivessem ja
dados em Locke, e principalmente sem atribuir esse desenvolvimento a alguma
inten¢do do autor — um dos limites da teorizacdo de Tully —, Balibar ¢ capaz de
apontar a presenga nesta tradicdo de um tipo de construcdo metafisica que foi
desenvolvida em primeiro lugar pelo pensador inglés. Essa identificacdo, conforme
se quer propor aqui, representa uma outra forma de abordar a relacdo entre
individuo e propriedade. Uma das hipoteses da tese € que essa abordagem pode
representar um caminho para olhar criticamente para o problema contemporaneo
da subjetividade juridica e politica.

No segundo capitulo, procurarei tratar especificamente da interpretagdo de
Balibar sobre a natureza filoséfica do individuo em Locke. Antes, porém, proponho
tracar algumas linhas sobre a relacdo deste pensador francés com a tese do
individualismo possessivo, pois quero sugerir que esta tese representa um impulso
fundamental para o desenvolvimento da teorizacdo de Balibar sobre Locke e sobre

o problema do individuo.

1.3

A contribuigao filoséfica de Etienne Balibar

As criticas elencadas no topico anterior estdo, de modo geral, inseridas no
contexto de debates circunscritos a teoria politica e a histéria econdmica e social do
século XVII, o que ¢ condizente com as proprias questdes enfocadas no texto sobre
o individualismo possessivo. Isto faz com que os debates se concentrem em temas
econOmico-politicos, que vao desde a existéncia ou ndo de trabalho assalariado no

século XVII até a aderéncia dos autores em questdo a uma visdo capitalista ou de

% Texto original: “What we should be searching for in his ideas, among other things, is some
discernible sign of those roots beginning to shoot, not some miraculous premonition of the end
result’.
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mercado, ou sobre a natureza e extensao da igualdade postulada. H4, no entanto,
uma outra dimensao da problematica do individualismo possessivo, em relagdo a
natureza filoséfica ou metafisica do individuo, que resta de alguma forma intocada
por esse tipo de critica, mas que é abordada por um pensador como Etienne Balibar.

Warren Montag, ao refletir sobre o trabalho deste fildsofo, o descreveu nado
como um criador de conceitos, mas como um produtor, por exercer um “trabalho
de diferenciagao e especificacao, bem como de ligagdo e conjung¢ao, necessario para
transformar o que ja existe em algo novo, algo dotado da capacidade de nos permitir
pensar de forma diferente ou penser autrement” (2020, ebook)®’. Minha hipotese é
que o pensador francés realiza algo dessa ordem em relacdo a tese do
individualismo possessivo, isto ¢, uma abertura de novas possibilidades para essa
problemadtica, ao propor sua interpretacdo da filosofia de John Locke. Essa
consideracdo, contudo, implica assumir ndo apenas que a teoria de Macpherson
tenha tido certa importancia na trajetoria de pensamento de Balibar, mas além disso
que em sua relagdo com essa tese o autor francés promove alguns desvios
significativos.

Primeiramente, o fato de que Balibar tem feito referéncias a teoria de
Macpherson em seus textos ha pelo menos trinta anos®' pode ser visto como indice
da importancia que se esta sugerindo. Além disso, ele mesmo reconhece a
influéncia da teorizagdo de Macpherson para a realizacao de seu estudo sobre o

pensamento de Locke — materializado principalmente em Identité et différence:

L’invention de la conscience — ao afirmar que este foi motivado por trés grandes

60 Texto original: “the work of differentiation and specification, as well as linkage and conjunction,
necessary to transform what already exists into something new, something endowed with the
capacity to allow us to think differently or penser autrement”

6 Um mapeamento dos textos em que Balibar cita Macpherson ou a expressdo “individualismo
possessivo” demonstra que a primeira vez que isso acontece € na obra Spinoza et la politique, de
1985. Depois, em 1996, no texto What is Man in Seventeenth-Century Philosophy. J& em 1999, o
autor oferece uma conferéncia no coloquio La propriété realizado no Centre Culturel International
de Cerisy, em julho daquele ano, intitulada Le renversement de [’individualisme possessif. O texto
dessa conferéncia foi publicado, em 2010, na coletdnea de textos La proposition de I’égaliberté.
Além disso, uma versao reduzida e com algumas modificagdes do texto foi publicada anteriormente
em inglés, no ano de 2002 na Revista Constellations sob o titulo ‘Possessive Individualism’
Reversed: From Locke to Derrida. Além disso, outras referéncias a problematica podem ser
encontradas em Identite et différence: Invention de la conscience (1998), bem como na versdao em
inglés do livro Identity and Difference: John Locke and the invention of Consciousness (2013), a
qual se menciona por ser distinta do original francés; no artigo My Self and My Own - One and the
Same? (2006), também publicado posteriormente com modificagdes na coletanea Citoyen Sujet et
autres essais d'anthropologie philosophique (2011); e no livro Spinoza politique: Le transindividuel
(2018).
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interesses, sendo um deles o problema da antropologia filoséfica, e politica, neste
caso, da concepcdo do
"individuo" como "proprietario de sua propria pessoa”, que [...] substitui a no¢do
tradicional de ser dono de si mesmo (dominium sui) ou viver sob seu proprio direito
(sui iuris esse) para se tornar o fundamento de uma ordem politica contratual ou

igualitaria - em outros termos, a noc¢do chave do que Macpherson chamou de "a
teoria politica do individualismo possessivo (BALIBAR, 2006, p. 22)%2.

Como no capitulo seguinte faremos uma leitura do problema do individuo em
Locke a partir de Balibar, para a qual sdo centrais os conceitos de autopropriedade
e autoconsciéncia, propde-se nesta sessdo mapear a forma com que o autor se
envolve com a teoria de Macpherson, com vistas a identificar como esta impacta
particularmente em suas formulagoes.

Para tanto, é conveniente sugerir algo sobre um dos meios a partir do qual as
reflexdes de Balibar, tanto sobre Macpherson, mas especialmente sobre Locke,
parecem se desenvolver. Como ¢ bem conhecido, Balibar foi aluno de Louis
Althusser, com quem estudou na Ecole Normale Supérieure entre 1960 e 1965,
sendo um dos coautores de Ler o Capital, livro originado de um seminario ocorrido
em 1965. Nesse periodo, em 1962 — ano em que A4 teoria politica do individualismo
possessivo também ¢ publicada —, Althusser publica um pequeno texto sobre Locke
— especificamente uma resenha do livro de Raymond Polin, La politique morale de
John Locke. Este texto foi publicado inicialmente na Revue d’histoire moderne et
contemporaine 9 (avril-juin 1962) e posteriormente foi replicado no segundo
capitulo da coletanea Solitude de Machiavel, no qual uma nota introdutéria recorda,
além do mais, que Althusser frequentemente abordou a filosofia politica de Locke
em seus cursos, destacando-se especialmente o seminario de 1965 dedicado a
filosofia politica dos séculos XVII e XVIII®. Balibar certamente esteve a par destes
debates.

Em seu texto sobre a obra de Polin, Althusser, indo além da resenha do livro
em si, reflete sobre a auséncia de interesse pela filosofia de Locke na Franga,

considerando que isso ocorre por conta da conversdo desse autor em uma espécie

‘

62 Texto original: “the definition or identification of the “ individual” as a “Proprietor of his own
Person," which, again in Locke, but this time in the Second Treatise of Government (38 27, 44, etc.),
replaces the traditional notion of being master of oneself (dominium sui) or living on one’s own
right (sui iuris esse) to become the foundation of a contractual or equalitarian political order —in
other terms, the key notion of what MacPherson has called “the political theory of possessive
individualism.”

% Ver: (ALTHUSSER, 1988, p. 33)
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“mito ideologico”, a partir tanto das leituras realizadas no século XVIII, como
também por parte da tradi¢@o liberal francesa. Isso teria criado uma atmosfera em
torno do autor que fez ignorar seu texto enquanto tal. Para Althusser, dois pontos
marcaram o desinteresse por Locke na Franca: sua classificacdo como “filosofo
empirista”, a quem Leibniz teria refutado em Novos Ensaios sobre o Entendimento
Humano, pertencente a uma tradi¢cdo pré-critica que foi superada a partir de Kant,
e o fato de que seu pensamento politico “foi considerado importante historicamente,
mas ndo filosoficamente, uma vez que falha em cumprir com suas proprias
condigdes de possibilidade” (MONTAG, 2005, p. 150)%*. Para Althusser, porém, o
trabalho de Polin:

ndo apenas nos permite conhecer a este desconhecido que é Locke, mas além disso
nos revela o interesse filosdfico de seu pensamento politico, e o papel fundamental
que desempenhou na elaboragdo dos conceitos que constituem a matéria mesma
dos grandes sistemas filosoficos do idealismo alemdo e, através dele, do
pensamento moderno (ALTHUSSER, 1988, p. 35)%.

A partir dessa perspectiva, Althusser, convergindo com Polin, desafia a
caracterizagdo da teoria do conhecimento de Locke simplesmente como
“empirista”, a partir da ideia de “lei da natureza”, o que ndo ¢ mais que uma reuniao
do pensamento politico e filoso6fico de Locke, comumente considerados como
apartados. Sem me alongar nas proposi¢coes de Althusser, porém, considero que
Balibar, possivelmente influenciado por todo esse contexto, realizara esse mesmo
tipo de abordagem em relagdo a Locke, ao buscar em suas concepgdes metafisicas
uma explicacao sistematica para o problema politico da propriedade sobre a propria
pessoa e sugerir, além disso, uma contribuicdo conceitual de Locke a filosofia
ocidental moderna. Na medida em que toma como objeto de sua andlise um

problema que ¢ articulado de forma clara, ainda que simplificada, pela tese do

84 Texto original: “was judged historically important but not truly philosophical, given its failure to
account for its own conditions of possibility”. Em seu texto, Althusser também aponta que na Franga
havia um preconceito com os filésofos politicos, considerando que ndo se trata verdadeiramente de
filosofia — um preconceito que recaiu ndo apenas sobre Locke, como também sobre Hobbes. A
excecdo do desinteresse francés, no caso da filosofia politica, deu-se com Rousseau, ja no campo do
empirismo, com Hume, pela razéo de terem servido de ponto de partida a um verdadeiro filosofo:
Kant (ALTHUSSER, 1988, p. 35).

65 Texto original: “M. Polin nous fait connaitre cet inconnu qu’est Locke, mais encore il nous
découvre l’intérét philosophique de sa pensée politique, et le réle fondamental qu’elle a joué dans
’¢laboration des concepts qui constituent la matiere méme des grands systéemes philosophiques de
lidéalisme allemand, et a travers lui, de la pensée moderne”.
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individualismo possessivo, se torna compreensivel o porqué de menciona-la com
tanta frequéncia.

Essas mengdes a tese do individualismo possessivo, no entanto, t€ém
caracteristicas distintas entre si. Quando se observa as remissdes que o francés faz
a concepgao do cientista politico canadense ¢ possivel identificar pelo menos duas
formas de interagdo. Uma em que emprega o conceito de individualismo possessivo
como categoria explicativa®® e outra em que tenciona os limites da abordagem de
Macpherson por meio de uma leitura critica®’, embora essas formas nem sempre
sejam tao marcadas. Talvez se possa falar ainda em uma terceira forma interativa,
entendida como uma abordagem substitutiva, por exemplo no caso em que propde
um individualismo reflexivo®® — também a ideia de transindividual, objeto da
segunda parte da tese, pode ser compreendida nessa perspectiva.

E possivel interpretar que as caracteristicas diversas dessas referéncias ao
individualismo possesivo de Macpherson estdo relacionadas com o percurso de
pesquisa do proprio Balibar. Parece-me que, se por um lado, ele ¢ interpelado pelos
problemas politicos anunciados pela tese, por outro, hd um reconhecimento desses
limites apontados também por outros tedricos, por exemplo, em relagdo a falta de
rigor que a permeia. Sob um terceiro viés, ainda, ha em sua abordagem essa
influéncia de certo estruturalismo no modo de ler tal problematica, que lhe permite
ndo simplesmente refutar a tese, mas lhe encaminhar por outros rumos. Destaco,
nesse sentido, alguns aspectos da leitura de Balibar dessa tese, que acredito que
podem dar a ver tais observagdes.

No texto em que a debate de forma mais explicita, cujo titulo poderia ser
traduzido como “A reversdo do individualismo possessivo”®’, fruto do coldquio de
1999 sobre a propriedade, o autor reconhece, em primeiro lugar que a partir da obra
de Macpherson a expressao “individualismo possessivo” converteu-se “em um

instrumento extraordinariamente bem sucedido de andlise historica e julgamento

% Nesse sentido, ver: (BALIBAR, 2005, p. 68-69, 2006, p. 22, 2010, p. 122, 2011, p. 468, 2018a,
cap. Marx et le fetichisme: du rapport aliéné a 1’aliénation comme rapport, ebook).

7 Nesse sentido, ver: (BALIBAR, 1996, p. 234, 2002, 2010, cap. 2, 2013a, seg. To appropriate;
Person/Personal).

%8 Nesse sentido, ver: (BALIBAR, 2011, p. 349-350).

8 Sera privilegiado o uso da versdo em inglés deste texto (BALIBAR, 2002), uma vez que nesta
versdao o autor emprega a terminologia “dialética da individualidade e da propriedade” que ¢
importante para o problema da tese e que ndo aparece na primeira versdo, em francés.
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ético que em boa medida extrapolou as inten¢des originais do autor”’’ (BALIBAR,
2002, p. 299). Nesse sentido, ele aponta um alcance da tese enquanto modelo
explicativo para além da intervencdo conjuntural que parecia estar na base da
proposta do cientista politico canadense. Mas a observagdo ¢ interessante por
indicar que foi possivel fazer mais dessa tese do que seu autor poderia imaginar,
mesmo quando este ndo a tenha situado simplesmente em um horizonte
genérico/abstrato, mas a inscrito em um conjunto especifico de textos formulados
na Inglaterra no século XVII.

Em relacdo a esses textos, o pensador francés pontua que a construgdo de
Macpherson privilegia a unidade em lugar da diversidade, algo observado também
por outros criticos, como ja foi visto. Talvez possamos dizer que neste ponto Balibar
passa a distanciar-se da proposta do autor canadense, quando reconhece que
Macpherson “sujeita os ‘pontos de heresia’ ao estabelecimento de uma doxa geral”
(BALIBAR, 2002, p. 300)’!. A nogdo de ponto de heresia, que Balibar retira de
Foucault’?, é fundamental para seu pensamento, sendo empregada de forma
recorrente. Pode ser entendida como o ponto do pensamento em que caminhos
divergentes se abrem a partir de um certo desenvolvimento ou contexto. Um ponto
de viragem, nesse sentido. No proprio texto em que trata da teoria do pensador
canadense, o autor relaciona o ponto de heresia a ideia de que “cada episteme
histérica se divide imediatamente em doutrinas opostas que representam distintas
"escolhas" (em grego airesis, de onde vem a nogdo teoldgica de "heresia")
possibilitadas por suas premissas originais” (BALIBAR, 2002, p. 315)7>. J4 em
outra ocasido, ele define o conceito como “a bifurcagao formadora de um campo
intelectual comum” (BALIBAR, 2016)7*. Além disso, de acordo com Montag, que
escreve um texto sobre a compreensao de Balibar sobre o problema do “conceito”
e de uma filosofia do “conceito”, o ponto de heresia diz respeito a um paradoxo

irresolivel”. E um trago do pensamento de Balibar apresentar um grande cuidado

0 Texto consultado: “an extraordinarily successful instrument of historical analysis and ethical
Jjudgement which largely escaped the original intentions of the author”

"I Texto consultado: “subjecting the ‘points of heresy’ to the establishment of a general doxa”

72 Especificamente de As palavras e as coisas (1966). Para uma perspectiva aprofundada de Balibar
sobre a nogdo ver: (BALIBAR, 2015).

3 Texto consultado: “every historical epistémé becomes immediately divided into opposite doctrines
that represent different ‘choices’ (in Greek airésis, whence comes the theological notion of ‘heresy’)
made possible by its initial assumptions”

74 Texto original: “la bifurcation formatrice d’un champ intellectuel commun.

75 “A exploragdo das formas de realizacdo e nio-realizacdo de conceitos em sua historicidade,
discursividade e politizacdo levou Balibar a uma espécie de formulacao ultima da conceitualidade,


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

58

no trato dos textos e dos conceitos, distinguindo os termos filosoficos, evitando
anacronismos e equivaléncias apressadas, de modo que, tal nog¢do de ponto de
heresia ¢ empregada pelo autor como meio de diferenciagdo entre conceitos que a
primeira vista poderiam ser considerados proximos ou correspondentes, ou que
compartilham o mesmo termo, mas cujos sentidos divergem. E uma nogio que,
ademais, lhe permite identificar as batalhas e os conflitos travados no interior da
filosofia.

Considerando esse conceito, portanto, Balibar, ao reconhecer o
“achatamento” das diferencas e a proje¢do de argumentos sobre os autores do
século XVII promovidos por Macpherson, diferentemente dos demais criticos, nao
passa a simplesmente refutar a tese do individualismo possessivo. Ao contrario,
sustentard que nao ha um individualismo possessivo, mas pelo menos dois —um de
Locke e um de Hobbes. O autor traca as diferengas entre as perspectivas desses dois
autores em dois momentos de sua obra, no entanto, ¢ o “individualismo possessivo”
de Locke que ird investigar mais a fundo em sua trajetoria. Em primeiro lugar,
Balibar sustenta que ha uma divisao inicial no centro da diferenga entre esses dois
individualismos que diz respeito as formas com que cada um dos autores enxerga o

limite “natural” da politica, isto €, “a resisténcia do individuo [self] a qualquer

o conceito-limite do conceito. Tomando emprestado uma frase (ou um conceito) de Foucault, ele
fornece ndo um conceito ausente, mas um conceito de auséncia, um conceito que torna inteligivel a
lacuna que ndo se pode preencher a qual impede que postulados contraditérios sejam reconciliados
ou tornados consistentes mesmo nas circunstancias historicas e politicas mais urgentes: Deus ¢ um
s0 e Deus consiste em trés pessoas; a economia ¢ determinada em ultima instdncia e a ultima
instancia nunca chega. Este ¢ o ponto da heresia, o ponto de um paradoxo irresoluvel, entre cujos
termos € impossivel em uma dada conjuntura historica escolher. Nao representa um lapso dentro de
um irracionalismo de mistérios; pelo contrario, ¢ uma avaliagdo do que € possivel e do que ndo ¢é
possivel pensar, ndo a priori, mas no presente. O conceito oferece uma adverténcia sobre os perigos
do voluntarismo tedrico, de preencher as auséncias com palavras ou de negar sua existéncia. Acima
de tudo, é um reconhecimento dos limites que a conjuntura impde a producdo de conceitos e,
portanto, ao proprio conhecimento: ¢ o que Hegel chamou de paciéncia do conceito.” (MONTAG,
2020). Texto original: “The exploration of the forms of the realization and nonrealization of
concepts in their historicity, discursivity, and politicality led Balibar to a kind of ultimate

formulation of conceptuality, the limit-concept of the concept. Borrowing a phrase (or a concept)
from Foucault, he provides not an absent concept but a concept of absence, a concept that makes

intelligible the unfillable gap that prevents contradictory postulates from being reconciled or made
consistent even in the most urgent historical and political circumstances: God is one and God
consists of three persons; the economy is determinate in the last instance and the last instance never
comes. This is the point of heresy, the point of an unresolvable paradox, between whose terms it is
impossible in a given historical conjuncture to choose. It does not represent a lapse into an
irrationalism of mysteries; on the contrary, it is an assessment of what it is possible and not possible
to think, not a priori, but in the present. It offers a warning of the dangers of theoretical voluntarism,
of filling absences with words or of denying their existence at all. Above all, it is a recognition of
the limits that the conjuncture imposes on the production of concepts and, therefore, knowledge
itself: it is what Hegel called the patience of the concept’”.
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tentativa de exclui-lo de suas ‘propriedades’ (BALIBAR, 2002, p. 301)’°. Para
Locke, este limite seria tratado como positividade — uma delimitagdo ao que o
Estado pode ou ndo em face do individuo e que sera condensado posteriormente
nas ideias de direitos humanos e direitos civicos. Ja em Hobbes, esse limite € tratado
como negatividade ou vazio, na forma da ameaca latente de retorno a um estado de
natureza violento em que cada um representa um perigo a vida do outro, e que foi
suprimido pela instituicdo do Estado e da lei”’. A partir dessa primeira oposicao,
Balibar sugere que se pode pensar uma ‘“dialética da nocao de individualismo
possessivo” na qual trés termos se articulam, a saber: o poder, a propriedade e o
proprietario. A forma de articulagdo ¢ o que determina a diferenga entre as duas
posigdes. Da perspectiva hobbesiana, isso se daria no sentido de um “poder da
propriedade”, enquanto para Locke seria plausivel falar na “propriedade como
poder”. No modelo hobbesiano, a propriedade material representaria apenas uma
das formas de aquisi¢ao do poder no interior de uma economia ou mercado de poder
em que outros elementos, por exemplo, um cargo, um oficio ou certo conhecimento,
consistiriam em outras possibilidades de adquiri-lo ou de exercé-lo. J4 na
perspectiva lockeana, pode-se dizer que a propriedade antecede o poder, “a
propriedade ndo ¢ uma parte constitutiva do poder; ao contrario, o poder deriva da
propriedade” (BALIBAR, 2002, p. 302)’8. Essa é uma formula¢do decisiva, na
medida em que permite pensar como a ideia de possuir algo enseja a criagdo de uma
relagdo politica e constitui uma forma especifica de socializagdo. Em seu texto,
Balibar passa a refletir mais a fundo sobre o que significa pensar a propriedade
como poder e extrai algumas consequéncias dessa dialética de Locke, as quais serdo
abordadas no capitulo seguinte.

Além disso, em outra ocasido, o autor identifica um ponto de heresia no
ambito da tese do individualismo possessivo entre Hobbes e Locke quanto a nocao
de pessoa. No verbete person/personal (pessoa/pessoal), parte do glossario de
conceitos que integra o livro sobre Locke (BALIBAR, 2013a, ebook), Balibar

sugere que, embora as teorias dos dois autores possam ser consideradas

6 Texto consultado: “the ‘natural limit of politics is a resistance of the self to any attempt at
excluding it from its ‘properties ™.

77 Para uma interpretagdo sobre esta relagdo particular entre estado de natureza e soberania em
Hobbes ver: (AGAMBEN, 2002, p. 41-42; 112-113).

8 Texto consultado: “property is not a constitutive part of power; rather, power derives from
property”.
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“individualistas”, em um sentido formal, ha uma diferen¢a fundamental entre as
formas de conceber a pessoa. Na visdo hobbesiana, a pessoa ¢ tratada segundo o
modelo da fic¢do”, a despeito da divisdo entre pessoas naturais e ficticias, dizendo
respeito a uma espécie de mascara que ¢ atribuida desde o exterior, para exercer a
fun¢do de vincular determinadas agdes e palavras — sejam suas ou de outrem a quem
representa — a um individuo. Em sua teoria, tal concepcdo serve para fundamentar
justamente a relacdo de representacao — a associacao autor-ator — que se constitui
através do pacto e ¢ generalizada para caracterizar o papel social dos individuos. J&
em Locke, a definicdo de pessoa, que serd melhor abordada no capitulo seguinte,
esta diretamente ligada ao conceito de self — o eu ou si mesmo — e diz respeito,
portanto, a uma interioridade, de modo que a vinculagao dos atos a pessoa ndo vem
do exterior como em Hobbes, envolvendo, ao contrario, a interioridade, uma vez
que essa vinculacdo passa necessariamente pela consciéncia do individuo. Embora
as duas perspectivas contenham certo sentido juridico, no caso de Locke predomina
uma esfera de julgamento e responsabilidade que passa pelo reconhecimento
subjetivo de uma identidade pessoal. De acordo com Balibar, ¢ apenas com Kant
que a perspectiva mais estritamente juridica de Hobbes sera reconciliada com a
dimensdo moral que permeia a nogao de Locke.

A demarcacao destes caminhos divergentes no interior de um campo em
certo sentido comum dé& mostras do tratamento que Balibar oferecera ao problema
do individuo e da propriedade na modernidade. O desenvolvimento de seu
pensamento parece lhe conduzir a afirmar, no entanto que, no limite, ¢ o
“individualismo possessivo” de Locke que deita raizes no pensamento moderno.
Sua opgao, portanto, como ja foi indicado anteriormente, € por privilegiar a analise
desse autor, também por considerar que sua filosofia ¢ menos permeada por
elementos pré-modernos ou ndo-modernos que a de outros autores do mesmo
periodo. Além disso, ele identifica em Locke a criagdo de um arcabougo conceitual
novo e decisivo para o desenvolvimento da no¢gao moderna de sujeito, o qual passa,

justamente, por uma relacao de apropriagdo. Assim, ainda que suas reflexdes sobre

" De acordo com Hobbes: “Uma pessoa é aquele cujas palavras ou agbes sdo consideradas quer
como suas proprias quer como representeando as palavras ou ag¢des de outro homem, ou de
qualquer outra coisa a que sejam atribuidas, seja com verdade ou por fic¢do. Quando elas sdo
consideradas como suas proprias ele se chama pessoa natural. Quando s3o consideradas como
representando as palavras e agdes de um outro, chama-se-lhe uma pessoa ficticia ou artificial”
(HOBBES, 1983, cap. XVI)
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Locke possam se considerar tributarias da tese de Macpherson e estejam inscritas
no ambito dessa problematica, parece haver um ganho fundamental em sua forma
de pensé-la, na medida em que vai além dos confins da teoria politica tradicional a
que se limitou o pensador canadense. Nesse sentido, sio muito importantes as
observagdes de Stella Sandford (2013) a respeito da diferenca epistémica de Balibar
em relacdo a Macpherson.

No texto em que escreve como introdugdo da edi¢do inglesa do livro de
Balibar sobre Locke, a autora pontua que o espirito da leitura politica que o francés
faz do Ensaio sobre o entendimento humano — a obra metafisica de Locke — ¢é
atravessado pelo classico estudo de Macpherson, no entanto relembra que esse autor
raramente refere-se ao Ensaio em sua teorizagdo sobre a qualidade possessiva do
individuo. Ela sugere, contudo, que, se Macpherson tivesse considerado o
pensamento de Locke para além da teoria politica, bem como debatido a teorizagdo
sobre a “pessoa” que desenvolve no Ensaio, provavelmente limitar-se-ia a situa-los
no interior do enquadramento politico-econdmico que embasa sua teoria € a
considerar os aspectos filosoficos do texto como determinados por esse
enquadramento. Segundo a autora, uma perspectiva deste tipo foi de fato
encampada por Neal Wood e por Ellen Meiksins Wood®. Nessa abordagem, a
relacdo entre politica e filosofia ¢ tratada privilegiando apenas um dos lados,
tendendo a “ver a filosofia como apenas um desdobramento ideologico da politica”
(SANDFORD, 2013, ebook)®!. Diferentemente dessas andlises prioritariamente
politicas, porém, a autora considera que as elaboragdes de Balibar sobre o tema tém

o feito unico de serem propriamente transdisciplinares, consistindo na “elaboragao

80 “BEsta ¢ a abordagem adotada por Neal Wood em The Politics of Locke's Philosophy (1983), onde
aspectos do Ensaio de Locke sdo explicados de acordo com seu "enraizamento em uma determinada
perspectiva social" que inclui, especialmente, o ideal burgués do individuo racional como base da
sociedade. Para Wood, isto significa que Locke combina o eu aquisitivo do individualismo burgués

(o "eu conativo") com o "eu cognitivo", produzindo um modelo mercadologico da teoria do

conhecimento como aquisicdo. O anterior Mind and Politics (1972) de Ellen Meiksins Wood
identifica de forma semelhante uma concepgao politicamente motivada da natureza humana como a
base da teoria politica de Locke, uma concep¢ao que ela identifica com a concepgao de Locke do eu
no Ensaio” (SANDFORD, 2013, ebook). Texto original: “This is the approach taken by Neal Wood
in The Politics of Locke’s Philosophy (1983), where aspects of Locke’s Essay are explained
according to their being ‘rooted in a particular social outlook’ which includes, notably, the
bourgeois ideal of the rational individual as the basis of society. For Wood, this means that Locke
conflates the acquisitive self of bourgeois individualism (the ‘conative self’) with the ‘cognitive self’,

producing a market-model theory of knowledge as acquisition. Ellen Meiksins Wood'’s earlier Mind
and Politics (1972) similarly identifies a politically motivated conception of human nature as the
basis of Locke’s political theory, a conception that she identifies with Locke’s conception of the self
in the Essay.”

81 Texto original: “to see philosophy as only the ideological outcrop of politics”.
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de um efeito transdisciplinar no qual os aspectos ndo-econdmicos dos conceitos
também sdo ativos” (SANDFORD, 2013, ebook)®?. De fato, a teoria do pensador
francés tem uma dimensao politica, mas considera também aspectos filosoficos,
antropolégicos, psicologicos, juridicos, € at¢ mesmo de linguagem, como parte da
composi¢ao do problema do individuo no pensamento lockeano.

De certa forma, essa abordagem encampada por Balibar, que procura
reconhecer os varios fatores que constituem uma problematica filosofica, parece
assumir no ambito dos conceitos, algo semelhante ao que Althusser observou em
relacdo aos elementos que conformam um modo de produgdo. Em seu texto sobre

o materialismo do encontro o autor dira:

Pois, o que ¢ um modo de producdo? Dissemos, seguindo Marx: uma
“combinagdo” particular entre elementos. Estes elementos sdo a acumulagio
financeira (aquela do “homem com dinheiro”), a acumulagdo dos meios técnicos
de produgdo (ferramentas, maquinas, experiéncia de produ¢do dos operarios), a
acumulagdo da matéria-prima da produgdo (a natureza) e a acumulacdo dos
produtores (os proletariados desprovidos de qualquer meio de producdo). Esses
elementos ndo existem na histéria para que exista um modo de produgdo, eles
existem em estado “flutuante” antes de sua “acumula¢do” e “combinagdo”, sendo
cada um o produto de sua propria historia e ndo o produto teleologico dos outros
ou da historia deles. [...] o que é notavel na primeira concepcdo, além da teoria
explicita do encontro, ¢ a ideia de que qualquer modo de producéo esta constituido
de elementos independentes uns em relagdo aos outros, sendo cada um resultado
de sua propria historia, sem que exista qualquer relacdo organica ou teleoldgica
entre essas diversas historias. Essa concep¢do culmina com a teoria da acumulagdo
primitiva, da qual Marx, inspirando-se em Engels, retirou um magnifico capitulo
de O Capital, seu verdadeiro nucleo. Vemos nesse texto produzir-se um fendémeno
historico, cujo resultado conhecemos, a desapropriagdo dos meios de produgdo de
toda populagdo rural da Gra-Bretanha, mas cujas causas ndo tém relacdo com o
resultado e seus efeitos. A desapropriacao almejava destinar grandes extensodes de
terra a caga? Ou campos sem-fim para a criagdo de carneiros? Ndo sabemos, de
ciéncia certa, qual foi a razdo que prevaleceu nesse processo de desapropriacdo
violenta (sem duvida, os carneiros), nem, sobretudo, na sua violéncia, e, alias,
pouco importa: o fato é que esse processo aconteceu e alcangou um resultado que
foi em seguida desviado de seu fim possivel pelos “homens com dinheiro” em
busca de mao-de-obra miseravel. Esse desvio ¢ a marca da nao-teleologia do
processo ¢ da inscri¢ao do resultado num processo que o tornou possivel, mas que
lhe era totalmente estranho (ALTHUSSER, 2005, p. 32-33).

Embora talvez ndo seja tdo simples aplicar essa perspectiva a analise dos
conceitos, por serem estes justamente fruto de uma elaboragao, parece importante
reconhecer que ha uma espécie de vida propria dos conceitos, por um lado, e, por

outro, que esta vida ndo estd dada ou destinada de antemdo. Ao restituir um

82 Texto original: “the elaboration of a transdisciplinary effect in which the non-economic aspects
of the concepts are also active”
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problema ao seu contexto de origem, e ao reconhecer a multiplicidade de aspectos
que lhe atravessam, em lugar de procurar amarrar uma unica linha de continuidade,
paradoxalmente, parece ser possivel compreender de modo mais adequado de que
forma as ideias que lhe constituem s3o transmitidas, produzem efeitos, se
transformam e perduram. Ademais, essa forma de compreensdo provoca um
deslocamento fundamental dos debates que se podem realizar sobre essa
problemaética ou conceito, na medida em que questdes sobre as intengdes do autor
ou se este aderia a uma ou outra ideologia particular se tornam menos centrais para
a avaliacdo de seus efeitos, sobre os quais ndo ha controle. Parece uma atitude
fundamental que, no estudo contemporaneo das grandes teorias, como ¢ o caso de
Locke, que, além disso, se desenvolvem em um periodo de transi¢ao historica, se
reconheca que o processo social que veio a se desenrolar ndo estava dado ou
explicito em sua formulacdo, que hd uma elaboragcdo tedrica a ser analisada
enquanto tal, para apenas entdo avaliar por quais encontros, ¢ de que tipo, deu-se
sua transmissao-transformacao.

Assim, o aspecto transdisciplinar que molda a perspectiva do pensador
francés, a importancia que atribui a tradu¢do como meio de transmissao, e o cuidado
que toma em ndo projetar sobre a teoria elementos que dependem de
desenvolvimentos posteriores, sdo alguns dos motivos pelos quais sua forma de
teorizar me parecem um aprofundamento da tese do individualismo possessivo, na
qual se oferece uma base conceitual mais sélida para que se aborde os impactos
juridicos e politicos dessa problematica e para que se possa refletir sobre o lugar do
direito enquanto sustentaculo dessa no¢ao de individualidade. Considerando essas
observagoes, portanto propde-se, no capitulo, seguinte um aprofundamento disso
que talvez possamos nomear como a versdo de Balibar do individualismo

possessivo, que se constroi a partir da investigacdo de Locke como filésofo politico.
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2

O individuo lockeano: entre consciéncia e propriedade

Ficou explicito na teorizagdo de Macpherson e nos debates que lhe
sucederam, e, além disso, € um consenso da reflexao politica, que a teorizagao sobre
a propriedade ¢ um elemento fundamental do pensamento de John Locke. Mais do
que isso, na historia do pensamento juridico-politico moderno, dentre as teorias
denominadas “contratualistas”, ¢ em sua versao que a justificativa para a
constituicdo da sociedade politica tem em seu centro a defesa da propriedade. Se
em Hobbes acha-se o medo da morte violenta, e em Rousseau a liberdade, em Locke
¢ a propriedade que se apresenta como motivagdo ultima da associacdo politica.
Além disso, outras caracteristicas comumente consideradas tipicas de seu
pensamento politico sdo a defesa da liberdade, de um tipo particular e fortemente
conectado a nogao de propriedade, e o reconhecimento de um direito de resisténcia.
E possivelmente este conjunto de proposi¢des que fizeram de Locke fosse visto
como precursor do conjunto de ideias e praticas reunidas sob o termo “liberalismo”,
e se convertesse, efetivamente, em uma referéncia dessa tradigao.

Ao lado dessa bem conhecida descricdo, também ndo ¢ incomum que se
perceba em Locke, e no liberalismo, uma dimensdo contraditoria ou ambigua. Isso
passa pelos estudos que mostram a conexao desse teorico da liberdade com as
praticas coloniais britanicas nas Américas, o que inclui a escravizagao de africanos
negros e a exclusdo dos habitantes nativos de seu direito a terra®>. Ao mesmo tempo,
outros apontam que, embora hoje Locke seja amplamente demandado por
perspectivas sobre a propriedade neoliberais individualistas, e que sua atuacdo em
favor da expansao colonial seja frequentemente relembrada, sua teoria implicaria o
que, a sua época, foi uma “nocao anti-feudal bastante radical de que as pessoas
naturalmente possuem a si mesmas e seu trabalho” (DAVIES, 2007, p. 7-8)%*. Para

esta autora, alids, uma ambiguidade desta ordem pode ser lida na propria nogao

8 Sobre este tema, ver: (ARNEIL, 1996; BUCK-MORSS, 2011)

8 Os textos aqui citados que ndo possuem tradugdo para o portugués foram por mim traduzidos e
terdo seus originais citados em nota de rodapé. Texto original: “the rather radical anti-feudal notion
that people naturally own themselves and their labour. His theory was redistributive, both of
political and proprietary rights.”
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geral de propriedade® ja que sua propria existéncia “é, muitas vezes baseada no
ideal liberal da autodeterminacdo individual do homem, e ainda assim sua
existéncia ¢ também a base da desigualdade e da incapacidade de determinar seu
proprio destino” (DAVIES, 2007, p. 7)%.

Essa perspectiva de que hd uma ambiguidade ou uma dimensao paradoxal
na nog¢do de propriedade, e interna a propria teorizagdo de Locke, a medida que
estabelece uma conexao entre autodeterminagao e desigualdade, abre questdes que
valeria explorar. Uma delas diz respeito a reflexdo sobre o processo que
historicamente engendrou esta ideia de autodeterminacdo e rompeu com as relagdes
feudais de dependéncia — processo a que também pode ser compreendido a partir
da rubrica da ascensdo do capitalismo, brevemente debatida no capitulo anterior.

Nesse sentido, proponho recuperar pontualmente algumas elaboracdes
dessa histéria a partir do tema geral da “acumulacdo primitiva”. Assim, ja na critica
da economia politica de Marx verifica-se uma perspectiva mais matizada dos
significados desse processo de ruptura. Com o autor, o encontro entre os temas da
liberdade e da autodeterminacdo ¢ o da propriedade pode ser lido através da
problematica da disponibilizacdo da forca de trabalho como mercadoria, o que
depende do que chama de uma dupla liberdade do trabalhador. O trabalhador deve
ser livre para vender sua for¢a de trabalho e deve ser livre de outras mercadorias
para vender, ou seja, nao ser dotado de meios de produgdo em que empregue sua
forca de trabalho e produza as proprias mercadorias. Em outras palavras, deve ser
livre de propriedade — retendo apenas a propriedade “de sua capacidade de trabalho,
de sua pessoa” (MARX, 2013, p. 313). Uma questao a refletir, portanto, ¢ sobre a
natureza dessa propriedade, questionando se se trata, de fato, da retencdo de uma
propriedade ja constituida ou de uma propriedade que apenas pode se constituir a
partir desse processo. Voltarei a isso oportunamente.

Como Marx, sustenta, em relacdo a este segundo polo da “liberdade” do
trabalhador, trata-se de um processo artificial, resultante de desdobramentos

histéricos anteriores, na medida em que ndo se encontra na natureza, de um lado,

8 A mesma autora considera a perspectiva de Locke sobre a propriedade bastante influente,
indicando que sua influéncia persiste, mesmo que conviva com perspectivas menos liberais do
conceito.

8 Texto original: “its very being is often predicated upon the liberal ideal of individual human self-
determination, and yet its existence is also the foundation of inequality and of an inability to
determine one’s own destiny.”
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possuidores de dinheiro, mercadorias e meios de produgdo, e de outro, possuidores
apenas da for¢a de trabalho encarnada em suas corporeidades. Nesse sentido, no
ultimo capitulo do Livro I d’O Capital, o autor faz uma revisao critica daquilo que
a economia politica tradicional nomeava por “acumulagdo primitiva” — a previous
accumulation, nos termos de Adam Smith. Ali, Marx contrapde-se a descri¢ao
idilica da acumulacdo que antecede e permite pdr em marcha a acumulagdo
autotélica capitalista, para demonstrar que o start da maquina capitalista sé foi
possivel por meio de um processo violento de expropriacao ou despossessao.

Em sua andlise, o autor complexifica a simples oposi¢do entre a serviddo
feudal e a liberdade capitalista moderna, ao apontar que na metade final do século
X1V a servidao praticamente ja nao existia na Inglaterra, a medida que a maioria da
populagdo era, naquele momento e ainda mais no século seguinte, composta de
“camponeses livres, economicamente autonomos, qualquer que fosse o rotulo
feudal a encobrir sua propriedade” (MARX, 2013, p. 963-964)%". Além disso, em
nota, ele recorda que “o proprio servo era nao apenas proprietario, ainda que sujeito
a tributos, da parcela de terra pertencente a sua casa, como também co-proprietario
das terras comunais” (MARX, 2013, p. 1455). Nesse sentido, a transi¢do rumo a
liberdade moderna envolveu a dissolugio dos séquitos feudais®® (tanto por parte da
coroa, como dos proprios grandes senhores feudais), a usurpacdo das terras
comunais, a concentragdo fundiaria, dentre outros processos deflagrados a partir do
final do século XV e que obliteraram a autonomia econdémica desse grande
contingente populacional. Na andlise de Marx, esse processo se arrasta pelo menos
até o século XIX, apresentando diversas fases, como por exemplo, o advento da
Revolucao Gloriosa — abertamente apoiada por Locke —, a partir da qual ocorre um
amplo movimento de apropriagdo de terras estatais e da igreja. Suas observagoes
também apontam para a longa duragdo do processo de transi¢do e consolidacdo do
capitalismo, aspecto que se procurou evidenciar ja no capitulo anterior.

Ja para Silvia Federici, que apresenta uma interpretacdo contemporanea do

problema histérico da génese do capitalismo®, estd claro que novos ciclos de

87 A pesquisa de Neal Wood sobre o capitalismo agrario no século X VII inglés, analisada no capitulo
anterior, também vai nesta diregdo.

8«0 poder de um senhor feudal, como o de todo soberano, ndo se baseava na extensio de seu
registro de rendas, mas no nimero de seus suditos, e este dependia da quantidade de camponeses
economicamente autdnomos” (MARX, 2013, p. 964).

8 A autora relembra outros movimentos de releitura da génese do capitalismo, gesto comum entre
ativistas e académicos anticapitalistas, como no caso de Maurice Dobb, Rodney Hilton e Christopher
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acumulagio primitiva ainda estio em curso’’, o que a faz justamente retomar o
estudo da passagem do feudalismo para o capitalismo de forma a reconstruir “as
lutas antifeudais da Idade Média e as lutas com as quais o proletariado europeu
resistiu a chegada do capitalismo™ (2017, p. 22). Assim, a autora adiciona uma outra
camada de complexidade a essa historia, apontando outros limites a liberdade
produzida pelo advento do capitalismo ao adotar uma perspectiva feminista sobre
esse processo. Para Federici, ainda que Marx reconheca a violéncia profunda
envolvida na consolidacao do capitalismo, ndo deixa de ver esse processo como
necessario para o advento da libertacdo humana. No entanto, ela aponta que Marx
jamais poderia ter suposto isso se, ao estudar as condi¢des de surgimento do
capitalismo, ndo tivesse limitado a analise ao ponto de vista do proletariado
industrial assalariado e tivesse voltado seus olhos também para a historia das
mulheres: “Essa historia ensina que, mesmo quando os homens alcangaram certo
grau de liberdade formal, as mulheres sempre foram tratadas como seres
socialmente inferiores, exploradas de modo similar as formas de escravidao” (2017,
p. 27).

Mais especificamente, a autora analisa o processo de acumulagdo primitiva

centrando-se na importancia que a vultosa campanha de caca as bruxas, patrocinada

entre os séculos XVI e XVII, teve em facilitar a perda das terras comunais, em

Hill, historiadores marxistas que, em 1953, “revisitaram a “transi¢cao” nos anos quarenta e cinquenta,
depois dos debates gerados pela consolidagdo da Unido Soviética, a emergéncia dos Estados
socialistas na Europa e na Asia e o que nesse momento aparecia como uma iminente crise capitalista.
A “transi¢@o” foi, mais uma vez, revisitada em 1960 pelos teoéricos terceiro-mundistas (Samir Amin,
André Gunder Frank), no contexto dos debates do momento sobre o neocolonialismo, o
“subdesenvolvimento” e o “intercdmbio desigual” entre o “Primeiro” ¢ o “Terceiro” mundo”
(FEDERICI, 2017, p. 23). Além de tais perspectivas historicas, valeria lembrar também dos
trabalhos tedricos sobre o tema de David Harvey e de Rosa Luxemburg (HARVEY, 2004;
LUXEMBURG, 2013).

% A autora narra que isto ficou claro a ela, por exemplo, quando, na década de 1980, foi dar aulas
na Nigéria e 14 observou que o governo nigeriano negociava com o Fundo Monetario Internacional
e com o Banco Mundial uma saida para a crise do pais, que resultou em um acordo de ado¢do de um
programa de ajuste estrutural. Segundo Federici: “O proposito declarado do programa consistia em
fazer com que a Nigéria chegasse a ser competitiva no mercado internacional. Mas logo se percebeu
que isso pressupunha um novo ciclo de acumulacio primitiva e uma racionalizagdo da reprodugdo
social orientada para destruir os ultimos vestigios de propriedade comunitaria e de relagdes
comunitarias, impondo desse modo formas mais intensas de explora¢do” (FEDERICI, 2017, p. 20).
Além deste, que esta longe de ser um exemplo pontual, a autora indica uma série de outros processos
contemporaneos que remetem a fendmenos comumente atribuidos a génese do capitalismo, como
“uma nova série de cercamentos que expropriou milhdes de produtores agrarios de suas terras, além
da pauperizag¢do massiva ¢ da criminalizag@o dos trabalhadores por meio de

politicas de encarceramento [...]. desenvolvimento mundial de novos movimentos de diaspora
acompanhados pela perseguicdo dos trabalhadores migrantes. [...] a intensificacdo da violéncia
contra as mulheres, inclusive o retorno da caga as bruxas em alguns paises (como, por exemplo,
Africa do Sul e Brasil).” (FEDERICI, 2017, p. 24-25).
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modificar a reproducdo social (naturalizando a atribui¢do do trabalho doméstico
reprodutivo da forca de trabalho as mulheres), e em minar formas coletivas de
organizacio e de controle das mulheres sobre suas fungdes reprodutivas. E a partir
dessa reconstrucdo que a autora conclui que o surgimento do capitalismo
desenvolve um regime patriarcal mais opressor, questionando sua compreensao
como um processo de libertagdo do trabalhador.

Sem ir além na analise de Federici, interessa-me a divida que estabelece
sobre a libertagdao engendrada na génese capitalista. Parece-me importante explora-
la também em uma outra dire¢do, que permita investigar mais a fundo a dimensao
de liberagdo que costuma ser celebrada, e sua particular vinculagdo com uma ideia
de autodeterminagao e de propriedade de si — ideia que Locke ativamente ajudou a
conceber. Nesse sentido, gostaria de destacar dois momentos da analise de Marx
que, de certa forma, ilustram uma dimensdo positiva de sua leitura do duplo
processo de libertacdo dos trabalhadores. Ainda no capitulo sobre “a assim chamada

acumulagdo primitiva” ele escreve:

O produtor direto, o trabalhador, s6 pdde dispor de sua pessoa depois que deixou
de estar acorrentado a gleba e de ser servo ou vassalo de outra pessoa. Para
converter-se em livre vendedor de forga de trabalho, que leva sua mercadoria a
qualquer lugar onde haja mercado para ela, ele tinha, além disso, de emancipar-se
do jugo das corporagdes, de seus regulamentos relativos a aprendizes ¢ oficiais €
das prescrigdes restritivas do trabalho. Com isso, o movimento histérico que
transforma os produtores em trabalhadores assalariados aparece, por um lado,
como a libertacdo desses trabalhadores da serviddo e da coagdo corporativa, e esse
¢ Unico aspecto que existe para nossos historiadores burgueses (MARX, 2013, p.
961-962).

Embora sua anélise, diferentemente daquela dos “historiadores burgueses”,
sobre a acumulacdo primitiva envolva, como visto, muitos outros aspectos que
reconhecem as dificuldades e o carater violento do processo, seu texto indica um
endosso deste traco particular: a disposi¢do da propria pessoa. Sem adentrar em
uma disputa talvez pouco produtiva sobre o acerto ou equivoco desta avaliagdo, e
negligenciando outros aspectos da leitura de Marx, o que gostaria de enfocar ¢ esta
propria construcao da “pessoa” como uma propriedade de que se dispde, na medida
em que representa um aspecto decisivo do debate sobre o individuo e a propriedade.
Embora haja motivos para estranhé-la no texto de Marx, ela ¢ repetida em mais de
um momento, por exemplo, quando diz — sobre o trabalhador e sua forga de trabalho

— que “para vendé-la como mercadoria, seu possuidor tem de poder dispor dela,
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portanto, ser o livre proprietdrio de sua capacidade de trabalho, de sua pessoa
[freier Eigenthiimer seines Arbeitsvermogens, seiner Person sein]” (MARX, 2013,
p. 313, grifou-se). Tal constru¢ao remete imediatamente a formula de Locke sobre
a autopropriedade ou propriedade de si’!, mencionada no capitulo anterior, a qual,
ndo se pode esquecer, estd localizada no coragdo de sua teoria da propriedade, mais
especificamente no paragrafo 27, do capitulo V, do Livro Il dos Dois Tratados
sobre o Governo.

Poderiamos nos perguntar como ler esse traco lockeano no texto de Marx
ou mesmo se se trata efetivamente de um traco lockeano. Se, por um lado o
estranhamos, por outro, talvez fosse dificil escapar dele, considerando a andlise
materialista da sociedade capitalista realizada pelo autor. Essas perguntas, no
entanto, estdo além do escopo desta pesquisa. O que se pretende de fato perguntar
e investigar ¢ sobre a compreensdo e os sentidos desta ideia de Locke de que o
homem tem uma propriedade que consiste em sua propria pessoa — o que foi
posteriormente condensado sob o termo selfownership®®? Que antropologia
filosofica a sustenta? E o que implica para a reflexao sobre a experiéncia individual
e subjetiva, por exemplo? E, ainda, de que forma essa ideia favorece um tipo
particular de associagdes politicas? Parece-me que tais questdes, que em certo
sentido complementam a reflexdo sobre a natureza do individualismo possessivo
em nossa sociedade, estdo de alguma forma presentes na interpretagio de Etienne
Balibar sobre o pensamento de Locke, a qual ¢ a aqui resgatada na medida em que
nela encontramos aspectos decisivos sobre essa relacdo entre individuo e
propriedade.

Tal resgate se justifica na medida em que, dentre os pensadores
contemporaneos, ¢ FEtienne Balibar quem oferece uma das anélises mais
consistentes sobre os aspectos filosoficos destas questdes, tanto por ocupar-se
especificamente do tema da propriedade de si na modernidade, mas particularmente

pela leitura que faz de Locke.

%! “cada homem tem uma propriedade em sua propria pessoa [every Man has a Property in his own

Person]”

%2 O termo ¢ introduzido tardiamente por Robert Nozick em “Anarquia, Estado e Utopia” (1974), e
mantido por seus criticos posteriores, sendo comumente tomados como sinénimos. Nesse sentido,
ver: (BALIBAR, 2002, p. 316, 2014a, p. 78, 310). Para uma contraposi¢ao da equivaléncia dos dois
termos e uma defesa da manutengao do uso de “property in the person”, ver: (PATEMAN, 2002).
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Um dos méritos dessa leitura estd em poder atribuir a Locke mais do que as
particularidades do pensamento inglés — que se desenvolve muito mais em direcao
a filosofia analitica — e do que a paternidade do liberalismo. E em fazé-lo, ndo para
desvincula-lo desta ideologia particular, mas complexificando a analise, ao
contextualizd-lo em relagdo as metafisicas do século XVII e ao mostrar que ¢
possivel perceber que as ideias do autor t€m um alcance mais profundo do que se
costuma supor. Em certa medida, a leitura de Balibar sobre Locke também oferece
uma perspectiva interessante para compreender a presenca da teoria sobre o
individuo desse autor no pensamento de Marx, uma vez que reflete sobre uma
penetracdo ndo diretamente ideoldgica dessas ideias do pensador inglés no curso da
modernidade. Nesse sentido, a proposta deste capitulo € reconstruir a argumentacao
de Balibar em relacdo ao individuo lockeano, buscando, a partir dela, compreender
os entrelagamentos entre propriedade de si, liberdade e autodeterminagdo. Assim,
destaco inicialmente alguns aspectos gerais dessa leitura, antes de passar a uma

analise mais detida da interpretacao de Balibar.

2.1

Um mapa para a leitura de Etienne Balibar sobre John Locke

Em primeiro lugar, o autor propde evitar o lugar comum de promover
leituras sobre o surgimento da modernidade que verifiquem um projeto
compartilhado entre os grandes autores que de algum modo intervém nessa
transi¢dao. Ou, posto de outra maneira, ele aponta para a impossibilidade de tracar
filiagdes lineares para os conceitos modernos, sob o risco de promover certos
anacronismos. Particularmente quanto aos aspectos filosoficos do problema
moderno do individuo — na medida em que abrange também as “filosofias da
consciéncia” e a problematica moderna do sujeito — é comum que sua origem seja
remontada ao cogito cartesiano e que se considerem outras ideias surgidas no
mesmo periodo como igualmente participantes da consolidagdo do individualismo.
Especificamente em relagdo ao século XVII, periodo fundamental da primeira
modernidade, Balibar sustenta que ainda que se possa identificar entre os grandes
metafisicos do periodo, a saber Descartes, Hobbes, Spinoza, Leibniz e Locke, uma

questao central comum — “O que ¢ o Homem?” — ¢ preciso reconhecer que ela ¢
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respondida por “modos diferentes, incompativeis, de combinar metafisica,
antropologia e politica” (BALIBAR, 1996, p. 215)*. Analisando as diferencas e
nuances de cada um desses pensadores, ele conclui que, se podemos perceber em
algumas dessas metafisicas a presenca tanto de elementos “pré-modernos” como
“pds-modernos”, isso se deve ao “fato de que nossa concepcdo tipicamente
‘moderna’ do individuo foi basicamente desenvolvida em outra diregdo, para a qual
o principal contribuinte filosofico foi Locke” (BALIBAR, 1996, p. 233)".

Em segundo lugar, ao conferir centralidade a Locke, Balibar contrapde-se
as leituras que o caracterizam apenas como pioneiro de alguma ideologia, o que
pode ser percebido como uma primeira explicacdo do que foi apontado como um
trago lockeano em Marx. Embora reconhega a introdugdo dos temas liberais por
Locke, o autor considera mais interessante perceber como a concepcao sobre a
“esséncia humana” construida pelo autor “resultou ndo tanto em apoiar uma
ideologia em particular, mas em abrir caminho para todos (ou quase todos) os varios
discursos ideoldgicos da "era burguesa" (sejam eles liberais, socialistas, ou mesmo
conservadores)” (BALIBAR, 1996, p. 240)*>. Nesse sentido, a inven¢do de Locke
teria criado uma base comum que possibilitou a emergéncia de distintas vertentes
ideologicas modernas.

Por fim, um ultimo aspecto a ser ressaltado dessa leitura ¢ a compreensao
de Balibar de que, ao olharmos para os multiplos pensamentos do século XVII, a
produ¢do de uma historia das ideias politicas desses autores ndo basta para
compreender as nuances de seus sistemas filosoficos e os dilemas radicais em que
estavam imersos em sua conjuntura histérica. Nesse sentido, considera que a
histéria das ideias politicas deve “ser completada com um estudo adequado dos
conteudos metafisicos do discurso, que sempre revelam um grau de complexidade,
ou ambivaléncia, excedendo os padrdes ou classificacdes tradicionais” (BALIBAR,

1996, p. 240)°%. Assim, em relacdo a Locke, o filsofo francés faz esse movimento

% Texto original: “different, incompatible ways of combining metaphysics, anthropology, and
politics™.

% Texto original: “the fact that our typically 'modern’ conception of the individual was basically
developed in another direction, to which the main philosophical contributor was Locke”

% Texto original: “has resulted not so much in supporting one particular ideology than in paving
the way for all (or almost all) the various ideological discourses of the 'bourgeois era' (be they
liberal, socialist, or even conservative).”

% Texto original: “be completed with a proper study of the metaphysical contents of discourse, which
always reveal a degree of complexity, or ambivalence, exceeding the traditional types or
classifications”.
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ao desviar de suas interpretagdes mais tradicionais, que tendem a desacoplar sua
obra politica — sintetizada nos Dois Tratados sobre o Governo — de sua obra
filosofica — sintetizada no Ensaio sobre o Entendimento Humano —, realizando uma
leitura conjunta que confere uma nova perspectiva a compreensao do
individualismo.

Mais especificamente, a leitura de Balibar sobre Locke — que se insere em
um panorama mais amplo de teorizagao sobre as relagdes entre individuo, sujeito e
cidadao na modernidade — produz uma compreensao sobre como o pensador inglés
contribui tanto para a concep¢do moderna de sujeito, quanto para a producdo de
uma antropologia filosofica individualista, que pensa o individuo como
autocentrado, autodeterminado, autoproprietario, portador de uma vontade livre. O
que o autor demonstra € que o individuo lockeano ¢ uma pessoa autoproprietaria,
tal como ¢ uma pessoa autoconsciente. Assim, poder tracar as relagdes entre essas
duas dimensdes da pessoa em Locke para compreender no que consiste essa
“invengdo” que proporciona uma base comum ao pensamento moderno sobre o
individuo € o que motiva o resgate da leitura de Balibar sobre o tema. Ao propor-
se tal tarefa, compreende-se que a interpretacdo de Balibar contribui para a reflexao
sobre como tal fundamentagdo segue vigente e como implica nossas concepgoes €
modos de agenciamento politico.

O “material de trabalho” para realizar tal tracado, e que tenho nomeado
como a leitura ou interpretacao de Balibar sobre Locke, desenvolve-se, no interior
da propria obra de Balibar, em um conjunto de textos publicados entre o inicio da
década de 1990 e os primeiros anos da década de 2010. O contexto que dispara essa
investigacdo € o projeto do “Vocabulaire européen des philosophies” (CASSIN,
2004), capitaneado por Barbara Cassin, cujo subtitulo e nome pelo qual se
popularizou é “Diciondrio dos intraduziveis™’ [Dictionnaire des Intraduisibles].
Publicado em 2004, o projeto pensa a intraduzibilidade ndo como impossibilidade
de traduzir — “o intraduzivel ¢ antes o que se nao cessa de (ndo) traduzir” (CASSIN;

SANTORO; BUARQUE, 2018, ebook) —, mas considerando que a tradugao dos

%7 Uma adaptagio do vocabulario para o portugués esta sendo publicada com este titulo pela Editora
Auténtica. Mais do que uma tradugdo, na medida em que foi preciso observar os textos filos6ficos
em portugués de Portugal e do Brasil e reconfigurar o lugar de orientagdo que o francés tinha na
publicagdo original, a edi¢do brasileira oferece novos verbetes, além de uma separagdo do
vocabulario em volumes temdticos. Por enquanto, apenas o volume 1 (linguas) estd disponivel, tendo
sido publicado em 2018. Ver: (CASSIN; SANTORO; BUARQUE, 2018).
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termos abre problemas, envolvendo a criagdo de neologismos ou a atribuicdo de
novo sentido a uma palavra antiga, o que por si s6 implica em um fazer filoséfico.
Assim, entendia-se que as dificuldades de tradugdo e os termos intraduziveis
constituem tanto um indicativo dos significados dos conceitos, como também sao
“uma parte importante das condi¢des de possibilidade do pensamento filoséfico
(tdo importante quanto a logica ou a retorica), em que os filésofos pensam por meio
da escrita em uma conjuntura determinada, € na maioria das vezes na interse¢ao de
vérias linguas” (BALIBAR, 2013a, ebook)®®.

Nesse trabalho coletivo, desenvolvido por cerca de dez anos e envolvendo
uma equipe de mais de 150 académicos, Balibar foi um dos responsaveis cientificos
e, especificamente, ficou encarregado da organizagdao dos artigos que tratavam

799 Ao lado do vocabulario, Balibar narra

direta ou indiretamente da ““subjetividade
que Cassin sugeriu a publicacdo a parte de alguns volumes bilingues, cada um
dedicado a uma obra ou conjunto de textos especificos, nos quais ‘“os problemas
de intraduzibilidade — o objeto privilegiado do Dicionario — seriam ilustrados e
testados através da experiéncia de ‘traduzir o intraduzivel’” (BALIBAR, 2017, p.
75). Nesse contexto, ele propds uma nova traducdo do Capitulo XXVII, “Da
identidade e da diversidade” [ Of identity and diversity], do Livro 11, do Ensaio sobre
o Entendimento Humano (Essay on Human Understanding) — capitulo adicionado
por Locke a segunda edi¢ao do livro, publicada em 1649. A traducao resultou na
publicacgdo do livro Identité et différence: L’invention de la conscience (BALIBAR,;
LOCKE, 1998), que representa a principal obra da leitura de Balibar sobre Locke.
Além da traducao de Balibar, publicada ao lado do texto original e da primeira
tradugao para o francés, de Pierre Coste, o livro contém um ensaio introdutdrio de
interpretagdo, um glossario de conceitos importantes do texto, um dossi¢ de textos
de autores do periodo, em relagdo aos quais situar os termos e argumentos de Locke,
além de uma bibliografia complementar. Para a escrita deste capitulo, utilizo a
versao em inglés do livro (BALIBAR, 2013a, ebook), cuja tradugdo ficou a cargo
de Warren Montag, um dos principais leitores anglofonos de Balibar. Essa versao

ndo apresenta as tradugdes para o francés do texto de Locke e o dossié de textos,

%8 Texto consultado: “an important part of the conditions of possibility of philosophical thought (as
important as logic or rhetoric) in that philosophers think by means of writing in a determinate
conjuncture, and most often at the intersection of several languages.”

% Etienne Balibar escreveu os verbetes de: Agency (em conjunto com Sandra Lauger); Ame, Esprit;
Conscience; Je, Moi, Soi; Praxis, Sujet (em conjunto com Alain de Libera e Barbara Cassin).
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por outro lado, contém uma introdugdo escrita por Stella Sandford, que também
reuniu uma nova bibliografia complementar, além de um posfacio escrito por
Balibar, no qual retoma'® uma comparagiio das teorias da mente ou ‘mens’ de
Locke e de Spinoza.

Além deste livro principal, hd outros textos em que o autor debate o
problema do individuo em Locke e que devem ser considerados. A primeira vez
que Balibar apresentou suas consideragdes sobre o tema foi em 1992, nas jornadas
de estudos do Centre de recherches sur l'histoire des systemes de pensée moderne,
0 que resultou na publicacdo do texto “L’invention de la conscience Descartes,
Locke, Coste et les autres” (BALIBAR, 2000). O texto adianta alguns dos
argumentos desenvolvidos no livro. Ademais, anteriormente ao livro, o autor
também publica o texto “What is Man in Seventeenth-Century Philosophy?”
(BALIBAR, 1996), em que apresenta o argumento ja mencionado de que, dentre os
metafisicos do XVII, ¢ Locke o filosofo que efetivamente introduz a gramatica do
individuo moderno. Ja ap6s a publicagdo de Identité et différence, o pensador
francés nao abandona o debate sobre Locke, apresentando uma recapitulagao do
tema no artigo “My Self and My Own: One and the Same” (BALIBAR, 2006)'°!, o
qual ¢ republicado com algumas modificagdes no capitulo 2 de Citoyen Sujet, et
autres essais d’anthropologie philosophique, intitulado: “my self’, “my own’:
variations sur Locke (BALIBAR, 2011). Por fim, o texto sobre as reversdes do
individualismo possessivo, em que debate mais diretamente sobre a tese de C.B.
Macpherson, ja mencionado no capitulo anterior, apresenta uma reflexdo
importante sobre a dialética entre individualidade e propriedade que esta em jogo
na obra de Locke.

Esta breve apresentacao desse conjunto de textos da alguns indicativos dos
desafios envolvidos em seu estudo. Em primeiro lugar, a centralidade que a
problematica da traducdo tem na analise de Balibar, que decorre efetivamente de
um transito pelas linguas (com destaque para o inglés, o francés e o alemao) e da

compreensao de como o pensamento se apresenta em cada uma delas. Como sera

100 Uma primeira versdo do texto foi publicada, em 1992, na revista Studia Spinozana, vol. 8. Além
disso, o texto foi republicado no livro Spinoza politique: Le transindividuel, de 2018. A parte
comparativa com Locke, no entanto, é exclusiva da versdo em inglés publicada em Identity and
Difference.

101 O texto foi apresentado primeiramente em inglés, em 2003, em conferéncia na lrvine Lectures in
Critical Theory.
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visto, o neologismo con-science introduzido por Coste, e as notas de traducgao deste,
sdo um dos fios condutores que organizam a investigagdo do autor. Além disso,
outro ponto a ser destacado em relagdo aos textos € o fato de muitos dos argumentos
se repetirem entre eles, a0 mesmo tempo em que sdo introduzidas pequenas
diferengas, variagdes, nuances, o que exprime um estudo de longo alcance e que
ndo se encerra com a publica¢do da obra principal, mas que, ao contrario, seguiu
habitando o pensamento do autor. Isso imprime a pesquisa um movimento de ir e
vir entre os textos, de modo a poder reunir os pequenos detalhes da paisagem
pintada por Balibar, e buscando compreender o sentido dessa leitura em relacdo a
seu pensamento. Feitas tais consideracgdes, passo a apresentagdo dos argumentos de

Balibar.

2.2

As invengoes de Locke: Consciousness, Personal Identity e o Self

Em 1690 o século XVII dava inicio a sua Ultima década e John Locke
publicava suas duas grandes obras: os Dois Tratados sobre o Governo e o Ensaio
sobre o Entendimento Humano. Em 1694, quando o século ja estava proximo de
seus suspiros finais, em reacdo a criticas recebidas a época, Locke adiciona a
segunda edi¢do do Emsaio um novo capitulo, de 28 paragrafos, intitulado “Da
identidade e da Diversidade”, que se acomodou na obra como o capitulo XXVII
do Livro II. Passados cerca de 300 anos, quando, dessa vez, o século XX vivia seus
ultimos anos, o capitulo de Locke despertou profunda atencdo do filésofo e
historiador da filosofia Etienne Balibar, levando-o a realizar uma nova tradugao e
uma série de comentarios sobre o assunto. Para o autor, o capitulo ¢ especial, pois
pode ser percebido como um texto relativamente autdbnomo frente ao restante do
livro —um ensaio no interior do Ensaio, repete com frequéncia —, uma vez que extrai
suas consequéncias sem depender dos desenvolvimentos prévios do texto “acerca
das operacdes da mente [mind] (uma palavra tipicamente ‘intraduzivel’) e do
entendimento, mas, ao contrdrio, garante uma nova base para estes

desenvolvimentos” (BALIBAR, 2017, p. 75)!%2,

102 Texto consultado: “on the operations of mind (a typically “untranslatable” word!) and
understanding, but rather secures a new foundation for these developments”.
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Por meio da filosofia de Locke, o pensador francés viu convergirem ao
menos trés de seus interesses. O primeiro deles, conforme mencionado, envolvia o
problema da intraduzibilidade em filosofia e o trabalho para o Vocabulaire. O
segundo interesse, exposto no capitulo anterior € que se relaciona com a teoria
politica do individualismo possessivo de Macpherson, concernia a defini¢do do
individuo como “proprietario da propria pessoa”, enquanto questdo classica da
antropologia filosofica e suas implicagdes politicas. Por fim, havia o interesse na
genealogia dos conceitos modernos de sujeito e subjetividade, contexto em que
Balibar pretendia intervir nas discussdes contemporaneas em torno da “primazia do
sujeito”, para demonstrar que “as questoes de subjetividade e de consciéncia ndo

sdo idénticas” (BALIBAR, 2006, p. 23)'%. Nesse sentido, ele aponta que:

Isto é verdadeiro ndo apenas nos dias de hoje, devido a influéncia da psicanalise e
de outras teorias que insistem que o sujeito ¢ essencialmente inconsciente, mas ja,
e talvez mais radicalmente, na época classica, 0 momento mesmo da constituicao
da metafisica da subjetividade, como pode ser demonstrado pelo fato de que a
filosofia do sujeito pensante de Descartes ndo tem nada a ver nem com o termo
nem com a nogdo de consciéncia [consciousness]. E uma vez mais, foi Locke quem
parece ter inaugurado e efetivamente inventado uma concepg¢do de subjetividade
individual que a situa no ambito da consciéncia [consciousness] e praticamente a
identifica, como mais tarde em Kant, com a possibilidade da autoconsciéncia [self-
consciousness] (BALIBAR, 2006, p. 23)!%.

E interessante notar que na propria analise de Balibar, que retne filologia e
filosofia, esses trés interesses aparecem muitas vezes juntos, sendo dificil tragar
uma separagdo clara entre eles. Para compreender os sentidos dessa invengao, e,
consequentemente, desse entrelagamento ¢ necessario, primeiramente, analisar a
definicao dos termos e conceitos que a constituem.

Nesse sentido, o conceito central ¢ o de consciéncia, compreendido por meio
do termo inglés consciousness — um neologismo introduzido na lingua inglesa no
século XVII, como uma tradugdo do termo latino conscientia, até entdao comumente

traduzido para o inglés apenas como conscience. Para Balibar, Locke ¢ o grande

103 Texto consultado: “the issues of subjectivity and consciousness are not identical”.

104 Texto consultado: “This is true not only today, because of the influence of psychoanalysis and
other theories that insist that the subject is essentially unconscious, but already and perhaps more
radically in the classical age, the very moment of the constitution of the metaphysics of subjectivity,
as can be demonstrated by the fact that Descartes’ philosophy of the thinking subject has nothing to
do either with the term or the notion of consciousness.4 And again, it was Locke who appeared to
have inaugurated and actually invented a conception of individual subjectivity that places it within
the realm of consciousness and practically identifies it, as later in Kant, with the possibility of self-
consciousness”.
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protagonista da introdu¢@o do termo e, mais do que isso, de sua defini¢do conceitual
— a saber a atribuicdo de um sentido metafisico ao termo em oposi¢ao ao sentido
moral caracteristico da palavra conscience € que se encontrava ja em uso. Antes
dele, o termo aparece apenas na obra de Ralph Cudworth, True Intellectual System
of the Universe, de 1678.

Para sustentar sua hipdtese, porém, Balibar tem necessariamente de
confrontar a tese bem estabelecida de que ¢ Descartes quem funda a moderna
“filosofia da consciéncia”. O que por sua vez implica sustentar que ha uma
especificidade ou uma novidade na filosofia de Locke que ndo estd presente em
Descartes, nem mesmo nas duas vezes em que este utiliza o termo francés

105 No francés,

conscience em um sentido nao moral, proximo ao de consciousness
assim como no portugués, uma mesma palavra — conscience, no francés,
consciéncia, no portugués — ¢ utilizada para expressar os sentidos moral (como, por
exemplo, em “exame de consciéncia”) e metafisico/psicoldogico (como, por
exemplo, em “recobrar a consciéncia”) do termo. Ja no inglés, assim como no
alemdo, convencionou-se utilizar dois termos distintos. Em inglés, o termo
conscience serve ao primeiro sentido (como, por exemplo, em “bad conscience”),
j& o termo consciousness, ao segundo (como, por exemplo, em “loss of
consciousness”). Respectivamente, no alemao, sdo empregados os termos Gewissen
e Bewufstsein.

Balibar questiona a atribui¢do da paternidade de uma filosofia da
consciéncia a Descartes por dois lados. Por um lado, aponta que mesmo que
Descartes tivesse introduzido o termo “consciéncia” em sentido metafisico, isso por
si sO ndo justificaria atribuir a ele uma filosofia da consciéncia ou da primazia da
consciéncia. Para ele, tal atribuicao “deve sua aparente credibilidade a uma leitura
da filosofia cartesiana cuja longevidade e importancia histérica seria futil contestar,
embora seja util verificar suas afirmagdes” (BALIBAR, 2013a, ebook)'® —

referindo-se, neste caso, a leitura de Kant'"” e as que desta decorreram. Por outro

105 Balibar aponta, além do mais, que Descartes raramente cita o termo latino Conscientia, do qual
a palavra consciéncia deriva, e que o termo “ndo aparece nas Meditagdes, que mais tarde seriam
consideradas o fundamento da teoria do sujeito consciente de si mesmo, notadamente nas analises
da "coisa pensante" nas Segunda e Terceira Meditagdes, assim como ndo aparece no Discurso sobre
0 Método ou As Paixées da Alma.” (BALIBAR, 2013a, ebook).

106 Texto consultado: “owes its apparent credibility to a reading of Cartesian philosophy whose
longevity and historical importance it would be futile to contest, although it would be useful to verify
its claims”.

197 Sobre esta leitura, ver: (BALIBAR, 2011, p. 72-78).
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lado, argumenta que seria dificil aceitar que o pensador francés tivesse criado
propriamente uma filosofia da consciéncia utilizando-se de um conceito anénimo
ou pseudonimo. Assim, interroga-se como seria possivel conhecer a doutrina da
consciéncia de Descartes, sem que este a nomeie ou a nomeie de outra forma? E,

além disso:

Se ele tivesse articulado sua doutrina da consciéncia por meio de uma terminologia
diversa que continha uma série de termos apenas parcialmente equivalentes, onde
seria encontrada a demonstracdo de sua articulacdo sistematica? Somente
invocando a seguinte tautologia: Sendo a filosofia de Descartes essencialmente a
da consciéncia, o sistema completo de conceitos cartesianos constitui sua
descrigdo, e assim por diante (BALIBAR, 2013a)' %%,

O que convence Balibar decisivamente de sua hipotese em relagdo a
Descartes ¢ um encontro com algumas notas do primeiro tradutor do Ensaio de
Locke para o francés, Pierre Coste, em relacao aos termos consciousness ¢ self. Ao
mesmo tempo, essas notas sdo importantes para que o autor desenvolva um
conjunto de hipdteses em relagao ao proprio pensamento de Locke. No paragrafo 9
do capitulo XXVII, Coste introduz duas notas de traducdo para justificar o uso de
dois neologismos franceses para traduzir esses termos, respectivamente “con-
science” e “soi, soi-méme”. Na tradugao de Coste, as notas sdo postas no seguinte
ponto do paragrafo 9 — conhecido como a teoria da identidade pessoal — que

reproduzo juntamente ao original e a tradugdo para o portugués!'®:

§ 9. Cela posé, pour trouver en quoi consiste [’identité personnelle, il faut voir ce
qu’emporte le mot de personne. C’est, a ce que je crois, un Etre pensant et
intelligent, capable de raison & et de réflexion, & qui se peut consulter soi-méme
comme le méme, comme une méme chose qui pense en différens terns & différens
lieux ; ce qu’il fait uniquement par le sentiment qu’il a de ses propres actions,
lequel est inséparable de la pensée, & lui est, ce me semble, entiérement essentiel,
étant impossible a quelque Etre que ce soit d’apercevoir sans apercevoir qu’il
appercoit. Lorsque nous voyons, que nous entendons, que nous flairons, que nous
gotitons, que nous sentons, que nous méditons, ou que nous voulons quelque chose,
nous le connoissons a mesure que nous le faisons. Cette connoissance accompagne
toujours nos sensations & nos perceptions présentes ; & c’est par-la que chacun
est a luiméme ce qu’il appelle soi-m&me. On ne considére pas dans ce cas si le
méme (1) Soi est continué dans la méme Substance, ou dans diverses Substances.

108 Texto consultado: “If he had articulated his doctrine of consciousness by means of a diverse
terminology that contained a number of only partially equivalent terms, where would the
demonstration of their systematic articulation be found? Only by invoking the following tautology:
Descartes’ philosophy being essentially that of consciousness, the complete system of Cartesian
concepts constitutes its description, and so on”.

199 Utilizo a versio da Editora Martins Fontes, traduzida por Pedro Paulo Garrido Pimenta. A
traducdo serd citada ao lado do texto de Locke em inglés, indicando-se modifica¢cdes quando for
necessario.
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Car puisque la (2) cons-cience accompagne toujours la pensée, & que c’est-la ce
qui fait que chacun est ce qu’il nomme soi-méme, & par ou il se distingue de
toute autre chose pensante : c’est aussi en cela seul que consiste 1’identité
personnelle, ou ce qui fait qu’'un Etre raisonnable est toujours le méme. Et aussi
loin que cette cons-cience peut s’étendre sur les actions ou les pensées déja
passees, aussi loin s étend [’identité de cette personne : le soi est présentement le
méme qu’il étoit alors ; & cette action passée a été faite par le méme soi que celui
qui se la remet a-présent dans [’esprit (LOCKE, 1972, grifou-se em negrito).

§ 9. This being premised to find wherein personal Identity consists, we must
consider what Person stands for,; which, I think, is a thinking intelligent Being, that
has reason and reflection, and can consider it self as it self, the same thinking thing
in different times and places, which it does only by that consciousness, which is
inseparable from thinking, and as it seems to me essential to it: It being impossible
for any one to perceive, without perceiving, that he does perceive. When we see,
hear, smell, taste, feel, meditate, or will any thing, we know that we do so. Thus it
is always as to our present Sensations and Perceptions: And by this every one is to
himself, that which he calls self: It not being considered in this case, whether the
same self be continued in the same, or divers Substances. For since
consciousness always accompanies thinking, and ’tis that, that makes every one
to be, what he calls self; and thereby distinguishes himself from all other thinking
things, in this alone consists personal Identity, i.e. the sameness of a rational
Being: And as far as this consciousness can be extended backwards to any past
Action or Thought, so far reaches the Identity of that Person, it is the same self
now it was then; and ’tis by the same self with this present one that now reflects on
it, that that Action was done (LOCKE, 2008).

§ 9. Sendo essa a premissa da qual devemos partir para descobrir em que consiste
identidade pessoal, devemos considerar o que a palavra pessoa representa.
Segundo penso, essa palavra representa um ser pensante inteligente, de razdo e
reflexdo, que pode se considerar, em diferentes tempos e lugares, igual a si mesmo,
uma mesma coisa pensante — € somente por possuir a consciéncia que, sendo
inseparavel do pensar, parece-me essencial a este. Sabemos bem o que fazemos
quando vemos, ouvimos, provamos, tocamos, meditamos ou queremos uma coisa
qualquer: € impossivel percebermos sem percebermos que percebermos. Isso vale
para toda sensagdo ou percepcao presente, € € o que faz de cada um, para si-mesmo,
o que chama de si mesmo. Nio € preciso considerar, nesse caso, se 0 si mesmo
persiste numa mesma substancia ou se em diversas. A consciéncia que sempre
acompanha o pensar é o que faz, de cada um, o que ele denomina si mesmo,
distinguindo-se assim de todas as outras coisas pensantes. A mesmice de um ser
racional é, portanto, o que significa identidade pessoal. O alcance da identidade de
uma pessoa € igual a extensdo retrospectiva da consciéncia que ela tem de uma
acdo ou de um pensamento; ela ¢ agora tdo ela mesma quanto era antes; € 0 eu
mesmo presente, que agora reflete sobre uma agéo passada, executou ele mesmo
essa agdao (LOCKE, 2012).

Em suas notas, Coste justifica, primeiramente, o neologismo soi, soi-méme
(até entdo o termo mais utilizado era moi) que emprega para traduzir o termo em

inglés self, afirmando que ndo saberia como exprimir de outra forma “o sentimento
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que cada um tem consigo mesmo de que é o mesmo”!!°

, € que tal liberdade foi
tomada pelo proprio Locke em sua lingua. Ja quanto a introdugdo de con-science,
de forma resumida, Coste diz que o faz pela necessidade de, em um texto filosofico,
exprimir precisamente a ideia do autor, o que, em muitos pontos do capitulo, nao
seria alcancado pelas palavras francesas sentiment e conviction, as quais, em
alguma medida, correspondem a expressdo latina “conscientia, si sumatur pro actu
illo hominis quo sibi est conscius” da qual devém o termo inglés consciousness.
Segundo Coste, essas duas palavras (sentiment e conviction) “apenas podem
expressar muito imperfeitamente o pensamento de M. Locke, que faz a identidade
pessoal absolutamente dependente deste ato do Homem quo sibi est conscius” [que
é conscio de si mesmo]!'!.

Para Balibar, ha uma necessidade de esclarecer algumas dificuldades das
notas de Coste. Ao mesmo tempo, considera que essas expressam, mais do que um
importante registro da formagao do conceito filoséfico moderno de consciéncia,
uma parte mesma dessa criagao. Desse modo, afirma que “quem quer que tenha se
referido, ao longo de quase trés séculos, em francés, a conscience ¢ movido pela
decisdo tomada por Pierre Coste, além da decisdo do proprio Locke” (BALIBAR,
2013a, ebook)'!2. Assim, primeiramente, chama-lhe ateng¢iio que o neologismo con-
science seja introduzido tdo tardiamente no texto por Coste, uma vez que ja no
capitulo 1, § 19, do Livro II do Emnsaio, Locke apresenta uma definicdo de
consciousness como “Consciousness is the perception of what passes in a Man’s
own Mind” [Consciéncia € percepc¢ao do que se passa na mente do proprio homem]
(LOCKE, 2008, 2012). Além disso, o termo aparece por diversas vezes antes da
passagem do capitulo XXVII, porém, em todos estes casos Coste sempre encontrou
outros meios de traducdo, sem precisar lancar mao do neologismo'!>.

A explicagdo encontrada por Balibar para este surgimento tardio ¢ de que a
passagem do § 9, XXVII, ¢ a primeira vez no texto de Locke em que o termo

consciousness vem acompanhado do termo self, como um substantivo — outro

110 Texto original: “pour exprimer ce sentiment que chacun a en lui-méme qu’il est le méme”.

1 Texto original: “ils ne peuvent qu’exprimer fort imparfaitement la pensée de M. Locke, qui fait
absolument dépendre [’identité personnelle de cet acte de I’Homme quo sibi est conscius”.

112 Texto consultado: “for whoever has for nearly three centuries referred in French to conscience
is governed by the decision made by Pierre Coste, after that of Locke himself”.

113 Para a passagem do Cap. 1, § 19, por exemplo, Coste traduz counsciousness como conviction
(“cette conviction n’est autre chose que la perception de ce qui se passe dans [’dme de [’homme”).
Em outras ocasides, utiliza solu¢des como connaissance, sentiment, perception.
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conceito fundamental da teoria de Locke sobre a identidade pessoal. Deste modo,
Coste “‘inventa’ com-science no exato momento em que ¢ constrangido pela
linguagem e pelo material tedrico para criar ndo um, mas dois, neologismos, um
relativo ao vocabulario e o outro ao significado” (BALIBAR, 2013a, ebook)'!“.
Nesse sentido, faz-se necessario perguntar que tipo de conexao estava em jogo na
aproximacgao desses dois termos e por que Balibar considera que ¢ este um ponto
decisivo da “inven¢ao” de Locke em relagdo ao problema da consciéncia.

O pensador francés organiza sua compreensao do pensamento de Locke
sobre a consciéncia a partir de quatro grupos de proposi¢des do Ensaio, que
determinam o desenvolvimento da teoria. Em primeiro lugar, no Livro I, de modo
geral, a refutacdo da “doutrina das ideias inatas”, por meio da qual Locke opde-se
a existéncia de um pensamento inconsciente, a0 mesmo tempo em que desvincula
a consciéncia das nogdes de substancia e de alma. Em segundo lugar, no Livro I,
capitulo I, o isolamento de uma esfera mental, decorrente da distingdo entre um
sentido interno ¢ um sentido externo na explicagdo da origem das ideias. Em
terceiro lugar, no Livro II, capitulo XXVII, a defini¢do da identidade pessoal a
partir da propria consciéncia, aprofundando o distanciamento da no¢do de pessoa
das metafisicas da substancia. Por ultimo, nos capitulos II e III, do Livro III, e no
capitulo V, do Livro IV, a diferenciacdo entre “verdades mentais” e “verdades
verbais”, a partir da “analise da relacdo entre as ‘operacdes internas da mente’ e sua
‘expressdo’ por meio dos sinais da linguagem” (BALIBAR, 2013a, ebook)''>.

Embora Balibar analise cada um desses grupos de proposi¢des a respeito da
teoria da consciéncia em detalhe, gostaria de focalizar a dimensdao do
entrelacamento dos conceitos de consciousness (consciéncia), personal identity
(identidade pessoal) e self (eu, si, si mesmo), que aparecia ja na discussao das notas
de Coste, na medida em que ¢ neste ponto em que a problematica do individuo se
pde mais claramente. Além disso, € este aspecto da teoria que permitird desdobrar
a relacdo entre a metafisica e o pensamento politico de Locke.

Quando se observa o texto do § 9, transcrito acima, fica visivel a conexao

entre esses trés conceitos — consciousness (consciéncia), personal identity

114 Texto consultado: “‘invents’ con-science at the very moment he is constrained by language and
by the theoretical material to create not one, but two, neologisms, one pertaining to vocabulary and
the other to meaning”.

115 Texto original: “analysis of the relation between the ‘internal operations of the mind’ and their
‘expression’ by means of the signs of language”.
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(identidade pessoal) e self (eu, si, si mesmo)''®. Na perspectiva de Balibar, Locke
estabelece a continuidade da consciéncia — da qual todo pensamento depende —
como critério da identidade pessoal, o que se d4 explicitamente nesta passagem do
paragrafo: “o alcance da identidade de uma pessoa € igual a extensao retrospectiva
da consciéncia que ela tem de uma a¢do ou de um pensamento”'!”. Ao mesmo
tempo, esta pessoa cuja identidade reside na continuidade de sua consciéncia sera
sistematizada pela expressao nominal “the Self”’, de modo que o sujeito lockeano ¢
definido essencialmente como ‘“um si-consciente [self-consciousness], ou mais
precisamente, uma consciéncia do ‘si’ [a consciousness of ‘the Self’]” (BALIBAR,
2013a, ebook)''%.

Ao definir deste modo a identidade pessoal'!® — caracterizando-a a partir da
continuidade da consciéncia no tempo — Locke recebeu imediatamente dois tipos

de interpretacdes criticas — a primeira, que a compreendeu como uma “teoria da

116 Self ¢ um dos conceitos em que a dificuldade de tradu¢do com que se deparou Coste se apresenta
também aqueles que o traduzem para o portugués. Embora seja comum traduzir o termo self como
“en”, parece necessario considerar outras possibilidades, mais proximas do soi; soi méme francés
empregado por Coste, cuja traducdo foi acompanhada de perto por Locke. Tal dilemafoi observado
pelos tradutores do texto. Flavio Fontenelle Loque, que se dedicou exclusivamente a tradugdo do
capitulo XXVII indicou, em sua versdo do texto que “considerando a dificuldade da tradugdo de self
(e selves) no sentido de eu, si ou si mesmo, deixei indicadas entre colchetes todas as suas ocorréncias,
além daquelas que, embora ndo possuam esse sentido técnico, também me pareceram relevantes”
(LOCKE, 2015, p. 169). Ja Pedro Paulo Garrido Pimenta, tradutor da edig¢@o aqui utilizada para as
referéncias ao texto do ensaio, indica em nota ao § 9 que “o § 9 introduz, a proposito da discussao
da identidade pessoal, o termo self. Seu uso remonta ao inglés arcaico como substantivo que
significa forca (de comando, de coesdo); no texto de Locke aparece, ja no sentido moderno, como
particula reflexiva do pronome pessoal. No decorrer deste Capitulo 27, a tradugao do termo é sempre
indicada em italico, como no original, e depende do pronome de referéncia (my self: eu mesmo, him
selfi ele mesmo ou si mesmo, him-self: ele-mesmo ou si-mesmo etc.).” (LOCKE, 2012, p. 352).
Considerando este debate, mesmo que a traducdo de self como “eu” por vezes se faga necessaria —
muito embora “eu” seja mais adequado a tradugdo do termo inglés “/” — nas tradugdes proprias em
que se utilizar “eu” como tradugao de self, o termo vira grafado em italico: eu.

7 Texto original de Locke: “And as far as this consciousness can be extended backwards to any
past Action or Thought, so far reaches the Identity of that Person”.

118 Texto consultado: “is thus essentially a self-consciousness, or more precisely a consciousness of
‘the Self”.”

119 Locke apresenta também outros sentidos para o conceito de identidade, o qual varia conforme a
dimensao em relacdo a qual € considerado. Em um sentido geral, a identidade ¢ assim definida por
Locke: “e nisto consiste identidade: quando as ideias as quais € atribuida ndao variam do que eram,
no momento em que consideramos sua existéncia prévia, a qual comparamos a presente [and in this
consists 1dentity, when the 1deas it is attributed to vary not at all from what they were that moment
wherein we consider their former existence, and to which we compare the present]” (LOCKE, 2008,
2012, liv. II, Cap. XXVII, § 1). No entanto, seu sentido especifico varia. Por exemplo, a dimenséo
das substancias como um corpo, implica em uma “identidade material”, que expressa a preservagao
de uma certa composigao fisica, atomica, por exemplo. Ja a “identidade individual”, aplicada aos
organismos vivos, decorre da preservacdo de uma forma tipica, que se mantém apesar das
transformagdes sofridas por estes. Esta, que também se aplica aos individuos humanos, porém, ¢
distinta da “identidade pessoal”, relativa a consciéncia. Nesse sentido, ver os §§ 6 e 7 do capitulo
XXVIL.
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99120 99121

memoria”’“~°, e a segunda, que lhe objetou a “circularidade de sua

argumentacdo. De acordo com a catalogacdo feita por Sandford na introducio de
Identity and Difference, no primeiro caso, a teoria de Locke foi criticada a partir
dos temas da falibilidade da memoria e da transitividade da identidade. J& no

segundo caso, dentre outras coisas, apontou-se que:

a identidade pessoal (o meu eu) ¢ pressuposta ao identificar pensamentos e
memorias presentes como meus [...] E em segundo lugar, ao compreender a
consciéncia como consciéncia de pensamentos e percepcdes, a consciéncia ¢é
entendida como sendo uma qualidade, uma operagdo, um atributo, um acidente,
um sinal ou — na terminologia de uma certa ontologia duradoura — um modo que
pressupoe a substancia da qual é um acidente, um modo, e assim por diante. [...]
Para muitos dos primeiros criticos de Locke, este problema era a prova de que,
contra Locke, temos de colocar uma substancia permanente (na sua maioria, a
substancia imaterial da alma imortal) na explicacdo da identidade pessoal. Se ndo
o fizermos, o eu torna-se, como diz Berkeley, "um sistema de ideias flutuantes",
uma concepe¢ao do eu que € convincente para alguns — reconhecidamente, € claro,
Hume — mas intoleravel para aqueles que se preocupam com a questdo da
ressurrei¢do no dia do julgamento, que ¢ o aspecto mais significativo do contexto
histérico-intelectual da discussido de Locke (SANDFORD, 2013, ebook)'?2.

Balibar, por sua vez, desvia dessas interpretacdes. Por um lado, na leitura
de Sandford, o pensador francés opera esse desvio ao compreender que a
circularidade entre si mesmo (self) e a consciéncia (consciousness) era o objeto da
teoria de Locke e ndo a estrutura de seu argumento e, além disso, ao perceber que
“o proprio principio da identidade ¢ visto como descoberto no interior da propria
estrutura da consciéncia, em lugar de ser problematicamente aplicado a ela”
(SANDFORD, 2013, ebook)'?*. Principalmente, no entanto, o mérito do comentario

de Balibar parece estar no entendimento de que a concepcdo de Locke sobre a

120 Dentre os representantes dessa leitura, Stella Sandford nomeia John Perry, A.S. Pringle-
Pattinson, Anthony Flew, Nicholas Jolley, Robert C. Solomon, Thomas Reid e George Berkeley.
121 Egta leitura, muito duradoura, tem entre seus representantes Joseph Butler, John Sargeant e Henry
Lee.

122 Texto original: “First, the strict problem of circularity remains: personal identity (my self) is
presupposed in identifying present thoughts and memories as mine [...]And second, understanding
consciousness as consciousness of thoughts and perceptions, consciousness is understood to be a
quality, an operation, an attribute, an accident, a sign or — in the terminology of a certain enduring
ontology — a mode which presupposes the substance of which it is an accident, a mode, and so on.
[...] For many of Locke’s earliest critics this problem was proof that, contra Locke, we do have to
posit a permanent substance (mostly, the immaterial substance of the immortal soul) in the
explanation of personal identity. If we do not, the self becomes, as Berkeley has Hylas say, ‘a system
a floating ideas’, a conception of the self that is compelling to some — famously, of course, Hume —
but intolerable to those concerned with the issue of resurrection on the day of judgment, which is
the single most significant aspect of the historical-intellectual context of Locke’s discussion”.

123 Texto original: “the principle of identity itself is seen to be discovered within the structure of
consciousness itself, rather than being problematically applied to it”.
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consciéncia implica ndo exatamente uma teoria da memdoria, mas a criagao de uma
temporalidade particular — em cujo centro estd uma ideia de duragcdo — que sera
fundamental as concepgdes sobre o sujeito moderno.

Assim, o autor considera que Locke, tanto na critica das ideias inatas, como
na teoria da identidade pessoal, lanca mao de um mesmo principio logico-
psicoldgico, também presente no sintético § 9, segundo o qual para pensar ou
perceber a pessoa tem, antes de tudo, que pensar ou perceber que pensa ou percebe.
E justamente neste ponto que sua teoria foi criticada por aqueles que a identificaram
como uma teoria da memoria, por ndo dar conta do problema do esquecimento das
ideias e acdes, o qual ndo leva um individuo a pensar ter perdido sua identidade.
No entanto, de acordo com Balibar, Locke rebateu tais criticas articulando
consciéncia e memoria, de um modo “que torna o esquecimento uma marca de
imperfeicdo e finitude em funcdo de uma temporalidade interna essencial a
subjetividade do pensamento” (BALIBAR, 2013a, ebook)'?*.

Para Balibar, o principio logico-psicologico da consciéncia de Locke se
aproxima do cogito cartesiano ao reunir os fatos da existéncia e da experiéncia do
pensamento em uma mesma certeza. No entanto, se diferencia fundamentalmente
deste na medida em que incorpora ao proprio conceito de consciéncia as criticas
que Descartes teria ignorado — de que o pensamento de que um pensa, nao pode
existir sem uma durag¢ao no tempo. Essa temporalidade ¢ identificada por ele no §
16, do Capitulo XXVII, Livro II, onde Locke afirma mais explicitamente algo que
jé& se apresentava no § 9: ser evidente que “a consciéncia, que, na medida de sua
extensdo a épocas passadas, une numa mesma pessoa as existéncias e agoes
distantes no tempo e aquelas que as sucedem imediatamente” (LOCKE, 2008,
2012)'?%. Ele complementa seu raciocinio ressaltando, além disso, quanto a duragio

de uma mesma pessoa — de uma mesma consciéncia, um mesmo self — que:

Para ser igual a si mesmo, ndo importa se este eu presente ¢ ou ndo feito da mesma
substéncia; concernem-me tanto, e eu sou tdo responsavel pelas ac¢des feitas ha mil
anos atras, e agora apropriadas a mim por esta consciéncia de mim mesmo, quanto
sou pelo que fiz h4 um momento atras. (LOCKE, 2008, 2012)'26,

124 Texto consultado: “which renders forgetfulness a mark of imperfection and finitude on the basis
of an internal temporality essential to the subjectivity of thought”.

125 Texto original de Locke: “’fis consciousness, as far as ever it can be extended, should it be to
Ages past, unites Existences, and Actions, very remote in time, into the same Person, as well as it
does the Existence and Actions of the immediately preceding moment”

126 Texto original de Locke: “For as to this point of being the same self, it matters not whether this
present self be made up of the same or other Substances, I being as much concern’d, and as justly
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A partir disso, no presente da consciéncia esta sempre em jogo uma relagdo
com passado e futuro. Essa conjuncdo temporal no presente se da, sobretudo, a
partir da vinculagao entre a consciéncia de si com a nocao de responsabilidade, uma
no¢ao, em muitos aspectos, juridica e moral. Trata-se de uma totalizagdo subjetiva
do tempo, diz Balibar, na medida em que “ndo se refere ao passado sem
perpetuamente antecipar o futuro, sem, em um certo sentido, ‘chegar’ do futuro”
(BALIBAR, 2013a, ebook)!?’”. O eu autoconsciente do presente, por meio do
movimento da consciéncia de pensar que pensa, se estabelece tanto em relacao
aquilo que pensou no passado, quanto em relagdo aquilo que terd pensado no
instante presente em que pensa. Nesse sentido, a no¢do lockeana de consciéncia
articula trés instancias temporais distintas: “Terei que responder no futuro (seja o
futuro definitivo do Juizo Final, ou o futuro imediato para o qual eu tenho
proporcionado a vigilancia que exer¢o sobre meus pensamentos) por esta "acao",
que ja esta acontecendo, da qual estou consciente neste momento” (BALIBAR,
2013a, ebook)'?.

Algumas consequéncias podem ser extraidas desta formulagdo de Locke
acerca da consciéncia, de acordo com a leitura de Balibar. Em primeiro lugar, ao
estruturar formalmente a consciéncia, como uma fenomenologia da “percepcao
interna”, Locke ndo rompe completamente com uma moralidade da consciéncia, a
medida que mantém algo do “tribunal interior” que informa o sentido moral do
termo consciéncia, sobretudo a partir do cristianismo. Além disso, a inven¢do de
Locke ¢ decisiva para o desenvolvimento do que posteriormente Kant nomeara por
sujeito, na medida em que a nogdo de consciéncia de si ou autoconsciéncia envolve
um enredamento logico, moral e juridico e psicoldgico, basilar a concepgao
moderna de subjetividade. Por fim, a experiéncia da consciéncia, com sua
condensa¢do de multiplas temporalidades, pode ser compreendida como um
movimento de apropriagdo de si, que tem repercussdes tanto juridicas, como

politicas. Este nos parece um ponto decisivo para compreender em que sentido era

accountable for any Action was done a thousand Years since, appropriated to me now by this self-
consciousness, as I am, for what I did the last moment.”

127 Texto consultado: “it does not refer to the past without perpetually anticipating the future,
without, in a certain sense, ‘arriving’ from the future”

128 Texto consultado: “I will have to answer in the future (whether the ultimate future of the Last
Judgment, or the immediate future for which I have provided with the vigilance I exercise over my
thoughts) for this ‘action’, already happening, of which I am conscious at this moment”.
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necessario voltar-se a metafisica lockeana como forma de acessar uma outra
camada do individualismo possessivo, uma vez que desvela uma apropriagdo que
ndo se restringe a aquisi¢ao pelo trabalho e pelo dinheiro, mas constitui uma
organizacao vital mais geral da filosofia do pensador inglés.

Assim, no topico subsequente, gostaria de enfatizar este tltimo aspecto da
leitura de Balibar. Busca-se tragar algumas linhas que permitam verificar e
aprofundar como o autor concebe essa conexao entre a teoria da consciéncia € o
pensamento politico de Locke, particularmente no ponto em que este introduz a
nogdo de “propriedade na propria pessoa” como fundamento de sua teoria da

propriedade.

2.3

O encontro entre a possessividade da consciéncia e a propriedade na

propria pessoa

Um bom ponto de partida para analisar de que modo a teoria da consciéncia
se apresenta como uma forma de apropria¢do de si mesmo, € ainda, para tragar sua
relagdo com a teoria politica da propriedade, € recuperar o § 26, capitulo XXVII,
Livro II, do Ensaio. Ali, Locke aprofunda sua definicdo de pessoa, tornando
explicito como a experiéncia da consciéncia implica uma apropriacao e, além disso,
afirmando o carater juridico da nogao. Reproduzo-o parcialmente, no original e na

tradugdo para o portugués:

§ 26. Person, as 1 take it, is the name for this self. Wherever a man finds what he
calls himself, there, I think, another may say is the same Person. It is a Forensick
Term, appropriating Actions and their Merit; and so belongs only to intelligent
Agents, capable of a Law, and Happiness, and Misery. This personality extends it
self beyond present Existence to what is past, only by consciousness, whereby it
becomes concerned and accountable; owns and imputes to it self past actions, just
upon the same ground and for the same reason as it does the present.

§ 26. Pessoa, no meu entender, ¢ o nome desse eu. Onde quer que o homem
encontre aquilo que chama de si-mesmo, ali esta, podera dizer um outro, a mesma
pessoa. Pessoa é um termo forense que abrange agdes e o mérito destas, que cabe
apenas a agentes inteligentes, capazes de lei e de felicidade e aflicdo. Se essa
personalidade estende-se a si mesma, para além da existéncia presente, ao que €
passado, ¢ apenas pela consciéncia que a concerne e a torna responsavel, que
reconhece e imputa a si mesma agdes passadas justamente na mesma base e pela
mesma razao que no presente (LOCKE, 2008, 2012).
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Tal paragrafo define a pessoa ou o eu, reproduzindo o movimento de
dura¢do da consciéncia visto nos §§ 9 e 16, caracterizando-a desta vez como um
termo forense — isto €, juridico, relacionado ao direito. Além disso, Locke o
descreve mais especificamente como uma apropriacdo das agdes € dos méritos
dessas acdes, tanto presentes, como passadas, de modo a se envolver e se tornar por
elas responsabilizavel. Chama atencdo, nesse sentido, que o tradutor tenha optado
pelo verbo “abranger” para traduzir o “appropriating” de Locke'?’. Da perspectiva
aqui sustentada, uma tradu¢ao mais acurada empregaria o termo apropriar — o que

¢ corroborado, por exemplo, pela tradugdo de Coste, que optou por utilizar o verbo

9130 99131

“approprier”'”’ e pela tradu¢do de Balibar, que utiliza “assigner la proprieté
Por outro lado, Balibar aponta para a necessidade de se esclarecer o sentido do
verbo appropriate, assim como do verbo own — também empregado no paragrafo e
traduzido como deter — para a compreensao do que estd em jogo na construgdo
lockeana.

Desse modo, o autor recorda que “fo appropriate” possui dois sentidos
indissociaveis, expressando tanto uma “identificagdo a”, como uma “aquisi¢do”, no
sentido de converter em propriedade privada. No Ensaio, Locke emprega poucas
vezes o verbo appropriate, utilizando-o sempre para falar de acdes. Por outro lado,
a nocado de appropriation ¢ a mesma utilizada por Locke no Segundo Tratado, a
qual “permite a Locke definir a personalidade civil como a de um individuo
"proprietario de si proprio", que retine para si os bens e direitos necessarios a sua
independéncia através do intermédio do trabalho (e, mais genericamente, do
esfor¢o)” (BALIBAR, 2013a, ebook)'*.

Estrutura semelhante aparece na palavra “own”, que por sua vez ¢&
empregada por Locke de diversas maneiras. O termo funciona na forma verbal “to

2

own”, mas também como adjetivo — “my own life” [minha propria vida], por

129 De fato, nenhuma das tradugdes para o portugués a que tivemos acesso empregou o verbo
apropriar. Na traducdo portuguesa Eduardo Abranches de Soveral optou pelo verbo “adequar”,
enquanto Flavio Fontenelle Loque utilizou o verbo “associar”. A op¢ao de Loque chama particular
atencdo na medida em que sua tradugdo apoiou-se, segundo este tradutor, sobretudo nas tradugdes
de Coste e de Balibar.

130 Tradugdo de Coste: “Le mot de Personne est un terme de Barreau qui approprie des actions, &
le mérite ou le démerite de ces actions” (LOCKE, 1972).

131 Tradugdo de Balibar: “C'est un terme du langage judiciaire qui assigne la propriété des actes et
de leur valeur” (BALIBAR, 2011, p. 132).

132 Texto consultado: “allows Locke to define civil personality as that of an individual ‘proprietor
of himself’, gathering to himself the goods and rights necessary to his independence through the
intermediary of labour (and more generally of effort)”
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exemplo. Na defini¢cdo do dicionario Oxford Languages, o adjetivo own € assim
explicado: “used with a possessive to emphasize that someone or something belongs
or relates to the person or thing mentioned’ [usado com um pronome possessivo
para enfatizar que alguém ou algo pertence ou se relaciona a pessoa ou coisa
mencionada]. Como adjetivo, o termo ¢ comumente traduzido para o portugués
como “proprio”. Ja como verbo, own € traduzido, em geral, pelos verbos “possuir”
e “ter”, ligados a ideia de “ser dono”, mas também pode ter seu sentido atribuido a
“admitir”, “reconhecer”, sobretudo nos usos formais do verbo. Em relagdo ao
francés, Balibar identifica 0 mesmo, afirmando que own € equivalente aos verbos
franceses de sentido possessivo posséder e avoir, mas também ao verbo avoeur,
que tem o sentido de reconhecimento. Aqui, a conexao entre os sentidos também ¢

afirmada:

Na realidade, estes dois significados ndo sdo independentes, uma vez que nio se
pode admitir/reconhecer algo que ndo seja "seu" (ou que ndo venha "de si"), e
inversamente, o simples fato de admitir, de se reconhecer responsavel por algo
torna-o ipso facto "seu", apropriando-se dele, em particular quando ndo se trata de
bens mas de ag¢des, que é o cerne do problema juridico e moral (BALIBAR, 2011,
p. 132-133)!133,

Além de estabelecerem essa conexdo entre a doutrina da consciéncia e os
ambitos juridico e moral, para Balibar, a importancia de analisar os sentidos dos
verbos appropriate € own e, especialmente, os usos que Locke faz deles, reside no
fato de que engendram o que chama de um “jogo linguistico metafisico”. Nesse sao
reunidas questdoes de identidade e identificacdo a questdes do proprio e da
propriedade, ao ponto de se tornarem equivalentes. Esse jogo linguistico ¢
compreendido como um meio para conectar a metafisica de um sujeito da
consciéncia a teoria politica que tem em seu centro uma nog¢do universalizada de
cidadania, baseada em individuos que possuem a si mesmos, as suas pessoas. A

operagdo especular de apropriacdo/identificagdo ¢ assim descrita pelo autor:

n"n <

Assim, posso considerar que o que ¢ “eu”, “eu mesmo” (myself) ou "meu eu" (my
self), ¢ como uma “coisa" que possuo (own) ou reconheco (own, novamente), ou
que reconheco efetivamente possuir porque fui eu que a fiz ou que a pensei. Ela se
torna “eu” / “minha” quando, fazendo-a ou pensando-a, eu a “aproprio” a mim.

133 Texto original: “En réalité ces deux significations ne sont pas indépendantes, puisqu' on ne peut
avouer/reconnaitre quelque chose qui ne serait pas <<sien>> (ou ne viendrait pas <<de soi>>),
et qu' inversement le seul fait d'avouer, de se reconnaitre responsable de quelque chose le rend ipso
facto <<sien>>, et l'approprie, en particulier lorsqu'il s'agit non de biens mais d'actions, ce qui est
le noeud du probléme juridique et moral.”
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Mas isto de que assim me aproprio €, circularmente, isto que identifico como self,

isto ¢, isto que ja é “meu préprio” ou ¢ indiscernivel de mim, assim como o sdao
meus pensamentos, porque formam “my own (self)”, etc. Isto que me € préprio (my
own) em um sentido forte, € sempre eu mesmo (myself) ou é meu eu (my self), do
mesmo modo que isto que ¢ eu mesmo (myself) ou “idéntico a mim” ¢ tudo aquilo
que eu tenho ou possuo (what is my own) ¢ que eu posso reconhecer (that I can
own) (BALIBAR, 2011, p. 133)134.

Trata-se, portanto, de uma identidade por apropriacdo ou, dito de outro
modo, de “uma notavel fusdo (e ndo confusdo) dos paradigmas do ser e do fer”
(BALIBAR, 2013a, ebook)'*, que constantemente recria ou atualiza determinado
individuo. Este movimento retrospectivo da consciéncia de apropriagdo e defini¢ao
da pessoa ou do eu representa uma importante fungao juridico-politica, na medida
em que expressa uma individualizagdo da consciéncia em relagdo as demais
consciéncias, as outras pessoas. Com isso, o individuo se distingue, juridicamente,
de todos os outros e se torna o unico possuidor, assim como o unico responsavel
por seus atos ou pensamentos — criando-se, dessa forma, a possibilidade de
julgamento e punigdo desse individuo, seja em um tribunal qualquer, seja no juizo
final.

Podemos entdo nos perguntar: de que modos esse movimento de
apropriacao/reconhecimento das proprias agdes pela consciéncia que cria uma
identidade pessoal para o individuo se relaciona com a apropriacao pelo trabalho
realizado pelo proprio corpo que Locke considerou o fundamento de sua teoria da
propriedade nos Dois tratados? Do corpo de textos de Balibar analisados nesta
pesquisa, em que se dedica ao pensamento de Locke, dificilmente o autor se ocupa
apenas da obra politica mais célebre do filésofo inglés. Quando debate a tese de
Macpherson, no entanto, este parece ser um caminho inescapavel e ali o pensador
francés apresenta algumas ideias importantes para a compreensao da propriedade

em Locke em conexdao com a individualidade. Como foi introduzido no capitulo

134 Texto original: “Ainsi je peux considérer que ce qui est <<moi >>, <<moi-méme>> (myself)
ou <<mon soi>> (my self), est comme une <<chose>> que je posséde (own) ou que j'avoue (own

encore), ou dont j'avoue que je la posséde effectivement parce que c' est moi qui I’ ai faite ou qui I’
ai pensée. Elle est devenue <<moi >>/<< mienne>> des lors que, la faisant ou la pensant
consciemment, je me la suis <<appropriée>>. Mais ce que je m'approprie ainsi, c' est,
circulairement, ce que j'identifie a <<self>>, c¢' est-a-dire a ce qui déja est <<mon propre>> ou
est indiscernable de moi comme le sont mes pensées parce que formant “my own (self) >>, etc. Ce
qui m 'est propre au sens fort (my own), c'est toujours moi-méme (myself) ou c'est <<mon soi>>
(my self), de méme que ce qui est moi-méme (myself) ou <<identique a moi>> est tout ce que j'ai
ou posséede (what is my own) et que je peux avouer (that I can own).”

135 Texto consultado: “a remarkable fusion (and not confusion) of the paradigms of being and
having”.
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anterior, Balibar sugere que hd em Locke uma dialética da individualidade e da
propriedade, a qual se constitui em torno da férmula “propriedade como poder”.

A formula, como visto, envolve conceber que ¢ do fato de que haja
propriedade que o poder pode advir, sendo aquela uma delimitacdo deste. No
entanto, haveria duas formas de compreender essa relagao, dependendo de quem ¢
considerado fundamentalmente livre ou capaz de agenciar as formas de poder na
teoria de Locke, se a pessoa do proprietario ou a propriedade, entendida em termos
abstratos. Para Balibar, que reconhece que as duas leituras sdo possiveis, o mais
interessante ¢ considerar que ¢ da propriedade, em sentido abstrato e “mais
metafisico”, portanto, que o poder deriva. Quer dizer, “¢ a propriedade que forma
a esséncia do proprietario, sua capacidade interna ou poder de agir — o que Locke
chama vida e também trabalho” (BALIBAR, 2002, p. 302)!¢. A propria ideia de

propriedade, que na teoria de Locke é articulada com a de liberdade'’

, ho entanto,
poderia ser entendida em duas direcdes. O primeiro entendimento sobre a
propriedade, ¢ mais proximo das leituras que vimos no primeiro capitulo, que
consideram que a teoria de Locke Ilimita a verdadeira liberdade, e
consequentemente a cidadania, aos detentores de propriedade material — isto ¢, uma
propriedade reconhecida juridicamente, que Balibar chama de propriedade
constituida, ¢ que no tempo de Locke determinava a garantia ¢ a amplitude da
participagdo politica. Por outro lado, o pensador francés defende uma outra leitura,

a qual sugere que a propriedade da qual o poder deriva e pela qual se exerce a

liberdade € uma propriedade constituinte:

uma propriedade originaria que niao ¢ "medida" pelas instituicdes previamente
existentes por ser a individualidade em si. Deste ponto de vista, pode-se dizer que

136 Texto consultado: “If is property that forms the essence of the owner, his internal capacity or
power to act — what Locke calls life and also labor.”

137 Vale resgatar algumas das defini¢des de Locke em relagdo a liberdade nos Dois Tratados. No
Livro II, § 57 a liberdade ¢ assim definida: “[...]A liberdade consiste em estar livre de restrigdes e
de violéncia por parte de outros, o que nao pode existir onde ndo existe lei. Mas ndo ¢, como ja nos
foi dito, liberdade para que cada um faca o que bem quiser (pois quem poderia ser livre quando o
capricho de qualquer homem pode domié-lo?), mas uma liberdade para dispor e ordenar como se
quiser a propria pessoa, agdes, posses € toda a sua propriedade, dentro dos limites das leis as quais
se estd submetido; e, portanto, ndo estar sujeito a vontade arbitraria de outrem, mas seguir livremente
a sua propria” (2020, liv. II, § 57). Além disso, no § 87 a liberdade ¢ articulada com o poder de cada
um para preservar sua propriedade, entendida em sentido amplo como a “vida, liberdade e bens”.
Neste paragrafo se 1€: “Tendo o homem nascido, tal como se provou, com titulo & liberdade perfeita
e a um gozo irrestrito de todos os direitos e privilégios da lei da natureza da mesma forma que
qualquer outro homem ou grupo de homens no mundo, tem ele por natureza o poder ndo apenas de
preservar sua propriedade, isto €, sua vida, liberdade e bens contra injurias e intentos de outros
homens [...]”(2020, liv. II, § 87).
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essencialmente € a "propriedade" que ¢€ livre, e ndo simplesmente o proprietario,

mas € preciso mostrar que o sujeito individual na pratica se identifica com essa

propriedade que forma a sua esséncia, que ele reconhece a sua identidade no

proprio processo de apropriacio e aquisicio (BALIBAR, 2002, p. 302-303)"8.

Esse entendimento, que ¢ coerente com a ideia sustentada na teoria politica
de Locke de que a propriedade primeira de qualquer individuo, e condicdo para
qualquer outra apropriag¢do e acumulacdo, ¢ a propriedade sobre si mesmo, sobre a
“propria pessoa”, parece langar uma nova perspectiva em relagdo a profundidade
com que individualidade e propriedade estdo articuladas na antropologia filoséfica
lockeana. A ideia de que ha uma identificagcdo do sujeito individual com a
propriedade leva a considerar que, se a identidade pessoal ¢ constituida pela
apropriacdo/reconhecimento das ac¢des de certo individuo por sua autoconsciéncia,
o trabalho, enquanto meio de apropriacdo, constitui a referéncia geral do agir
consciente para Locke.

Para Balibar, essa liberdade da propriedade que conforma a individualidade
em Locke conduz a alguns paradoxos na medida em que, ao convergir pessoa e
propriedade na formula da “propriedade de si” [selfownership], torna explicita a
mobilizagdo de uma nog¢do de sujeito individual na qual inalienabilidade e
alienabilidade convivem. Tal nogdo faz com que “imediatamente nos confrontemos
com uma unidade paradoxal de opostos que talvez seja inerente a fundacdo da
subjetividade moderna” (BALIBAR, 2002, p. 303)!*. Parece-me que esta
proposicao de uma articulacdo entre as dimensdes inaliendvel e alienavel do
individuo lockeano permite olhar para o embate entre Tully e Macpherson em torno
do trabalho assalariado, por exemplo, como originando do fato de que cada um viu
apenas um desses aspectos da teoria, quando na verdade eles conviviam numa
mesma pessoa. Com sua leitura da dialética entre individualidade e propriedade,

portanto, Balibar desvia da op¢do por uma dessas leituras'*’, sendo capaz de expor

138 Texto consultado: “an originary property that is not “measured” by preexisting institutions
because it is individuality itself. From this angle, you can say that essentially it is “property” that
is free, and not simply the owner, but you have to show that the individual subject practically
identifies himself with that property which forms his essence, that he recognizes his identity in the
actual process of appropriation and acquisition.”

139 Texto consultado: “It immediately confronts us with a paradoxical unity of opposites which is
perhaps inherent in the foundation of modern subjectivity”.

140 Para Balibar, o filosofo inglés pensou a possibilidade da alienagdo do trabalho em uma diregdo
distinta da renovagao energética (reprodugdo da forca de trabalho) que compde o modelo marxista:
“Parece-me que Locke tinha em mente um modelo um pouco diferente, menos naturalista: o de uma
capacidade ou for¢ca que poderia ser considerada como residindo inteiramente nas suas proprias
agoes, na medida em que sdo adequadas a um objetivo produtivo. O trabalho em geral é o processo
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de forma clara certa estranheza, mas também efetividade, da teoria de Locke (que

parece estar presente no liberalismo, em geral), ao perceber que esta

conseguiu criar uma convertibilidade absoluta entre um discurso sobre a libertacdo

do individuo de qualquer forma de "sujei¢do" ou " escravidao" e um discurso sobre

o poder de apropriagdo deste mesmo individuo, para que ele possa identificar-se

conscientemente com a propriedade que ¢ a sua raison d'étre (BALIBAR, 2002, p.

304)'41,

Esse processo constitutivo de identificacdo do sujeito individual com a
propriedade e o movimento de apropriagdo, que se apresenta na teoria politica por
meio do trabalho, e que cria, ademais, condi¢cdes ontoldgicas para a alienagao
capitalista do trabalho, se torna mais claro, contudo, se integrado a compreensao
metafisica da autoconsciéncia de si que vinha sendo delineada. Em certo sentido, ¢
possivel identificar a constituigdo da identidade pessoal, por meio do
reconhecimento/apropriagdo de pensamentos e agdes, como um movimento
semelhante ao de aquisi¢do da propriedade material. Trata-se, na consciéncia, de
um gesto semelhante ao daquele individuo que com o trabalho de seu corpo “se
alimenta das bolotas que apanha debaixo de um carvalho ou das magas que colhe
nas arvores do bosque”(LOCKE, 2020) e, neste gesto, apropria-se delas. Uma vez
que, parece-me, a consciéncia, diante da vastiddo do pensamento e da experiéncia,
exerce também um trabalho de enclausurar certos pensamentos, percepgoes,
sensagdes para constituir o patriméonio do self, configurando uma certa narrativa'*?
sobre si ou tal como o pintor em seu autorretrato — modalidade artistica que surge
em meados do século XV.

Especificamente, porém, ¢ possivel identificar na leitura de Balibar a

traducdo do vinculo entre esses dois ambitos do pensamento de Locke por meio de

em que os lugares do sujeito, o eu e o proprio, sdo continuamente trocados. Ou, dito de outra forma,
aquilo que ¢ meu/de minha propriedade pode sempre ser alienado se eu mesmo permanecer meu
proprio eu. Inversamente, o eu pode permanecer o mesmo eu se o proprio/detido/proprietario

regressar constantemente da sua alienagdo” (BALIBAR, 2002, p. 304). Texto consultado: “If seems
to me that Locke had a somewhat different, less naturalistic model in mind: that of a capacity or

force which could be considered to reside entirely in its own actions, inasmuch as they are

appropriated to a productive goal. Labor in general is the process where the places of the subject,
the self and the own, are continuously exchanged. Or, to put it in other terms, what is my own/my
ownership can always become alienated if 1 myself remain my own self. Conversely, the self can
remain an identical self if the own/owned/ownership steadily returns from its alienation”.

141 Texto consultado: “it succeeded in creating an absolute convertibility between a discourse on
the liberation of the individual from every form of “subjection” or “slavery” and a discourse on the
power of appropriation of this very same individual, so that he can identify himself consciously with
the property which is his raison d’étre.”

142 Em certo momento Balibar descrevera o movimento da consciéncia pelo termo “storing”.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

93

trés formas de relagdo: a analogia, a pressuposicdo reciproca e o paralelismo. A
primeira dessas relagdes, a analogia, diz respeito justamente a aproximacao feita no
paragrafo anterior. Em uma nota de seu texto sobre Locke publicado em Citoyen
Sujet, acerca da aproximacgao da doutrina da consciéncia a concepgao de cidadania,

Balibar dira que:

A coeréncia das duas partes da doutrina vai ainda mais longe, pois existe uma
rigorosa analogia entre o processo de aquisigdo do conhecimento pelo
entendimento, sob a condigdo de que a minha consciéncia me apropria para mim
mesmo, ¢ 0 processo de constituicdo de propriedade privada através do "trabalho
pessoal”, sob a condi¢do de que sou antes de mais nada o "proprietario de mim
mesmo" (ou seja, segundo a formula) herdada das revolugdes inglesas, da minha
"vida, liberdade e de minhas posses (BALIBAR, 2011, p. 134)!4.

Ja no verbete to appropriate, do glossario que apresenta em Identity and
Difference, Balibar afirma que a extensdo da terminologia acerca da propriedade
apresentada nos Dois tratados sobre o Governo ao Ensaio, depende da assungdo de
que “existe uma pressuposi¢do reciproca entre a teoria da identidade pessoal,
baseada na continuidade interna da consciéncia, e a teoria da propriedade de si
proprio, baseada na autonomia material adquirida através do trabalho” (BALIBAR,
2013a, ebook)'*. Tanto na afirmacio de uma analogia, como nessa hipotese,
Balibar dialoga de alguma forma com a teoria de Macpherson sobre o
individualismo possessivo, na direcdo do que foi delineado acima enquanto
dialética entre individualidade/propriedade.

Enquanto a pressuposicdo aparece no verbete to appropriate, o paralelismo
aparece no verbete own, to own, indicando de algum modo sua proximidade. Ali,
Balibar traga trés consequéncias dos usos de Locke desse termo e de suas variagoes.
Na ultima delas, ele dird: "Finalmente, a temdtica do ‘own’, ‘owning’ e ‘ownership’
implica [...] um paralelismo entre responsabilidade e propriedade, entre

autoconsciéncia e de ‘propriedade em si proprio’” (BALIBAR, 2013a, ebook)'®.

143 Texto original: “La cohérence des deux parties de la doctrine va encore plus loin, puisqu'il y a
rigoureuse analogie entre procés d' acquisition de la connaissance par ' entendement, sous
condition que ma conscience m'approprie a moi-méme, et le proces de constitution de la propriété
privée par le <<travail personnel>>, sous condition que je sois d'abord <<propriétaire de moi-
méme>> (c’est-a-dire, selon la formule héritée des révolutions anglaises, de ma <<vie, de ma
liberté et de mes biens>>".

14 Texto consultado: “there exists a reciprocal presupposition between the theory of personal
identity, based on the internal continuity of consciousness, and the theory of the proprietorship of
oneself, based on the material autonomy acquired through labour”.

145 Texto consultado: “Finally, the thematic of ‘own’, ‘owning’ and ‘ownership’ entails (as we have
already seen in the case of the terms appropriate, impute, etc.) a parallelism of responsibility and
property, of self-consciousness and ‘property in oneself’.”
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Para Montag, ¢ este o argumento mais potente de Balibar que permite conectar, na
forma de um paralelismo, os Dois Tratados sobre o Governo e o Ensaio sobre o
Entendimento Humano, dedicando-se, nesse sentido, a desdobrar suas
consequéncias. O que ¢ importante destacar acerca do significado de paralelismo ¢
que expressa um vinculo em que ndo hé prioridade logica ou histérica de uma das
perspectivas em relacdo a outra.

Desse modo, afirmar um paralelismo entre a nogao politica de
“propriedade” — e de “propriedade na propria pessoa” — € a nogao filosofica de
“self-consciousness” — implica considerar que essas duas dimensdes do pensamento
se desenvolveriam “simultaneamente em relacdo a um objeto e um conjunto de
objetivos comuns” (MONTAG, 2017, p. 157)!¢, ou, dito de outro modo, “em torno
do mesmo conjunto de contradigdes ndo resolvidas que a pratica teorica de Locke
necessariamente produz” (MONTAG, 2017, p. 159)!*7. Além disso, Montag
equivale o paralelismo a pressuposicao reciproca, na medida em que sustenta que
as duas formas do individuo de Locke — aquele isolado e unido a si mesmo pela
consciéncia e aquele proprietario de si mesmo — pressupoem uma a outra. Essa
perspectiva vai na mesma dire¢do do que procuramos pensar acima quando
sugerimos que o trabalho ¢ um modelo do agir consciente, na medida em que
também a apropriagao pelo trabalho depende de uma representagao consciente para
efetivar-se!'*®.

Feitas tais consideracdes, € possivel, portanto, tragar algumas consequéncias
dessa modulacdo lockeana do individuo politico-metafisico, a qual, de varias
formas deitou raizes na politica e no direito modernos.

O gesto de apropriagdo/reconhecimento do pensamento como proprio, que
constitui a consciéncia de si (self-consciousness), representa explicitamente uma
exclusdo de todos os outros do conhecimento e avaliacdo deste pensamento,

constituindo um modelo de individuo em cuja base estd uma pressuposicao de

146 Texto original: “they develop simultaneously in relation to a common object and set of
objectives.”

147 Texto original: “around the same set of unresolved contradictions that Locke’s theoretical
practice necessarily produces.”

148 Balibar observa isso, por exemplo, quando afirma que “todas as agdes do corpo trabalhador s3o
acompanhadas de uma representag@o consciente, ou uma representacao de seu significado e de seus
fins na consciéncia — o derradeiro lugar da identidade pessoal” (BALIBAR, 2002, p. 304). Texto
consultado: “all the actions of the laboring body are accompanied with a conscious representation,
or a representation of their meaning and their ends in consciousness — the ultimate site of personal
identity”
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isolamento. Para Warren Montag, que além de tradutor de Balibar ¢ também
comentador de seu trabalho, a operacdo do conceito de consciéncia de Locke
assegura tanto “a unidade do individuo com ‘seu préprio pensamento’”, como
também “com a organizacao do corpo que ele chama seu proprio”, garantindo, com
isso, que “o individuo ndo possa sentir ou pensar aquilo que o outro exterior sente
ou pensa” (MONTAG, 2017, p. 160)'*°. Nesse sentido, em termos lockeanos, tudo
aquilo que um homem percebe, sente, pensa, tudo o que, enfim, passa por sua mente
e ¢ reconhecido por sua consciéncia, s6 pode ser entendido como proprio,
excluindo-se a possibilidade de que devenha de um outro individuo. Essa separacao
ou isolamento do pensamento e das sensacdes em relagdo a cada consciéncia ¢
extrema ao ponto de Locke afirmar que caso um individuo “descubra a si mesmo
consciente de qualquer das ag¢des de Nestor, ele entdo descobrira a si mesmo como
a mesma pessoa que Nestor” (LOCKE, 2008, 2015, liv. II, XXVII, § 14)'°,

Com isso, além de circunscrever todo pensamento ao registro do individuo,
Locke também encerra a possibilidade de um dinamismo afetivo — que como sera
visto na segunda parte da tese, ¢ decisivo a uma compreensao politica distinta do
individuo e de seus vinculos sociais — e da considera¢do que o pensamento € a mente
se constituem envolvendo uma rede de relagdes que estd para além apenas do
individuo em si mesmo. O autor distancia-se, neste sentido, de Melabranche, como

também de Spinoza, para quem:

as paixodes e imagens passavam tdo livremente entre as pessoas que a questdo de
saber se 0 que se passa na minha mente ¢ meu ou de outra pessoa se tornou um
problema insolavel, pondo em davida a propria no¢do de "uma mente propria do
homem" e, portanto, a relacdo de propriedade entre mim e o que eu chamo meu ou
meu proprio (MONTAG, 2017, p. 167)"!.

Estes limites, contudo, ndo estdo restritos ao pensamento somente, mas

modulam também a configuracdo da sociabilidade, a constituicdo dos vinculos

199 Texto original: “the unity of the individual with “his own thought [...] with the organization of
the body that he calls his own [...] the individual cannot feel or think what the other outside feels or
thinks”.

150 Texto original de Locke: “let him once find himself conscious of any of the Actions of Nestor, he
then finds himself the same Person with Nestor”. Especificamente nesta citagdo utilizou-se a
tradugdo de Flavio Fontenelle Loque, pois a traducdo de Pimenta foi menos fiel ao texto de Locke
neste ponto.

151 Texto original: “passions and images passed so freely between persons that the question of
whether what passes in my mind is mine or somebody else’s became an insoluble problem, calling
into question the very notion of “a man’s own mind” and thus the proprietary relation between me
and what I call mine or my own.”
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politicos e a relagdo que um individuo constitui com a comunidade. Uma das
perspectivas de Balibar sobre isso considera que a sociabilidade que se constitui a
partir da ontologia individualista lockeana opera segundo uma permanente
“desconstru¢ao ¢ reconstru¢ao da comunidade”, ou, dito de outra forma, uma
constante privatiza¢do e socializacdo da natureza e de si, a medida em que o
individuo, com seu trabalho, “retira do comum, da comunidade originaria ou
divina, todos os bens necessarios a sua conservagao; mas como a troca ¢ o
desenvolvimento necessario do trabalho, ele também coloca em comum as suas
produgdes, construindo assim a comunidade mundana” (BALIBAR, 2002, p. 304—
305)!%2. Esse “por em comum”, contudo, ¢ limitado pela mediagio necessaria com
um ambito privado estrito.

Para pensarmos adequadamente a dimensao politica do individuo lockeano
forjado pelo encontro entre a propriedade e a consciéncia de si, contudo, ¢
importante perceber que o ponto privilegiado para a compreensdo desta relagdo
encontra-se no corpo, na medida em que € nele que se retinem mais explicitamente
os paradigmas de ser e ter. Segundo Balibar, no esquema lockeano, “meu corpo
nada mais é do que aquilo que a minha consciéncia me apresenta como eu mesmo,
fazendo com que todas as suas a¢des de pensamento me pertengam" (BALIBAR,
2013a, ebook)!'>*. Dentre essas a¢des estd o trabalho desse corpo, que d4 origem a
propriedade, através da exclusao do direito comum dos demais homens aquilo a que

anexou algo de seu proprio'>

. Assim, além de prover os limites para o isolamento
da consciéncia, o corpo ¢ também a base de toda apropriagdo, representando um
ponto de conjunc¢do entre essas duas realidades — a da identidade da consciéncia e

a da propriedade.

152 Texto consultado: “draws from the common, fiom the originary or the divine community, all the
goods that are necessary to his conservation; but since exchange is the necessary development of
labor, he also puts in common his productions, thus building the worldly community.”

153 Texto consultado: “my body is nothing other than that which my consciousness presents to me as
myself, bringing it about that all its actions of thought belong to me.”

154 «Q trabalho de seu corpo e a obra de suas mios, pode-se dizer, s3o propriamente dele. Qualquer
coisa que ele entdo retire do estado com que a natureza a proveu e deixou, mistura-a ele com o seu
trabalho e junta-lhe algo que € seu, transformando-o em propriedade. Sendo por ele retirada do
estado comum em que a natureza a deixou, a ela agregou, com este trabalho, algo que a exclui do
direito comum dos demais homens” [The Labour of his Body and the Work of his Hands we may
say, are properly his. Whatsoever then he removes out of the State that Nature hath provided, and
left it in, he hath mixed his Labour with, and joyned to it something that is his own, and thereby
makes it his Property. It being by him removed from the common state Nature placed it in, hath by
this labour something annexed to it, that excludes the common right of other Men] (LOCKE, 2019,
2020, liv. I1, § 27)
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E preciso reconhecer que essa conjungio tem uma estrutura légica particular,
que pode ser chamada tanto de uma relacio de excec¢do!*®, como de pressuposicio.
Isso porque, a medida que o corpo proprio ¢ uma forma de propriedade inalienavel
ou intransmissivel, o que ¢ uma caracteristica excepcional face a regra da
propriedade, este se constitui, para Locke, como “a condi¢do de possibilidade de
qualquer propriedade externa ou propriedade ‘nas coisas” (BALIBAR, 2013a,
ebook)!*S. Isto é, é no corpo em que a alienabilidade e a inalienabilidade paradoxal
do sujeito individual tém de conviver. Considerando o corpo desta forma, como
aquilo que, por meio de uma relagdo reconhecimento e apropriagdo, permite ou do
qual depende a instituicdo de toda propriedade, € possivel 1é-lo de uma perspectiva
biopolitica. Pois, na medida em que o corpo ¢ uma coisa animada e viva, a propria
“condicdo de sua propriedade ¢ a vida continuada do corpo, sem a qual (a0 menos
até a Ressurei¢cdo) ndo pode haver consciéncia, nem eu, nem pessoa” (MONTAG,
2017, p. 168)17.

Com isso, confere-se certa primazia ao ato de viver, no sentido das agdes
voluntérias que buscam satisfazer e animar esse corpo — sua nutricdo com as bolotas
colhidas no trabalho, por exemplo — do qual a prépria pessoa, encerrada em sua

consciéncia, depende. Promove-se, neste ato de viver, portanto,

uma dupla exclusdo: tal como outra pessoa em virtude da incomunicabilidade das
consciéncias e corpos nao pode partilhar da culpa ou inocéncia ligada as minhas
acOes, minhas proprias agdes, assim também essa pessoa ndo pode partilhar do que
eu tenho, através das a¢des do meu corpo, apropriado e anexado a mim mesmo
(MONTAG, 2017, p. 169)'38.

Poderiamos considerar a partir dessa reflexdo, portanto, como a ideia de
responsabilidade pessoal, a qual ¢ fundamental para o direito moderno estruturar
seus mecanismos de punicdo e responsabilizagdo, repercute ndo apenas
juridicamente, mas tem também consequéncias politicas. A medida que a ideia de

responsabilidade ¢ baseada no avango de uma légica de exclusdo do outro em

155 Para uma andlise da defini¢io de uma relagdo de excegdo, ver o primeiro capitulo de: (VICENZI,
2018).

156 Texto consultado: “the condition of possibility of any external property or property ‘in things’.”
157 Texto original: “the condition of such ownership is the continued life of the body, without which
(at least until the Resurrection) there can be no consciousness, no self, no person.”

158 Texto original: “a double exclusion: just as another person by virtue of the incommunicability of
consciousnesses and bodies cannot share in the guilt or innocence attached to my actions, my own
actions, so that person cannot share in what I have, through the actions of my body, appropriated
and annexed to myself.”
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relacdo as agdes de cada um, fundada na premissa de delimitagdo da culpa e da
inocéncia, isso também interdita as possibilidades de partilha e compartilhamento
da vida.

Mais especificamente, pode-se dizer que a descricdo da apropriacao e da
anexagdo dos frutos da natureza como uma necessidade para sustentar a vida
individual de cada pessoa, isto ¢, a afirmacao de que “ndo pode haver propriedade
sem vida e nem vida sem propriedade” representa, politicamente, a impossibilidade
dos comuns (the commons) — a concepgao de que a natureza e seus frutos pertencem
a todos e a ninguém. A constru¢do de Locke, nesse sentido, manifesta-se como
“uma versdo inicial da chamada tragédia dos comuns, mas sobretudo uma versao
mais violenta e ameacadora”(MONTAG, 2017, p. 169)!*. Tal reconhecimento de
que a tragédia dos comuns comeca na tragédia do individuo autoconsciente, se
considerado seriamente, deve levar ao entendimento de que a problematica
envolvendo a propriedade na propria pessoa, ou self-ownership, na terminologia
contemporanea, tem uma efetividade que nao pode ser ignorada e que esta além de
uma repercussao condicionada a forma da metafora, como propde, por exemplo,
Davies'®,

Se o processo violento de acumulagdo primitiva, como visto com Marx e
Federici, representa a “libertagdo” dos trabalhadores da posse dos meios de
producao que lhes permitiam a reproducao vital, também a teoria de Locke sobre a
consciéncia, a respeito da qual algumas consequéncias foram tracadas ao longo do
capitulo, pode ser lida como um tipo de acumulagdo primitiva. Com o circulo da
autoconsciéncia e da identidade pessoal, Locke introduz uma mudanca substantiva
na forma de compreensdo da propria individualidade vigente até entdo. Como
desfecho, resgato uma passagem de Montag, que efetivamente estabelece uma

perspectiva sobre Locke em termos de acumulagdo primitiva:

Os textos de Locke, ainda mais do que os de Hobbes, podem ser entendidos como
uma forma de wurspriingliche akkumulation, uma acumulagdo primitiva ou
originaria na teoria que "liberta" os individuos dos "vinculos" (tanto nos sentidos
positivos como negativos do termo), bem como dos enredamentos da existéncia
social, da confusao dos afetos, desejos e identidades que atrapalhavam a separagdo

159 Texto original: “there can be no property without life and no life without property. [...] an early
version of the so-called tragedy of the commons, but if anything a more violent and threatening
version.”

160 Margareth Davies aborda a problematica do self como uma metafora da propriedade. Embora
reconhega os efeitos dessa metafora, a auséncia das repercussdes metafisicas do problema, parece
limitar seu alcance. Ver, especialmente o capitulo 2: (DAVIES, 2007).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

99

da agdo humana (que, por sua vez, fornece a base da propriedade privada necessaria
a vida do individuo) (MONTAG, 2017, p. 160)'6!.

Considerando esse cenario, portanto, na segunda parte da tese me ocuparei
de uma reflexdo sobre o individuo na qual os vinculos, os enredamentos da
existéncia social e os afetos estdo na base da constitui¢ao individual. Nesse sentido,
entra em cena um outro paradigma sobre a individualidade, o qual tem sido
chamado de fransindividual. Para desdobrar seus significados, se utilizara ainda o
auxilio de Balibar, mas dessa vez, para penetrar a reflexdo de Spinoza, pensador
contemporaneo a Locke, mas que, no entanto, foi capaz pensar de formas
consideravelmente distintas das suas quanto a constituicdo individual e quanto a

formagao da consciéncia e da comunidade politica.

161 Texto original; “Locke’s texts, even more than those of Hobbes, may be understood as a form of
urspriingliche akkumulation, a primitive or original accumulation in theory that “frees up”
individuals from the “bonds” (in both the positive and negative senses of the term), as well as the
entanglements, of social existence, the confusion of affects, desires and identities that stood in the
way of the partitioning of human action (that in turn provides the foundation of the private property
necessary to the life of the individual.”
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Parte 2

A transindividualidade politica

3

A construcgao alternativa do individuo

A exposicao realizada nos capitulos anteriores, na qual procurou-se resgatar
certos fundamentos tedricos que fazem com que a perspectiva dominante sobre a
concep¢do de individuo na modernidade politica ocidental seja mediada e
estruturada por uma logica apropriativa que se propaga nao apenas por meio da
troca capitalista de mercadorias, mas também na forma com que sdo entendidos os
processos da consciéncia individual, convoca a reflexdo sobre os limites e as
consequéncias desse modo de conceber o individuo e que se difunde e configura
sob a forma do individualismo a partir do século XIX'62,

A ideologia do individualismo, bem como a noc¢do de individuo que a
sustenta, tem efetivamente recebido um conjunto significativo de criticas e
objecdes, especialmente a partir do século XX. A reflexdo critica sobre o
individualismo teve lugar em diversos campos do conhecimento, os quais puderam
formular os sentidos em que o individualismo representa um limite ao pensamento.
Assim, se por um lado o individualismo possessivo ¢ fundamento da economia e da
politica modernas, e especialmente em suas vertentes neoliberais, por outro, em
varias dimensoes o individualismo tem sido desafiado tanto em suas bases 16gico-
materiais, como em relacdo aos efeitos que produz. Nesse sentido, as criticas do
individualismo aparecem desde a biologia e a fisica, passando pela antropologia e
pela psicologia, e sdo pensadas também a partir de estudos feministas e ambientais,
além das ciéncias sociais, em geral. De fato, a critica do individualismo nao ¢ um
assunto novo, no entanto parece ser um problema em relacdo ao qual tem sido
apontada a necessidade de insistir e retornar — assim como ocorre com a critica do
capitalismo. Na medida em que o individualismo triunfa sobre cada vez mais

aspectos da vida, o resgate e a reformulagao dessas criticas a luz dos desafios atuais

162 Segundo consta, o termo ¢ empregado pela primeira vez na Franga pelo conservador e
contrarrevolucionario Joseph de Maistre, para caracterizar os efeitos do projeto moderno, tomado a
partir dos processos histéricos da Reforma, do [luminismo e da Revolucdo Francesa, tornando-se
um termo difundido ao longo do século XIX, cujo sentido foi considerado em diversas diregdes.
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se mostram ainda necessarios. Ao mesmo tempo, parece importante ir além de um
contraponto coletivista ou holista ao individualismo, isto €, da afirmacdo de uma
prevaléncia do coletivo sobre o individual, na medida em que esta critica nem
sempre toca nos pressupostos ontologicos que moldam a perspectiva individualista,
limitando-se, em certo sentido, a refletir sobre os efeitos que tomar o individuo
como primeiro produz e a reivindicacdo de uma intersubjetividade. A critica que se
pretende aqui mobilizar, por outro lado, toca além dos efeitos do individualismo,
possibilitando elaborar sobre a concep¢ao mesma de individuo que o sustenta, e
contrapd-la a uma outra ideia de individuo enquanto tal.

No ambito do direito, a proposicao dessa critica depara-se com algumas
questdes — por um lado, parece prevalecer nesse campo um debate sobre
individualismo versus comunitarismo, que se transpde, dentre outras coisas, num
embate sobre a prevaléncia dos direitos individuais ou dos direitos sociais e
coletivos. Por outro, a propria estrutura do direito moderno, forjada por uma
tradicdo contratualista, ¢ um meio de sustentagdao e difusdo de uma subjetividade
juridica moldada pela ideia do individuo isolado, autoconsciente e de vontade livre,
que estd na base do individualismo. Particularmente, esse ultimo aspecto envolve
desafios significativos para o pensamento que propde reconsiderar esta
compreensdo sobre o individuo. Ao mesmo tempo, a propositura dessas questoes
representa, em certo sentido, uma tentativa de conectar o campo juridico ao que
vem sendo pensado por outras areas. Nessa direcdo, parte do que estd sendo
realizado nesta tese ¢ reproduzir certas vozes do pensamento filosofico,
antropologico, psicologico, para refletir como estas podem ressoar em relagdo ao
direito e ao problema da constitui¢do da comunidade politica. E um gesto que
recusa o isolamento da disciplina, e que parte da premissa incontornavel de que o
direito se constitui em uma relagdo indissociavel com a politica.

Nesse sentido, assim como para pensar o individualismo apontou-se que
alguns seriam os caminhos possiveis, este também ¢ o caso da reflexdo que se
contrapde ao complexo conceitual que compde o individualismo proprietério, e
especificamente em relagdo aos aspectos destacados anteriormente. Parece-nos,
contudo, que ha um campo de estudos que mobiliza um conjunto alternativo de
pensamento em relagdo ao individuo que se destaca em face da critica mais
tradicional, organizada a partir da oposicao entre individualismo e holismo. Tais

estudos propdem pensar o individuo e a individuagdo a partir da categoria do
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transindividual. Acredita-se que por privilegiar os processos de constitui¢ao
individual — os quais envolvem sempre o outro ou um a/ém do individuo — ao invés
de concentrar-se simplesmente sobre o individuo enquanto tal, que as formulagdes
dessa problematica tedrica contribuem particularmente para confrontar os aspectos
proprietarios do individualismo, isto €, os aspectos de cercamento do individuo que
o isolam de suas conexdes com os outros e com o mundo, e que politica e
economicamente conformam um mundo baseado na acumulacgdo ilimitada. Ao
mesmo tempo, um dos pontos fundamentais das perspectivas transindividuais ¢ que
o reconhecimento dos processos de constitui¢do individual, que podem também ser
pensados em termos de sociabilidade, ndo implica na subsun¢ao do individuo pelo
todo social ou na afirmacao de uma prevaléncia do social pelo individual. Assim
como nao ha uma prevaléncia do individual sobre o social, na medida em que esta
dualidade, se ndo ¢ completamente desfeita, ¢ no minimo reconsiderada fora da
dindmica de oposicdes. Além disso, de modo geral, esses estudos envolvem a
ado¢do de uma posicdo materialista e de uma perspectiva critica em relagao ao
antropocentrismo, na medida em que o individuo humano ¢ situado na natureza —
deslocando também a oposi¢ao entre natureza e cultura — e pensado a partir dos
mesmos principios que outras formas individuais. Ainda que sejam efetivamente
estabelecidas diferengas entre o individuo vivente e o individuo inerte, essas nao
sao formuladas na forma de uma hierarquia.

Em linhas gerais, a perspectiva transindividual propde um desvio em relagao
a muitas das oposi¢des e dualismos que configuram a constituicio moderna'®®. Na
sequéncia do texto, estes aspectos serdo melhor detalhados. No entanto, para que se
possa compreender o que estd em jogo nessa outra forma de compreensido do
problema e em sua contraposicdo ao individualismo possessivo, proponho
inicialmente delimitar o que est4d sendo considerado como o campo de estudos do
transindividual, para entdo determinar o enfoque a ser adotado aqui. O termo possui

algumas apari¢des anteriores'®*, no entanto, sua formulagio conceitual mais bem

163 Além da oposigdo entre individualismo e holismo, considera-se também outros dualismos
fundamentais para a modernidade, como aquele entre natureza e cultura ou sociedade, como também
entre transcendéncia e imanéncia. A esse respeito, recomenda-se o capitulo 2 — Constitui¢do — da
obra de Bruno Latour Jamais Fomos Modernos. Ver: (LATOUR, 1994).

164 De acordo com o levantamento de Balibar ¢ Morfino (BALIBAR; MORFINO, 2014, p. 9),
pontualmente o termo aparece na Introducdo a leitura de Hegel, de Alexandre Kojéve e no capitulo
IV, no topico “Fungdo e campo da fala e da linguagem em psicandlise”, dos Escrifos, de Jacques
Lacan, e de forma um pouco mais significativa no pensamento sobre o sujeito da criagdo literaria do
socidlogo marxista Lucien Goldmann.
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acabada e no sentido que tomamos aqui se desenvolve na mesma época da tese
sobre o individualismo possessivo. Uma das proposi¢des dessa parte deste trabalho
¢ a de que a problematica do transindividual, tomada a partir da filosofia politica,

seja lida como uma contraposi¢ao aos problemas levantados por esta tese.

3.1

A formulagao da problematica do transindividual

Inicialmente a problematica do transindividual ¢ formulada principalmente
enquanto ontologia. Sua elaboracdo conceitual foi apresentada em primeiro lugar
na tese defendida por Gilbert Simondon em 1958, intitulada 4 individuagdo a luz
das nogoes de forma e de informacdo'®®. Nesta tese, o autor procurou compreender
0s processos que conduzem a um singular concreto, isto €, o processo de
individuagdo, ao invés de pensar o individuo antropologicamente como esséncia
genérica dada. Para ele, a individuacdo ¢ um processo que ocorre no transito entre
o que chama de pré-individual e o individuado, € ndo se da de uma vez por todas —
a individuacdo envolve fases e niveis. Com sua tese, Simondon busca uma
alternativa as duas formas cléssicas pelas quais o individuo foi pensado na historia
da filosofia, a saber, a explicacao substancialista, que considera o individuo como
unidade fundada a partir de si mesmo, ¢ a explicagdo hilemorfica, de base
aristotélica, que considera seu advento a partir do encontro entre forma e matéria.
Pode-se dizer que as perspectivas sobre o individuo que embasam o individualismo
possessivo partem desses modelos. O autor identifica um problema comum a essas
duas formas de compreensdo, pois “ambas supdem que exista um principio de
individuagao anterior a propria individuagao, suscetivel de explica-la, de produzi-

la, de conduzi-la” (SIMONDON, 2020, p. 13). E possivel afirmar que ha, nestas

165 Apds a defesa da tese, esta foi publicada em duas partes, a primeira delas intitulada “L'individu
et sa genese physico-biologique”, publicada em 1964, ja sob o titulo “L'individuation psychique et
collective” (1989) a segunda parte foi publicada em 1989. Foi apenas em 2005 que uma publicagio
reuniu as duas partes da tese, publicando-a com seu titulo original. No Brasil, uma traduggo da tese
foi publicada em 2020 pela Editora 34, com tradugao de Luis Eduardo Ponciano Aragon e Guilherme
Ivo, a partir da reedigdo francesa de 2013, a qual seguiu o plano original de defesa de Simondon.
Ver: (SIMONDON, 2020). O historico da publicacdo da obra de Simondon é importante para
entender o interesse crescente que seu pensamento tem suscitado nos ultimos anos, pois embora a
tese ja tenha mais de 60 anos, sua circulagdo em uma maior escala ocorreu apenas a partir dessas
publicagdes.
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explicagdes, uma projecdo do ja individuado sobre seu processo mesmo de
constitui¢do, de modo que fica prejudicada a compreensdo do processo enquanto

166 Ademais,

tal que faz surgir um individuo — o que o autor nomeia de ontogénese
0 autor critica a perspectiva segundo a qual o processo de individuagdo € pensado
na forma de uma sucessdo temporal e que considera o ser individual que resulta
desse processo como um todo acabado. De fato, a busca por compreender o
processo ou operagao de individuagdo ndo apenas acrescenta a um panorama geral
algum tipo de etapa prévia sobre um resultado ja conhecido — o individuo —, mas
altera a propria definicdo do individuo que devém deste processo. Quer dizer, ao
observar-se essa dimensao “o individuo nao mais terd o monopélio do ser concreto
em sua totalidade” (ORLANDI, 2015, p. 76).

A partir da identificagdo desse problema, Simondon ira propor um novo
modelo para pensar a individuacio através do conceito de informacio'®’, do qual
advird também a nocdo de transindividual. Neste modelo, h4 um primado da
relagdo que constitui os termos sobre os termos enquanto tais — o que envolve
pensar efetivamente o individuo como “realidade relativa”, existente apenas a partir
das relagdes, de natureza multipla, que o fazem devir individuado. Nesse sentido, a
identificacdo dessas relagdes tem como resultante ndo apenas o individuo, mas uma
composi¢ao entre individuo e um certo excesso, isto €, o par individuo-meio ou o
conjunto entre pré-individual-individual, nos termos simondonianos.

Assim, uma das bases do pensamento do autor sobre a individuagdo ¢ a ideia

de metaestabilidade. Essa no¢do comporta a perspectiva de que a estabilidade de

166 Simondon dira: “No atomismo, o principio de individuagdo ¢é a propria existéncia da infinidade
de atomos: ele ja esta 1a sempre que o pensamento quer tomar consciéncia de sua natureza — a
individuagdo € um fato; para cada atomo, € sua propria existéncia dada e, para cada composto, € o
fato de ser o que ¢, em virtude de um encontro do acaso. Segundo o esquema hilemorfico, ao
contrario, o ser individuado ainda ndo estd dado quando se considera a matéria e a forma que se
tornardo o cUvoAv: ndo assistimos a ontogénese porque sempre nos colocamos antes dessa tomada
de forma que é a ontogénese; logo, o principio de individuacdo ndo ¢ apreendido na propria
individuagdo como operacdo, mas naquilo que essa operagdo necessita para poder existir, a saber,
uma matéria e uma forma: supde-se que o principio esteja contido na matéria ou na forma porque
supde-se que a operacao de individuacdo nao é capaz de aportar o proprio principio, mas unicamente
de opera-lo. A busca do principio de individuagdo completa-se antes ou depois da individuacao,
conforme o modelo seja fisico (para o atomismo substancialista) ou tecnologico e vital (para o
esquema hilemorfico). Mas em ambos os casos, existe uma zona obscura que recobre a operagao de
individuagdo” (SIMONDON, 2020, p. 15).

167 A nogao de informagdo parece substituir para Simondon a nogdo de forma do modelo hilemoérfico.
Uma das defini¢des que o autor oferece do termo sugere que “a informacéo ¢ aquilo pelo qual a
incompatibilidade do sistema ndo resolvido devém dimensdo organizadora na resolu¢do”
(SIMONDON, 2020, p. 27). Assim, diferentemente da ideia de forma, a informacdo ndo existe
anteriormente a individuagdo enquanto tal, mas aparece no processo mesmo, assim como ¢ sua
condigao.
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uma forma individual ¢ apenas parcial, na medida em que a constitui¢ao individual
— o individuado que resulta do processo de individuagdo — ndo encerra a
possibilidade de novas mediagdes com o pré-individual, a qual pode dar lugar a
novas modificagdes e de devires. O ser pré-individual ¢ definido pelo autor como
um ser no qual ndo ha fases, isto ¢, homogéneo e sem devir, enquanto o ser
individual envolve o surgimento de fases, de estruturagdo. O principio de
individuacgao, por sua vez, ¢ concebido como uma media¢ao, a qual supde, em geral,
uma “dualidade original de ordens de grandeza e auséncia de comunicacao
interativa entre elas e, depois, comunicacdo entre ordens de grandeza e
estabilizacdo” (SIMONDON, 2020, p. 20).

A continuidade do processo de individuagao ¢ especialmente verdadeira no
caso da individuacao do vivente, pois embora a individuacao seja pensada segundo
uma férmula geral tanto por meio do conceito de informacao, como também pelo
emprego de um modelo transdutivo'®®, Simondon demarca diferenciagdes entre a
individuacao fisica e a individuacao no vivente. Nesse sentido, esta dimensao de
continuidade da individuagdo € especialmente presente em relagao ao vivente, pois
ainda que esse caso também envolva uma espécie de individuagdo originaria ou
inicial — vital — esta ¢ acompanhada de uma perpetuacao da individuacao “que ¢ a
propria vida, segundo o modo fundamental do devir: o vivente conserva em si uma
individuag¢do permanente; ele nao ¢ somente resultado de individuagdo, como o
cristal ou a molécula, mas teatro de individuagdao” (SIMONDON, 2020, p. 21). Isto
é, a uma individuagdo primeira sucedem muitas outras'®. Esta continuidade no

tempo, que nao estd presente no objeto técnico, depende justamente da manutengao

168 A transdugdo ¢ pensada pelo autor como uma operagdo distinta da dedugdo, como também da
indugdo. O modelo transdutivo — cujo exemplo paradigmatico ¢ a formagao do cristal a partir de um
germe contido em sua agua-mde, mas que serve para pensar ndo apenas operagdes fisicas, como
também biologicas, mentais, sociais — diz respeito a “uma atividade que se propaga de proximo em
préximo no interior de um dominio” (SIMONDON, 2020, p. 29). Essa propagagdo ocorre em
dire¢des multiplas (ndo-linear) a partir de cada estrutura anterior ja constituida, o que pode ocorrer
de forma progressiva constante ou em ritmo e intensidade variaveis. Em relag@o a individuacéo, o
autor dird que “a transdugdo corresponde a essa existéncia de nexos que nascem quando o ser pré-
individual se individua; ela exprime a individuagdo e permite pensa-la; é, portanto, uma nog¢ao a
uma s6 vez metafisica e logica; aplica-se a ontogénese e ¢ a propria ontogénese” (SIMONDON,
2020, p. 30).

199 Simondon insiste nesse ponto em varios momentos do texto, como por exemplo quando afirma
que: “no ser vivo, a individuagdo ndo ¢ produzida por uma unica operagao, confinada no tempo;
para si mesmo, o ser vivo ¢ parcialmente seu proprio principio de individuagdo; ele continua sua
individuagdo, e o resultado de uma primeira operacdo de individuagdo, em vez de ser apenas um
resultado que progressivamente se degrada, devém principio de uma individuagdo ulterior” (2020,
p. 54-55); ou ainda: “a vida é uma individuagdo perpetuada, uma individuagao continuada através
do tempo, prolongando uma singularidade” (2020, p. 78).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

106

de um vinculo com a dimensdo pré-individual do ser que permite ao vivente
modificar-se a si mesmo através de novas individuagdes, que sdo mais do que
adaptagdes. Ademais, esta caracteristica do vivente envolve, por um lado, uma
participacdo do individuo na propria individuagdo, ponto em que a teoria de
Simondon se volta a questdo do psiquismo e da constituicao de certa interioridade,
e, por outro, implica em um sistema de individuagdo reciproco entre o individual e
coletivo, que consiste justamente no transindividual.

Nesse sentido, a identificacdo de um psiquismo fruto desse processo
continuo de individuagdo do vivente faz com que o tedrico reconhega que o proprio
ser individuado ¢ elemento ativo de individuagdes subsequentes, a partir da

constituicao de uma interioridade. Nesse contexto, o autor dira:

O psiquismo é prosseguimento da individuagdo vital num ser que, para resolver
sua propria problemdtica, € ele proprio obrigado a intervir como elemento do
problema pela sua a¢do, como sujeito; o sujeito pode ser concebido como a unidade
do ser enquanto vivente individuado e enquanto ser que representa para si sua agao
através do mundo, como elemento ¢ dimensdo do mundo (SIMONDON, 2020, p.
23).

Uma das especificidades de sua teoria, contudo, diz respeito a atribuicao de
um papel equivalente ao do psiquismo e da interioridade para o coletivo e a
exterioridade enquanto componentes da constitui¢do individual. Esse ¢ um ponto
decisivo que diferenciard uma perspectiva transindividual sobre o individuo, em
relacdo ao individuo autoconsciente moderno que vimos com Locke, o qual ¢
estruturado sobretudo a partir de uma ideia forte de interioridade, que nao constitui
uma verdadeira relagdo!’® com o coletivo € com o exterior. Nesse sentido, apos
sugerir a constituicdo do psiquismo, muito prontamente Simondon afirmara que,
apesar disso, “o ser psiquico ndo pode resolver em si mesmo sua propria
problemética” (SIMONDON, 2020, p. 23)!"!. O uso dos termos problemética e

problematico pelo autor estd ligado ao sentido que possui no pensamento kantiano.

170 De acordo com o autor, de uma perspectiva ontogenética, isto &, que privilegia o processo sobre
certo resulta “seria possivel considerar toda verdadeira relagdo como tendo posto de ser e como se
desenvolvendo no interior de uma nova individuagdo; a relagao nao surge entre dois termos que ja
seriam individuos; ela ¢ um aspecto da ressondncia interna de um sistema de individuagdo; faz parte
de um estado de sistema” (SIMONDON, 2020, p. 22).

17l No mesmo sentido: “O ser individual permaneceria incompativel consigo mesmo se ele tivesse
apenas a percepg¢do, € a percepgdo € s6 o que ele teria se, para resolver esses problemas, tivesse
disponivel apenas aquilo que o ser ¢, enquanto individuo individuado, enquanto resultado de uma
operagio anterior de individuagio. E preciso que o ser possa apelar, nele e fora dele, a uma realidade
ainda ndo individuada: essa realidade é o que ele contém de informacdo relativa a um real pré-
individual” (SIMONDON, 2020, p. 327-328).
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De acordo com Veiga, “para Kant, o problematico ¢ um juizo indeterminado
(KANT, 1781/2001, p. 296 A255/B310) e Simondon emprega esse termo
precisamente para frisar o carater indeterminado — e, assim, pré-individual — do
estado metaestavel” (VEIGA, 2022, p. 19). Em face dessa indeterminagao, a
resolugdo parcial que constituira uma nova individuacao ndo se d4 apenas por meio
do ser individuado em sua soliddo interior, mas passa necessariamente pelo coletivo
que também se individua em um processo reciproco. Assim a categoria do
transindividual busca envolver, para Simondon, a “unidade sistematica da
individuagdo interior (psiquica) e da individuacdo exterior (coletiva)”
(SIMONDON, 2020, p. 23), o que modifica a forma de compreender tanto o
individuo quanto o coletivo. O primeiro ndo ¢ mais entendido enquanto unidade
substancial autossuficiente, enquanto o segundo deixa de ser tomado como
sociabilidade abstrata entre individuos constituidos!”2.

Esse tratamento da questdo faz com que a constitui¢do individual, no nivel
do vivente, se dé€ irremediavelmente através do cruzamento entre o que ¢ individual
e o que ¢ coletivo. E uma configuragdo reciproca dos termos, sem, no entanto, os
dissolver um no outro, a marca de uma perspectiva transindividual. Esta pde em
jogo a centralidade de certa intraindividualidade na leitura do individuo, como
também questiona que a operacao coletiva e social seja apenas uma dinamica
interindividual — aspectos que nos interessa explorar no curso do texto.

Essa retomada breve de alguns pontos da tese de Simondon sobre a
individuagdo, além de servir como resgate histdrico, propde-se a uma introducao
geral a gramatica, e sobretudo a légica, que permeia a problematica do
transindividual. Em termos de recepgdo e repercussao, pode-se dizer que foram
menos imediatas do que se poderia supor, dada a novidade do pensamento
simondoniano. Um dos primeiros a difundir suas ideias foi Gilles Deleuze, que em
1966 dedica um pequeno texto a primeira parte da tese do autor, publicada dois
anos antes. Além disso, seu pensamento também aparece como uma referéncia
importante para Deleuze em Diferenca e Repeticdo, de 1968. Ainda que haja entre
os autores um acordo-discordante, como caracterizou Orlandi (2015, p. 79), em

relagdo ao papel da diferenga na operagdo de individuagdo, o filésofo francés

172 “Esse coletivo, realidade transindividual obtida por individuagdo das realidades pré-individuais
associadas a uma pluralidade de viventes, distingue-se do social puro e do interindividual puro”
(SIMONDON, 2020, p. 243).
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reconhece que os conceitos de Simondon implicam a elabora¢do de uma ontologia
a que se alinha na qual “o Ser nunca ¢ Uno: pré-individual, ele ¢ mais que um
metaestavel, superposto, simultaneo a si mesmo; individuado, ele ¢ ainda multiplo
porque ‘polifasado’, ‘fase do devir que conduzira a novas operagdes’” (DELEUZE,
2005b, p. 124).

Apesar da repercussao renomada de Deleuze, a publicacgdo tardia de sua obra
fez com que uma difusdo mais ampla desses debates se desse apenas mais
recentemente. Nesse contexto, tem-se assistido nos ultimos anos a uma proliferacao
dos estudos sobre o pensamento deste autor, inclusive no contexto brasileiro e
latino-americano'’®. No Brasil, por exemplo, encontra-se publica¢des dedicadas
especificamente a Simondon, como o dossié organizado pela Revista Eco Pos
(“Dossi¢ Gilbert Simondon”, 2017) e um nimero da Revista Informatica na
educacao: teoria & pratica (“Gilbert Simondon, Processo de Individuacao e Cultura
Técnica”, 2012). Além disso, ha uma articulacdo de pesquisadores simondonianos
na América Latina através da Red Latinoamericana de Estudios Simondonianos'™,
que desde 2012 tem realizado eventos académicos dedicados a seu pensamento.
Esses estudos pertencem a areas do conhecimento diversas, envolvendo pensar
Simondon como autor indisciplinar, isto ¢ que ndo se enquadra em uma disciplina
especifica, a despeito de tratar-se de um filosofo. Nesse sentido, pode-se dizer que,
além da filosofia, seu pensamento tem sido retomado sobretudo na educacao, artes,
psicologia, comunicag¢do, e por estudos sobre a técnica e a tecnologia em geral,
ainda que esta ndo seja uma listagem extensiva.

Isso, no entanto, nao exclui o fato de que a perspectiva simondoniana sobre
a individuacao ¢ construida prioritariamente em termos ontoldgicos, ancorando-se
fortemente em premissas fisicas, fisiologicas e psicoldgicas. Desse modo, seria
possivel questionar em que sentido sua teorizagdo poderia ser considerada no

mesmo nivel € como contraponto a problematica tedrico-politica do individualismo

173 Para além do ambito local, também no contexto francés e nos paises de lingua inglesa pode-se
dizer que um interesse mais consistente no estudo de Simondon é um fenémeno relativamente
recente. A partir de meados da década de 1990 ¢ possivel identificar a publicagdo das primeiras
obras dedicadas a seu pensamento, como o livro coletivo Gilbert Simondon : Une pensée de
l'individuation et de la technique [Gilbert Simondon: Um pensamento da individuacdo e da técnica]
(COLETIVO, 1994), fruto de um coléquio realizado em 1992 pelo College international de
philosophie, e o livro de Muriel Combes, Simondon, individu et collectivité: Pour une philosophie
du transindividuel [Simondon, individuo e coletividade: por uma filosofia do transindividual]
(COMBES, 1999).

174 Ver: http://www.gilbertsimondon.org/pt/; https://reles.gilbertsimondon.org/.
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possessivo. Embora encontremos usos explicitamente politicos do transindividual
de Simondon — como o faz, por exemplo, Adamo da Veiga, ao mobilizar o conceito
simondoniano para analisar o fascismo enquanto fendmeno que nao se explica com
a manutencao da divisdo entre individuo e coletivo (VEIGA, 2022) — por outro
lado ¢ preciso reconhecer que muitas das conexdes histdricas, sociais e politicas
possibilitadas pela problematica da individuagdo e do transindividual ndo estdo

diretamente postas em sua teoria. Como sustenta Jason Read:

Por mais que a perspectiva de Simondon perpasse os velhos ideais do individuo e
da sociedade, destruindo o que sdo mais resquicios de antigas ideologias do que
perspectivas filosoficas, fornecendo um novo vocabulario e perspectiva filosoficos,
sua abordagem ¢ mais a de uma ontologia geral, ou ontogénese, do que de uma
filosofia historico-critica. Ou, dito de outra forma, a perspectiva de Simondon
carece da atengdo as forgas historicas, econdmicas e politicas que moldam e
modificam a individuagio (READ, 2016, p. 5)'7°.

O proprio Simondon, ao passo em que descreve o proposito de sua tese,
delimita-o a intengao de “estudar as formas, modos e graus de individua¢do a fim
de recolocar o individuo no ser de acordo com os trés niveis: fisico, vital,
psicossocial” (SIMONDON, 2020, p. 27-28). Nesse sentido, considerando que ha
um interesse em, a partir da metafisica, refletir sobre o impacto das nogdes de
individuo sobre questdes juridico-politicas, e de contrapor o transindividual as
ideias de individuo moldadas conforme a propriedade, parece que a restricao da
analise a teorizacdo simondoniana seria insuficiente, mostrando-se importante a
mobiliza¢do de um outro conjunto de estudos sobre a tematica, capaz de orientar
mais explicitamente este tipo de questao.

Essa intencdo em situar politicamente a questdo ¢ um dos motivos pelo
qual, em lugar de enfocar especificamente na teoria de Simondon, proponho
aprofundar a construcao sobre o transindividual prioritariamente a partir da mesma
voz que nos guiou na compreensao do individuo autoconsciente e proprietario da
propria pessoa — a de Etienne Balibar. Essa escolha, para além de outras motivagdes
a serem elencadas na sequéncia, se apresenta como um caminho conveniente na

medida em que um interesse pela problematica ampliada do individualismo

175 Texto original: “As much as Simondon’s perspective cuts through the old ideals of individual and
society, destroying what are more remnants of old ideologies than philosophical perspectives,
providing a new philosophical vocabulary and perspective, its orientation is more of a general
ontology, or ontogenesis, than a historical-critical philosophy. Or, put differently, Simondon’s
perspective lacks the attentiveness to the changing historical, economic, and political forces that
shape and change individuation.”
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possessivo convive em sua obra com uma teorizagdo especifica sobre a
transindividualidade. Em ambos os casos, o autor parece realizar algum tipo de
complemento/deslocamento importante em relagdo as teorias mais bem
estabelecidas. Assim, se a perspectiva macphersoniana do individualismo
possessivo carecia de uma analise propriamente filoséfica que o pensador francés
foi capaz de suprir com a leitura de Locke, na perspectiva simondoniana do
transindividual, ¢ a politica que aparece de modo menos explicito, convocando ao
movimento de jogar luz sobre esse aspecto. Nesse contexto, Balibar se mostra,
sobretudo, um pensador capaz de aliar tais perspectivas, a partir da posi¢ao teorica
que assume uma complementariedade radical entre politica e metafisica. Assim,
também em relacdo a problematica do transindividual essa posi¢cdo parece
possibilitar outros horizontes. E importante pontuar, contudo, que no caso do
transindividual, até mais do que naquele do individualismo possessivo, o enfoque
em outro tedrico ndo implica em um abandono ou substitui¢do da teorizagdo de
Simondon, mas uma avaliacao da questao por outros meios, em relagdo aos quais o
tedrico da individuacao também oferece certas contribui¢des as quais se recorrera

eventualmente.

3.2

A criacao de uma linhagem histérico-filoséfico-politica do

transindividual

Gostaria de destacar, contudo, pelo menos trés razdes principais que
justificam a canaliza¢do da analise do transindividual pelo olhar de Balibar. Em
primeiro lugar, pode-se falar em uma justificativa metodoldgica e de coesdo em
relacdo ao que foi desenvolvido na primeira parte da tese, uma vez que foi através
da interpretagdo desse pensador sobre dois filosofos do século XVII — Locke e
Spinoza — que a contraposicdo aqui delineada pode ser estruturada. Como disse
anteriormente, em certo sentido, a pesquisa tornou-se também uma investigacao
sobre o pensamento desse autor contemporaneo, na medida em que foi possivel
identificar que essas duas variagdes do problema do individuo constituiam uma
tematica reiterada de seus textos, ainda que ele raramente as conecte explicitamente.

Em certa medida, portanto, propde-se que o conjunto de problemas decorrente tanto
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da teoria do individualismo possessivo como sobre a transindividualidade ¢ um fio
central para compreender o pensamento do proprio Balibar. Assim, uma primeira
razao envolve aprofundar a compreensao das ideias politicas do pensador francés.

Além disso, outro motivo para esse enfoque ¢ o fato importante de que o
autor ¢ uma figura decisiva na abertura do que pode ser considerada uma segunda
linhagem dentro do campo de estudos sobre o transindividual, a qual aborda
justamente esses aspectos politicos que ndo estavam exatamente postos apenas a
partir de Simondon. Em ambito local, a difusdo académica do transindividual
concentra um nimero maior de publicacdes que se dedicaram a obra deste pensador,
sendo menos frequentes estudos especificamente sobre o que estamos chamando de
uma vertente politica do tema, que teria por base a investigacdo inaugurada por
Balibar.

Em relacdo ao surgimento desse campo, especificamente, em maio de 1993
Balibar profere uma palestra em Rijnsburg, intitulada Spinoza: da individuagdo a
transindividua¢do, que vem a ser revisada e publicada em 1997, na qual propoe
uma leitura de Spinoza como um pensador rigoroso da transindividualidade. A
partir desse texto, cujos argumentos serdo retomados no capitulo seguinte, uma
linha de estudos sobre o transindividual organizada em torno de problemas politicos
comega a ser desenvolvida tanto por Balibar, que volta a explorar o tema em outros
textos, como também por outros pesquisadores, dentre os quais se destacam Jason

176 A influéncia da

Read, Vittorio Morfino e, em alguma medida, Warren Montag
conferéncia de Balibar no desenvolvimento posterior do trabalho desses autores ¢
inegavel, inclusive por compartilharem, como sera visto, outras referéncias
tedricas. Embora esses estudos tenham certo alinhamento com a perspectiva
inaugurada por Simondon, pode-se dizer que, além da preocupagdo com o
desenvolvimento de uma reflexdo politica, essa segunda linhagem se organiza por
um esforco em identificar na historia do pensamento filosofico, antigo e moderno,
teorizagdes a que se poderia caracterizar como transindividuais.

Em sua obra The politics of transindividuality [As politicas da

transindividualidade], Jason Read propde uma categorizacdo dos estudos do

176 Ver: (MONTAG, 2017; MORFINO, 2014, 2022; READ, 2016, 2018; READ; GILBERT, 2019).
Ver também a coletdnea organizada por Balibar e Morfino que reine uma série de estudos
contemporaneos sobre o transindividual, os quais em certa medida estdo incluidos nesta linhagem:
(BALIBAR; MORFINO, 2014).
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transindividual organizada em duas vertentes estruturadas a partir de Simondon,
uma pds-simondoniana, € outra anterior ao pensador da individuagdo, mas nao
exatamente pré-simondoniana, na medida em que envolve pensadores que nao
necessariamente embasam a teoria de Simondon. Nesse sentido, a linhagem poés-
simondoniana diria respeito aos estudos sobre o transindividual que se desenvolvem
por influéncia da tese de Simondon, porém sdo mais do que uma interpretacao de
Simondon, pois mobilizam o conceito de transindividual para pensar outras
questdes. Dentre os estudos que compdem esta linha, o autor destaca os trabalhos
de Bernard Stiegler, Paolo Virno, e Yves Citton, pensadores que, ao lado de

Maurizio Lazzarato'”’

, empregam a noc¢do de transindividual para refletir sobre
“como conceituar a natureza mutavel da subjetividade e das relagdes sociais no
capitalismo contemporaneo” (READ, 2016, p. 8)!’%. J4 a linhagem anterior a
Simondon, incluiria o pensamento de autores que na historia da filosofia, de alguma
forma deslocaram ou complicaram a oposi¢ao entre individual e coletivo ou mesmo
entre individuo e sociedade. Na leitura especifica de Read, esse ¢ o caso do
pensamento de Spinoza, Marx e Hegel, ja na visao de Balibar, por exemplo, ¢ Freud
quem compde uma triade de pensadores do transindividual junto aos dois primeiros.

E importante ressaltar, contudo, que essa linha historico-filosofica s pode
ser formulada a partir da interpretacdo contemporanea, em boa medida por
intermédio do trabalho dos autores indicados anteriormente, a partir do
desenvolvimento de um Iéxico do transindividual. Algo reconhecido também por
Read, para quem ¢ “apenas a luz dos novos vocabuldrios e das mudancas na
linguagem” (2016, p. 7)!” que foi possivel compreender as tentativas desses
filosofos de pensar além do binario individual-coletivo. Assim, pode-se dizer que a
identificacdo de um pensamento transindividual no curso da historia da filosofia
por esses tedricos contemporaneos tem por fim fazer emergir a atualidade de uma
certa linhagem filos6fica para tratar de questdes, sobretudo politicas, do tempo
presente.

Para além da classificagao de Read a partir de Simondon, porém, considero

que ha uma especificidade nessa linhagem dos estudos contemporaneos sobre o

177 A este respeito, ver o capitulo 3 € o terceiro excurso do livro de Read: (READ, 2016, p. 168
247)
178 Texto original: “how to conceptualise the changing nature of subjectivity and social relations in

contemporary capitalism”.
179 Texto original: “in light of new vocabularies and shifting languages”.
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transindividual inaugurada por Balibar, que em alguns aspectos a diferencia da
linha pos-simondoniana tragada pelo autor estadunidense. Como dito, esses
pensadores ndo apenas oferecem uma leitura contemporanea do transindividual,
mas se esforcam mais diretamente em identificar a transindividualidade na histéria
da filosofia, isto é, em refletir como essa questdo foi posta antes de Simondon
cunhar o termo e elaborar sua teoria. Esta perspectiva vai envolver, por um lado,
uma multiplicagdo das hipoteses sobre a transindividualidade, sem que se articule
uma teoria unica sobre a questdo — mas variagdes possiveis a partir de certos
pressupostos comuns'®, Por outro lado, esse gesto parece estar alinhado aos
esfor¢os de pensar alternativas ao canone filos6fico no interior da propria historia
da filosofia — um esfor¢o em tragar as disputas que estiveram historicamente postas
no Ambito da teoria'®! — e é significativo que isso envolva justamente este grupo de
pensadores, uma vez que ha entre eles uma convergéncia quanto ao pano de fundo
teorico que informa suas praticas de pensamento. Embora Balibar pertenca a uma
geragao anterior aos demais, pode-se dizer que todos eles encontram na leitura de
Spinoza e de Marx elementos centrais para desenvolver suas questoes, influéncia
que em boa medida ¢ moldada por uma relagdo intima com as ideias e modo de

pensar de Louis Althusser!®?,

130 Balibar indica essa dimensdo heterogénea das abordagens sobre o transindividual em uma nota
do texto de 1997, na qual escreve: “H& outros conceitos de transindividualidade na filosofia
moderna: ndo s6 Leibniz e Hegel (com alguma qualifica¢do), mas também Freud e Marx. Kojéve
usou a palavra ocasionalmente em referéncia a Hegel, mas sobretudo Lacan a tomou emprestada
para exprimir a ideia de que o Inconsciente freudiano ndo ¢ nem uma ‘faculdade’ individual nem
um sistema de arquétipos ‘coletivo’. Mas cada um deles tem um jeito diferente de entendé-la: nao
se trata de uma doutrina comum.” (BALIBAR, 2018b, p. 245)

181 Esse tipo de disputa foi mencionado no primeiro capitulo da tese, quando criticamos a posigio
macphersoniana em conferir certa naturalidade a pressupostos tedricos que foram e sdo justamente
objeto de embates importantes. Ademais, para além do ambito teorico, as consideragdes sobre o
trabalho de Federeci, no segundo capitulo, mostram que a consolidagdo de determinadas ideias e
formas sociais tipicamente capitalistas ndo se deu de forma pacifica e livre de objegdes. Pode-se
dizer que a posicao teorica desses autores busca conectar as disputas tedricas e politicas que no curso
da histdria confrontaram as perspectivas que se tornaram hegemonicas.

182 A parte os trabalhos sobre o transindividual, indicados anteriormente, vale ressaltar outras
pesquisas desses autores que demonstram essa convergéncia autoral/tematica. No caso de Balibar,
além de ter sido aluno de Althusser, participando do projeto Ler o Capital, este também publicou
uma série de textos sobre o pensamento de Marx, o qual podemos considerar indissociavel de seu
fazer filosofico. Nesse sentido, ver, por exemplo: (BALIBAR, 1974, 1997, 2014b) Além disso, o
autor possui uma vasta reflexdo sobre Spinoza para além da questdo do transindividual, ainda que
esta seja sua maior contribuigdo sobre o autor. Vittorio Morfino, por sua vez, pode ser considerado
o mais althusseriano dentre eles, tendo publicagdes especificas sobre o autor, além de uma vasta
producgdo sobre o pensamento de Spinoza. Além do ja mencionado livro de 2014 sobre a
temporalidade plural, no qual reune os pensamentos de Althusser e Spinoza, ver também:
(MORFINO, 1997, 2002, 2021). Ja Jason Read, além do livro sobre o transindividual no qual retine
os pensamentos destes autores publicou também um livro sobre Marx, chamado The micro-politics
of Capital [ A micropolitica do Capital], além de abordar os pensamentos de Marx e de Spinoza em
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Desse modo, parece haver algum nivel de coincidéncia entre a identificagdo
de uma linha de pensadores do transindividual na histéria da filosofia, com a
proposta de Althusser de tragar um percurso no ambito dessa mesma historia a partir
do materialismo do encontro, do aleatorio e da contingéncia. Esses pensadores,
portanto, em certo sentido repetem o gesto de Althusser na medida em que tragam
uma espécie de linhagem historica ou, para empregar os termos de Balibar e
Mortfino, uma genealogia filos6fica do transindividual que alcanca a filosofia antiga
com o nome de Averroes, passa por Spinoza, no inicio da modernidade, e envolve,
ademais, outros pensadores modernos, dentre os quais Marx se sobressai. Nas duas
linhagens, do transindividual, como do materialismo do encontro, os nomes de
Spinoza e Marx sdo uma presenga, conjuncdo que ¢ um indicativo importante
quanto ao tipo de problema com que esta vertente tem se ocupado.

Sem entrar nas especificidades de cada um desses autores do transindividual
politico, mas buscando tracar algumas linhas de for¢a comuns que tendem a
atravessar seus textos, pode-se dizer que hd em seus pensamentos sobre a politica
algumas posi¢des em relacao as quais o recurso a essa tradigdo de pensamento ¢ um
meio de enderegamento. Nesse sentido, se por um lado o problema das
transformagdes e mutacdes do capitalismo — tratado através de uma nogdo ampliada
de produgdo — ¢ uma dimensao estruturante de suas formas de pensar, por outro, os
processos historicos em geral, além daqueles que conformaram o modo de produgao

capitalista'®3

, sdo compreendidos através de um materialismo que ¢, sobretudo, nao-
teleoldgico. Para tanto, ¢ mobilizado, por exemplo, um entendimento especifico das
dindmicas de causalidade, ponto no qual Spinoza se torna uma referéncia basilar
em favor de uma perspectiva materialista que tem por premissa a auséncia de
origem e de destino. Como sugere Morfino em Plural Temporality [Temporalidade
plural] — livro em que traga uma leitura de Spinoza a partir das indica¢des de
Althusser sobre o autor — Althusser recorre ao filésofo holandés justamente para
pensar o marxismo fora de parametros hegelianos e dialéticos, tendo sido uma

referéncia fundamental em relagdo “a trés questdes decisivas na releitura

althusseriana do marxismo: o processo de conhecimento, a causalidade estrutural,

varios artigos. Alguns destes foram reunidos em livro recentemente. Ver: (READ, 2003, 2022). Por
fim, também Warren Montag tem debatido as teorias de Althusser, tendo dedicado-se, além disso, a
elaboracdo sobre o materialismo politico de Spinoza. Ver, por exemplo: (MONTAG, 1999, 2013).
183 Por exemplo, os processos envolvendo “a assim chamada acumula¢do primitiva” que foram
brevemente debatidos no capitulo anterior.
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e aideologia” (MORFINO, 2014, p. 3)!34. O tedrico italiano, por sua vez, indica em
seu texto outros aspectos importantes da interpretacdo que propde, 0s quais
informam certas premissas em boa medida compartilhadas por estes pensadores do
transindividual politico. Para ele, estd em questao evitar o que considera uma leitura
essencialista ou puramente ontologizante de Spinoza'®’, de modo a ndo recair em
uma dissociacdo entre ontologia e historia, a qual impacta diretamente na forma de
pensar a relacdo entre ontologia e politica. Para evitar esta separagao, ele propde a

articulacao de trés teses:

- a primazia da relagdo sobre os elementos, ou a tese da transindividualidade;

- a primazia do encontro sobre a forma, ou a tese do aleatorio;

- a primazia do entrelacamento temporal em relacdo a linearidade, ou a tese da
temporalidade plural (MORFINO, 2014, p. 9)'8¢.

Em boa medida, ha na reflexdo desses pensadores uma adesao a essas teses
—ainda que talvez em menor grau quanto a tese do materialismo aleatorio — as quais
constituem fatores importantes para a conformacao de suas teorias. Em relacao ao
problema que estd sendo desenvolvido nesta tese, tem grande impacto ter no
horizonte a ndo separacdo entre ontologia e historia enquanto fatores constitutivos
do pensamento politico. O recurso a Balibar em relacao ao problema da interse¢ao
entre as constru¢cdes modernas do individuo e da propriedade esté ligado justamente
a necessidade de, por um lado, reconhecer os fundamentos ontologicos que
modulam a partir do individuo a constituigdo de uma realidade baseada na
apropriacao, e, por outro, de compreender a historicidade dessa interse¢dao. O
reconhecimento e compreensdo dessa relacdo, que foi caracterizada a partir da
expressao “individualismo possessivo”, enquanto fato historico, nao dado e fruto
de uma luta profunda, ¢, ademais, condicdo para que se possa pensar outras
modulacdes para este encontro ou mesmo sua ruptura, ponto no qual se propde que
a interven¢ao da nocdo de transindividualidade é decisiva. Assim, a articulagao

dessas teses mostra-se um meio para tratar dessa problematica.

184 Texto original: “fo three decisive questions in the Althusserian re-reading of Marxism: the
process of knowledge, structural causality, and ideology”

135 Em sua leitura, esse seria o caso da interpretagio da nogdo de multitudo proposta por Antonio
Negri. Ver: (NEGRI, 1993).

186 Texto original: “~ the primacy of the relation over the elements, or the thesis of
transindividuality; — the primacy of the encounter over form, or the thesis of the aleatory; — the

primacy of the temporal intertwining on the line, or the thesis of plural temporality.”
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Ha, ademais, nas tentativas desses autores de realizar uma filosofia marxista
—um projeto em alguma medida paradoxal, como indica Read (2022, p. 1) —, uma
preocupacdo, nem sempre presente na ortodoxia marxista, com o problema da
“producdo de subjetividade” enquanto fator central da anélise das transformagdes e
mutagdes do capitalismo. Esta perspectiva também pode ser remontada a uma via
aberta por Althusser, “cuja reformulacdo da concepgao de ideologia teve como base
o reconhecimento de que o capital, como qualquer modo de producdo, deve se
reproduzir como uma relagdo social, como subjetividade, a fim de se auto-
reproduzir” (READ, 2022, p. 2)'*". Se podemos efetivamente considera-los como
sucessores de Althusser, que em um sentido especifico dao continuidade ao seu
legado, vale recordar a observa¢ao de Montag de que a natureza dos trabalhos de
Althusser ¢ a de “uma intervencdo em uma conjuntura tedrico-politica muito
especifica, tal como ele a entendia” (MONTAG, 2013, p. 104)'*8. A sua maneira,
esses pensadores também parecem ocupar-se diretamente da conjuntura na qual
estao inseridos — uma conjuntura neoliberal e de fim dos ciclos socialistas na qual
o individualismo tem sido a base das dinamicas politicas, econdmicas e culturais —
e ¢ desta perspectiva que podemos compreender o modo com que tém enfrentado o
problema da conformagdo da individualidade através da relagdo com o modo de
producdo. A proposicdo dessa questdo explica por que elaboragdes sobre
“antropologia filosofica” e o retorno as grandes metafisicas por meio da
recuperacdo do pensamento filoséfico em torno da questdo “o que ¢ o homem?”,
tém sido uma dimensdo importante e recorrente da produgdo teorica do grupo,
principalmente de Balibar. A propria nogao de transindividualidade intervém nesse
ponto, na medida em que permite pensar a produgao da individualidade de modo
nao determinista, isto ¢, de modo em que ndo ¢ completamente absorvida pela
sociabilidade, sem recair, por outro lado, na afirmac¢do idealizada de um solipsismo
do sujeito/individuo. Assim, a no¢do permite considerar a0 mesmo tempo a
produtividade do individuo sem desvincula-lo de um conjunto de relagdes/realidade

que o excedem.

187 Texto original: “whose reconceptualisation of ideology had at its basis the recognition that

capital, like any mode of production, must reproduce itself as a social relation, as subjectivity, in
order to reproduce itself’

188 Texto original: “an intervention in a very specific theoretical-political conjuncture as he
understood it”


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

117

Especificamente quanto a genealogia filosofica do transindividual ou ao
tratamento do transindividual na historia do pensamento que ¢ desenvolvida pelo
grupo, pode-se dizer que a abrangéncia dessa lista varia conforme quem a define.
Nesse sentido, no j& mencionado livro organizado por Balibar e Morfino, //
transindividuale — Soggeti, relazioni, mutazioni [O transindividual — Sujeitos,
relagdes, mutagdes], outros autores, além dos ja citados, sdo lidos como pensadores
do transindividual, como, por exemplo, Lev Vygotskij'®. Para além da questdo
autoral, contudo, ¢ necessario compreender esses esfor¢os em ampliar o conceito
afora dos confins ontoldgicos e técnicos propostos por Simondon, como um meio
de reconhecimento e desenvolvimento de sua dimensdo sécio-histérica. Em um
importante didlogo com Jeremy Gilbert, Jason Read aponta que, se entendemos o
transindividual como o transito mutuo entre o individual e coletivo a partir do qual
se constituem os processos de individuagdo de ambos, ¢ preciso compreender que
estes processos mesmos ndo estdo dados e se modificam singular e temporalmente.

Assim, o autor dira:

Parece-me que a transindividualidade ndo pode ser considerada apenas como uma
definicdo abstrata da condi¢gdo humana sem explorar os meios pelos quais a
individuacao (e a formacgao da existéncia coletiva — mas ndo temos realmente uma
palavra para a formagdo de coletividades, temos? "Coletivizagdo" ndo funcionaria)
¢ em si mesma historicamente articulada e transformada, algo como um modo de
individuacao (e coletivizagdo). Tal modo englobaria ndo apenas conceitos e
imaginarios, nao apenas formas de conceber, mas também formas de agir, afetos,
comportamentos, etc. Assim, a transindividualidade como conceito filosofico deve
necessariamente ser complementada e problematizada pela transindividualidade
como conceito histérico e social (READ; GILBERT, 2019, p. 59)'*°.

Tal consideragdo, a meu ver, aponta para um tipo de divisdo importante no
interior do conceito de transindividual, a qual justamente se esta propondo conjugar
na medida da ndo separacdo entre ontologia e historia. Parece fundamental, no
entanto, ter em conta que se a dimensdao multipla deste conceito €, por um lado,

parte da dificuldade que encontramos para maneja-lo, por outro, representa um dos

189 Ver: (CIMATTI, 2014)

190 Texto original: “It seems to me that transindividuality cannot just be asserted as an abstract
definition of the human condition without exploring the means by which individuation (and the
formation of collective existence—but we do not really have a word for the formation of collectivities
do we? “collectivization” wouldn’t work) is itself historically articulated and transformed,
something like a mode of individuation (and collectivization). Such a mode would encompass not
only concepts and imaginaries, not only ways of conceiving, but also ways of acting, affects,
comportments, etc. Thus, transindividuality as a philosophical concept must necessarily be
completed and problematized by transindividuality as historical and social concept.”
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motivos que o habilitam enquanto ferramenta analitica efetiva para o pensamento
politico e para a reiteracao e reformulacdo da critica ao individualismo. Na mesma
conversa, o interlocutor de Read, Gilbert delineia em sua fala uma categorizacao
particularmente elucidativa quanto as dimensodes desse conceito, as quais nem

sempre sdo explicitadas de modo tdo claro:

A transindividualidade ¢ tanto uma condig¢do ontologica e fenomenolodgica geral —
¢ simplesmente 0 modo como as coisas sdo; no entanto, ¢ também um aspecto da
condi¢do ontologica geral que determinados modos de pensamento tém uma
tendéncia particular de ocluir ou negar [...], € isso € algo que € experienciado (ou
ndo) de maneiras especificas sob circunstancias historicas especificas (READ;
GILBERT, 2019, p. 60)'".

Embora ndo fale disso tdo diretamente, parece-me que a colocagdo de
Gilbert aponta para alguns aspectos fundamentais em relacdo a politizacdo da nogao
de transindividual. Parece-me muito claramente que ¢ na medida em que se tende a
ocultar a forma transindividual de constitui¢do da realidade — essa “condi¢ao
ontoldgica” — ao pensar os termos apartados das relagdes que os constituem, por
exemplo, que esse conceito se torna um conceito politico. E isto porque, esta
“tendéncia particular” — e neste ponto Gilbert ¢ especialmente feliz em sua
observagao — ¢ justamente experienciada, isto €, ndo ¢ apenas um modo idealizado
de descrever e pensar a realidade, mas ¢ uma perspectiva que constitui realidades e
modos de vida. Tal oclusdo est4 especialmente presente na teoria do individualismo
possessivo, conforme identificou-se na primeira parte da tese, na medida em que a
ideia de homem que o embasa materialmente nao corresponde a constitui¢ao
individual enquanto tal, no entanto ¢ uma ideia que produz efeitos, efeitos politicos,
sobretudo, a despeito de sua inadequacdo. Além disso, também a teoria do direito
foi historicamente estruturada a partir dessa oclusao, por meio da afirmagdo de uma
subjetividade juridica embasada na manifestacio de uma vontade livre por
individuos autoproprietarios, formalmente iguais e livres. Oclusdao que molda todo
um conjunto de praticas fundantes do direito e da sociabilidade capitalista, desde a
generalizacdo das relagdes contratuais, passando pelo problema juridico da

responsabilidade e pela centralidade do individuo na articulagdo entre direito e

Y1 Texto original: “Alright so transindividuality is both a general ontological and

phenomenological condition—it is simply the way things are; yet it is also an aspect of the general
ontological condition that particular modes of thought have a particular tendency to occlude or
deny [...], and it is something that is experienced (or not) in specific ways under specific historical
circumstances”
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politica, por exemplo, na perspectiva de reconhecimento de direitos!*>. Podemos
considerar que esses modos oclusivos dizem respeito a ideologia, simplesmente? E
possivel que sim, no entanto parecem dizer respeito a algo além disso, a medida
que informam nosso mundo, nossos modos de relacio e de vida, além do
entendimento sobre o que diz respeito a cada um de nos.

Diante disso, ¢ preciso ter em vista que ao afirmarmos a natureza politica
do conceito de transindividual a partir da experiéncia que a perspectiva moderna
hegemonica sobre o individuo — que historicamente tem sido objeto das mais
diversas criticas — produz, podemos considerd-la a partir duas vias, ndo
necessariamente excludentes entre si. Por um lado, as caracteristicas materialistas
e ontoldgicas do conceito permitem mobiliza-lo enquanto ferramenta de analise dos
processos que compdem a vida politica, permitindo interpretd-las de modo mais
preciso. Por outro lado, parece importante trabalhar com a hipdtese de que o
dinamismo da individuagao e o transindividual podem ser também considerados em
si mesmos elementos de politizagdo. No sentido de que a circulagdo e difusdao do
transindividual enquanto concep¢do de individuo distinta das versoes
apropriativas'®® que costumam moldar a nogdo, pode produzir efeitos politicos em
relacdo ao entendimento de si/do outro, da conforma¢ao da comunidade politica e
da producao em geral, ao ponto de constituir-se como um horizonte politico

enquanto tal'**. Algo dessa ordem, por exemplo, esta presente na reflexio de Chiara

192 £ importante reconhecer que no ambito juridico-politico, mesmo quando se fala em direitos
sociais e coletivos, isto se da reafirmando uma nog¢ao forte de individualidade. Ademais, como
aponta Read: “O individuo reina supremo na politica, na medida em que uma ética de direitos e
liberdades individuais desloca qualquer projeto de libertacéo coletiva” (READ, 2016, p. 1). (Texto
original: “The individual reigns supreme in politics, as an ethic of individual rights and freedoms
displaces any project of collective liberation™). Vale recordar, além disso, que o termo
transindividual tem sido eventualmente empregado no pensamento juridico para tratar de direitos
que possuem aspectos individuais e coletivos, no entanto, isso ndo envolve qualquer questionamento
a constituicdo da individualidade e da subjetividade juridica enquanto tal. Em muitos casos o termo
transindividual é empregado em substitui¢gdo aos termos “sociais” ou “coletivos”. A expressao
“transindividuais” aparece, inclusive no codigo de defesa do consumidor brasileiro, para designar
“direitos ou interesses” difusos ou coletivos. Apesar do emprego da expressdao, contudo, em sua
forma atual o direito parece comportar, no maximo, o reconhecimento de uma intersubjetividade
que mantém intocado um nucleo interior/estavel/imutavel/constitutivo do individuo.

193 Isto ¢, enquanto concepgo cuja propria estrutura envolve uma ideia de impropriedade e na qual
mesmo o que é considerado “proprio” o € sem garantias, isto é, permeado por uma ideia de
metaestabilidade e de abertura.

194 Nessa perspectiva, a nogdo de transindividual teria uma funcido, em certo sentido pratica,
semelhante a que atribui em minha dissertagdo de mestrado ao conceito de uso, de Giorgio
Agamben, na qual sugeri que tal conceito seria uma categoria para a acdo politica. Parece-me que a
formulagdo de praticas politicas a partir de uma concepc¢ao transindividual de individuo, ou que
tomasse a individuagdo por base, promoveria algum tipo de deslocamento e desativagdo proximo ao
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Bottici, a qual propde considerar que a filosofia da transindividualidade permite

”195 como forma de enderecar os

pensar algo como um ‘“comunismo somatico
problemas incontornaveis causados pelo paradigma capitalista da expansdo
ilimitada, como, por exemplo, o problema ambiental, o problema da reprodugao
social, em sua estruturagdo a partir da exploracdo colonial e das mulheres. Ao
mesmo tempo, ela pontua que essa concepgdo sobre o comunismo “ndo ¢ apenas
um ideal pelo qual devemos nos esforgar para alcancar, mas também, em grande
medida, uma realidade que sempre existiu, enraizada como tal na propria natureza
transindividual de todos os corpos, que sdo todos, em alguma medida, animados”
(BOTTICI, 2021, p. 164). Trata-se, em certo sentido, da mobilizagdo e visibilizacao
do ja existente. Particularmente, parece-me que essa politizacao mais explicita, ou
mobilizagdo politica da problematica do transindividual ¢ um horizonte a ser
considerado, especialmente em termos da criacdo de imaginagao politica.

A mobilizagdo politica do transindividual, nesse caso, nos dois sentidos
considerados acima, permite que, a partir da identificagdo dos problemas e limites
do individualismo possessivo, seja enderegada a questdo quanto ao que fazer da
ideia de individuo, ou melhor, de que modo articular politicamente o fato de que
cada um, cada corpo, cada singular possua contornos, possua um cOrpo
individuado. Assim, em lugar de descartar a no¢ao de individuo em favor de certo
determinismo social e repetir a oposi¢cao holismo-individualismo, o transindividual
parece intervir na transformacdo dessa nocdo para além de seus contornos
proprietarios.

Feitas tais consideragdes, gostaria de passar a outra razdo para tomar a
analise de Balibar do transindividual como guia da reflexdao aqui proposta, a qual
indicara, ademais, como o problema sera tratado conceitualmente no capitulo
seguinte. A despeito da extensdo da categoria do transindividual a outros
pensadores que acabamos de delinear, ¢ fato que no caso de Balibar a problematica
do transindividual ¢ articulada primordialmente a partir de Spinoza. E isso ¢
relevante para que tenhamos optado por priorizar seu modo de interpretagdo, uma
vez que Spinoza ¢ um autor contemporaneo a Locke, e que como parte do canone

filoséfico do século XVII, também possui um conjunto de textos sobre politica e

que se considerou em relacdo ao uso, também uma categoria critica a ideia de propriedade e
apropriagdo. Sobre isso ver o terceiro capitulo de Vicenzi (2018).
195 A autora toma a expressdo de Paul B. Preciado. Ver a introdu¢io de: (PRECIADO, 2022)


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

121

metafisica. Tal contemporaneidade, ademais, faz com que os autores estivessem
diante de um mesmo tipo de questdo, tipica de seu tempo, o que favorece a
comparacao e o contraponto. Assim, além de uma questao de método, o estudo da
leitura espinosana empreendida por Balibar se justifica enquanto comparagao
filosofica e historica. Considerando isso, sera priorizada a reflexao de Balibar sobre
o transindividual a partir de Spinoza, e ndo tanto em relacdo a outros autores como
Marx e Freud.

Essa contraposi¢do entre os dois autores permite demonstrar como ja no
inicio da modernidade estavam postas diferencas tedricas importantes em relacao
ao que deveria constituir suas bases. Retomando o que foi observado no topico 2.1
do segundo capitulo, quando introduzimos o estudo da metafisica de Locke,
considera-se que a abordagem do pensamento de Spinoza envolve explorar as
diferentes formas de responder a questdo antropoldgica que estavam postas no
século XVII. Ao reconhecer essa multiplicidade de metafisicas, contudo, faz-se
necessario compreender por que contrapor a metafisica de Locke — que na
perspectiva de Balibar, como visto, € o principal contribuinte filos6fico do periodo
para a “concepcao tipicamente ‘moderna’ do individuo” — a de Spinoza, e ndo a de
outro dos grandes metafisicos do periodo, os quais também apresentam diferencas
substanciais em relagdo a Locke. Em outras palavras, ¢ importante identificar o que
ha especificamente no pensamento de Spinoza que o torna o contraponto mais
interessante nesse caso.

Antes de apontar essas dimensdes especificas de seu pensamento que
justificam seu resgate, ¢ valido delimitar que a caracterizagdo de Spinoza que esta
sendo articulada aqui a partir da leitura de Balibar esta inserida na linha dos esforgos
de uma série de pensadores contemporaneos que, a partir de meados do século XX,
passou a encampar novas leituras de Spinoza e promoveu uma recuperagdo do
interesse em sua filosofia que ainda perdura. Uma espécie de reabilitacdo
contemporanea que se apoia na filosofia do autor para enfrentar a crise dos
fundamentos da modernidade e as mudancas de direcdo da ordem capitalista
mundial que o periodo inaugurou. Este movimento de retomada, que ocorre
principalmente na Franca, tem por seus marcos iniciais a publica¢do de trés obras:
de Spinoza I — Dieu (Ethique, livre I) [Spinoza I — Deus (Etica, Livro I)], por Martial
Gueroult, em 1968; Spinoza e o Problema da expressdo, por Gilles Deleuze, no

mesmo ano; e Individu et communauté chez Spinoza [Individuo e Comunidade em
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Spinoza], por Alexandre Matheron, em 1969!'%®. Paralelamente a essas publicacdes,
as quais seguiram muitos outros estudos que compdem o cendrio de renovagao do
interesse sobre o autor'®’, “estava Louis Althusser e seu grupo relendo Marx a partir
de um inusitado ‘desvio’ por Espinosa” (SANTIAGO, 2020, p. 245), o que também
contribuiu no movimento de leitura spinozista, e especialmente para o
desenvolvimento de aproximagdes entre Spinoza e Marx.

Balibar integrava diretamente o grupo althusseriano a que se refere
Santiago, do qual também fazia parte Pierre Macherey, que na década de 1990 veio
a escrever uma introdugdo a Etica de Spinoza com 5 volumes, a qual teve grande
relevancia para o spinozismo em geral, e que ¢, ademais, um indice da importancia
que o estudo de Spinoza teve para esse grupo de pensadores. No caso de Balibar,
fica patente, em sua obra inaugural sobre o filosofo holandés, na qual propde uma
leitura de suas trés principais obras, a saber, o Tratado Teologico-Politico, o
Tratado Politico e a Etica, que um trago marcante de sua interpretagio é considerar
que no pensamento de Spinoza metafisica e politica estdo articuladas
indissociavelmente, desde sempre, em todos estes textos, independente da
considera¢ao comum — por ele compreendida como um equivoco — de que as duas
primeiras tratem mais diretamente da tematica politica, enquanto a Etica seria
considerada mais estritamente uma obra filosofica — ainda que seja inegavel que a
parte IV desta obra ¢ dedicada a politica e que a reflexao sobre a sociabilidade ¢ um
mote central do livro . Essa articulacdo ¢ pensada por Balibar de um modo bastante
particular, no qual a filosofia ndo ¢ entendida como um meio indireto para tratar
dos problemas politicos, como metapolitica ou como uma teoria para a pratica
politica. Ao contrario, para este tedrico, Spinoza pensa os problemas politicos em

termos filosoficos como forma de “dotar-se dos meios de conhecer exatamente, ou

19 Ver: (DELEUZE, 2017; GUEROULT, 1968; MATHERON, 1989). Vale recordar que em 1974,
Gueroult publica o segundo tomo de seu livro Spinoza II - L’dme (Ethique, livre I), os volumes
concernentes as outras trés Partes da Etica nio chegaram a ser publicados. Posteriormente Deleuze
e Matheron também publicaram outras obras sobre Spinoza.

197 Um panorama muito breve desse cenario de renovacdo dos estudos espinosanos incluiria os
trabalhos de André Tosel (Spinoza ou le crepuscule de la servitude, 1984; Du matérialisme de
Spinoza, 1994; Spinoza ou L autre (in)finitude, 2008), Antonio Negri (4 anomalia Selvagem, 1981;
Spinoza subversivo,1992; Spinoza e nos, 2012), Chantal Jaquet (L'unité du corps et de l'esprit:
Affects, actions et passions chez Spinoza, 2004), Laurent Bove (La Stratégie du Conatus.
Affirmation et Résistance chez Spinoza, 1996), Lorenzo Vinciguerra (Spinoza Et Le Signe: La
Logique de I'Imagination, 2005), Marilena Chaui (Espinosa. uma filosofia da liberdade, 1995;
Politica em Espinosa, 2003; Desejo, paixdo e a¢do na Etica de Espinosa, 2011; Nervura do Real I
e 11, 1999 e 2016), Pierre-Francois Moreau (Spinoza : L'experience et l'eternite, 1994 ; Spinoza et
le Spinozisme, 2007), Pierre Macherey (Introduction a l' Ethique de Spinoza, 5 vol., 1994-1998).
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‘adequadamente’, como ele mesmo diria (ver Etica, 11, def. 4; prop. 11, 34, 38-40;
e Carta 60), as questdes e as relagdes de forca da politica por suas causas”
(BALIBAR, 2018a, ebook)'?8. Assim, ainda que o texto do Tratado Teoldgico
Politico, por exemplo, seja uma resposta as divisdes politicas de seu tempo e a
perseguicdo politico-religiosa que softria, a base argumentativa do texto ¢ formulada
em sentido filosofico, de modo que as duas dimensdes estdo co-implicadas em seu
pensamento. Para Balibar, parte da originalidade de Spinoza reside em “abolir as
divisdes e hierarquias entre as areas do conhecimento” (BALIBAR, 2018a,
ebook)!?”.

Warren Montag, no prefacio que escreve para a edi¢do em inglés de Spinoza
et la politique [Spinoza e a Politica], observa como esse modo de ler estd

representado no proprio titulo do livro de Balibar, uma vez que

Spinoza e a Politica (em oposigdo a "Spinoza e a Filosofia Politica"), recusa de
inicio a separagdo da filosofia em especulativa e pratica, uma separacdo que ¢ em
si mesma uma manifestacao perfeita dos dualismos da mente e do corpo ¢ do
universal e do particular que Spinoza tdo veementemente rejeitou (MONTAG,

2008, p. vii)*%.

Ao mesmo tempo, o comentador também pontua como essa relagdo
indissociavel se repete quanto ao proprio modo de pensar de Balibar. Pois, se por
um lado o pensamento eminentemente politico e filosoéfico de Spinoza deve ser
tomado concomitantemente pela relagao indissociavel com a conjuntura politica em
que foi escrito, mas também do “ponto de vista da eternidade”, por outro sua
recuperacdo por Balibar também tem de ser entendida em seu sentido duplo. Isto ¢,
ndo apenas enquanto um trabalho de histdria da filosofia — e Balibar ¢ um rigoroso
historiador da filosofia —, mas também como interven¢do politica na conjuntura
histérica a que pertence. Nesse sentido, para além do contexto mais geral que
delineamos quanto ao spinozismo contemporaneo € na linha do que ja falamos

anteriormente, no caso de Balibar, a recuperagdo do autor estd justamente ligada a

esses esfor¢os do grupo althusseriano de, através de Spinoza, promover uma nova

198 Texto original: “mais il entend se donner les moyens de connaitre exactement, « adéquatement
» dirait-il lui-méme (voir Ethique, II, déf. 4 ; prop. 11, 34, 38 a 40 ; et Lettre 60), les enjeux et les
rapports de forces de la politique par leurs causes”

199 Texto original: “est d’abolir les cloisonnements et les hiérarchies entre les régions du savoir”
200 Texto original: “Spinoza and Politics (as opposed to "Spinoza and Political Philosophy"), refuses
at the outset the separation of philosophy into the speculative and the practical, a separation that is
itself a perfect expression of the dualisms of mind and body and of the universal and the particular
that Spinoza so vehemently rejected”.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

124

leitura do marxismo a partir de uma base filoso6fica, o que pode ser identificado ja
em Ler o Capital.

Ademais, hd que se reconhecer que a retomada de Spinoza também
representa a presenca de uma tensdo em relagdo ao que se estabeleceu enquanto
canone moderno no momento mesmo desse estabelecimento. Nessa direcdo estao
os estudos que se valem de Spinoza, dentre outros pensadores, para refletir sobre a
existéncia de uma historia alternativa da modernidade e de uma modernidade

radical®”!

. Embora Balibar ndo caracterize seu trabalho explicitamente dessa forma,
parece-me que seus textos sobre o autor podem ser entendidos também por este
prisma, uma vez que se esforca por identificar como no limiar da modernidade estdo
postos uma série de pontos de heresia que o levam a questionar a unidade do canone
moderno e sugerir que “a ‘episteme comum’ da era classica ndo ¢ de fato um
paradigma estavel e dominante, mas um campo aberto e essencialmente instavel de
controvérsia"(BALIBAR, 2013a, ebook)?? — instabilidade em relagdo a qual o
nome de Spinoza ¢ bastante importante.

Para além dessas linhas gerais, contudo, parece-me que o que se pode
encontrar no pensamento de Spinoza que permite enderecar estes problemas que
foram delineados ao longo do trabalho é um conjunto de tragos cuja combinacao
desafia as dicotomias fundantes da modernidade hegemodnica, a tradi¢ao
contratualista do direito moderno e o individualismo possessivo. De forma quase
apressada, e talvez um pouco anti-espinosana®®®, ¢ possivel listar alguns elementos
de seu pensamento, os quais se sobressaem enquanto desafios a essas estruturas e
enquanto possibilidade de outra imaginagao politica. Em primeiro lugar, o fato de
que a construcao de sua metafisica tenha por ponto de partida a substancia infinita
— “Deus, ou Natureza’?%. Além de ndo partir do homem, mas da natureza enquanto

ordem de conexdo causal®??

na qual estdo incluidos os homens, sua metafisica da
substancia Unica possibilita a construcao de uma filosofia materialista e imanente.
Essa filosofia da causalidade imanente que situa e inclui o homem na natureza, € na

qual a determinacao do agir depende de uma rede de causalidade, constitui uma das

201 Nessa diregdo, ver: (ISRAEL, 2001; NEGRI, 2015)

202 Texto original: “the ‘common episteme’ of the classical age is in fact not at all a stable, dominant
paradigm, but an open-ended, essentially unstable space of controversy.”

203 No sentido de que a fragmentagdo e o destaque de aspectos particulares parece ir contra a logica
de ordenagio geométrica da Etica de Spinoza.

204 Ver a Parte I da Etica e, especialmente, as defini¢des 3 e 6; e as proposi¢des de 8 a 14.

205 Ver E1P26 a E1P29.
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bases para que Spinoza formule uma critica da concep¢do do homem como “um
império num império”, a qual pde em questdo a ideia de sujeito soberano e mesmo
a nogdo fundamental de “livre arbitrio”?%. Além disso, seu materialismo aparece
de forma clara na medida em que, partindo do corpo ¢ ndo da alma, define esta

como ideia daquele®”’

, 0 que efetivamente desarma o dualismo hierarquico alma-
corpo que classicamente modulou as concep¢des modernas, sobretudo a partir de
Descartes. Tal conjugacao altera a forma de compreender a formagao da memoria
e da imaginacao e a propria no¢ao de conhecimento — que Spinoza pensa na forma
de trés géneros, e cuja concep¢do de Razdo depende da insercdo de nogdes
comuns®®. Todos esses aspectos produzem uma metafisica formada de conexdes
causais e de relagdes, que vai gerar um pensamento politico baseado no dinamismo
afetivo e na composi¢do de forgas, permitindo mobilizar politicamente uma ideia
de autonomia relacional que pode ser considerada nao-individualista.
Considerando essas linhas gerais, me parece que a proposicao de Balibar
quanto a presenca de um pensamento do transindividual na obra de Spinoza, a qual
serd abordada no capitulo seguinte, representa uma forma de condensar estas
questdes e uma espécie de atalho para pensa-las, que permite, ademais, elaborar um
contraponto as ideias apropriativas em torno do humano. E particularmente
relevante o fato de que seja a partir da tomada do problema da consciéncia na
filosofia em geral, e da observacao da particularidade dessa nogao em Spinoza, que
Balibar tenha podido estruturar o percurso do transindividual espinosano, uma vez
que esta ¢ uma via direta de conexdo e contraponto a construcao lockeana. Além
disso, ¢ importante considerar como o autor procura pensar, junto do filosofo
holandés, uma positividade para o transindividual, buscando ir além da dupla negagao
de que ¢ preciso conceber o individuo em um registro ‘“nem holista, nem

individualista”®®. Ainda que se possa considerar que Balibar talvez ndo tenha

206 Ver E1P32; E1App; E2P48; E3Praef.

207 Ver a Parte II da Etica e, especialmente, E2P7, E2P11 a E2P13.

208 yer E2P38; E2P40Schll; E2P44Dem; E4P18Sch; E4P35.

209 “Ao invés disso, meu intento ¢ discutir o quanto o prdprio Spinoza pode ser considerado um
teorico consistente da “transindividualidade”, assim nos ajudando a transformar essa nogao, a partir
de sua definigdo inicialmente negativa (uma doutrina que néo € nem individualista nem holista, assim
como nem mecanicista nem finalista), numa nogdo positiva ou construtiva.”(BALIBAR, 2018b, p.
245). E importante considerar que a positividade pela qual pensa o transindividual diz respeito a
uma “nega¢do da dupla negacdo”. Embora empregue os dois termos Balibar esclarece que prefere
chama-la de afirmagdo ao invés de positividade, como forma de manter “um dialogo virtual com
uma perspectiva espinosana-nietzscheana-deleuziana” (BALIBAR, 2018c, p. 116). Texto original:
“a virtual dialogue with a Spinozist-Nietzschean-Deleuzian viewpoint”.
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desenvolvido em todos os aspectos essa proposta construtiva, parece fundamental que
o autor tenha tracado um percurso na Etica a partir do qual se pode articular ontologia,
ética e politica, ¢ além do mais criado as condi¢des para que a problematica do
transindividual se tornasse cada vez mais um campo coletivo de reflexdo em relagdo ao

qual muitos pesquisadores tém podido se engajar.

3.3

Breve mapa da leitura de Balibar sobre a transindividualidade

Considerando o que foi exposto, parece importante delimitar os textos a
partir dos quais pretendo enderecar a leitura balibardiana do transindividual, assim
como foi feito em relagdo a sua leitura de Locke. E importante reconhecer que, se
por um lado, seu interesse por Locke expressa um momento significativo e
consistente de sua obra, em relacdo a cujos estudos foi capaz de oferecer uma
contribuicao fundamental, assim como para a problematica do sujeito moderno em
geral, ao formular a tese sobre a inven¢ao da consciéncia e sobre o paralelismo entre
a apropriacdao material/econdmica e a apropriacdo subjetiva/psicoldgica, por outro,
¢ notorio que a obra do pensador ingl€s ndo ¢ o objeto principal das pesquisas de
Balibar, e tampouco o motivo pelo qual ¢ mais conhecido e reconhecido. O nome
de Balibar evoca, antes de Locke, Marx, evidentemente, e ao lado deste, Spinoza.
Por tudo que se expOs nos topicos anteriores, sabe-se que ¢ através do filosofo
holandés que Balibar pode desenvolver uma proposicao filosofica alternativa sobre
o individuo. Nesse sentido, € importante compreender que, se por um lado, a no¢ao
de transindividual tem certa autonomia e ¢ empregada pelo autor em outros textos,
ndo ligados diretamente a defini¢do do conceito, por outro, ¢ primordialmente a
partir de Spinoza que esse conceito ganha densidade. O termo transindividual (e
suas variagdes: transindividualidade, trainsidividuais, etc) aparece nos textos de
Balibar antes mesmo da conferéncia de 1993 sobre a transindividuagdo espinosana,
sendo possivel identificar seu emprego em diversos textos do autor, tanto

anteriores?'°, como posteriores a conferéncia. Em relagdo a identificacdo de um

210 Dentre os textos anteriores a 1993 nos quais o termo ou variagdes aparecem estdo “la vacilation
de l'ideologie dans le marxisme”, de 1983, “Ce qui fait qu'un peuple est un peuple”, 1989,
“Fascisme, psychanalyse, freudo-marxisme”, de 1990 e “Les identités ambigués”, de 1992,
publicados na coletdnea Crainte des Mases (BALIBAR, 1997), a qual reune também textos
posteriores com o termo, a saber: “Les universels”, de 1995 e “trois concepts de la politique”,
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pensamento transindividual em Spinoza, no entanto, pode-se considerar que isto s6
ocorre a partir do texto sobre a transindividuacdo, uma vez que, em textos anteriores
sobre o autor, Balibar estava tratando o problema através da ideia de uma ontologia
relacional. A partir disso, portanto, apresento este pequeno mapa de sua producao
textual sobre Spinoza, indicando a partir de quais textos pretendo trabalhar o
problema do transindividual no préximo capitulo®'!.

De modo geral, a publicacao de Balibar sobre Spinoza foi condensada no
compilado Spinoza politique: Le transindividuel [Spinoza politico: o
transindividual], publicado em 2018. Essa obra retine se ndo a totalidade,
certamente os principais textos publicados por Balibar sobre o filosofo holandés,
escritos ou publicados no periodo entre 1985 e 2018. O livro ¢ organizado em trés

partes®!?

, sendo a primeira delas uma reedicdo de um dos primeiros livros de
Balibar, publicado em 1985, Spinoza et la politique [Spinoza e a politica], numa
versdo que contempla, além disso, um quinto capitulo “politique et communication”
[politica e comunicagao], oriundo de um artigo de 1989, e que foi incorporado a
versao inglesa do livro, publicada em 1998. Esse capitulo, especialmente, apresenta
algumas reflexdes complementares e conectadas ao problema do transindividual,
embora ndo trate tdo diretamente do tema.

Ja a segunda parte do livro ¢ diretamente dedicada ao problema do
transindividual e nela estdo reunidos trés textos. O primeiro deles uma traducao
para o francés do texto de 1997, que originalmente foi publicado em inglés, e que
aqui esta sendo considerado a base principal do estudo, na medida em que é aqui
que um percurso ontoldgico e politico ¢ montado, principalmente a partir da

Etica®®. O segundo texto é chamado Potentia multitudinis, quae una veluti mente

ducitur, titulo que faz referéncia a uma expressao do capitulo III do Tratado

de1996. Outras ocorréncias anteriores encontram-se nos textos “Qu'est-ce qu'une politique des
droits de I'homme?” e “Nation, cité, empire (Le probléeme de la forme politique bourgeoise)”,
publicados no livro Les frontieres de la democratize (BALIBAR, 1992). Além destes, também o
artigo "Droits de I'homme et droits du citoyen", publicado na revista Actuel Marx (BALIBAR, 1990)
faz referéncia ao transindividual.

21l Embora fosse interessante cobrir detidamente todas as ocorréncias do termo em sua obra, de
forma a identificar inclusive as variagdes de sentido que possa ter, pelos motivos comparativos e de
densidade ja expostos o estudo sera limitado apenas aos textos sobre Spinoza.

2120 livro contém também uma abertura consistente em uma versio reduzida do ensaio Spinoza
L’Anti-Orwell — La crainte des masses, publicado em 1985, fruto de uma conferéncia apresentada
em 1982 no coloquio Spinoza nel 350° Anniversario della Nascita.

213 Utilizarei como referéncia a tradugdo para o portugués desse texto. Cf.: (BALIBAR, 2018b).
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Politico?'*

. Aqui, Balibar parte de ideia de incerteza/parcialidade a partir da qual a
mente ¢ tratada na expressdo, para fazer uma leitura mais geral da doutrina
espinosana quanto ao conceito de mente (mens) e quanto as relagdes entre
“individualidade”, “causalidade” e ‘“adequacao”. Por fim, € no terceiro texto,
Philosophies  du transindividuel: ~Spinoza, Marx, Freud [Filosofias do
transindividual: Spinoza, Marx, Freud], tnico inédito do livro, que Balibar pensa
mais explicitamente o transindividual para além de Spinoza®'>. Tal artigo é uma
espécie de resposta e avaliagdo em relagdo a recepgao da conferéncia que deu
origem ao primeiro texto e que Balibar reconhece ter aberto um campo de discussao
sobre os usos filosoficos e politicos do conceito. A propria reflexdo mais direta
sobre a transindividualidade a partir de trés autores — Marx, Freud e Spinoza — ¢
fruto da interlocucao com o livro de Read, no qual ha uma comparagdo entre
vertentes do transindividual, e que ¢ uma obra importante do debate mais recente
sobre a tematica.

Ja a terceira parte do livro ¢ intitulada, em traducao livre, “sujeito e verdade:
os trés géneros”, referindo-se aos trés géneros do conhecimento. Aqui, Balibar
pretende abordar os problemas dos géneros de conhecimento em Spinoza para além
de sua inscricdo em uma teoria do conhecimento ou de sua constituicdo como
epistemologia, buscando tratd-los a partir de uma “filosofia dos modos de
comunicac¢do”. Desses quatro textos reunidos nesta parte final do livro, hd um que
¢ particularmente relevante para pensar as questdes que estdo sendo pensadas nesta
tese. Trata-se do texto “Notes sur la conscientia dans L Ethique” [Notas sobre a
consciéncia na Etica], o qual foi publicado originalmente na revista Studia
Spinozana, namero 8, de 1992. No entanto, uma nova versao do texto foi publicada
na edicdo em inglés do livro de Balibar sobre Locke. Nesta reedi¢ao, Balibar incluiu
um epilogo no qual traga algumas comparagdes entre a no¢ao de consciéncia de
Locke e de Spinoza. Considerando que este ¢ o unico texto no qual explicitamente

¢ feita uma comparacao entre os dois pensadores do século XVII, e que este epilogo

214 A expressdo aparece no § 2 do Capitulo III, do Tratado Politico, em cujo inicio se 1&: “Do art. 15
do capitulo anterior resulta claro que o direito do estado, ou dos poderes soberanos, ndo é sendo o
proprio direito de natureza, o qual se determina pela poténcia, ndo ja de cada um, mas da multidao,
215 Além deste texto, Balibar também pensa o transindividual de Marx em seu texto para o livro
coletivo que organiza com Morfino, chamado “Dall antropologia filosofica all’ontologia sociale e
retorno: che fare com la sesta tesi di Marx su Feuerbach?”.
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ndo foi reproduzido no compilado sobre Spinoza de 2018, especificamente em
relacdo a esse texto serd utilizada a versdo em inglés.

No préximo capitulo, a partir deste corpo bibliografico, sera detalhado,
portanto, como Balibar traca o problema geral da individuagao em Spinoza, por
meio de nogdes especificas de causalidade e integracdo individual, e como isto
permite enderecar uma critica do antropocentrismo e da soberania do sujeito,
articulando uma outra noc¢ao de comunidade politica. Especificamente, serd
proposta uma reflexao sobre como Spinoza, ao empregar a no¢ao de conscientia, o
faz em um sentido bastante distinto, sendo radicalmente oposto, ao de Locke e do
canone moderno, o que faz com que o individuo ndo seja marcado por uma ideia
forte de interioridade, nem mesmo constituido subjetivamente segundo uma légica

apropriativa.
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4

A transidividuacao espinosana: a inapropriabilidade de si

Como visto nos capitulos anteriores, a critica do individualismo tem
interessado a areas diversas do conhecimento. Além disso, observou-se que esta
pode ser feita em sentidos que ndo necessariamente questionam a ideia mesma de
individuo, em um sentido ontoldgico. Ao considerar o individualismo enquanto
ideologia, por exemplo, € possivel que se interroguem os efeitos da primazia do
individuo em relacdo a sociedade ou mesmo de pensa-lo enquanto ente isolado, sem
que seja enderecado diretamente o problema da constitui¢do individual e do tipo de
pressuposto ontoldgico que costuma permear essa no¢ao. No entanto, ao longo do
século XX, questionamentos mais diretos sobre a ontologia ou antropologia tipicas
do individualismo moderno proliferaram no campo das ciéncias humanas.
Contemporaneamente, contudo, cada vez mais essa questdo tem sido posta pelo
pensamento social, o que ocorre em parte por forca da chamada “virada
ontolodgica”, mas cujas ocorréncias, sabe-se, vém de mais longe. A reflexdo em
torno dessa questdo, da perspectiva aqui sustentada, interessa sobretudo na medida
em que se conecta com a politica, no ponto em que permite considerar certo impacto
do entendimento da ideia de sujeito individual na modulacdo da experiéncia
individual singular, como também na formagao de coletividades. Como foi indicado
brevemente no capitulo anterior, considero que a interpretacdo inaugurada por
Balibar a partir do texto Spinoza: da individuagdo a transindividuagdo, representa
uma contribuig¢ao significativa para pensar questoes dessa ordem.

Antes de expor sua constru¢do do transindividual a partir de Spinoza,
contudo, fago um pequeno desvio para expor duas reflexdes de outros dois autores
que me parecem contribuir para esclarecer o tipo de inquietacdo e questdo que
motivam essa investigacdo em torno do problema da individuacdo. Parte dessa
inquietagdo me parece ter sido muito bem formulada por Judith Butler, ao ponderar
sobre o problema da “regula¢ao dos sentidos” — e que se conecta com o que aqui
foi chamado de “experiéncia”. Em uma passagem da obra que dedica a tematica da
acao politica, Corpos em alianga e a politica das ruas, a autora interroga-se sobre
como a instituicdo de certas praticas de regulacdo sensorial significam, no fundo, a

manutengao do individualismo “como uma ontologia exigida tanto pela economia
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quanto pela politica” (BUTLER, 2018, ebook). Em seu exemplo, a autora considera
que a proibicdo de ver certas fotografias de guerra, que retratam lesdes ou corpos
destruidos, ¢ fundada no temor de que essas imagens possam causar algo
relacionado ao sofrimento dos corpos retratados no corpo daquele que as vé, “ou de
que esse corpo, em seu comportamento sensorio para fora de si mesmo, ndo va
permanecer encerrado, monddico e individual” (BUTLER, 2018, ebook). Embora
essa proibicao pudesse ser justificada por varias vias, o que parece valioso no
exemplo suscitado, ¢ explicitar a amplitude segundo a qual certa noc¢ao de individuo
tipica do individualismo ¢ capaz de moldar o campo da experiéncia, e
consequentemente a subjetivacdo e a capacidade de imaginag¢do politicas. Ao
mesmo tempo, € possivel considerar que a propria proibicao do exemplo de Butler
reconhece a existéncia de uma ordem transindividual e de uma abertura corporal a
ser afetado e transformado préopria de cada individuo, ainda que o faga visando
fortalecer essa espécie de cercamento do individuo.

Para além do exemplo, contudo, a questdo da autora parece tocar em um
ponto nevralgico ao caracterizar a ontologia do individualismo como uma exigéncia
da economia e da politica, cuja sustentacdo, vale acrescentar, passa pelo direito.
Pois esse modo de articulagdo expressa em que sentido a critica da ontologia
individualista integra a critica do capitalismo e ndo esta apartada desta. Ademais,
em conexao com as relagdes capitalistas enquanto tal, o enfrentamento de muitos
desafios ético-politicos contemporaneos, como, por exemplo, a crise climatica, o
problema das fronteiras nacionais e das migragdes, o esfacelamento dos lagos de
solidariedade, a crise da democracia moderna, entre outros, passa, em alguma
medida, por uma compreensdo dos efeitos que tal ontologia individualista tem nas
sociedades contemporaneas e que a pergunta de Butler explicita. Por outro lado,
sugere-se que um entendimento adequado dessa ontologia individualista passa por
considera-la de acordo com uma logica de propriedade e de apropriacdo, enquanto
0 seu contraponto passa por explicitar a auséncia de garantias de tal propriedade ou
sua instabilidade, isto ¢, passa pela afirmacao de uma nao propriedade.

A prépria autora busca enfrentar parte desse problema por meio de uma
perspectiva sobre o sujeito individual que confere centralidade ao corpo — o que a
aproxima, em certo sentido, de Spinoza, que pensa corpo ¢ mente de forma

unificada e sem hierarquias, ¢ do ponto de vista transindividual conforme sera
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exposto na sequéncia'®. Para ela, a fronteira ou limite do sujeito se estabelece, de
fato, pelo corpo, no entanto sua defini¢do nunca pertence inteiramente aquele que
tem um corpo. Nesse sentido, o corpo “¢ onde encontramos uma variedade de
perspectivas que podem ou nao ser as nossas” (BUTLER, 2015a, p. 84), e sua
sustentacdo no mundo, bem como sua auto validagdo, depende diretamente da
relacdo com o outro e daquilo que ¢ alheio, de uma exterioridade. Por um lado, ela
aponta como o fato de que ndo haja uma propriedade sobre esse corpo, “¢ a
condig¢do do encontro apaixonado, do desejo, do anseio e dos modos de se enderegar
e de enderecamento dos quais depende o sentimento de estar vivo” (BUTLER,
2015a, p. 87). Por outro, de fato, ela reconhece que também as formas de coercao
fisica decorrem de uma relagdo impositiva e involuntaria de forca aos corpos. Esse
problema ¢ de algum modo enderegado pela autora, em seu didlogo com Athena
Athanasiou, no qual se estabelece um horizonte politico em que € preciso
reconhecer que (a) "a responsabilidade ética e politica apenas surge quando um

sujeito soberano e unitario pode ser efetivamente desafiado"?!”

e que (b) “as fissuras
do sujeito, ou sua “diferenca” constitutiva, se provam centrais para uma politica
que desafia tanto a politica como a propriedade de modos especificos” (2013, p.
IX)?!8, Nesse sentido, a reflexdo sobre as praticas politicas deve ser capaz de
valorizar a “despossessao” do sujeito, entendida como “termo que marca os limites
da autossuficiéncia e que nos estabelece como seres relacionais e interdependentes”
(BUTLER; ATHANASIOU, 2013, p. 3)*!, mesmo quando se reconhece que nela
estd em jogo também uma forma de violéncia e de sofrimento que deve ser
enfrentada e combatida.

De minha perspectiva, a questdo sobre a violéncia suscitada por esse

reconhecimento da abertura corporal e de certa auséncia de controle individual ¢é

muito importante e ndo pode ser negligenciada. No entanto, talvez se possa

216 Embora seu pensamento tenha outras tradi¢des filosoficas como principais referéncias, como,
por exemplo, os pensamentos de Hegel, Lacan, Levinas, dentre outros, certa influéncia de Spinoza
em sua reflexdo ndo deve ser negligenciada, especialmente considerando seu texto The Desire to
Live. Spinoza’s Ethics under Pressure [O desejo de viver: a Etica de Spinoza sob pressido] (2015b),
no qual a autora pensa o tema do desejo de viver e da autopreservagao, além do problema do suicidio,
em Spinoza em termos de uma critica do individualismo.

217 Texto original: “ethical and political responsibility emerges only when a sovereign and unitary
subject can be effectively challenged”

218 Texto original: “the fissuring of the subject, or its constituting “difference,” proves central for a
politics that challenges both property and sovereignty in specific ways”.

219 Texto original: “term that marks the limits of self-sufficiency and that establishes us as relational
and interdependent beings”.
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considerar que a assuncdo e mobilizacdo politica de algo da ordem da
“despossessao” ou de uma “impropriedade” sobre si mesmo como uma condi¢ao
comum a todos, possa ser uma forma de tratar ética e politicamente essas formas de
violéncia e sofrimento social. Em seu livro sobre as politicas da
transindividualidade, Jason Read recorda como Balibar formula um conceito de
igual-liberdade (egaliberte), neologismo que retne as ideias de liberdade e

igualdade, o qual:

contesta uma divisdo ideologica duradoura na politica moderna: a politica
moderna, especialmente na sua versdo da guerra fria, frequentemente tem se
baseado na ideia de que existe uma espécie de jogo de soma zero no que toca a
igualdade e a liberdade. Quanto mais igualdade houver, menos liberdade havera, e
vice-versa. O mundo livre foi oposto ao socialismo realmente existente: no
primeiro, a liberdade tinha a desigualdade como corolario necessario, enquanto no
segundo, a igualdade ndo podia ser realizada sem a restricdo da liberdade.
Contrariamente a este jogo ideologico de soma zero, Balibar argumenta que a
verdadeira progressdo da histéria demonstrou o oposto, que ndo ha nenhuma
tentativa de suprimir a igualdade que ndo suprima a liberdade, e vice-versa.
(READ, 2016, p. 94-95)?%°.

Considero que esse problema da violéncia pode ser articulado e enderegado
conforme essa mesma logica nao-excludente segundo a qual Balibar considerou o
par igualdade e liberdade®?!. Parece-me que a aposta na afirmacio da propriedade
sobre si mesmo e de uma espécie de autonomia individual quase absoluta, enquanto
mecanismo de defesa da exposi¢cdo a violéncia, ndo corresponde um aumento da
seguranca, mas o contrdrio. Por outro lado, o reconhecimento da

222

transindividualidade e de uma espécie de vulnerabilidade”™* constitutiva — que

220 Texto original: “a longstanding ideological divide in modern politics: modern politics, especially
in its cold war variant, has often been based on the idea that there is a sort of zero-sum game for
equality and liberty. The more equality there is, the less liberty there is, and vice versa. The free
world was opposed to actually existing socialism: in the first, freedom had inequality as its
necessary corollary, while in the second, equality could not be realised without the restriction of

freedom. In contrast to this ideological zero-sum game, Balibar argues that actual progression of

history has demonstrated the opposite case, that there is no attempt to suppress equality that does
not suppress liberty, and vice versa”

21§ certo que os sentidos, tanto do conceito de igualdade, como de liberdade, também sao frutos
de uma disputa permanente.

222 O conceito de vulnerabilidade é pensado por Butler em varios de seus textos (Ver, por exemplo:
(BUTLER, 2015a, 2018, 2019) e tem sido empregado normalmente para pensar o direito das
minorias. Embora o conceito comumente seja pensado a partir da ideia de sua distribuigdo
diferencial, no sentido de que, sob determinados regimes de poder, certos grupos estdo mais expostos
a violéncia e a desigualdade, a autora também considera uma dimensdo comum de vulnerabilidade,
pensada do ponto de vista corporal. E a essa perspectiva que me refiro aqui. Reconhecendo que os
corpos sdo constituidos ontologicamente a partir de outros corpos e individuos, Butler aponta que
“nao podemos entender a vulnerabilidade corporal fora dessa concepcdo de suas relagdes
constitutivas com outros humanos, processos vivos, condi¢cdes inorganicas e meios de
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conforme a compreendo estd muito proxima da ideia de metaestabilidade —, isto &,
a disponibilidade para assumir a impropriedade pela qual reiteradamente somos
constituidos, parece conduzir a uma sociabilidade menos violenta € ndo mais, na
medida em que desloca a perspectiva de que cada um se constitui como uma
propriedade a ser defendida — na linha da diferenca entre os exemplos de Crusoé e
do filésofo autodidata que apontamos na introducdo do texto. Mas também na
medida em que transforma o campo da experiéncia, criando possibilidades de
outros modos de vida.

A outra reflexdo que gostaria de resgatar para criar um pano de fundo a
abordagem do transindividual a ser desenvolvida, vem de Giorgio Agamben, no
ponto em que estende sua formulacao critica da soberania estatal ao problema da
“soberania do sujeito”??}. A partir da elaboracdo dessa critica, o autor desenvolve
algumas linhas de andlise propositiva as quais tocam no problema do
individualismo conforme estd sendo tratado aqui. Por um lado, a problematica do
sujeito soberano implica para o autor uma critica profunda da nogio de vontade?**
e da ideia de passagem ao ato por meio de uma decisdao consciente, o que toca em
um dos fundamentos do individualismo a medida que questiona as ideias de livre-
arbitrio e de vontade autonoma. Por outro, o autor conecta essa reflexdo quanto a

ideia de vontade ao problema da propriedade, buscando pensar uma ideia imanente

vida”(BUTLER, 2018, ebook). Nesse sentido, a vulnerabilidade ndo deve ser pensada a partir de
condi¢des bioldgicas ou psiquicas, mas a partir de um conjunto de relagdes que nos constituem
individual e socialmente. Por um lado, ha uma dimensdo de vulnerabilidade ou de “abertura
corporal” ao exterior que ¢ perene, conforme toda a reflexdo sobre o transindividual, por outro, os
modos como as relagdes se estabelecem historicamente sdo objeto das disputas politicas. O que se
estd sugerindo, em certo sentido, é que é tanto melhor, inclusive para a transformagfo dessas
relagdes, que essas lutas sejam travadas ndo mais a partir de uma ideia do individuo proprietario de
si, mas através do reconhecimento de uma impropriedade comum. O corpo, diz Butler, “estad sempre
exposto a pessoas e a impressdes em relagdo as quais nada pode fazer, pessoas e impressdes que nao
pode prever nem controlar completamente, e, por fim, que essas condigdes de corporificacdo social
sdo aquelas que ndo intermediamos por completo. Quero sugerir que a solidariedade surge muito
mais dai do que dos acordos aos quais aderimos de forma deliberada e consciente”. (BUTLER, 2018,
ebook).

223 Em sua leitura de Bataille, cujo pensamento de certa forma inaugura, na Franga, a reflexdo sobre
a “soberania do sujeito”, Agamben traga explicitamente um paralelo entre o paradoxo da soberania,
tema basilar de sua obra, ¢ a logica que define o sujeito: “Este paradoxo ¢ muito antigo e, se se
observa atentamente, esta explicito no mesmo oximoro em que se encontra a expressdo: o sujeito
soberano. O sujeito (isto €, aquilo que etimologicamente esta sob) é soberano (¢, por isso, aquilo
que esta sobre). E talvez o termo sujeito (em conformidade a ambigiiidade da raiz indo-européia da
qual deveriam as duas proposicdes latinas de sentido oposto super e sub) nao tem outro significado
que este paradoxo, este ficar 14 onde este nao estd” (AGAMBEN, 2005, p. 92).

224 Ver: (AGAMBEN, 2013, 2017).
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de inapropriabilidade. Nas multiplas dimensdes de seu conceito de “uso”??°, ha
sempre uma perspectiva critica da propriedade privada. Um dos meios pelo qual o
autor pensa tal critica ¢ através da analise do conflito entre franciscanos — que
reivindicavam um usus pauper — e a Clria Romana. Para justificar sua defesa de
um uso sem propriedade frente a Igreja, os franciscanos tiveram de formular
teoricamente sua posi¢do, a qual consistia na defesa da possibilidade da renuncia,
por parte de um sujeito, ao direito de propriedade (abdicatio iuris)**®. Para
Agamben, porém, a questao seria pensar o uso enquanto tal — ndo baseado em uma
decisdo. Nesse sentido ele afirma que “decisiva seria, isso sim, uma concepcao do
uso que nao se fundamentasse em um ato de rentincia — ou seja, em ultima anélise,
na vontade de um sujeito —, mas, por assim dizer, na propria natureza das coisas”
(AGAMBEN, 2017, p. 103).

Nesse sentido, em O uso dos corpos, 0 autor se propde a pensar essa
inapropriabilidade como condi¢do mesma das coisas, indicando um limite a propria
no¢ao de propriedade. Essa condi¢cdo inapropriavel ¢ considerada, dentre outros
exemplos, também em relacdo ao corpo. Em sua reflexdo, Agamben opde-se ao
pensamento sobre o corpo como proprio, ou seja, como algo de que se dispoe e se

controla®?’

. A partir da analise de teorias sobre praticas como a empatia, a hipnose
€ 0 magnetismo, o autor considera que quanto mais ¢ afirmada uma “propriedade”
originaria sobre o corpo e a experiéncia vivida, “mais forte e origindria se manifesta
a invadéncia de uma ‘impropriedade’, como se o proprio corpo cada vez projetasse
uma sombra transportada, que de maneira nenhuma pode ser separada dele”
(AGAMBEN, 2017, p. 107). Apesar disso, o autor sugere que essa impropriedade
ou dimensdo de nao conhecimento, que se manifesta também em outras
experiéncias corporeas, foram compreendidas na modernidade em termos de uma
“privacy”, que indica a possibilidade de os individuos controlarem o acesso a ela e

se converte, por vezes, em um “direito a privacidade”. Assim, a privacy seria um

modo de definir limites e de regular, para o outro, o acesso a intimidade, a dimensao

225 Parte da reflexdo que segue foi retirada de minha dissertagdo de mestrado, na qual, como ja foi
dito, apresentei o conceito de “uso” como fundamento da ética proposta por Agamben. Cf:
(VICENZI, 2018).

226 Tal debate é reconstruido de modo aprofundado na obra Altissima Pobreza (AGAMBEN,
2014).

227 Nesse ponto, ele faz exposi¢do detalhada sobre o extravio promovido pela “doutrina
fenomenoldgica do corpo préprio”, cujos expositores sio Edmund Husserl e Edith Stein, a qual
define a experiéncia do Eu e do corpo como “aquilo que hd de mais préprio e originario”. Cf.
(AGAMBEN, 2017, p. 82-84).
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inapropriavel do uso de si — também um modo de “regulagdo sensorial” ou da
experiéncia, portanto. Segundo o autor, € o proprio estabelecimento de um eu que
esta em questdo no compartilhamento seletivo, de modo que a intimidade se
converte em “um “dispositivo circular, por meio do qual, ao regular seletivamente
0 acesso a si, o individuo constitui a si mesmo como o pré-suposto e o proprietario
da prépria privacy” (AGAMBEN, 2017, p. 116). Frente a isso, Agamben contrapde
dois modos de subjetivacao possiveis: um em que o sujeito se define a si mesmo ao
agir soberanamente no controle da prépria intimidade, € o outro em que a
intimidade ndo é considerada nunca como uma posse € em que a subjetivacao se da
pelo uso do corpo e pela indeterminagdo entre sujeito e objeto. Em alguma medida,
esse mecanismo de estabelecimento da privacidade descrito pelo autor repete o
mesmo tipo de movimento reiterado de apropriagdo de si que vimos constituir a
autoconsciéncia do individuo lockeano. Essa construgdo, contudo, parece tornar
mais evidente que as implica¢des desta logica apropriativa vao além da constitui¢ao
de uma intimidade, impactando o modo mesmo com que se conformam os vinculos
sociais e politicos.

Se por um lado vimos que a perspectiva de Locke sobre a consciéncia
expressa um mecanismo teorico importante para compreender a operacionalidade
do individuo autoconsciente e proprietario de si, por outro espera-se demonstrar
como a perspectiva de Spinoza explicita, para além de uma ideia de invadéncia ou
de sombra, uma vez que o pensa de forma imanente e por isso talvez mais radical,
o modo segundo o qual a natureza do corpo individual — e da consciéncia — ¢é
efetivamente inapropriavel.

A partir da defini¢do desse pano de fundo em relagdo ao qual se propde de
forma nao exaustiva alguns problemas sobre os quais a conceituacdo do
transindividual ¢ capaz de intervir, pode-se passar entdo a analise de Balibar quanto
a presenca de um pensamento da transindividuagdo na filosofia de Spinoza. Tal
analise especifica em sentido materialista a dinamica corpérea da constitui¢ao
individual, possibilitando compreender de modo mais aprofundado os problemas
apontados por Butler e Agamben. Além disso, essa perspectiva aponta uma direcao
especifica — e verdadeiramente transformadora — quanto ao modo de conceber a
relacionalidade individual. Pois, por um lado, um reconhecimento primeiro de que
os individuos estao em relagdo uns com os outros € que tais relacdes os impactam

e modificam, parece algo facilmente reconhecivel e quase dbvio — a despeito de
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uma ideologia individualista. No entanto, tal reconhecimento pode ser feito em dois
sentidos gerais. Um no qual mantém-se preservado um nucleo monadico do
individuo e, portanto, certos pressupostos da ideologia individualista. E outro,
alinhado a transindividualidade, que desarticula tais pressupostos ¢ considera que
as relagdes verdadeiramente modulam a individuacao. A diferenca entre essas duas
formas, que Balibar articula a partir da oposi¢do entre intersubjetividade e
transindividualidade, gera repercussoes €ticas e politicas. Por fim, a analise do
transindividual espinosano permite conceber a consciéncia de um sentido
divergente ao de Locke. Para que possamos acompanhar a explicagdo de Balibar,
proponho seguir o mesmo principio segundo o qual foi tratada a explicagdo de
Locke, apresentando em primeiro lugar a construgao ontologica do individuo em
Spinoza, para entdo verificar como isso se conecta com uma outra nocao de
consciéncia, a qual se estrutura em sentido oposto a de Locke, conduzindo a uma

outra perspectiva sobre a autonomia individual.

41

Invengdbes de Spinoza: a constituicao transindividual como

causalidade processual

Como visto anteriormente, Balibar dedicou-se particularmente a investigar
os diferentes modos pelos quais, no século XVII, respondeu-se a pergunta “O que
é 0 homem”**®. No caso de sua leitura quanto ao problema do individuo na filosofia
espinosana ¢ também este seu ponto de partida — a investigacdo em torno da
antropologia filosofica. E com esse problema em vista, ¢ pelo reconhecimento da

forma pouco usual que as nog¢des de esséncia e de consciéncia?®*’ tém na filosofia

228 No texto em que se debruga diretamente sobre as diferentes respostas formuladas no século XVII
a essa questdo e ao modo operacional da filosofia em uma conjuntura decisiva para a emergéncia do
Estado moderno, Balibar, além da descri¢ao da perspectiva lockeana ja vista, caracteriza Descartes
¢ Hobbes como filosofos de orientagdo “subjetivista”, para quem as nogdes de ‘vontade’ ¢ ‘decisdo’
sdo centrais na caracteriza¢do do homem. Ja Spinoza e Leibniz s8o tratados como porta-vozes de
“naturalismos”; o de Spinoza das “esséncias singulares”, o de Leibniz das “nog¢des individuais”. Cf:
(BALIBAR, 1996, p. 225 € ss.).

2% A nogdo de esséncia em Spinoza ndo se refere simplesmente a uma esséncia genérica, mas
singular. Spinoza identifica a esséncia com o Apetite ¢ com o Desejo (conforme E3P9Sch), ao
mesmo tempo em que reconhece a discrepancia entre os Desejos de cada individuo (conforme
E3P57Dem), tornando desse modo a esséncia uma nogao referente a singularidade individual. Ja a
nog¢ao de consciéncia marca para Spinoza a diferenga entre o Apetite e o Desejo, a medida que este
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do holandés, que o autor se depara com a necessidade de uma interpretacao
especifica sobre a nocdo de individuo em Spinoza, na medida em que ela ¢é
determinante para pensar o humano e a politica em sua obra. Na constru¢ao dessa
nog¢ao por Spinoza ele reconhece algum tipo de novidade ou ponto fora da curva
em relagdo ao que se constituiria como tradi¢do moderna. Essa novidade, contudo,
ndo passa por uma via negativa, isto ¢, pela recusa simplesmente da individualidade,
mas por uma reiteracao clara e forte do individuo, a qual, no entanto, afasta-se e
contrapde-se ao pensamento individualista.

E reconhecendo essa espécie de paradoxo, o qual, contudo, somente se
apresenta dessa forma desde a perspectiva dos arranjos individualistas modernos®*°,
que se pode considerar que Spinoza ndo pensa a individualidade de forma
dicotdmica. Para Balibar, esta ¢ justamente uma dificuldade que ao longo do tempo
leitores criticos de Spinoza tiveram com sua antropologia®®!, pois pode ser
desafiador compreender uma teoria que ndo opera a partir das “antinomias basicas
da metafisica e da ética que surgem do dualismo ontolégico: individualismo vs
holismo (ou organicismo)” (2018b, p. 241).

A irredutibilidade de Spinoza a tais dicotomias foi percebida por vérios de
seus leitores?*?, sobretudo na analise dos afetos e das paixdes. Para Balibar, no

entanto, a recusa da dualidade se da em um nivel mais elementar, anterior & moral

€ um apetite do qual se tem consciéncia. O tema da consciéncia serd abordado mais diretamente na
secdo 4.2. deste capitulo.

230 E importante situar historicamente o pensamento de Spinoza para compreender por que nio era
paradoxal pensar o individuo fora de um registro individualista. Pois, como visto, foi apenas apds o
século XIX que se atrelou fortemente o conceito de individualidade a doutrinas “individualistas”,
sendo o proprio termo “individualismo” cunhado nesse periodo. No contexto em que escreve
Spinoza, no entanto, tratava-se de responder a questdo da antropologia filoséfica de um modo que
as condi¢des para que um individuo aumentasse a sua poténcia ou se tornasse mais “autdnomo”
derivasse da propria Natureza. Foi isso que permitiu a produg@o de uma teoria sobre o individuo que
vista desde nossos tempos parece anti-individualista.

231 O autor pensa nesse caso em duas linhas criticas a Spinoza, as quais ird contrapor-se: “(1) que
ele foi incapaz de dar conta da subjetividade (em outras palavras, um behaviorista ou reducionista
inflexivel) e (2) incapaz de dar conta da aufonomia do individuo (sendo que, no fim, o unico
individuo “apropriado”, em sua concepcdo, ¢ “Deus”, i.e, uma entidade total, impessoal e
indiferenciada)” (BALIBAR, 2018b, p. 241). Em relagdo a esta segunda critica, Marilena Chaui,
que também dedica-se a demonstracdo da existéncia de seres singulares na filosofia espinosana da
substancia imanente, mostra como ao longo do tempo essa foi uma leitura defendida por varios
intérpretes, apontando como “desde o século XVII, cristaliza-se uma tradigdo interpretativa que
afirma a impossibilidade dos seres singulares na filosofia espinosana com a alegagdo de que numa
filosofia panteista ndo pode haver individuos reais, pois tudo ¢ Deus e somente Deus existe
realmente” (CHAUI, 2016, p. 15).

232 Balibar cita como exemplo a afirmagdo feita por Alexandre Matheron, em Individu et
communauté chez Spinoza [Individuo e Comunidade em Spinoza] (1989), da presenca de um ego-
altruisme, 1. e., de uma coincidéncia entre egoismo e altruismo, na analise da paixao ambitio, a qual
¢ considerada importante para a fundagdo da sociabilidade.
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e a politica, “quando Spinoza define a res singulares ou individuos, i. e., os modos
finitos da substancia” (2018b, p. 242)2*. Nesse sentido, a partir do reconhecimento
da centralidade que essa nocao de coisa singular/individuo/modo finito tem na
ontologia espinosana, Balibar busca especificar seu papel e sentido no interior da
obra de modo que possa servir para pensar a questdo antropologica e politica,
mesmo quando ndo se restrinja a estas. Para tanto, o autor parte da articulagao de
trés ideias-chave, que ¢ importante retomar:

A. Na filosofia espinosana a individualidade ¢ a propria forma real da
existéncia. Apenas individuos realmente existem. De modo que,
“substancia” e “individualidade” s@o conceitos correlatos, no sentido de que
a “‘substancia’ (ou Deus, ou Natureza), ¢ um processo infinito de producao
de multiplos individuos, ao passo que ‘individuos’, sendo todos diferentes
e todos causalmente dependentes, sdo a existéncia necessaria da
substancia”?** (BALIBAR, 1996, p. 242). A substincia ndo transcende ou
se sobrepdoe a multiplicidade de individuos, mas ¢ o nome da “unidade
causal dessa multiplicidade infinita de ‘modos’” (BALIBAR, 2018b, p.
242).

B. Um individuo ¢ uma unidade composta de certas partes, de modo que ndo
se pode pensa-lo como um “atomo”. “Individuos ndo sdo nem uma matéria
dada (um “sujeito” no sentido tradicional) nem uma forma perfeita ou telos
organizando uma matéria amorfa” (BALIBAR, 2018b, p. 243). Trata-se de

um encadeamento em que “cada individuo (inclusive individuos humanos)

233 A defini¢do das res singulares encontra-se em E2Def7 — “Por coisas singulares compreendo
aquelas coisas que sdo finitas e que tém uma existéncia determinada. E se varios individuos
contribuem para uma Unica a¢ao, de maneira tal que sejam todos, em conjunto, a causa de um unico
efeito, considero-os todos, sob este aspecto, como uma unica coisa singular”.

234 Que existam apenas a substincia e individuos (modos finitos) é explicitado na Parte 1 (De Deo)
da Etica, onde Spinoza define a substincia. Destaca-se a proposi¢do 15 e partes de seu Escélio e
Demonstragdo (E1P15: “Tudo o que existe, existe em Deus, e sem Deus, nada pode existir nem ser
concebido” — Demonstragado: “[...]. Os modos, entretanto (pela def. 5), ndo podem existir nem ser
concebidos sem uma substancia. Portanto, s podem existir na natureza divina e s6 por meio dela
podem ser concebidos. Mas além das substincias e dos modos, ndo existe nada (pelo ax. 1)” —
Escolio: “[...]. Se a considerarmos, entretanto, tal como ela existe no intelecto ¢ a concebemos
enquanto substancia, o que fazemos com mais dificuldade, entdo, como ja demonstramos
suficientemente, ela nos parecera infinita, inica e indivisivel. Isso sera bastante evidente para todos
os que souberem distinguir a imaginag@o do intelecto, sobretudo se considerarem o fato de que a
matéria é, em todo lugar, a mesma, e que nela ndo se distinguem partes, a ndo ser enquanto a
concebemos como matéria afetada de diferentes maneiras [diversimode], motivo pelo qual suas
partes se distinguem apenas modalmente e ndo realmente” — grifou-se).
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¢ um efeito de, ou um momento num processo de individuacdo e

individualiza¢do mais geral e mais flexivel” (BALIBAR, 2018b, p. 243).
C. A partir disso, o processo de constru¢ao/producao de individuos e sua

atividade “sempre envolvem uma prévia, original conexdo com outros

individuos: [...] uma reciprocidade de processos de individuacdo e

individualizagdo interconectados e interdependentes” (BALIBAR, 2018b,

p. 243). Isso se d4 na medida em que “os processos que levaram a

singularidades separadas ndo sao eles mesmos separados. Esse ¢ apenas

outro nome para ‘necessidade’, ou a negagdo da contingéncia” (BALIBAR,

2018b, p. 243).

Antes de prosseguir, vale fazer algumas observacdes sobre as ideias
articuladas por Balibar. Em primeiro lugar, quanto a relagcdo entre a multiplicidade
de individuos e a substancia, que na filosofia de Spinoza ¢ Unica e infinita, chamada
Deus ou Natureza. A substincia — aquilo que existe e é concebido em si mesmo®*
—, como se sabe, € considerada causa imanente ¢ eficiente de todas as coisas, no
entanto, para compreender como as coisas podem existir de forma singular, ¢
preciso enfatizar a imanéncia dessa causagdo. E através da ideia de causalidade
imanente que ¢ possivel tornar claro por que a substancia ndo esta em uma relagao
de transcendéncia com as coisas singulares e por que “aquilo que se entende por
unidade da Natureza ¢ inteiramente distinto da unidade concebida como principio
ou origem” (COPLE, 2018, p. 171). Ademais, para compreender que da substancia
decorrem os atributos e os modos, ¢ fundamental recordar que esta ndo opera na
forma de uma vontade criadora, isto ¢, “a ideia de tudo o que segue da esséncia de
Deus ndo ¢ uma ideia possivel criada pelo intelecto divino e existente por decisao
da vontade divina, mas ¢ a propria poténcia em ato de Deus, poténcia idéntica a Sua
esséncia” (CHAUI, 2016, p. 107).

Além disso, vale explicitar a diferenca entre a individuagdo e a
individualizagdo, uma vez que a individuagdo diz respeito ao devir separado do
meio pelo qual um individuo aparece. Podemos pensar no exemplo simondoniano
do cristal que se forma em relagdo a d4gua mae. Nos termos exatos de Balibar a
individuacgao significa “que individuos devém separados do ambiente — que de fato

¢ feito de outros individuos” (2018b, p. 243). Ja a nocao de individualizacao diz

25 Cf. E1Def3
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respeito a singularidade de cada individuo. Isto é, cada cristal que se forma tem
caracteristicas especificas e Uinicas que o diferenciam de qualquer outro cristal. Na
defini¢do balibardiana, portanto, a individualizagdo supde “que cada individuo ¢
unico, ou de que nao ha isso de que existam individuos ‘indiscerniveis’” (2018b, p.
243). Ao mesmo tempo, ¢ fundamental que essas nogdes basilares a ideia de
ontogénese sejam compreendidas na forma de uma processualidade ndo teleologica.

Assim, pode-se considerar que através da conjuncdao dessas ideias a
dualidade ou oposicao entre individualismo e holismo ¢ desfeita ou desviada, uma
vez que a individualidade ¢ afirmada de modo claro — as coisas existem como
individuos — ao mesmo tempo em que o processo mesmo de individuagdo e
individualizagdo (o devir separado e a singularizagdo, respectivamente) nao pode
ser desvinculado da relagdo com outros individuos. Desse modo, ainda que o
individuo possua contornos claros e uma singularidade, isso ndo permite afirmar
sua independéncia absoluta em relagdo a outrem. Por outro lado, a compreensdo de
que os individuos se constituem mutuamente tampouco autoriza a apagar a
singularidade. O reconhecimento da relacionalidade entre os seres nao pode
desconsiderar a separacdo individual em nivel corporal, na medida em que esses
corpos ndo estdo diluidos em algum tipo de corpo social, mas tém uma existéncia
especifica. Mais do que isso, ¢ importante compreender que também a formagao de
coletividades se constitui por meio de individualidades singulares e ao mesmo
tempo (re)constitui os individuos que a formam. Como aponta Simondon, um
coletivo ou grupo nao “aporta ao ser individual uma personalidade j4 pronta, como
uma capa confeccionada de antemao”, mas tampouco se forma a partir da chegada
de um “individuo que, com uma personalidade ja constituida, se aproxima de outros
individuos com a mesma personalidade que a dele para constituir com eles um
grupo” (2020, p. 444). Ao contrario, como espera-se deixar claro no curso do
capitulo, trata-se em ambos os casos de uma operagdo constitutiva transindividual.

A leitura de Balibar, ao considerar a operagao ndo dicotomizante que esta
em jogo no pensamento de Spinoza a partir da ideia mesma de individualidade, ao
invés de tomar como ponto de partida sua teoria politica ou dos afetos, possibilita
verificar um desvio da perspectiva individualista, ou pelo menos do individualismo
politico, na medida em que tal teoria diz respeito aos individuos em geral e nao
apenas aos individuos humanos. Nao se trata de uma teoria antropocéntrica, em que

os homens possuem um regime especial de individuagdo. Ao contrario a “diferenga
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individual”, que permite compreender a singularidade de cada modo finito, e,
portanto, também a singularidade humana, ¢ concebida “como um problema
ontoldgico universal, algo que poderia se manifestar e tornar-se exprimido
infinitamente em muitos modos, infinitamente com muitos graus, no reino da
Natureza da qual o Homem ¢ uma parte” (BALIBAR, 2018b, p. 260). Nesse
sentido, se ¢ verdade que Spinoza se dedica, especialmente nas partes III e IV da
Etica, a pensar especificamente os humanos, também o é que tal pensamento ¢é feito
em concordancia logica com outras formas de individuagao?3®.

A partir de tais consideracdes, cabe acompanhar o caminho percorrido por
Balibar para pensar o individuo em Spinoza, o qual atravessa primeiramente uma
dimensao fisica/ontoldgica, para entdo debater mais diretamente suas implicagoes
em relacio ao individuo humano. E decisivo em sua leitura, como vem se
esbogando, que haja uma dupla afirmagao — tanto da individualidade como de sua

3

relacdo constituinte com a “coletividade” — pois € nesse ponto em que o
transindividual aparece em seu texto. O termo transindividualidade, que como
indicado anteriormente o autor reconhece ter sido bem delimitado teoricamente na
obra de Simondon?*’, diz respeito a “légica de rejei¢do simultinea de opostos
abstratos” (logica de coincidentia oppositorum). E essa logica que Balibar
considera estar em jogo no pensamento de Spinoza sobre o individuo e busca
explicitar ao tragar a presenca de um “processo de individuacao transindividual” na
Etica, o que foi caracterizado por Morfino como um golpe de forca teérico (2007,
p. 26).

Esse processo, que diz respeito a individualidade em geral e ndo apenas
humana, ¢ considerado basicamente a partir de dois conceitos amplos e operatérios
que permitem vislumbrar como, da perspectiva espinosana, “¢ impossivel ter uma

nogao forte de singularidade sem ao mesmo tempo ter uma nogao da interagdo e

interdependéncia de individuos” (BALIBAR, 2018b, p. 243). Trata-se dos

236 Na verdade, a questdo antropologica ¢ introduzida ja desde a Parte I1, quando no Prefacio Spinoza
explicita sua intencdo de debrugar-se mais diretamente sobre a questdo da mente humana e de sua
felicidade. No entanto, isso ¢ feito segundo uma perspectiva comum aos individuos animados, cf.:
E2P13Sch.

237 Para Balibar, “os argumentos de Simondon sio verdadeiramente espinosanos, literalmente
convergindo com algumas proposi¢des basicas da Etica, embora o proprio Simondon (como muitos
teoricos na historia) negue dever qualquer coisa a Spinoza e mesmo rejeita sua doutrina que, numa
maneira bem convencional, ele vé como ‘panteista’ ou uma nega¢do da realidade individual”
(BALIBAR, 2018b, p. 244).
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conceitos de causalidade e de integracdo, os quais organizam os dois primeiros
topicos do texto da conferéncia de 1993.

O tema da causalidade é central na Etica ¢ um dos problemas pelo qual,
segundo Morfino, se verifica a revolucao tedrica sem precedentes promovida por
Spinoza. Ele aponta que a teoria rompe com as duas perspectivas modernas
dominantes sobre a causalidade — o modelo mecanicista de Descartes e o modelo
expressivo de Leibniz — ao propor Deus como causa imanente e nao transcendente,
possibilitando introduzir um modelo de causalidade que “transforma todos os
fundamentos, todas as causas originais ou primarias, numa estrutura necessaria de
efeitos contingentes” (MORFINO, 2014, p. 5)*®. Na Etica, esse tema ¢
desenvolvido especialmente na Parte I, aparecendo ja nas definicdes e nos

axiomas>>’

. Na leitura de Balibar, o autor d4 menos énfase a essa relacao entre
substancia e modos finitos. Ainda que a questdo seja inescapavel e permeie toda
sua andlise, ele busca tracar a constru¢do do que chama de um “esquema geral de
causalidade” a partir do enfoque em algumas proposi¢des que explicitam como a
individualidade se constitui e se sustenta através de causas externas.

Assim, o esquema de causalidade busca afirmar um dinamismo de causas e
efeitos que estabelece que cada coisa tem sua existéncia causada por outras, ao

mesmo tempo em que sua propria existéncia d4 causa a outras coisas. Isto ¢

demonstrado, segundo Balibar, por E1P28, a qual estabelece que:

Nenhuma coisa singular, ou seja, nenhuma coisa que ¢ finita ¢ tem uma existéncia
determinada, pode existir nem ser determinada a operar, a ndo ser que seja
determinada a existir e a operar por outra causa que também ¢ finita e tem uma
existéncia determinada; por sua vez, essa ltima causa tampouco pode existir nem
ser determinada a operar a ndo ser por outra, a qual também ¢ finita e tem uma

existéncia determinada, ¢ assim por diante, até o infinito?*°.

238 Texto original: “transforms every foundation, every original or primary cause, into a necessary
structure of contingent effects”.

239 Cf. E1Def1 (“Por causa de si compreendo aquilo cuja esséncia envolve a existéncia, ou seja,
aquilo cuja natureza nio pode ser concebida sendo como existente”); E1A3 (“De uma causa dada e
determinada segue-se necessariamente um efeito; e, inversamente, se nao existe nenhuma causa
determinada, é impossivel que se siga um efeito”) e E1A4 (“O conhecimento do efeito depende do
conhecimento da causa e envolve este Gltimo™).

240 Na demonstragdo da proposigdo, torna-se mais explicita a dinAmica de causalidade, na medida
em que se esclarece que a determinagdo “a existir e a operar” dessas coisas, que sdo finitas e
determinadas, ndo decorre da “natureza absoluta de um atributo de Deus”, pois em acordo com
E1P21 “Tudo que se segue da natureza absoluta de um atributo de Deus deve ter sempre existido e
ser infinito, ou seja, €, por via desse atributo, eterno e infinito”. Nesse sentido, o final da
demonstragdo indica que a coisa que se constitui como causa segundo o corolario da proposi¢do:
“Deve, portanto, ter se seguido de Deus ou de um atributo seu, isto ¢, deve ter sido determinado a
existir € a operar ou por Deus ou por um atributo seu, enquanto modificado por uma modificagao
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As “coisas” de que fala a proposicao sdao justamente modos finitos
singulares, e, mais especificamente, individuos, conforme veremos. Ao mesmo
tempo, dessa perspectiva a propria no¢ao de causa ¢ identificada com um modo
finito. Para esclarecer o sentido dessas relagdes causais ¢ importante ndo perder de
vista a conexao indissociavel entre causas e efeitos que havia sido estabelecida nos
Axiomas 3 e 4 da Parte I, e que, como instrui Balibar, ¢ refor¢ado e completado por
E1P36 — “Nao existe nada de cuja natureza ndo se siga algum efeito”. A partir disso,
o autor pode propor o entendimento de que todas as coisas sao contemporaneamente
causas e efeitos, e que “‘causar’ ¢ uma operagao pela qual algo modifica ou modula
a maneira pela qual alguma outra coisa opera (ou produz seus
efeitos)’(BALIBAR, 2018b, p. 246). Além disso, ele também esclarece como a
ideia de causa em Spinoza nao tem um sentido relativo, mas absoluto — as coisas
sd0 necessariamente causas € “ndo podem ndo ser causas” (2018b, p. 246). Quando
a causa ¢ considerada segundo o modelo da relagdo formal (R: x — y,oux R y)
esta ideia de necessidade ndo se apresenta, tratando-se, ao contrario, de uma
perspectiva contingencial: “¢ o caso, ou ndo, de que dadas coisas se achem na
relacdo de causalidade” ” (2018b, p. 246)**!.

Desse “esquema geral de causalidade” tragado por meio de tais proposi¢des
Balibar extrai algumas caracteristicas, as quais justamente definem em que sentido
este pode ser entendido como parte de um processo transindividual de individuagao.
Em primeiro lugar, trata-se de um esquema nao-linear, distinto, portanto, da ideia
de sucessdo necessaria que informa o modelo kantiano. A operacdo infinita de

modificacdo e modulacdo que constitui 0 modelo espinosano ndo tem:

que ¢ finita e tem uma existéncia determinada. Este era o primeiro ponto. Em segundo lugar, por
sua vez, essa causa — ou seja, este modo (pela mesma razdo pela qual acabamos de demonstrar a
primeira parte desta prop.) — deve igualmente ter sido determinada por outra, a qual ¢ igualmente
finita e tem uma existéncia determinada, e essa ltima (pela mesma razio), por sua vez, por outra, €
assim por diante (pela mesma razao) até o infinito. C. Q. D”. Essa Demonstra¢gao pode ser lida em
conjunto com E2P9, onde Spinoza lida diretamente com a existéncia dos modos finitos. Nessa
proposi¢do, 1é-se: “A ideia de uma coisa singular existente em ato tem Deus como causa, ndo
enquanto ele ¢ infinito, mas enquanto ¢ considerado como afetado de outra ideia de uma coisa
singular existente em ato, ideia da qual Deus também ¢ causa, enquanto ¢ afetado de uma terceira
ideia, e assim até o infinito”.

241 Balibar esclarece, ademais, como essa perspectiva de uma relacionalidade causal absoluta
envolve até mesmo a Substancia, que a principio parece ser uma excecdo a essa relagdo na medida
em que essa ¢ causa de si mesma (causa sui). Tratar-se-ia, porém, de “uma excegao aparente porque,
assim que a substincia ¢ concebida como a totalidade das causas, ela também deve aparecer como
a totalidade dos efeitos” (BALIBAR, 2018b, p. 246).
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a forma de séries lineares independentes, ou genealogias de causas e efeitos (A
“causa” B que “causa” C que etc.): ela tipicamente ganha a forma de uma rede
infinita de modi singulares, ou existéncias, uma unidade dindmica de atividades
modulantes/moduladas (a agdo de B sobre qualquer A ¢é ela mesma modulada por
alguns Cs, que sdo eles mesmos modulados por alguns Ds, etc.) (BALIBAR,
2018Db, p. 246-247).

A segunda caracteristica cuida justamente do fato de que os entes
envolvidos e conectados por esse esquema de causalidade sdo propriamente
individuos — res singulares — ¢ nao simplesmente “termos atdmicos (objetos,
acontecimentos, fendmenos)” (BALIBAR, 2018b, p. 246). Esse trago explica-se
pelo tipo de operagao que caracteriza a relagdo causal, o que envolve a possibilidade
de agir, modificar e ser modificado, algo do qual apenas individuos sdo capazes.
Assim, essas coisas singulares sdo individuos, que ndo se limitam a individuos

242 Na Parte II, Spinoza cuida tanto da

humanos, capazes de afetar e ser afetados
explicagdo da génese dos modos finitos, quanto da génese do modo humano. Ali, o
autor caracteriza tanto a mente como uma ideia, assim como especifica que esta
ideia ¢ ideia de um objeto ideado, mais especificamente um corpo, i.e., “um modo
definido da extensao, existente em ato”, pelo enunciado da Proposi¢cdo 13. Nesta
proposi¢cdo Spinoza esclarece, dentre outras coisas, as propriedades comuns aos
corpos ¢ indica algo importante relativo a especificidade dos individuos quando
afirma que o que caracteriza um individuo é “ser animado™***. Esta caracterizagio

esta diretamente ligada a capacidade de afec¢ao. Como esclarece Chaui sobre tal

afirmagao:

Essa declaracdo, a primeira vista surpreendente, foi preparada antes pelo uso do
verbo sentir como a maneira originaria da relagdo entre mente € corpo, ou seja,
Espinosa ndo usa o verbo conhecer, mas mantém o enunciado do axioma 4,
“sentimos o corpo ser afetado de muitas maneiras”. Essa presenca do sentir como
primeira manifestagdo da mente em sua relagdo com seu corpo € exatamente o que

242 “Aqui devemos notar que Spinoza ¢ absolutamente consistente ao longo da Etica em seu uso dos
termos afficere, affectus e affectio: o sentido nao muda ao passar das nogdes (comuns) universais
(como em E1Def5, E1P25C,18 e E1P28Dem) a mais especifica teoria dos individuos humanos. Essa
¢ a razdo para sua reivindicagdo de ter lidado com paixdes humanas puramente na base de nogdes
comuns, sem torna-las uma “exce¢do” na natureza” (BALIBAR, 2018b, p. 247).

243 No escolio da proposicdo 1é-se: “Do que precede, compreendemos nfio apenas que a mente
humana esta unida ao corpo, mas também o que se deve compreender por unido de mente e corpo.
Ninguém, entretanto, podera compreender essa unido adequadamente, ou seja, distintamente, se nao
conhecer, antes, adequadamente, a natureza de nosso corpo. Com efeito, tudo o que mostramos até
agora ¢ absolutamente geral e se aplica tanto aos homens quanto aos outros individuos, os quais,
ainda que em graus variados, sdo, entretanto, todos, animados” (grifou-se).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

146

reencontramos na Parte 111, no escolio da proposi¢do 57, quando Espinosa emprega
o termo anima (CHAUI, 2016, p. 154)**.

A partir dessa observacdo quanto a capacidade sensivel ou afetiva, ¢
possivel perceber como o esquema de causalidade identificado por Balibar permite
compreender que a forma pela qual os individuos existem para Spinoza envolve,
em esséncia, uma unificacdo entre “atividade e passividade [...] dentro de um tnico
e mesmo “sujeito” (ou individuo, como Spinoza prefere dizer), uma unidade que
define o conatus singular do individuo e o relaciona a uma infinita multiplicidade
de outros individuos” (BALIBAR, 2018b, p. 247).

Para Balibar, esse esquema de causalidade ¢ um primeiro passo na
demonstragdo da existéncia do transindividual, a medida que através dele verifica-
se como equivalentes logicos “a ideia da existéncia atual de cada individuo e a ideia
de relacdes multiplas (conexdes, cadeias) entre diferentes individuos” (2018b, p.
248). Ao mesmo tempo, ele considera que isso deve ser complementado com uma
noc¢ao de processualidade que ¢ articulada por meio da ideia de integragao. Nesse
sentido, a transindividualidade envolve conceber que o individuo, enquanto
modificacdo extensa e pensante, existe a partir de outros individuos e essa
existéncia depende de uma continuidade ou renovacdo da relagdo com o que ¢
alheio.

A ideia de integracao aparece no segundo ponto do texto, momento em que
Balibar aprofunda de forma decisiva o argumento em favor da transindividualidade
demonstrando que essas relagdes de causa/efeito entre multiplos individuos, as
quais estabelecem uma ordem de conexdo entre eles, ndo se ddo de uma vez por
todas. Ao contrario, ¢ preciso inserir uma segunda ordem de complexidade e
compreender que a individuagdo deve ser entendida como processo. Essa segunda

ordem de complexidade é deduzida da Parte II da Etica, especialmente quando se

244 Em E3P57Sch que menciona Chaui, Spinoza escreve: “Disso se segue que os afetos dos animais
chamados irracionais (pois, desde que conhecemos a origem da mente, ndo podemos, de maneira
alguma, duvidar do fato que os animais sentem) diferem dos afetos dos homens tanto quanto sua
natureza difere da natureza humana. E verdade que tanto o cavalo quanto o homem sio impelidos a
procriar pelo desejo sexual, mas o primeiro por um desejo equino ¢ o segundo por um desejo
humano. Da mesma maneira, também os desejos sexuais ¢ os apetites dos insetos, dos peixes e das
aves devem diferir entre si. E, assim, embora cada individuo viva contente e se encha de gaudio com
a natureza de que ¢ constituido a vida com a qual cada um esta contente e o seu gaudio ndo sdo,
entretanto, nada mais do que a ideia ou a alma [anima] desse individuo e, portanto, o gdudio de um
discrepa do gaudio de um outro tanto quanto a natureza ou a esséncia de um difere da natureza ou
esséncia do outro [...]”.
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inicia a caracterizacdo da génese do modo humano e pela “pequena fisica”, como ¢
chamado o conjunto axiomas, lemas, defini¢cao e postulados de E2P13, pelo qual
Spinoza explica a natureza do corpo.

Nesse sentido, tais passagens tornarao claro que Spinoza ndo compreende o
individuo como um atomo, mas como um todo constituido de partes (no que segue

Descartes), a0 menos no que toca aos corpos compos‘[os245

, 0S quais sdo
caracterizados da Defini¢cao ao Lema 7 de E2P13 — como € o caso do corpo humano.
Como fica claro na leitura da pequena fisica, a defini¢do espinosana do corpo
individual passa, em primeiro lugar, por uma dindmica de movimento e repouso?*,
e, além disso, por uma composi¢do de um ou mais corpos. E essa composi¢ido que
faz com que Balibar fale em integragdo, uma vez que um individuo pode incorporar
outros individuos, além de ele proprio ser integrante de outros individuos — havendo
assim niveis maiores ou menores de integracdo. Embora a distingdo entre “todo” e

7

“partes” que constitui o individuo seja relativa®¥’, uma vez que um individuo pode

ser integrado de muitos outros, sua definicao deve ser considerada a partir do fato

245 Em oposigdo aos corpos mais simples (corpora simplicissima), os quais, pelo Axioma 2 de
E2P13, “[...] se distinguem entre si apenas pelo movimento e pelo repouso, pela velocidade e pela
lentiddo”.

246 A respeito da especificidade da compreensdo de Spinoza acerca da relagdo de movimento e
repouso, Chaui escreve: “Acompanhando Galileu e Descartes, Espinosa concebe o movimento e o
repouso como estados de um corpo, porém, no caso de Espinosa, esses estados seguem da natureza
do modo infinito imediato da extensdo, isto é, o movimento e o repouso dos corpos sio
ontologicamente constitutivos de suas naturezas. Dessa maneira, Espinosa se afasta, de um lado, da
fisica medieval, em que a extensdo ¢ o espago como continente e lugar dos corpos, e, de outro, da
fisica cartesiana, na qual Deus, enquanto causa eficiente transitiva e eminente, introduz o movimento
na extensao, concebida como “matéria inerte”; pelo contrario, a extensao € uma poténcia infinita de
agir e o0 movimento e o repouso sdo constitutivos da esséncia da extensdo quando esta se exprime
em seu modo infinito imediato, ou seja, sdo expressoes da poténcia extensa. Além disso, o papel
conferido ao repouso, distancia a fisica espinosana da hobbesiana, uma vez que Hobbes recusa ao
repouso qualquer operagdo causal, sendo simplesmente auséncia de movimento (em certa medida,
podemos dizer que o papel positivo conferido por Espinosa ao repouso anuncia o conceito de massa,
desenvolvido apenas num momento seguinte da fisica do século XVII)” (CHAUI, 2016, p. 160).
247 Como Balibar indica, Spinoza explicitou tal relatividade na Carta XXXII a Oldenburg, onde
escreveu: “Acerca do todo e das partes, considero as coisas como partes de um certo todo enquanto
a natureza delas acomoda-se uma a outra, de maneira que consintam entre si o quanto possivel; mas
enquanto discrepam entre si, cada uma forma em nossa mente uma ideia distinta das outras, e por
isso € considerara como um todo, ndo como uma parte. P. ex., quando os movimentos das particulas
de linfa, quilo etc. se acomodam tanto uns aos outros, em razao da magnitude e da figura, que
consentem inteiramente entre e que todos, em simultdneo, constituam um unico fluido, somente
nesta medida o quilo, a linfa, etc. sdo considerados como partes do sangue; porém enquanto
concebemos que as particulas linfaticas, em razdo da figura e do movimento, discrepam das
particulas do quilo, consideramo-las como um todo, ndo como uma parte. [...] Agora, como todos
os corpos da natureza podem e devem ser concebidos do mesmo modo como nds aqui concebemos
o sangue — com efeito, todos os corpos s@o circundados por outros ¢ sdo determinados uns pelos
outros a existir e operar de uma maneira certa e determinada, preservando-se sempre em todos
simultaneamente, isto €, no universo todo, a mesma propor¢do de movimento ao repouso”
(ESPINOSA, 2021, p. 236-237)
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de que “ha unidades estaveis caracterizadas por uma “‘proporgao (ratio) constante
de movimento e repouso’ entre suas partes ou elementos” (BALIBAR, 2018b, p.
248). Assim, o que € central na compreensao da existéncia autonoma dos individuos
para Spinoza ¢ a identifica¢ao da constancia de tal propor¢ao, de modo que “para
cada individuo, sua identidade (ou seu ‘si mesmo’ remanescente) teria de ser
explicada por alguma propor¢do constante em algum nivel, ao passo que suas
variagoes teriam de ser explicadas por alguma proporc¢ao (ou invariante) constante
em outro nivel” (BALIBAR, 2018b, p. 249). Como sintetiza Chaui, “os corpos se
distinguem por seus ritmos” (2016, p. 160).

No entanto, para compreender mais especificamente o que significa essa
relacdo de propor¢cdo e variacdo da constituicdo individual, o autor propde
considerar os Postulados 3 a 6 da “pequena fisica?*®. Nesses postulados se pode
perceber tanto a ideia de integragdo — muitos individuos constituindo um nivel
maior de integracdo — como também a dimensdo de afecgdes externas que
efetivamente fazem parte da composicdo de cada individuo. Assim, em
conformidade com o Postulado 4, Balibar sugere que a estabilidade da proporcao
ou a conservacdo do individuo “precisa ser compativel com uma ‘regeneragao
continua; de suas partes constituintes” (BALIBAR, 2018b, p. 249) Mais do que

isso, ele afirma que:

a conservacgdo nada é além desse processo regulado de “regeneragdo continua”.
Dizer que um individuo continua existindo ¢ equivalente a dizer que cle ¢
regenerado ou reproduzido. Um individuo isolado, que ndo tem “trocas” com o
ambiente, ndo seria regenerado, portanto ndo existiria. Desde o inicio, o que
Spinoza implica é que qualquer individuo tem wuma necessidade de outros
individuos a fim de preservar sua forma e sua existéncia (BALIBAR, 2018b, p.

249-250).

As “trocas” que realizam a regeneragao/conservagao sao feitas de partes dos
individuos, que abandonam e incorporam partes uns dos outros em reciprocidade —
tais partes “podem ser representadas por sinais, inclusive palavras, bem como

outros modos materiais” (BALIBAR, 2018b, p. 251). Esse processo de

248 E2P13Post — (3) “Os individuos que compdem o corpo humano e, consequentemente, o proprio
corpo humano, sdo afetados pelos corpos exteriores de muitas maneiras”; (4) “O corpo humano tem
necessidade, para conservar-se, de muitos outros corpos, pelos quais ele ¢ como que continuamente
regenerado; (5) Quando uma parte fluida do corpo humano ¢é determinada, por um corpo exterior, a
se chocar, um grande niimero de vezes, com uma parte mole, a parte fluida modifica a superficie da
parte mole e nela imprime como que tragos do corpo exterior que a impele”; (6) “o corpo humano
pode mover e arranjar os corpos exteriores de muitas maneiras”


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

149

regeneragdo, decomposi¢ao e recomposi¢ao se da continuamente, de modo que um
individuo existe sempre como propor¢do € ndo como uma unidade indivisivel
perene. E isso que constitui propriamente a transindividuagdo, ndo apenas uma
interacdo reciproca e horizontal entre individuos ja dados como entidades
encerradas em si, mas a interacdo pela qual os individuos “sdo continuamente
‘analisados’ e ‘sintetizados’, de-compostos em suas partes constituintes e re-
compostos como unidades relativamente autonomas” (BALIBAR, 2018b, p. 251).

Essa ¢ uma diferencia¢do importante para compreender a especificidade de
uma constitui¢do transindividual dos individuos em relacdo a simples afirmacao de
que os individuos estdo em relagdo uns com os outros, i. e., a diferenga entre
transindividualidade e intersubjetividade ou interindividualidade®®. A interagio
intersubjetiva ¢ uma relagdo entre sujeitos ja constituidos; entre duas ou mais
interioridades, a qual tem a forma de uma ponte entre um eu e um outro, entre um
ego e um alter ego. Na intersubjetividade ha sempre uma interioridade ja dada, que
resta preservada/inalterada na relagdo. Trata-se, no limite, de um face a face que
“ndo penetra os individuos” (SIMONDON, 2020, p. 450). Ja no transindividual
¢ a constitui¢do mesma da individualidade que estd em jogo desde o exterior/outro.
Nesse sentido, o modelo da transindividuagdo espinosana, ndo pode ser

efetivamente concebido pelo par ego e alter ego, pois, como esclarece Morfino,

Spinoza ndo parte do cogito como um espacgo de interioridade, mas do modo, um
esse in alio que € estruturalmente constituido pelas relagdes. Em Spinoza, portanto,
a oposicao entre ego ¢ alter ego se revela puramente ficticia, ou melhor, imaginaria,
porque o alter ndo é o que é externo ao espago de interioridade do ego, algo
originalmente excluido dele. Ao contrario, € 0o que sempre ja o atravessa ou
perpassa, o que o constitui como uma trama complexa de corpos, praticas, paixdes,
ideias, palavras (MORFINO, 2014, p. 10-11)*%,

Em relagdo a essa trama pela qual a transindividuagdo ocorre, considera-se
que estas intera¢des podem significar, em variados graus, tanto a preservacdo como

a destrui¢ao dos individuos em relagdo, e por esta perspectiva a questdo se torna

249 Esse debate é desenvolvido sobretudo a partir da comparagio da perspectiva espinosana aquela
de Leibniz. Para aprofundar o tema, ver: (BALIBAR, 2018b, p. 259-263; MORFINO, 2007, 2014,
cap. 6. The many times of the multitude).

230 Texto original: “Spinoza does not start from the cogito as a space of interiority, but from the
mode, an esse in alio which is structurally constituted by relations. In Spinoza, then, the opposition
between ego and alter ego turns out to be purely fictitious, or better, imaginary, because the alter is
not what is external to the space of interiority of the ego, something originally excluded from it.
Rather, it is what always-already traverses or crosses through it, what constitutes it as a complex
weave of bodies, practices, passions, ideas, words’.
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imediatamente politica, uma vez que a politica tem sido concebida na modernidade
em termos de preservacdo — da existéncia, da liberdade, da propriedade, etc. Essa
questdo sera retomada no topico 4.3. Antes, porém, propoe-se considerar em que
sentido essa forma de conceber o individuo, a qual prioriza a operacao constante de
individuagao pela qual um individuo existe, reflete na concepg¢ao de consciéncia de
Spinoza. Ao enfatizar as afec¢des externas que compdem o individuo, Balibar
sugere que a explicagcdo de Spinoza “ndo ¢ apenas “fisica” (no sentido restrito das
leis de movimento no atributo da extensdo), mas ontologica e concernente a
“coisas” ou “individuos” como tais” (2018b, p. 249)?*!. Nesse sentido, assim como
a existéncia do corpo envolve esse fluxo de trocas com o exterior € com outros
individuos, também a mente, que € ideia do corpo, devera ser explicada segundo os
mesmos principios. Assim, Balibar considera que a contrapartida mental do

processo material de conservacao individual diz respeito ao:

fato de que qualquer consciéncia (de si) do corpo mistura ou “confunde” seus
proprios estados com as ideias de outras coisas, assim como a percep¢do de objetos
externos ¢ misturada ou confundida com uma representacdo do proprio corpo
(E2P19 explica que isso ndo ¢ uma “ilusdo” subjetiva, mas a propria natureza da
Mens humana, que reflete a existéncia atual do Corpo) (BALIBAR, 2018b, p. 249).

4.2

A disjuncéao da consciéncia: desvio pelo comum

Embora neste texto o autor nao se dedique de forma declarada ao problema
da consciéncia em Spinoza, essa breve passagem ja dd um importante indicio de
que essa noc¢ao opera sob outro registro em sua filosofia — distinto daquele que
configura a perspectiva lockeana, uma vez que, de saida, se estabelece na
consciéncia uma confusao entre o que ¢ proprio e improprio. Assim, a partir desta
delimitagdo mais geral sobre a ontologia espinosana quanto a defini¢do dos
individuos e, mais especificamente, quanto a sua constitui¢do transindividual, pode-
se agora verificar em que sentido esta ontologia envolve uma outra nogao de

consciéncia.

231 O autor esclarece em nota que ndo considera haver uma divisdo entre as doutrinas fisica e

ontolégica em Spinoza, ao contrario, sua avaliagdo ¢ de que “a ‘fisica’ de Spinoza exprime
adequadamente sua ontologia, de acordo com a defini¢do de atributos” (BALIBAR, 2018b, p. 249).
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Para além da citada passagem, o texto da conferéncia de 1993, que até entao
tem embasado a analise apresentada, da outras pistas da importancia que tal
problematica tem para a leitura balibardiana. Nesse sentido, como foi visto no inicio
do topico anterior, a ideia de consciéncia — ao lado daquelas de esséncia, apetite,
desejo e determinag¢do — ¢ uma das vias pela qual o autor chega a necessidade de
apresentar a interpretacao do transindividual. Além disso, o terceiro topico do texto,
no qual analisa a transindividualidade em relagdo a imaginac¢ao e a razao (dois dos
géneros do conhecimento para Spinoza), pode ser compreendido como uma
reflexdo em torno da forma singular segundo a qual o filésofo holandés pensou a
consciéncia®®?. Para compreender de forma mais aprofundada o que é desenvolvido
nessa parte, porém, ¢ interessante recuperar o texto em que Balibar dedicou-se
diretamente ao tratamento espinosano da consciéncia. Conforme indicado
anteriormente, nos basearemos na versdo em inglés desse texto, por conter um
suplemento comparativo com a filosofia de Locke que ndo esté presente na primeira
versao, em francés, do texto.

Um dos pontos que faz com que Balibar apresente uma analise do problema
da consciéncia em Spinoza ¢ a observagdo de que, se por um lado, uma boa parte
do interesse em seu pensamento, pelas mais diversas correntes da filosofia
moderna, advenha de seu reconhecimento como um adversario do subjetivismo e
da ideia de “primazia da consciéncia”, por outro, tais leituras, de modo geral,
“discutem uma teoria (ou uma critica) da consciéncia em Spinoza referindo-se a
lugares da Etica em que ele ndo fala nem de conscientia nem de conscious esse
(nem usa algum dos sinonimos cléassicos desses termos)” (BALIBAR, 2013b,
ebook)?>3. Nesse sentido, o autor busca verificar de forma detida as ocorréncias na
Etica, bem como os argumentos de Spinoza sobre a conscientia, de modo a
identificar a situagdo de sua filosofia diante de um contexto histoérico no qual os
problemas da consciéncia, do autoconhecimento, da dualidade mente-corpo foram

criados e se transformaram, atravessando, portanto, numerosas disputas filosoficas.

22 F indicativa dessa leitura a passagem em que afirma: “Pareceria que a Mente do individuo esta
(a0 menos logicamente) fendida entre dois conjuntos de ideias, que sua unidade consciente esta
sempre dividida ou irregular. Portanto, precisamos comecar com duas questdes: uma concernente a
constitui¢do transindividual da “imaginacdo”, outra concernente a constituigdo transindividual da
“razdo”. Antes de tentarmos sintetiza-las dentro de um Unico processo, precisamos trati-las como
se fossem dois tipos diferentes de vida consciente”(BALIBAR, 2018b, p. 255).

233 Texto consultado: “most commentaries discuss a theory (or a critique) of consciousness in
Spinoza by referring to loci in the Ethics where he speaks neither of conscientia nor of conscius esse
(nor uses any classical synonym of these terms)”
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A partir da listagem de todas as apari¢des de conscius ou de conscientia na
Etica®*, Balibar identifica um uso pouco frequente, porém sistematico desses

termos. A respeito das ocorréncias desses termos ao longo do texto?>’

, 0 pensador
francés busca interpretd-las também de forma sistematica, reconhecendo a
coeréncia interna pela qual sdo empregados, em lugar de considera-las como indice
de alguma variagio decorrente da cronologia de escrita da Etica, uma vez que elas
surgem de modo mais significativo na porgio final da obra. E essa interpretagio
sistematica que permitira ao pensador francés sugerir um sentido para o conceito,
uma vez que, conforme observou também no texto sobre a transindividuagao,
Spinoza nao chega a fornecer uma defini¢do precisa do termo conscientia.

Uma primeira observacao a respeito dessas ocorréncias esta ligada ao fato
significativo de que a Parte II da Etica (De natura et origine mentis) aparega nessa
listagem apenas uma vez, e que repita literalmente a apari¢do do apéndice da parte
I — onde Spinoza emprega o termo para falar sobre a ilusdo de liberdade que advém
da consciéncia dos atos, cuja determinagao das causas €, porém, desconhecida. Para
Balibar, esse fato é notavel uma vez que indica que na Etica a nogéo de consciéncia
— em seus dois sentidos, moral e metafisico/psicologico — ndo ¢ um pré-requisito,
para pensar problemas como os da relagdo mente-corpo, da ideia da ideia (idea
ideae, que diz respeito a nogao de reflexividade) e dos géneros do conhecimento.
Ainda que, como ficara claro, nao se possa dizer que o conceito ndo tenha relacao
com tais problemas na filosofia espinosana, pelo contrario.

Balibar inicia sua sistematizagdo do tema observando que nas primeiras 3
ocorréncias (E1App; E2P35Sch; E3P2Sch)*®, em que é empregado o termo

conscius esse, ha trés caracteristicas em jogo que se repetem:

254 O autor indica que ha poucas ocorréncias do termo fora da Etica.

255 De acordo com o levantamento do autor, os termos aparecem em: E1App; E2P35Sch; E3P2Sch;
E3P9, Dem, Sch; E3P18Sch2; E3P30Dem; E3DefAffl; E3DefAff17; E4Praef, E4P8Dem;
E4P19Dem; E4P47Sch; E4P64Dem; E4App32; ESP31Sch; E5SP34Sch; ESP39Sch; ESP42Sch.

26 E1App: “[...] Seré suficiente aqui que eu tome como fundamento aquilo que deve ser reconhecido
por todos, a saber, que todos os homens nascem ignorantes das causas das coisas e que todos tendem
a buscar o que lhes ¢ til, estando conscientes disso. Com efeito, disso se segue, em primeiro lugar,
que, por estarem conscientes de suas volicdes(vontades) e de seus apetites, os homens se creem
livres, mas nem em sonho pensam nas causas que os dispdem a ter essas vontades e esses apetites,
porque as ignoram. [...]”; E2P35Sch: “[...] Os homens enganam-se ao se julgarem livres, julgamento
a que chegam apenas porque estdo conscientes de suas agdes, mas ignoram as causas pelas quais sdo
determinados. [..]”’; E3P2Sch: “[...] Assim, a propria experiéncia ensina, ndo menos claramente que
a razdo, que os homens se julgam livres apenas porque estdo conscientes de suas agdes, mas
desconhecem as causas pelas quais sao determinados. Ensina também que as decisdes da mente nada
mais sdo do que os proprios apetites: elas variam, portanto, de acordo com a variavel disposi¢ao do
corpo. [...]”


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1820973/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1820973/CA

153

(i) que os homens sdo conscientes de suas agdes que visam realizar suas vontades
ou desejos, ou o apetite do que lhes seja ttil, (ii)) que ignoram as causas ou
determinagdes de suas vontades/agdes, (iii) que essa ignorancia em si se torna a
causa de uma ilusdo especificamente humana: a ilusdo de "livre arbitrio", que faria
com que os seres humanos escapassem das condigdes ordinarias da natureza
(2013Db, ebook).

Esses tragos ddo um primeiro indicativo de como a ideia de ser consciente
terd uma aproximacao com a imaginagao — primeiro género do conhecimento que
se caracteriza pelo conhecimento inadequado. Nesse sentido, a ideia de ser
consciente estard conectada a uma dimensdo de ignorancia, passando a via do
conhecimento pela ignorancia. De acordo com Balibar, esse entendimento ¢
reforcado quando da introdugdo do substantivo comnscientia como conceito
autdnomo, na parte III, o que ocorre em E3P9Sch; E3P30Dem; E3DefAff1%’.
Nestes casos o termo ¢ usado para distinguir entre apetite (appetitus) e desejo
(cupiditas), o qual, como visto, define singularmente a esséncia humana, e a partir
dessas ocorréncias sdo extraidas caracteristicas a respeito da consciéncia.

A primeira delas envolve o fato de que a consciéncia esta inscrita para
Spinoza na mente (mens), sendo ela o seu “sujeito”. A consciéncia, no entanto, nao
diz respeito a toda a mente, porém se pode dizer que a mente é consciente em trés
niveis os quais permitem formar uma ideia espinosana de “autoconsciéncia” (self-
consciousness) do homem: ha consciéncia quanto ao proprio conatus (esfor¢o em

perseverar na existéncia); quanto a si mesmo (considerando as ideias que a mente

257 E3P9Sch: “Esse esforgo, a medida que esta referido apenas a mente, chama-se vontade; mas a
medida que estd referido simultaneamente a mente e ao corpo chama-se apetite, o qual, portanto,
nada mais ¢ do que a propria esséncia do homem, de cuja natureza necessariamente se seguem
aquelas coisas que servem para a sua conservagdo, € as quais o homem esta, assim, determinado a
realizar. Além disso, entre apetite e desejo ndo ha nenhuma diferenca, excetuando-se que,
comumente, refere-se o desejo aos homens a medida que estdo conscientes de seu apetite. Pode-se

fornecer, assim, a seguinte defini¢do: o desejo é o apetite juntamente com a consciéncia que dele

se tem. [...]” (grifou-se); E3P30Dem: “Quem imagina que afeta os demais de alegria ou de tristeza
sera afetado, por esse motivo (pela prop. 27), de alegria ou de tristeza. Ora, como o homem (pelas
prop. 19 e 23 da P. 2) esta consciente de si proprio por meio das afec¢oes pelas quais é determinado
a agir, entdo, quem fez algo que imagina que afeta os demais de alegria, serd afetado de alegria, que
vira acompanhada da consciéncia de si proprio como causa, ou seja, considerara a si proprio com
alegria. [..]” (grifou-se); E3DefAffl: “o desejo ¢ a propria esséncia do homem, enquanto esta é
concebida como determinada, em virtude de uma dada afec¢do qualquer de si propria, a agir de
alguma maneira. Explica¢do. Dissemos, anteriormente, no esc. da prop. 9 que o apetite € o desejo
juntamente com a consciéncia que dele se tem, e que o apetite ¢ a propria esséncia do homem,
enquanto determinada a agir de maneiras que contribuem para a sua conservagdo. Entretanto, no
mesmo esc., também observei que, quanto a mim, nao reconheco, na verdade, qualquer diferenca
entre o apetite humano e o desejo. Com efeito, quer esteja o homem consciente do seu apetite ou
ndo, o apetite continua, entretanto, unico e idéntico [...]”
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forma das afec¢des corporais); e quanto ao desejo. Esses trés niveis, contudo, ndo
sdo facilmente separaveis, uma vez que o proprio desejo esta ligado ao conatus, e
que estes tampouco podem ser entendidos sem relacdo com as afec¢des corporais.
Nesse sentido, Balibar enxerga uma circularidade na argumentaciao, o que, no
entanto, o autor considera um ponto forte, do ponto de vista filoséfico, uma vez
que, em lugar de uma defini¢do nominal que caracterizaria a consciéncia como uma

“faculdade” — que se possui e da qual se pode ou nao dispor — ¢ fornecida:

uma defini¢do implicita de 'consciéncia', que (i) identifica a consciéncia com a
diferenca especifica entre apetite e desejo; (ii) pressupde que uma qualidade
especifica (ou 'complexidade'?) do Corpo Humano é expressa em (pelo menos
algumas) ideias das afecgdes deste Corpo em uma Mente Humana; e (iii) identifica
uma analise da consciéncia com uma teoria das determinacoes da esséncia
humana na medida em que elas sdo expressas como ideias das afec¢oes do Corpo
(BALIBAR, 2013b, ebook)*.

Pode-se dizer, em relacdo a estas primeiras aparigdes do problema da
consciéneia na Etica, que a principal consequéncia extraida por Balibar esta ligada
a relagdo entre consciéncia, conhecimento e ignorancia. O autor observa que a
vinculagdo entre consciéncia e ignorancia que foi delineada — na medida em que o
conatus da esséncia da Mente ¢ verdadeiramente formado por uma “percep¢ao”
parcial e inadequada do corpo, que ¢ idéntica a um (auto) conhecimento parcial e
inadequado da mente — ndo tem um cardter simplesmente negativo. Assim, a
conexdo entre consciéncia e ignorancia refere-se a um poder positivo®> ainda que
limitado — ignora as causas, mas conhece os fins. Desse modo, ignorar as causas
significa conhecer fins, de forma que a Mente em Spinoza ¢ composta de ideias dos
fins, objetivos e propositos que conectam ‘“alguém” a uma multiplicidade de

“coisas”.

238 Texto consultado: “an implicit definition of ‘consciousness’, which (i) identifies consciousness
with the specific difference between appetite and desire; (ii) presupposes that a specific quality (or
‘complexity’?) of the Human Body is expressed in (at least some) ideas of the affections of this Body
in a Human Mind; and (iii) identifies an analysis of consciousness with a theory of the
determinations of the human essence inasmuch as they are expressed as ideas of the Body’s
affections”

2% Chaui faz algumas observagdes quanto a considerar a imaginagdo como uma poténcia que
contribuem para esclarecer tal sentido positivo: “Trés aspectos sdo aqui decisivos: em primeiro
lugar, a mente ndo erra pelo fato de imaginar, ou seja, as imagens enquanto imagens ndo contém
erro algum, pois sdo representacdes de afecgdes reais do corpo proprio; em segundo, ndo ha
positividade alguma no erro, pois este ¢ uma privagdo ou caréncia de uma ideia que exclua a
existéncia de coisas imaginadas como presentes (por exemplo, caréncia da ideia da dimensao real
do Sol e da Terra e da distancia entre ambos); em terceiro, a imaginagdo € a poténcia de imaginar
da mente, algo proprio a sua natureza, ndo um vicio e sim uma virtude dela” (CHAUI, 2016, p. 211).
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Ao mesmo tempo, completando sua leitura sistemdtica do tema da
consciéncia com a andlise das apari¢des do termo na Parte V, o autor verifica que
neste ponto a relacdo entre consciéncia, conhecimento e ignorancia vai em outra
direcdo. Nessa Parte, os usos de conscious e de conscious esse estdo todos
localizados ap0s a proposic¢ao 20, isto ¢, junto da tematica do “Terceiro Género do
Conhecimento” e da “eternidade da Mente”*%°, termo que para Spinoza nio diz
respeito a uma duracdo. Para Balibar, a vinculagao da consciéncia a uma forma de
conhecimento — isto € o terceiro género ou a ciéncia intuitiva (scientia intuitive) —
representa uma ruptura ou distingdo em relagdo a perspectiva das primeiras Partes,
onde havia certa coincidéncia com a ignorancia. Nesse sentido, a consciéncia
debatida neste ponto da Etica trata-se do poder do pensamento (potentia cogitandi),
que circula entre seus termos — um dos quais ¢ o corpo de cada mente singular.

Segundo a interpretagdo do autor:

O Terceiro Género do Conhecimento continuamente transforma uma percepcao
das ideias das afecgcdes de meu Corpo em uma ideia das causas dessas afecgoes.
Assim, E3P23 [...] permanece formalmente verdadeira: ‘A mente ndo conhece a si
mesma sendo enquanto percebe as ideias das afec¢des do corpo’, desde que
entendamos agora: a Mente € capaz de explicar o que € perceber as afecgdes. Nao
é um Corpo (qualquer Corpo) que ¢ concebido do ponto de vista da eternidade. E
‘meu Corpo’, ou melhor dizendo, um Corpo na medida em que é ‘seu proprio
Corpo’ para alguma Mente (que, inversamente, ¢ a ideia desse Corpo).
(BALIBAR, 2013b, ebook)?°!.

A partir da identificagdo desses dois sentidos opostos que o termo tem na
Etica, Balibar procura entendé-los ndo como inconsisténcia ou incoeréncia, mas
como constitutivos de um entendimento da consciéncia como um processo, no qual
¢ possivel identificar sua divisdo em duas. Nessa dire¢do, propde como ferramenta
explicativa os termos Consciential e Conscientiall, para falar, respectivamente, da

consciéncia ligada a imaginagao, a ignorancia das causas e a ilusao do livre arbitrio,

260 Chama atengdo de Balibar, também, que as ultimas palavras da ética digam respeito a uma
oposicao entre ignorancia e consciéncia. Ele destaca o seguinte do escolio de E5P42: “Pois o
ignorante [...] vive, ainda, quase inconsciente de si mesmo, de Deus e das coisas [...] Por outro lado,
o0 sabio, [...], consciente de si mesmo, de Deus e das coisas, em virtude de uma necessidade eterna,
nunca deixa de ser”.

261 Texto consultado: “Third Kind of Knowledge continuously transforms a perception of the ideas
of the affections of my Body into an idea of the causes of these affections. Thus, IIP23 (quoted above)
remains formally true: ‘The mind does not know itself, except insofar as it perceives the ideas of the
affections of the body’, provided we understand now: the Mind is able to explain what it is to
perceive affections. It is not a Body (whichever Body) that is conceived from the point of view of
eternity. It is ‘my Body’, or better said, a Body inasmuch as it is ‘its own Body’ for some Mind
(which, conversely, is this Body’s idea)”
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e da consciéncia ligada a ciéncia intuitiva, ao conhecimento causal do corpo
singular e a ideia de eternidade. O que ¢ fundamental e possivelmente inovador da
explicacdo de Balibar ¢ a observacao de que a passagem de uma a outra forma de
consciéncia — o que ocorre para os humanos em diferentes niveis — nao se da de
modo continuo, mas envolve um gap, uma quebra ou um intervalo. Considero que
o entendimento desse intervalo ¢ um complemento decisivo do afastamento de
Spinoza do que tem sido chamado de individualismo, pois, como explica Balibar,
a passagem ‘“da Consciential a Conscientiall requer um desvio, e do tipo ‘longo’,
seja qual unidade vocé adote para medi-lo: um desvio através da ‘Razdo’, o
Segundo Género do Conhecimento, ou a ciéncia das causas fundada nas nogdes
comuns” (BALIBAR, 2013b, ebook)*®?. Trata-se efetivamente de um intervalo pois
essa forma de conhecimento ndo ¢ formulada pelo autor a partir da consciéncia. O
tema da Razdo, como segundo género de conhecimento fundado em nogdes

comuns, é delineado em E2P40?%

. A ideia de “no¢des comuns” diz respeito a
nogdes, sejam elas éticas ou teoréticas, “que sdao universalmente aplicadas a
qualquer objeto e sao comuns a todas as mentes humanas (uma vez que sao ideias
de propriedades que podem ser igualmente encontradas no todo e nas partes)”
(BALIBAR, 2018b, p. 257). Para Balibar, com tal concep¢do Spinoza estava
referindo-se “tanto a universalidade da razdo quanto a instituigdo de uma
comunidade”, de modo que seu compartilhamento entre os homens da-se “na

medida em que se associam para viver e pensar, qualquer que seja seu grau de

sabedoria e condi¢do social” (BALIBAR, 2018a, ebook)?%.

4.3

Consciéncia e individualidade entre Locke e Spinoza: caminhos

divergentes

262 Texto consultado: “to pass from Consciential to Conscientiall requires a detour, and a ‘long’
one, whichever unit you adopt to measure it: a detour through ‘Reason’, the Second Kind of
Knowledge, or the science of causes founded upon common notions.”

263 Além disso, o tema é retomado na parte IV, em E4P18Sch, onde, para Balibar, parece haver um
“o mais explicito programa de uma defini¢@o de ‘razdo’ ou ‘agdo razoavel’”(BALIBAR, 2018b, p.
257).

264 Texto original: “un concept qui renvoie a la fois a ['universalité de la raison et a l'institution
d’une collectivité”; “en tant qu’ils s’ associent pour vivre et penser, quels que soient leur degré de
sagesse et leur condition sociale””
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O distanciamento da concepcdo de consciéncia e da antropologia
espinosanas de uma perspectiva individualista e apropriativa se torna mais evidente
quando estas sdo contrapostas a visao lockeana sobre a consciéncia. Destaco, nesse
sentido, alguns aspectos da comparagao que Balibar apresenta entre os dois autores.
Tal comparagdo ¢ situada em relacdo ao contexto em que os autores escrevem,
caracterizado pelo pensador francés como um “limiar da modernidade”, no qual a
noc¢ao de alma estava sendo transformada e as possibilidades da psicologia moderna
criadas. O contexto possibilitava uma vez mais disputas em torno das alternativas
postas pelo problema, de modo que também aqui Balibar identifica um “ponto de
heresia” no qual Spinoza e Locke constituem paradigmas dos caminhos
divergentes.

Embora um dos pontos mais visiveis em relagdo a comparagao dos autores,
conforme o que se delineou aqui, diga respeito a relagdo entre consciéncia e

conhecimento?®’

, € nos outros pares que organizam a interpretacdo de Balibar —
entendimento e afetividade; identidade e individualidade — que diferencas mais
substanciais entre os autores aparecem, sobretudo quanto a aspectos de uma
individualidade isolada e apropriativa.

Em relacdo ao primeiro par, Balibar mostra que hd uma afinidade entre as
no¢des de desejo de Spinoza, o qual além de ser um apetite com consciéncia ¢
identificado ao “esforco por perseverar em seu ser’ [conatus in suo esse

]266

perseverari]”® enquanto esséncia do homem, e de Locke, que o caracteriza como

um ‘estado de incomodo’ (uneasiness)*®’. Em ambos os casos, ¢ afastada a

265 O autor considera que a natureza da relagdo entre ser consciente/consciéncia e conhecimento é
caracterizada em Locke por uma continuidade entre ““percepgdo’ e ‘reflexdo’, da qual toda aquisi¢do
subsequente de conhecimento ¢ derivada” (BALIBAR, 2013c, ebook). Ja em Spinoza, essa relagéo
¢, como foi visto, descontinua, de forma que o conhecimento envolve o processo de passar de uma
consciéncia a outra, isto ¢, " [...] tem que trocar sua compreensdo primaria das 'coisas' como elas sdo
percebidas através das afecgdes de nossos corpos por uma compreensio das 'coisas' (incluindo nosso
corpo) como elas s30 em si mesmas — em outros termos, ele deve passar por uma reversao da ideia
de causalidade, que também ¢é uma revolucdo mental (¢ moral)" (BALIBAR, 2013c, ebook). No
caso de Locke, a figura que se pode formar do processo de aprendizagem que se inicia na consciéncia
e se conclui com ideias conscientes da reflexdo tem uma forma cumulativa. Enquanto em Spinoza,
sua forma ¢ corretiva (rectifying), ou autocritica. Textos originais: “‘perception’ and ‘reflection’,
from which all the subsequent acquisitions of knowledge are derived”; “knowledge has to exchange
its primary understanding of ‘things’ as they are perceived through the affections of our bodies for
an understanding of ‘things’ (including our body) as they are in themselves — in other terms, it must
go through a reversal of the idea of causality, which is also a mental (and moral) revolution”.

266 Cf.: E3P7, P9, DefAfflDem.

267831 “[...]. Podemos chamar de desejo o incémodo da mente na auséncia de um bem. E incémoda
toda dor no corpo, toda inquietacdo da mente: a todo incémodo junta-se um desejo igual a dor ou ao
incomodo experimentado, que mal se distingue dele. [...]” (LOCKE, 2012, liv. II, XXI, § 31).
Considero que uma outra tradug¢do possivel e talvez mais adequade para o termo incomodo seja
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possibilidade de separar ou distinguir concretamente as cadeias de afetos e de
ideias, ou seja, “é sua dependéncia mutua que produz a 'vida da mente' (ou d4 um
carater dinamico a analise das operacdes ou processos mentais)” (BALIBAR,
2013a, ebook)?*®. No entanto, a convergéncia quanto a relagdo corporeo/mental do
desejo conduz a um entendimento distinto tanto quanto a no¢do de identidade
individual, quanto sobre a forma da memoria. Em Spinoza, ¢ a constancia do
conatus — seja na forma de apetite ou desejo (apetite consciente) — que cria a
identidade individual. Pois, o conatus se mantém constante desde que uma “forma”
individual se sustente em seu meio, isto €, mantenha certa propor¢cao de movimento
€ repouso, o que, no caso, determina e garante o reconhecimento no curso de uma
vida e diante das mudancas por que passa um individuo no decurso temporal, de
que se trata de “um mesmo individuo”. Em Locke, por outro lado, h4 uma espécie
de disputa entre o desejo e a consciéncia, a qual, como foi visto, determina a
identidade pessoal. Essa disputa esta ligada a “incapacidade da mente de “pensar
uma mesma ideia” para além de um momento singular” (BALIBAR, 2013c,
ebook)?®. Nesse sentido, a constitui¢io da identidade pessoal depende da retengio
de uma memoria consciente, a qual se forma, como foi visto, através de um

movimento de apropriacdo. Como esclarece Balibar,

para Locke a memoria tem que ser dividida em dois niveis diferentes (para o qual
cle usa as palavras memoria e recordacdo): um puramente empirico, onde lapsos
¢ interrupgdes devem ser considerados — como uma espécie de vitoria do incomodo
sobre a consciéncia — e outro quase-transcendental ou "virtual", que forma a
condicdo de possibilidade de uma relagdo "normal" entre a consciéncia e seu
proprio incomodo. E esta ultima que determina a identidade pessoal (ou a
identidade do "eu"), na medida em que esta fundamentada na "interioridade" ou na
“cadeia" dos estados mentais (BALIBAR, 2013c, ebook 270,

“intranquilidade”, no entanto mantive o uso do termo incomodo nas passagens em que o termo ¢é
utilizado por Balibar para manter o padrao da tradu¢do do Ensaio que foi utilizada.

268 Texto original: “it is their mutual dependence that makes the ‘life of the mind’ (or gives a dynamic
character to the analysis of the mental operations or processes)”

209 Texto original: “the incapacity of the mind to ‘think the same idea’ for more than a single
moment”

270 Texto original: “for Locke memory has to be divided into two different levels (for which he uses
the words memory and recollection): one purely empirical, where lapses and interruptions must be
taken into account — as a kind of victory of uneasiness over consciousness — and another quasi-
transcendental or ‘virtual’, which forms the condition of possibility for a ‘normal’ relationship
between consciousness and its own uneasiness. It is the latter which determines personal identity
(or the identity of the ‘self’), inasmuch as it is grounded in ‘interiority’ or the ‘train’ of mental
states”. Ver nota 260 a respeito da tradugdo do termo uneasiness.
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Em Spinoza, contudo, a memoria diz respeito as imagens formadas através
dos tracos, impressdes e sensagoes deixados no corpo por objetos externos. Tais
imagens sdo representacdes mentais (ideias) que envolvem a natureza desses
objetos exteriores pelos quais o corpo em algum momento foi afetado, as quais sao
evocadas em associacdo a novas experiéncias®’!. Diferentemente de Locke, para
quem a memoria enquanto identidade pessoal ¢ cumulativa e sintética, além de
virtual, em Spinoza, ela ¢ material e disjuntiva, uma vez que as imagens ou tragos
que constituem a memoria “com o tempo, ou se repetem e se reforcam, ou se
contradizem e se destroem virtualmente, produzindo assim a tipica ‘instabilidade
mental’ (fluctuatio animi), que ¢ o objeto principal da psicologia de Spinoza
(E3P17S)” (BALIBAR, 2013c, p. ebook)?’?. Nesse sentido, além de ser constituida
diretamente a partir da relacdo com a exterioridade, a memoria para Spinoza
envolve ndo apenas apropriacdo, mas também expropriagdao, enquanto em Locke
tem-se um movimento circular de apropriacdo de si mesmo que, ainda que se
constitua por meio da exterioridade, tende a reforcar o encerramento do individuo
em sua interioridade.

Essa relagdo se mostra ainda mais claramente no segundo par analisado por
Balibar — identidade individualidade. Para o autor, a ideia espinosana de identidade
esta unida a propria concepcao de individualidade, uma vez que o processo de
identificacdo consigo mesmo estd ligado a formar ideias adequadas — isto ¢€,
relativas as causas — de si mesmo. Trata-se mais de identificagdo do que de
identidade, uma vez que o que ocorre nesse processo ¢ uma relagao pratica na qual
um individuo pode identificar-se como causa de si mesmo, sem que, no entanto,
i1sso envolva uma espécie de encaixe estatico e essencial de si consigo mesmo, que
exclua causas externas da propria constituicao. Para o autor, o que ocorre nesse

processo, no qual se produz a afec¢do ética de ‘satisfacdo consigo mesmo’

271 Cf. E218Sch. Na sintese de Chaui: “A memoéria é, pois, uma associa¢do de imagens em que uma
imagem atualmente presente evoca uma imagem atualmente ausente porque, de inicio, houve
percepcao simultanea das duas imagens e porque, como evidenciado pela fisica do corpo humano,
a mente ¢ afetada e disposta da mesma maneira tanto por um corpo externo quanto pelos vestigios
deixados em seu corpo pelo corpo externo afetante. Ao ter sido afetado simultaneamente por dois
ou mais corpos externos, o corpo proprio fica disposto de maneira tal que sua mente os imagina em
simultdneo e, posteriormente, quando ela imaginar um deles imediatamente se recordara do outro
ou dos outros” (CHAUI, 2016, p. 213).

272 Texto original: “over time, either they reiterate and reinforce themselves, or they contradict and
virtually destroy each other, thus producing the typical ‘mental instability’ (fluctuatio animi) which
is the main object of Spinoza’s psychology (Ethics, IIIP178S)”.
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(acquiescentia in se ipso)*"*, é uma percep¢io quanto a “medida na qual, na cadeia
causal que determina nossas a¢des, somos ativos e passivos, ou influenciamos o
nexo de causas, progredindo em direcdo a uma maior autonomia (perdendo
dependéncia, mas ndo interdependéncia ou reciprocidade)” (2013c, ebook)?™*. Em
relacdo ao percurso que possibilita tal identificacdo “auto-consciente”, Balibar
sustenta que, no caso de Spinoza, trata-se de um caminho ascendente, o qual sempre
envolve o desvio pela “razao” ou pelas “nogdes comuns”. Além disso, trata-se de
um processo sempre parcial, j& que ndo € possivel conceber uma ‘“mente
completamente cognoscente dos poderes de seu proprio corpo” (BALIBAR, 2013a,
ebook)?”, embora ndo haja um limite pré-estabelecido quanto a extensdo desse
processo, isto €, da tomada de consciéncia das causas de si mesmo.

Em Locke, como foi visto anteriormente, a no¢ao de identidade pessoal
assume uma forma de “propriedade”, a saber, a propriedade de possuir os proprios
pensamentos e ‘experiéncias’, a qual ¢ mediada pela consciéncia, que os apropria
para cada um. Essa propriedade, porém, se da sobre as agdes e nao sobre um corpo,
ao qual apenas sdo atribuidas. Assim, diferentemente de Spinoza, tal nogao de
identidade ndao forma uma unidade com a propria individualidade entendida em
sentido ontolégico (unindo corpo e mente), ao contrario, a unidade ¢ formada com
a “pessoa” (que Locke caracteriza como termo forense) — dai o conceito de
identidade pessoal. Para o fil6sofo inglés, portanto, a relacao entre individualidade
e identidade ¢ caracterizada por uma cisdo profunda entre o individuo, entendido
como organismo Vvivo, € a pessoa autoconsciente que configura o self. Nesse
sentido, Balibar considera que a relacao entre individualidade e identidade para

Locke €é caracterizada:

pelo fato (mental) de que as a¢des de um individuo também sdo percebidas ou
experimentadas por alguma consciéncia como suas "proprias" acdes — de onde
deriva o fato de que sdo agdes do "seu" corpo e, consequentemente (nessa medida,
indiretamente), que este é o 'seu’ corpo’. E de fato uma ideia filoséfica muito
profunda sugerir que alguém (ou a si mesmo) ndo "possui um corpo"” (ou um corpo
proprio), mas sim que possui suas acoes e as "atribui" a um corpo ou a um

273 Cf. E3DefAff25

274 Texto original: “the extent to which, in the causal chain determining our actions, we are active
and passive, or we influence the nexus of causes, progressing towards a greater autonomy (losing
dependency, but not interdependency or reciprocity).”

275 Texto original: “there is no such thing as a mind fully cognizant of the powers of its own bod)”.
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individuo que tais a¢des "supoem" — para o qual, como consequéncia, a consciéncia

assume uma ‘consideragio’ especial (2013c, ebook)>’S.

E essa ideia que faz com que o autor considere que a pessoa autoconsciente
da metafisica lockeana representa uma fundamenta¢do em outro nivel para o
individualismo possessivo, pois a apropriagao/reconhecimento das agdes como suas
proprias leva a uma concepgao de individuo proprietario em sentido especifico. Tal
concepeao se liga tanto a possibilidade de responsabilizacgdo juridica, a medida que
permite vincular as a¢cdes de um dado individuo a uma pessoa, que serd considerada
sua proprietaria exclusiva, como também justifica a possibilidade de apropriagao
pelo trabalho, a medida que essas agdes sao misturadas e incorporadas as coisas que
garantem a continuidade da propriedade individual sobre si mesmo, no sentido em
que foi visto no segundo capitulo. Nesse sentido, diferentemente de Spinoza, o
processo de identificagdo de si a uma dada individualidade, além de constituir
propriamente uma identidade — porque fechada —, envolve um percurso descendente
ou de “apropriacao retroativa” (o que chamei de processo de narrativa no segundo
capitulo), que resulta na compreensao do individuo como tnico autor de seus atos.

A partir das hipdteses tragadas por meio desses pares comparativos, Balibar
conclui que tanto em Locke como em Spinoza € possivel identificar uma topografia
— uma categoria que vem da teoria freudiana do inconsciente e que diz respeito a
“uma 'divisdo' interna da atividade mental, que remete tanto a um conflito interno
quanto a uma dependéncia em relacdo a 'autoridades' e 'modelos' externos”
(BALIBAR, 2013c, ebook)?””. Nesse sentido, nos dois casos a autoconsciéncia é
constituida por meio de uma relagao complexa entre interioridade e exterioridade.
Ainda assim, essa complexidade conduz a perspectivas sobre a individualidade e
sobre a subjetividade muito distintas. Embora uma relagdo ampla com o exterior
embase a perspectiva empirista sobre Locke, € que a propria constituicdo da
consciéncia envolva uma tal mediacao, o que resulta de sua invengao da consciéncia

de si ¢ um modelo de sujeito isolado. Pois, apesar de uma relagdo com a

276 Texto original: “by the (mental) fact that one individual’s actions are also perceived or
experienced by some consciousness as ‘its own’ actions — whence derives the fact that they are
actions of ‘its’ body, and consequently (to that extent, indirectly), that this is ‘its body’. It is indeed
a very deep philosophical idea to suggest that one (or oneself) does not, literally speaking, ‘own a
body’ (or a body proper), but owns its actions, and ‘attributes’ them to a body or an individual
which they ‘suppose’ — for which, as a consequence, consciousness has a special ‘concern’.”

277 Texto original: “an internal ‘split’ of the mental activity, which is referred both to an internal

conflict and a dependency with respect to external ‘authorities’ and ‘models’
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exterioridade, pela qual passa, me parece, seu modo de também refutar o livre
arbitrio, ¢ no proprio movimento de apropriacdo do eu para si mesmo que o
isolamento ou cercamento do individuo se d4, e que algo da ordem de uma
imunidade a interferéncia dos outros “(cujas "ideias" estdo nele como as ideias de
qualquer objeto)” (BALIBAR, 2013c, ebook)?’”® pode ser afirmado, pois a
autoconsciéncia ¢ considerada como pertencente apenas a este sujeito enquanto tal,
uma vez que, se fosse o caso de reconhecer seu pertencimento também a outrem, a
formulacao enquanto tal de sua teoria exigiria que estes fossem a mesma “pessoa’.
O tema da regulagdo sensorial mencionado no inicio do capitulo passa, parece-me,
também por aqui.

Ja na perspectiva espinosana, por tudo o que foi visto, tanto em relagdo a
configuragdo ontologica transindividual do individuo, como também pela
convergéncia do processo de identificacdo com a propria forma da individualidade,
¢ inconcebivel afirmar algo da ordem de uma imunidade de pensamentos e afetos
formados por interagdes exteriores € com outros individuos. E mais do que isso, o
gap entre as consciéncias, isto ¢, o desvio pelas nogdes comuns, faz com que a
constitui¢do da mente ndo se dé de forma enddgena, mas dependa de regimes de
comunicagdo ou de “troca” — para empregar o termo da teorizagdo sobre a
transindividualidade — com outros individuos, humanos ou ndo. Nesse sentido, o

que Spinoza formula é:

uma teoria transindividual da “associa¢do de ideias”, como um processo em que
diferentes modos de comunicagdo ‘social’ sempre estdo envolvidos, e na qual a
nogao de ‘eu’ (self) ndo representa uma sobreposicdo ‘natural’ de identidade e
propriedade, mas apenas uma forma genérica de representacdo dos poderes
individuais, os quais podem corresponder na pratica a varios graus distintos de
autonomia (BALIBAR, 2013c, ebook).

E através desse conjunto de tragos constitutivos que se pode considerar que
a ideia espinosana de individualidade afirma, no limite, uma inapropriabilidade ou
impropriedade do individuo em relacdo a si mesmo. Pois ainda que Spinoza
reconheca a possibilidade de autonomia e que esta se constitua como um horizonte
de sua teorizagao ético-politica, essa perspectiva nao apenas nao exclui o processo

de relagdo continua com a exterioridade pelo qual o individuo “persevera na

278 Texto original: “it is supposed to be immune to the interferences of others (wWhose ‘ideas’ are in
him like the ideas of any objects), because they are not able to ‘invade’ his self-consciousness, or
claim his thoughts to be also theirs”
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existéncia” e que representa propriamente uma constitui¢ao transindividual, como
também ndo pode ser considerada através de um processo puramente solitario.
Nessa direcao, ¢ fundamental compreender que a propria possibilidade de
autonomia individual passara para Spinoza pela relagao com a coletividade. Como
no conatus que forma a esséncia individual coincidem a auto-afirmacdo de si e a
resisténcia a propria destrui¢do, o problema da autonomia individual torna-se mais
claro quando se considera aquele da preservagdo individual. Como indicou-se
anteriormente, essa problemdtica esta diretamente conectada ao tema da
constitui¢do politica e de coletividades — quer dizer, envolve tanto a formagdo do
Estado ou Sociedade Civil, como de outros tipos de coletivos. Através da “doutrina
‘social’, exposta na Parte IV, Balibar busca explicar a diferenca entre uma
decomposi¢do virtual ou transitoria do individuo, i. e., suas transformagdes e
variagoes, € uma decomposicao real, irreversivel, o que consequentemente envolve
pensar as condic¢des para a perseveranca do individuo na existéncia. O ponto nodal
dessa analise encontra-se no axioma unico da Parte IV: “Nao existe, na natureza
das coisas, nenhuma coisa singular relativamente a qual ndo exista outra mais
potente e mais forte. Dada uma coisa qualquer, existe uma outra, mais potente, pela

qual a primeira pode ser destruida”. Para o autor francés, Spinoza est4 dizendo que:

aquilo que, em ultima instancia, ¢ necessariamente mais forte (mais potente, e
potencialmente mais destrutivo) do que qualquer coisa singular (e.g. do que “eu”)
¢ a multiplicidade das outras coisas singulares (mais ainda se tais coisas multiplas
estiverem combinadas para formar unidades das quais “eu” estou excluido).
Conversivamente, o que poderia ser mais forte do que qualquer multiplicidade dada
e finita de coisas externas ¢ uma unidade combinada ou uma “convergéncia de
forgas”, uma convenientia da qual “eu” mesmo sou uma parte constituinte
(BALIBAR, 2018b, p. 252).

Nesse sentido, o modelo transindividual pelo qual a individualidade ¢
concebida por essa perspectiva envolve considerar que a preservacao dos
individuos (coisas singulares) tem melhores condi¢des de prosperar a partir da
formacdo de individuos superiores ou coletivos a partir de sua “natureza
comum’?”°. O que ¢ decisivo, no entanto, é a compreensio de que a formagdo desses
coletivos, isto €, a criacdo de vinculos politicos, ndo envolve a supressdo da
autonomia dos individuos, pelo contrario, permitem aumentar suas poténcias de

agir e existir — “o que quer dizer, no vocabulédrio das afecgdes, que para cada

279 Nesse sentido, ver as seguintes proposi¢des da Parte IV: 2, 3,4,5,6, 7, 29, 30, 31, 38, 39 ¢ 40.
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individuo eles aumentam a Alegria e suprimem a Tristeza” (BALIBAR, 2018b, p.
252). Mais do que contribuir, na verdade, a convergéncia de forcas entre
“individuos mutuamente convenientes ¢ uma condicdo intrinseca para cada um
deles manter sua autonomia e singularidade” (BALIBAR, 2018b, p. 252),
considerando o axioma da parte 4. Nesse sentido, mobiliza-se uma nocao de
autonomia cujo sentido ndo ¢ absoluto, isto ¢, uma no¢ao que ndo considera o ser
autonomo como livre de qualquer dependéncia. Ao contrario, trata-se de uma ideia
de autonomia relacional fundada na premissa politica fundamental do escolio de
E418, onde ¢ afirmada como um ditame da razdo a méxima de que “nada ¢ mais

util ao homem do que o proprio homem”.
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Conclusao

eu sou um homem tdo sozinho mas brilhas no que sou

Caetano Veloso, Mde

Esta tese se escreve a partir da submersdao em uma ideia pela qual ja hd um
certo tempo fui tomada — possuida — e que me transmitiu o que parece ser uma
verdade. Trata-se da ideia de que aquilo que ¢ mais proprio do ser humano é ser
improprio. Uma ideia que nao ¢ minha, ndo apenas porque me foi apresentada por
uma outra pessoa, a quem ela também nao pertencia, mas sobretudo porque ideias
ndo se subsumem a forma da propriedade. Ser possuida por uma ideia ¢
possivelmente a antitese da apropriagdo, pois na possessao ¢ algo que nao ¢ proprio
que determina o que pode o corpo. Digo que a tese se escreve, porque embora o
faca através de mim, ndo ¢ apenas por uma decisdo que reconhego como minha que
o0 ato de escrever acontece. Nao pontuo isso como algum tipo de recusa do desejo
de escrevé-la, mas reconhecendo que sua escrita envolveu mais do que isso. Como
dira Simondon, “viver consiste em ser agente, meio ¢ elemento de individuacao”
(2020, p. 318). Essa ideia pela qual fui tomada, que me foi dita, ja foi formulada
muitas vezes e de muitas maneiras — ¢ uma ideia que circula e que funciona como
motor. De certa forma, se for possivel pensar a pratica da pesquisa como analoga a
uma pratica corporal qualquer, uma danga, por exemplo, talvez seja possivel
considerar este texto, que ora se apresenta, como o resultado de uma busca
insistente sobre o melhor caminho para realizar um dado movimento — no caso,
tratar do problema teorico e fazer circular essa ideia que o motiva. Pensar a pesquisa
como analogia de uma danca permite, além do mais, considerar que sua vida propria
ocorre sobretudo por meio da repeticdo, € que € na repeticdo dos gestos e
movimentos que uma pequena diferenga pode acontecer, ainda que o primordial
seja manter o fluxo de movimento — manter as ideias em circulagdo. O texto &,
portanto, o registro dessa busca pelo caminho do movimento, registro do percurso
e dos encontros que fizeram com que esse caminho singular se apresentasse como
aquele que se mostrou o melhor, e o melhor porque o possivel, para explorar essa

ideia, repeti-la, mas também elucidé-la.
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Nao me recordo exatamente quando foi a primeira vez que essa ideia me
atingiu (em boa medida o trabalho sobre a nogao de “uso” que escrevi no mestrado
jéa estava impregnado por ela) e ¢ também verdadeiro que me atingiu por muitas
vezes. Mas me recordo particularmente de uma dessas vezes, quando essa ideia foi
repetida por Diego Tatidn no mesmo minicurso sobre o qual falei na introdugéo. E
possivel que a forca dos vestigios deixados na memoria por esse encontro esteja
ligada ao reconhecimento de que aquele foi um momento no qual certo desejo pela
tese se assentou, pois ali tive uma espécie de afirmagao e de estimulo coletivo em
relacdo as questdes que vinham movendo a pesquisa. Naquela ocasido, Diego
também formulou o que considero uma sintese fundamental do que se procurou
afirmar ao longo desse trabalho quando disse: “los seres humanos somos seres no
soberanos, no somos duernios de nosotros mismos, ni de lo que hacemos, ni de lo
que decimos, ni de lo que sentimos™*°.

E dificil determinar o que ocorreu primeiro em relagio a formulagio do
problema de pesquisa. Se esse foi elaborado primeiramente pela necessidade de
desafiar a ideia de sujeito soberano, modulado pela “vontade livre”, ou a partir do
entendimento de que as proposi¢des pelas quais Macpherson sintetizou a teoria do
individualismo possessivo informavam de fato algo a respeito do mundo em que
vivemos. De certo modo, com o passar do tempo, passei a ter a impressao de que
sempre li mais na tese do individualismo possessivo do que ela efetivamente dizia.
Independentemente disso, parece-me que esses dois imputs estdo fortemente
conectados e talvez até possam ser entendidos como 0 mesmo, como num jogo
optico que exibe imagens distintas conforme o ponto a partir do qual se observa.
Esses motivos vinham acompanhados da percep¢ao de que uma formulagao
possessiva da individualidade estava muitas vezes impregnada mesmo em
contextos nos quais se almejava desafiar seus efeitos, sobretudo no ambito das
praticas politicas. Vivemos no capitalismo, alguém poderia dizer. Isso ¢ verdadeiro
e inolvidavel. Mas afirmar a natureza capitalista de nossas relagcdes, de nossa
subjetivacao, ndo resolve toda a questdo e sob certos aspectos a oblitera. Em boa

medida, para refletir sobre nossos modos de fazer e pensar a politica, parecia

280 Peco licenga para quebrar o protocolo de tradugdes que eu mesma estabeleci ao longo da tese
para, em favor da beleza da lingua de nossos vizinhos e confiando que sera compreendida pelo leitor,
deixar essa passagem sem traducdo. A fala de Diego encontra-se na gravacao da aula do dia 25 de
novembro de 2019, as 2h30°34°°. Disponivel em: https://spinozafilo.blogspot.com/2020/12/diego-
tatian-sebastian-torres.html (2020) (Acesso em 24 Ago. de 2022).
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necessario aprofundar a compreensdo sobre o0 modo operativo dessa concepgao de
individuo autoproprietario. Pensé-la a partir da filosofia foi o meio para fazé-lo. Ao
mesmo tempo, no contexto em que a tese esta inserida, era fundamental que o
recurso a ontologia nao se constituisse como um fim por si s6 — desvinculado das
relagdes materiais e politicas. De forma que era necessario afirmar uma
complementariedade radical entre ontologia e politica.

Nesse sentido, o encontro com o pensamento de Balibar provou-se o meio
para tocar nesse ponto. Na medida em que o autor permitiu tanto compreender esse
suplemento que estava, mas ndo estava na tese original do individualismo
possessivo, como também para reivindicar a politicidade imanente a tese da
transindividualidade. Se Balibar ndo deixa de pensar a ontologia e a questdao
antropolégica e, mais do que isso, sua reflexdo ¢ em boa medida estruturada por
essa investigacdo, ele o faz sempre ja a partir do problema da politica, e de uma
perspectiva materialista sobre a politica, que ndo se limita a concebé-la em termos
liberais e representacionais. Por essas premissas, segundo a hipotese aqui
sustentada, ao complementar as duas teses, Balibar as desvia, desloca, pde em
movimento, tornando-as ferramentas importantes do pensamento politico — o
trabalho da tese envolveu evidenciar esses deslocamentos. Meu encontro com o
pensador francés deu-se de modo estranho, erratico talvez. Em primeiro lugar, por
ser um encontro que se da a partir de outro, isto €, a partir do encontro com Spinoza.
Passo a estudar seu texto sobre a transindividualidade sob a perspectiva de
encontrar uma elaboragdo daquilo pelo qual o pensamento de Spinoza me tocou. A
saber, uma perspectiva sobre a individualidade e sobre o homem que tanto
questiona a ideia de livre arbitrio, a qual Spinoza considera uma ilusdo tipicamente
humana, como também nao estabelece hierarquia e separagdo entre corpo e mente.
Tais aspectos me pareciam decisivos para o desenvolvimento de uma critica da
soberania do sujeito e enquanto perspectiva fundacional da politica. No entanto, a
leitura do pensador francés a partir do estudo de Spinoza me conduziu, por
intermédio de uma nota de rodapé — esses tineis académicos —, ao texto sobre as
concepgdes de humano no século XVII, no qual pude encontrar nesse mesmo autor
uma elaboragdo também sobre o individualismo como paradigma dominante da

subjetividade moderna e sobre a centralidade da metafisica de Locke para sua
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elaboracdo®®!. Balibar foi, portanto, encontro de encontro e por isso duplamente
desvio, tornando-se uma voz através da qual articular o problema que me
interpelava.

Independentemente, contudo, da ordem pela qual o problema foi formulado,
¢ importante reforgar que ao longo da tese buscou-se explicitar essa articulagdo
entre filosofia e politica como forma de elucidar alguns aspectos sobre essas duas
maneiras de compreender a individualidade, a consciéncia e, consequentemente, 0s
vinculos politicos. Em relagdo a primeira delas, o individualismo possessivo,
buscou-se explicitar alguns dos motivos pelos quais se considera que tomar o
individuo segundo uma légica de propriedade constitui um problema politico. Esses
motivos envolvem, por exemplo, a regulacdo sensorial que limita a experiéncia e
as possibilidades de associagdo politica entre os individuos, mas, principalmente, o
engendramento profundo da tragédia dos comuns. Como disse Montag, o modelo
lockeano de individualidade, ao tornar a apropriagdo uma condi¢@o necessaria da
vida, situa a tragédia dos comuns em um nivel mais profundo, na medida em que a
partir dessa perspectiva a ideia do comum representa “a exclusao da exclusao
necessaria a vida e, portanto, uma expropriagdo preventiva de tudo o que é proprio
da pessoa” (2017, p. 169). Nesse sentido, hd um problema politico profundo
envolvido no entendimento de que a vida do individuo se constitui essencialmente
como uma exclusdo — a apropriagdo ¢ uma exclusao — especialmente se puder ser
considerada correta a hipotese de que a perspectiva representada pela teoria de
Locke sobre a individualidade e sobre a consciéncia tem se constituido como uma
baliza que delimita a posi¢ao subjetiva a partir da qual a luta politica se desenrola,
a qual justamente oblitera possibilidades de composi¢des politicas coletivas.

Ja quanto a segunda perspectiva, a da transindividualidade, procurou-se
reafirmé-la enquanto forma de compreensdo do individuo. Sua afirmag¢ao deu-se no
sentido de propor que a compreensdo ontologica do individuo como resultado de
um processo constante de individuagdo transindividual constitui uma descri¢ao

materialista da realidade individual e, portanto, uma categoria mais adequada para

281 Gosto do fato de que o acesso a esse texto tenha envolvido uma ajuda. Como o texto ndo estava
disponivel nas bibliotecas brasileiras, nem na internet, e o prego da coletanea no qual foi publicado
muito alto, para 1é-lo contei com o auxilio de meu amigo Allan, doutorando nos Estados Unidos,
que gentilmente o escaneou e me enviou por e-mail. Esse gesto, ainda que muito simples, foi
determinante para os rumos dessa pesquisa. Para fazer pesquisa no subdesenvolvimento é importante
reconhecer que sozinho ndo se vai longe, e que provavelmente serd preciso abracar a pirataria e o
contrabando em favor de que o pensamento circule.
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compreender tanto os processos sociais coletivos, como individuais. Mas também
no sentido de que a transindividualidade constitui a possibilidade politica de um
pensamento nao possessivo sobre o individuo, na medida em que se torna explicito
o nivel significativo de heterodeterminacao pelo qual o ser se constitui. Além disso,
parecia importante, além de analisar essa problematica como ideia alternativa de
consciéncia e de individualidade, fazer circular esse debate no campo juridico, onde
a perspectiva individualista ndo apenas ¢ absolutamente dominante, como também
estrutura algumas nogdes juridicas fundamentais. A transindividualidade desafia,
sobretudo, a concepgao da politica como constituida por um contrato ou um pacto
forjado entre individuos autointeressados, pois, na medida em que se reconhece que
a propria constituicao individual ¢ feita de partes de outros individuos, a politica,
em um sentido amplo, ja estd operando, independente de qualquer vontade, uma
vez que os vinculos ja estdo postos, tanto corporal como imaginariamente.

A afirmacdo do transindividual foi feita ainda em um terceiro sentido: como
um conceito ndo apenas explicativo, mas como categoria a ser mobilizada e
explorada a nivel das praticas politicas, e como forma de enfrentar os muitos
desafios politicos que se apresentam contemporaneamente. Em certo sentido, essa
mobilizagdo visa confrontar a generalizacdo do individualismo como modo de
operagdo estruturante da politica, afirmando uma via que reconhece a forca da
individualidade e que, portanto, ndo a desconsidera na elaboragdo do pensamento e
de estratégias politicas. Se por um lado, as perspectivas “holistas” ndo recusam por
completo a importancia da existéncia individual, por outro estas parecem tratar o
individuo como algo menor a ser preservado, o que ndo ocorre na perspectiva
transindividual. O que esta possibilita ¢ uma transformacao do entendimento do que
seja a individualidade enquanto tal, buscando em uma dire¢ao fundamental retirar
o individuo de seu devir monarquico, soberano, para que este possa se entender e
ser entendido cada vez mais e em nivel mais profundo como uma vida constituida
de outras vidas.

A perspectiva de uma mobilizagao politica da transindividualidade como
enfrentamento ativo do individualismo, talvez envolvesse pensar uma instancia
discursivo-representacional para a transindividualidade, como forma nao holista de
abordar as reivindicagdes sociais, essa hipdtese, contudo, nao pode ser plenamente
desenvolvida ao longo da tese. No entanto, constitui um possivel problema de

pesquisa a ser desenvolvido futuramente. Do mesmo modo, ¢ importante
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reconhecer que, em relagdo a reflexdo politica e juridica de forma geral, a tese pode
apenas indicar algumas questdes de forma preliminar. Contudo, acredito que a
elaboragdo conceitual dessas duas perspectivas sobre a individualidade contribui
tanto como estrutura de organizacao do problema, mas também como ponto de
partida relativamente consolidado para que estas reflexdes sejam desenvolvidas em
um sentido tedrico mais preciso e detalhado. Nesse sentido, algumas dire¢des em
relagcdo as quais acredito que essa problemadtica possa ser desdobrada por agendas
de pesquisa futuras envolveriam, por exemplo, aprofundar a reflexao sobre a nog¢ao
de autonomia como uma categoria nao individualista, eminentemente relacional e
que, sobretudo, ndo pode ter na ideia de autocontrole sua significagdo principal.
Além disso, seria interessante explorar os desdobramentos éticos da diferenciacao
entre intersubjetividade e transindividualidade, pois € possivel que essa perspectiva
desafie, a0 menos em parte, as premissas de uma ética da alteridade. Por fim, a
agenda talvez mais importante, a0 menos do ponto de vista do direito, mas também
mais desafiadora, envolveria repensar o conceito juridico de responsabilidade a

partir de uma noc¢ao transindividual de individuo.
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