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1 — Introducgao

Embora o presente trabalho esteja eivado de questdes historicas
relacionadas ao pensamento de Alfred Tarski, meu objetivo principal ¢ o
esclarecimento de uma questdo bdsica, que pode ser resumida nas seguintes
palavras: como podemos compreender o conceito de forma logica, a partir do
critério de demarcagdo entre as constantes logicas e extralogicas sugerido por
Tarski em seu artigo “What Are Logical Notions?” (86)? Como teremos a
oportunidade de ver ao longo desta dissertacdo, a idéia de um esclarecimento da
nocdo de forma logica joga um papel central nas definigdes semanticas dos
conceitos l6gicos mais importantes, como conseqiiéncia logica e verdade logica.
Antes, porém, ¢ preciso situarmos a questdao dentro do programa tarskiano de uma
‘semantica cientifica’, para que possamos ter uma idéia prévia de sua importancia.

Em seus artigos seminais para a semantica formal, escritos na primeira
metade do século passado, Tarski desenvolveu um método de elucidagdo logico-
matematico das nog¢des usadas informalmente nas ciéncias dedutivas. Um aspecto
fundamental deste método, ¢ o estudo das propriedades estruturais (sintaticas) das
teorias dedutivas formalizadas que, seguindo Hilbert neste ponto, Tarski
denominou metamatematica. Esta idéia de uma metamatematica envolve uma
divisdo bésica entre a ciéncia que constitui 0 objeto de investigacdo, ou teoria
objeto, e a ciéncia na qual a investigagdo ¢ levada a cabo, ou metateoria. Os dois
principais conceitos a serem definidos metateoricamente, sdo os conceitos de
sentenga bem formada e de conseqiiéncia logica. A importancia de tais defini¢des
¢ evidente. O conceito de conseqiiéncia logica, em particular, ¢ o que nos permite
caracterizar a propria nogao de teoria dedutiva, além de outros conceitos cruciais
como equivaléncia entre sentencgas, o carater de independéncia dos axiomas,
completude, consisténcia, etc.

Até a época em que foi escrito “On the Concept of Logical Consequence”
(36), quando o autor nos forneceu sua célebre defini¢do em termos de modelos, o
conceito de conseqiiéncia era caracterizado em termos puramente estruturais ou
sintaticos. Neste sentido, uma sentenca X ¢ conseqiiéncia logica de uma classe K
de sentencas se, e somente se, X pode ser obtida a partir de K por meio das regras

de inferéncia aceitas. Embora a defini¢do semantica do conceito em questao soO
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tenha sido articulada em termos precisos em (36), as limitagdes da caracterizagao
sintatica j& sdo apontadas por Tarski em artigos anteriores. Assim ¢ que em “The
Concept of Truth in Formalized Languages” (33), ¢ levantado o problema da
coextensionalidade entre a caracterizacao “formal” (derivacional) do conceito de
conseqiiéncia, e seu uso ordinario ou intuitivo '. Mas sera num artigo publicado
pouco depois, e intitulado “Some Observations on The Concept of w-Consistency
and w-Completeness” (33a), que Tarski podera concluir, em razdo da existéncia
de teorias m-incompletas, que a caracterizacdo em termos de derivabilidade de
fato ndo coincide com a nogao intuitiva de conseqiiéncia logica.

Com a defini¢ao semantica de (36), Tarski intentava preencher este vacuo.
Para esta finalidade, os conceitos forjados de uma maneira precisa em (33), como
verdade e satisfagio, desempenham um papel fundamental. E por meio de uma
definicdo baseada nestes conceitos que sera possivel obter uma caracterizagdo
precisa do conceito de conseqiiéncia que seja proxima, “em esséncia”, da nogao
intuitiva usual. A expressdo “proxima em esséncia” significa aqui, basicamente,
que a elucidag¢do do conceito em termos de modelos deve ser extensionalmente
equivalente a no¢ao intuitiva, ou em outras palavras, que esta elucidagcdo deve ser
materialmente adequada. A pergunta que surge naturalmente diante destas
circunstancias €: o resultado alcangado em (36), cumpre a exigéncia de adequagdo
material?

Que este ndo ¢ o caso, Tarski foi o primeiro a reconhecer. Antes de tudo,
existem varias tendéncias vagas, € at¢ mesmo contraditdrias, conectadas ao uso da
nogio intuitiva (pré-tedrica) de conseqiiéncia logica . Mas este primeiro
problema ¢, em certa medida, contorndvel. Uma vez que tenhamos uma
elucidagdo matematica precisa que nos permita caracterizar o conceito de
conseqiiéncia para “a totalidade da 16gica matematica” °, teremos alcancado um
grau de universalidade satisfatoério. Mas hd um outro problema aqui envolvido
que, em (36), continua nao solucionado. Em qualquer teoria dedutiva formalizada
que estejamos considerando (lembremo-nos que a metateoria também ¢ uma
teoria dedutiva), a extensdao das relagdes de conseqiiéncia logica obtida pelos

métodos semanticos sera sempre relativa as constantes logicas admitidas como

" A colocagio do problema aqui mencionado se encontra em (Tarski, 1983, p. 252, n.1).

% (Tarski, 1983, p.411)

3 Ao longo dos capitulos desta dissertagio, veremos o que Tarski entende pela expressdo aqui
mencionada.
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elementos primitivos na linguagem da teoria. Em tal situagdo, a generalidade
almejada com relagdo ao conceito central das teorias dedutivas ¢ de certa forma
ameacada. E necessario, entdo, formular uma caracterizacdo tedrica da nocio
geral de forma, que seja independente das constantes logicas deste ou daquele
sistema. Tal ¢ a tarefa a que esta dedicado (86).

Em (86), Tarski sugere que as formas logicas (o termo usado pelo autor ¢
‘nogdes logicas’) sejam identificadas com objetos conjuntisticos em todos os
niveis de uma hierarquia de tipos légicos, tal que estes objetos possuem uma
propriedade comum, que ¢ a propriedade da invaridncia sob todas as
transformag¢des do ‘mundo’ ou universo de discurso sobre si mesmo. Veremos os
detalhes desta sugestdo no momento oportuno. Mas ha um aspecto da sugestdo de
Tarski que mencionarei aqui, devido a sua importancia para a nossa dissertacao
como um todo.

O aspecto que mencionei estd ligado a uma diferenca basica (a qual,
muitas vezes, ndo se deu a devida importancia) entre a idéia de dominios varidveis
de interpretacdo, habitual na teoria de modelos standard atual, e a idéia de uma
semantica que pressupde um dominio fixo de interpretagdo. Mais interessante
ainda, tentarei mostrar que (86), um artigo bem mais tardio, também esta
estruturado com base na idéia de um dominio Unico, de modo que seria dificil
defendermos que a questdo guarda um interesse meramente histérico. Tendo em
vista estas considera¢des, uma tarefa igualmente importante a qual me propus, foi
analisar e discutir as conseqiiéncias das diferencas entre a concepg¢ao que
encontramos em varios dos artigos de Tarski com relacdo a idéia de um dominio
fixo por um lado, e a concepcao standard atual, com dominios variaveis, de outro.
A seguir, apresento sumariamente como foi feita a dissertagdo, conforme a
estrutura do trabalho em capitulos e secdes, apontando entre parénteses os itens
referidos no Sumario.

Em termos gerais, o primeiro capitulo (2) ¢ uma tentativa de reconstruir o
surgimento do problema da demarcagdo na obra de Tarski, mostrando como este
problema se integra na concepcao tarskiana de universalidade da légica. Outras
discussdes subsididrias, igualmente importantes neste capitulo, dizem respeito a
questdo ja mencionada acerca da dicotomia dominio fixo/dominios variaveis.
Como veremos, estas discussdes estdo intimamente associadas ao problema

relacionado a validade das w-inferéncias discutido por Tarski em seu artigo, e que
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deu lugar a tantos enigmas ¢ mal entendidos. O problema da validade das -
inferéncias abre espago para a discussdo da ultima sec¢ao do capitulo (2.3), e para
algumas aproximagdes da questdo que moveu nossa investigacdo, a saber, a
tentativa de esclarecimento do conceito de forma légica, bem como das relagdes
forma logica/cardinalidade e forma logica/ontologia.

O segundo capitulo (3) ¢ uma apresentagdo da sugestdo de Tarski para a
solucdo do problema da demarcagdo, seguida igualmente de uma discussao.
Veremos que o critério de demarcag¢do formulado em (86) representa, na linha de
uma idéia ja esbogada por Tarski e Lindenbaum na década de trinta, uma
mudanga de perspectiva, de uma logica extensional para uma logica cardinal. Da
mesma forma, os conceitos envolvidos na formulagao deste critério envolvem, ao
que parece, alteragdes de certos aspectos do pensamento de Tarski presentes em
seus trabalhos iniciais, sendo mantida, todavia, sua idéia mestra quanto a tarefa da
logica. Concluo o capitulo com algumas observagdes sobre questdes de ordem
ontoldgica. Uma questdo que se insinua nesta parte, embora permaneca implicita,
¢ que em (86) ndo ha uma resposta pronta e acabada ao problema da adequacdo
material do conceito de conseqiiéncia loégica. Muito ao contrario, o que temos
neste artigo ¢ o lancamento de uma idéia a ser desenvolvida.

No terceiro capitulo (4), tento situar o critério de Tarski no debate atual
acerca do problema da demarcac¢do. Na ultima década, vérios autores se ocuparam
do problema, entre os quais se destacam Vann Mc Gee, Gila Sher e Solomon
Feferman *. Este altimo, em particular, tem um olhar eminentemente critico com
respeito ao critério de invariancia sob todas as transformagdes como distintivo de
logicalidade. Analisarei algumas das criticas de Feferman. Entretanto, neste ponto
sera necessario colocar as coisas em seu devido lugar, pois existem diferencas
relevantes entre a idéia original de Tarski, e as idéias dos autores contemporaneos
nelas inspirados. Procurarei ressaltar, na medida do possivel, como as criticas de
Feferman repercutem sobre as adaptacdes mencionadas, e quais diferenciagdes
deveriamos estabelecer, a fim de chegarmos uma avaliacdo mais adequada do que
encontramos em (86).

Ao terceiro capitulo se segue uma conclusdo na qual sdo abordadas

algumas questdes que permanecem em aberto no trabalho, tomado em sua

*Em (Mc Gee, 1996), (Sher, 1991), e (Feferman, 1999).
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totalidade. Uma ultima observagdo. Um aspecto comum dessas questdes em
aberto, ¢ que elas estdo marcadas pela dificuldade de se dizer algo coerente sobre
problemas concernentes a relagdo entre logica e ontologia, sobretudo num autor
como Tarski, que de um modo geral se mostra bastante evasivo em assuntos desse

tipo.
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