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Anexo A —
Resultados da Aplicacdo das Métricas no Primeiro Estudo
Experimental

Este anexo apresenta todos os dados obtidos com a aplicacdo das métricas
do framework de avaliacdo nas duas versdes do sistema Portalware, na fase de
construgédo (Segéo 6.1.3).

A tabela abaixo mostra os dados obtidos com a aplicacdo das métricas de

acoplamento, coesdo e tamanho em todas as classes da verséo orientada a objetos

do sistema.
Classe CBC DIT LOC LCOO NOA WOC
Adaptation 15 2 72 - 0 9
Agent 12 1 118 50 9 33
Answerer 7 5 36 4 1 8
App 19 1 97 - 0 3
Autonomy 9 2 38 15 1 12
AvailabilityPlan 8 3 16 - 0 7
Belief 0 1 16 13 1 10
BeliefAgentList 2 2 17 0 1 6
BeliefMyRole 0 2 14 0 1 5
Cproposal 0 2 3 - 0 1
CproposaMsg 1 3 10 0 1 5
Caller 7 5 35 3 1 6
Collaboration 1 3 13 - 0 14
CollaborationPlan 2 2 6 - 0 4
CollaborativeAgent 5 2 46 0 1 12
CollaboratorCore 5 4 49 43 2 19
CollaboratorRole 1 4 36 0 1 15
CompositeBelief 1 2 17 0 1 7
CompositeGoal 1 2 17 0 1 7
ContentDistributionPlan 8 3 15 - 0 7
ContentProposal 0 2 10 0 1 3
ContentSupplier 4 5 16 1 1 4
CoordinatorAgent 3 2 15 - 0 8
DecisionPlan 3 2 13 1 1 7
EditionGoal 0 2 16 1 2 5
EditionWorkDistributionPlan 6 3 14 - 0 7
Editor 7 5 24 - 0 8
Effector 2 1 9 0 1 4
Environment 6 1 62 3 3 12
EnvironmentThread 2 3 36 34 2 22
Goad 1 1 17 15 1 12
GoaMsg 1 2 16 0 1 10
InformationAgent 3 3 35 1 2 8
InformationExchangeGoal 0 2 15 0 1 6
Interaction 7 2 54 36 4 20
MainThread 5 3 46 43 3 22
MakeDecisionGoal 0 2 5 - 0 1
Message 0 1 25 0 2 10
NegotiationMsg 0 2 5 - 0 3
NewAgentNotification 1 2 11 0 2 4
Notification 0 1 6 - 0 2
NotificationMsg 1 2 16 0 1 9
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Plan 5 1 35 35 3 21
Property 1 1 7 - 1 1
Proposal 0 1 4 - 0 1
ProposalMsg 1 3 17 2 2 8
ReactionPlan 2 2 6 - 0 4
ResourceM sg 0 2 10 0 1 5
ResponseCheckingGoal 0 2 5 - 0 1
ResponseM sg 1 2 17 2 2 8
ResponseReceivingPlan 8 3 14 - 0 7
SearchAskAnsweringPlan 6 3 15 - 0 7
SearchResultReceivingGoal 0 2 12 1 1 4
SearchResultReceivingPlan 9 3 17 - 0 7
SearchSendPlan 8 3 29 - 0 9
SearchingGoal 0 2 5 - 0 1
SearchingPlan 9 3 22 - 0 7
Sensor 5 1 32 0 4 8
SharedObject 1 1 44 0 4 8
UserAgent 3 3 17 1 1 5

Tabela 9 — Métricas de acoplamento, coeséo e tamanho: dados da versdo OO

A tabela abaixo mostra os dados obtidos com a aplicacdo das métricas de
acoplamento, coesdo e tamanho em todas as classes e aspectos da versdo orientada

a aspectos do sistema. O valor da métrica VS foi 60 para a versao OO e 56 para

versao OA.

Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA woC
Adaptation 15 1 67 - 0 10
Agent 9 1 95 57 6 29
Answerer 8 1 30 6 1 9
App 19 1 97 - 0 3
Autonomy 9 1 37 15 1 14
AvailabilityPlan 4 3 9 - 0 7
Belief 0 1 15 13 1 10
BeliefAgentList 2 2 17 0 1 6
BeliefMyRole 0 2 14 0 1 5
Blackboard 6 1 59 3 3 12
Cproposal 0 2 3 - 0 1
CProposalMsg 1 3 10 0 1 5
Caller 9 1 43 10 1 12
Collaboration 8 1 22 4 1 8
CollaborationPlan 2 2 6 - 0 4
CompositeBelief 1 2 17 0 1 7
CompositeGoal 1 2 17 0 1 7
ContentDistributionPlan 4 3 9 - 0 7
ContentProposal 0 2 10 0 1 3
Control Thread 2 3 36 34 2 22
ContentSupplier 8 1 19 3 1 7
Coordinator_Agent 3 2 16 - 0 8
DecisionPlan 3 2 15 1 1 7
EditionGoal 0 2 16 1 2 5
EditionWorkDistributionPlan 6 3 14 - 0 7
Editor 10 1 29 - 0 15
Effector 2 1 9 0 1 4
Goa 1 1 17 15 1 12
GoalMsg 1 2 16 0 1 10
I nformationExchangeGoal 0 2 15 0 1 6
Information_Agent 3 2 35 1 2 8
Interaction 7 1 59 48 4 25
MainThread 5 3 46 43 3 22
MakeDecisionGoal 0 2 5 - 0 1
Message 0 1 25 0 2 10
NegotiationMsg 0 2 5 - 0 3
NewAgentNotification 1 2 11 0 2 4
Notification 0 1 6 - 0 2
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NatificationMsg 1 2 16 0 1 9
Plan 5 1 35 35 3 21
Proposal 0 1 4 - 0 1
ProposalMsg 1 3 17 2 2 8
ReactionPlan 2 2 6 - 0 4
ResourceM sg 0 2 10 0 1 5
ResponseCheckingGoal 0 2 5 - 0 1
ResponseM sg 1 2 17 2 2 8
ResponseReceivingPlan 4 3 9 - 0 7
SearchAskAnsweringPlan 4 3 10 - 0 7
SearchResultReceivingGoal 0 2 12 1 1 4
SearchResultReceivingPlan 4 3 10 - 0 7
SearchSendPlan 7 3 29 - 0 9
SearchingGoal 0 2 5 - 0 1
SearchingPlan 6 3 13 - 0 7
Sensor 5 1 32 0 4 8
SharedObject 1 1 44 0 4 8
User Agent 5 2 17 1 1 5

Tabela 10 — Métricas de acoplamento, coeséo e tamanho: dados da versdo OA

Abaixo sdo mostrados o valor total, o valor maximo, o valor minimo, a

mediana e a média das métricas de separacdo de concerns, coesdo e tamanho.

CBC DIT LCOO LOC NOA WOC
OO0 | OA | OO | OA | OO | OA | OO | OA | OO | OA | OO | OA
Total 215 | 196 | 138 | 106 | 304 | 295 | 1445 | 1271 | 69 63 489 | 460

Ma&ximo 19 19 5 3 50 57 118 97 9 6 33 29
Minimo 0 0 1 1 0 0 3 3 0 0 1 1
Mediana 2 2 2 2 1 1 16 16 1 1 7 7

Média | 36 34 23 1,9 8,2 82 | 241 | 223 [ 12 11 8,2 8,1
Tabela 11 — Métricas de acoplamento, coeséo e tamanho: valores gerais

A tabela abaixo mostra todos os dados obtidos com aplicacdo das métricas

de separacdo de concerns. Esses dados sdo relativos a todos os concerns do

sistema Portalware.
Concern CDC CDO CDLOC
00 AO 00 OA 00 OA
Parte Fundamental do Agente 25 23 101 100 37 39
Propriedade de Adaptacéo 3 1 10 4 13 1
Propriedade de Autonomia 3 2 13 6 15 3
Propriedade de Interacdo 7 6 29 25 25 17
Propriedade de Colaboragéo 15 6 57 30 13 1
Papel Solicitante 7 1 21 5 15 1
Papel Fornecedor 6 1 21 4 13 1
Papel Editor 7 1 22 6 15 1
Papel Provedor de Contelido 6 1 19 3 13 1
Agente de Informagéo 37 33 162 137 41 41
Agente de Usuédrio 37 33 156 132 35 35
Instancia do Agente de Informagéo 3 1 3 1 12 8
Insténcia do Agente de Usuério 4 2 4 2 14 10

Tabela 12 — Métricas de separacdo de concerns: dados das duas versfes do sistema


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0210483/CA


PUC-Rio - Certificacdo Digital N° 0210483/CA

104

As tabelas a seguir mostram as diferencas mais relevantes das métricas de

acoplamento, coesdo e tamanho.

LOC

Classe/Aspecto 00 OA
Agent 118 95
Interaction 54 59
Collaboration 13 22
Answerer 36 30
Caller 35 43
ContentSupplier 16 19
Editor 24 29
SearchAskAnsweringPlan 15 10
SearchResultReceivingPlan 17 10
SearchingPlan 22 13
AvailabilityPlan 16 9
ContentDistributionPlan 15 9
ResponseReceivingPlan 14 9

Tabela 13 — Diferencas relevantes entre alguns componentes: métrica LOC

NOA
Classe/Aspecto 00 OA
Agent 9 6
Collaboration 0 1

Tabela 14 — Diferencas relevantes entre alguns componentes: métrica NOA

WOC

Classe/Aspecto 00 OA
Agent 33 29
Adaptation 9 10
Autonomy 12 14
Interaction 17 25
Collaboration 14 12
Answerer 8 9
Caller 6 12
ContentSupplier 4 7
Editor 8 15

Tabela 15 — Diferencas relevantes entre alguns componentes: métrica WOC

CBC

Classe/Aspecto

Nle]
NIO

Agent

Answerer

Caller

ContentSupplier

Editor
SearchAskAnsweringPlan
SearchResultReceivingPlan
SearchingPlan
AvailabilityPlan
ContentDistributionPlan
ResponseReceivingPlan
Tabela 16 — Diferencas relevantes entre alguns componentes: métrica CBC

bpbmbbg‘oo@oo@g
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LCOO
Classe/Aspecto 00 OA
Agent 50 57
Interaction 29 48
Answerer 4 6
Caler 3 10
ContentSupplier 1 3

Tabela 17 — Diferencas relevantes entre alguns componentes: métrica LCOO

Classe/Aspecto

DIT

o
o

o
>

Answerer

Caller

ContentSupplier

Editor

InformationAgent

UserAgent

Interaction

Autonomy

NNNNEEREE

Adaptation

NIN|IN|Ww(w|ojoifofo

A=Y

Tabela 18 — Diferencas relevantes entre alguns componentes: métrica DIT
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Propriedade de Colaboracgéo LOC NOA WOC
Classe Collaboration 13 0 14
Classe CollaboratorCore 49 2 19
00 144 4 60
Classe CollaboratorRole 36 1 15
Classe CollaborativeAgent 46 1 12
OA Aspecto Collaboration 22 22 1 1 12 12

Tabela 19 — Diferencas entre os componentes da propriedade de colaboracdo: métricas

LOC, NOA e WOC

ResponseReceivingPlan

& LOC CBC

Papéis e Planos 50 oA 56 ==
Answerer +
SearchAskAnsweringPlan 51 40 13 12
Caller +
Searchi ngPIan + 74 66 25 19
SearchResultReceivingPlan
ContentSupplier +
AvailabilityPlan 32 28 12 12
Editor +
ContentDistributionPlan + 53 47 23 18

Tabela 20 — Diferencas entre a combinacao de papéis e planos relacionados: métricas

LOC e CBC
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Anexo B —
Resultados da Aplicacdo das Métricas no Segundo Estudo
Experimental

Este anexo apresenta todos os dados obtidos no segundo experimental. Os
dados foram coletados com a aplicagdo das métricas do framework de avaliacéo
nas implementacdes em Java e AspectJ dos seguintes padrdes de projeto da GoF:
Observer, Mediator, Prototype, Srategy, State e Abstract Factory. As
implementacbes avaliadas foram propostas por Hannemann & Kiczaes [5]. As
tabelas a seguir mostram os dados relativos a aplicagdo das métricas no coédigo
original de Hannemann & Kiczales e no codigo aterado com a incluséo de novos
componentes participantes dos padrfes. As linhas de total trazem o somat6rio dos
valores das linhas acima, com excecdo da coluna da métrica DIT. Nesse caso, as

linhas de total trazem o maior dos valores das linhas acima.

Resultados do Padrdo Observer

Implementagdo OO — Cédigo Original

Classe CBC DIT LOC LCOO NOA WwocC
Main 4 1 28 0 2
Observer 1 1 4 0 2
Point 4 2 42 15 4 18
Screen 3 2 29 1 2 11
Subject 1 1 6 0 5
Total: 13 2 109 16 6 38

Implementagdo OA — Cdédigo Original

Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA wocC
Main 4 1 28 0 2
Point 1 1 18 3 13
Screen 1 1 10 1 4
ObserverProtocol (a) 3 1 30 10 1 13
CoordinateObserver (a) 2 2 10 0 5
ColorObserver (a) 3 2 11 0 5
ScreenObserver (a) 2 2 10 0 5
Total: 16 2 117 13 5 47
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Implementagdo OO — Cdédigo Alterado

Classe CBC DIT LOC LCOO NOA WOC
Main 12 1 54 - 0 2
Observer 1 1 4 - 0 2
Point 4 2 42 15 4 18
Pointl 4 2 42 15 4 18
Point2 4 2 42 15 4 18
Point3 4 2 42 15 4 18
Point4 4 2 42 15 4 18
Screen 3 2 29 1 2 11
Screenl 2 2 15 1 1 6
Screen2 2 2 15 1 1 6
Screen3 2 2 15 1 1 6
Screend 2 2 15 1 1 6
Subject 1 2 6 - 0 5
Total: 45 2 363 80 26 134
Implementagdo OA — Cdadigo Alterado
Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA WOC
Main 12 1 54 - 0 2
Point 1 1 18 3 3 13
Pointl 1 1 18 3 3 13
Point2 1 1 18 3 3 13
Point3 1 1 18 3 3 13
Point4 1 1 18 3 3 13
Screen 1 1 10 0 1 4
Screenl 1 1 10 0 1 4
Screen2 1 1 10 0 1 4
Screen3 1 1 10 0 1 4
Screend 1 1 10 0 1 4
ObserverProtocol (a) 3 1 32 15 1 15
CoordinateObserver (a) 6 2 14 - 0 5
ColorObserver (a) 7 2 15 - 0
ScreenObserver (a) 2 2 10 - 0
Total: 40 2 265 30 21 117
Tabela 21 — Resultados do padrédo Observer: acoplamento, coeséo e tamanho
Cadigo Original
Concern CDC CDO CcbhLOC
(o]0 OA (o]0 OA (0]) OA
Papel de Observador 4 2 4 6 10
Papel de Sujeito 4 15 22 10
Cadigo Alterado
Concern CDC CDO CbhLOC
(o]0 OA (o]0 OA (0]6) OA
Papel de Observador 6 4 6 4 22 10
Papel de Sujeito 8 5 43 5 70 10

Tabela 22 — Resultados do padréo Observer: separacdo de concerns
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Implementagdo OO — Cdédigo Original

Classe CBC DIT LOC LCOO NOA wocC
Button 2 7 22 1 1 5
Colleague 1 1 4 - 0 2
Label 3 6 16 - 0 4
Main 6 1 23 - 4 2
Mediator 1 1 4 - 0 2
Total: 13 7 69 1 5 15
Implementagdo OA — Cdédigo Original

Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA wocC
Button 1 7 16 - 0 3
Label 0 6 7 - 0

Main 6 1 23 - 4 2
MediatorProtocol (a) 1 1 23 1 1 10
M ediatorl mplementation (a) 3 2 18 - 0 3
Total: 11 7 87 1 5 20
Implementacdo OO — Cédigo Alterado

Classe CBC DIT LOC LCOO NOA wocC
Button 2 7 22 1 1 5
Button2 2 7 22 1 1 5
Button3 2 7 22 1 1 5
Button4 2 7 22 1 1 5
Button5 2 7 22 1 1 5
Colleague 1 1 4 - 0 2
Label 7 6 50 - 0 4
Main 10 1 47 - 12 2
Mediator 1 1 4 - 0 2
Total: 29 7 215 5 17 35
Implementacéo OA — Cédigo Alterado

Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA wocC
Button 1 7 16 - 0 3
Button2 1 7 16 - 0 3
Button3 1 7 16 - 0 3
Button4 1 7 16 - 0 3
Button5 1 7 16 - 0 3
Label 0 6 7 - 0 2
Main 10 1 a7 - 12 2
MediatorProtocol (a) 1 1 23 1 1 10
M ediatorl mplementation (a) 7 2 55 - 0 3
Total: 23 7 212 1 13 32

Tabela 23 — Resultados do padrdo Mediator: acoplamento, coeséo e tamanho
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Codigo Original
Concern CDC CDO CDLOC

00 OA 00 OA (e]6) OA
Papel de Mediador 8
Papel de Colega 12
Cadigo Alterado
Concern CDC CDO CDLOC

00 OA 00 OA 00 OA
Papel de Mediador 3 3 3 3 8
Papel de Colega 7 3 12 4 36
Tabela 24 — Resultados do padrdo Mediator: separacéo de concerns
Resultados do Padrao Prototype
Implementagdo OO — Cdédigo Original
Classe CBC DIT LOC LCOO NOA wocC
AnotherString 0 2 16 0 1 6
Main 3 1 34 - 0
MyString 0 2 16 1
Total: 3 2 66 2 14
Implementagdo OA — Cdédigo Original
Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA wocC
AnotherString 0 2 13 0 1 5
Main 3 1 30 - 0 2
MyString 0 2 13 0 1 5
PrototypeProtocol (a) 0 1 17 - 0 5
StringPrototypes (a) 2 2 13 - 0 2
Total: 5 2 86 0 2 19
Implementagdo OO — Cdédigo Alterado
Classe CBC DIT LOC LCOO NOA wocC
AnotherString 0 2 16 0 1 6
Main 7 1 50 - 0 2
MyString 0 2 16 0 1 6
Stringl 0 2 16 0 1 6
String2 0 2 16 0 1 6
String3 0 2 16 0 1 6
String4 0 2 16 0 1 6
Total: 7 2 146 0 6 38
Implementagdo OA — Cédigo Alterado
Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA wocC
AnotherString 0 2 13 0 1 5
Main 7 1 46 - 0 2
MyString 0 2 13 0 1 5
Stringl 0 2 13 0 1 5
String2 0 2 13 0 1 5
String3 0 2 13 0 1 5
String4 0 2 13 0 1 5
PrototypeProtocol (a) 0 1 17 - 0 5
StringPrototypes (a) 6 2 17 - 0 2
Total: 13 2 158 0 6 39

Tabela 25 — Resultados do padrédo Prototype: acoplamento, coeséo e tamanho
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Cadigo Original
Concern CDC CDO CcbhLOC
(0]6) OA (0]0) OA (0]6) OA
Papel de Protétipo 3 5 3 5 14 10
Cadigo Alterado
Concern CDC CDO CbhLOC
(0]6) OA (0]6) OA (e]6) OA
Papel de Protétipo 7 9 7 5 30 18
Tabela 26 — Resultados do padréo Prototype: separacdo de concerns
Resultados do Padrao Strategy
Implementagdo OO — Cédigo Original
Classe CBC DIT LOC LCOO NOA WOC
BubbleSort 1 2 18 - 0 6
LinearSort 1 2 21 - 0 6
Main 2 1 15 - 0 2
Sorter 2 1 17 - 0 5
SortingStrategy 0 1 4 - 0 2
Total: 6 2 75 0 0 21
Implementagdo OA — Cdédigo Original
Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA LOC
BubbleSort 1 1 18 - 0 6
LinearSort 1 1 21 - 0 6
Main 4 1 26 - 0 4
Sorter 0 1 - 0 2
StrategyProtocol (a) 1 1 0 1 5
SortingStrategy (a) 3 2 13 - 0 3
Total: 10 2 93 0 1 26
Implementagdo OO — Cdédigo Alterado
Classe CBC DIT LOC LCOO NOA WOC
BubbleSort 1 2 18 - 0 6
LinearSort 1 2 21 - 0 6
Main 6 1 27 - 0 2
Sorter 2 1 17 - 0 5
Sorterl 1 1 6 - 0 3
Sorter2 1 1 6 - 0 3
Sorter3 1 1 6 - 0 3
Sorter4 1 1 6 - 0 3
SortingStrategy 0 1 4 - 0 2
Total: 14 2 111 0 0 33
Implementacéo OA — Cédigo Alterado
Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA wOcC
BubbleSort 1 1 18 - 0 6
LinearSort 1 1 21 - 0 6
Main 8 1 42 - 0 4
Sorter 0 1 6 - 0 2
Sorterl 0 1 6 - 0 2
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Sorter2 0 1 6 - 0 2

Sorter3 0 1 6 - 0 2

Sorter4 0 1 6 - 0 2

StrategyProtocol (a) 1 1 9 0 1 5

SortingStrategy (a) 7 2 17 - 0 3

Total: 18 2 137 0 1 34

Tabela 27 — Resultados do padrédo Strategy: acoplamento, coeséo e tamanho

Cadigo Original

Concern CDC CDO CcbhLOC
(0]0) OA (0]6) OA (0]6) OA

Papel de Contexto 2 3 2 4

Papel de Estratégia

Codigo Alterado

Concern CDC CDO CbhLOC
(0]0) OA (0]6) OA (0]6) OA

Papel de Contexto 6 3 6 4 24

Papel de Estratégia 4 > 4 3 4

Tabela 28 — Resultados do padréo Strategy: separacéo de concerns

Resultados do Padréo State

Implementagdo OO — Cédigo Original

Classe CBC DIT LOC LCOO NOA WOcC

Main 2 1 36 - 0 7

Queue 1 2 16 0 1 6

QueueContext 1 1 4 - 0

QueueEmpty 2 2 14 - 0 7

Queuekull 1 2 20 2 10

QueueNormal 1 2 31 3 12

QueueState 1 1 6 - 0 7

Total: 9 2 127 0 6 51

Implementagéo OA — Cadigo Original

Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA wOcC

Main 2 1 36 - 0 7

Queue 1 1 16 0 1 6

QueueEmpty 0 2 12 - 0 4

QueueFull 0 2 14 2 4

QueueNormal 0 2 18 3 4

QueueState 0 1 6 - 0 4

QueueStateAspect (a) 5 1 33 0 3 9

Total: 8 2 135 9 38

Implementagdo OO — Cdédigo Alterado

Classe CBC DIT LOC LCOO NOA wOcC

Main 2 1 90 - 0 15

Queue 1 2 28 0 1 10

QueueBlocked 2 2 32 26 2 18



DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0210483/CA


PUC-Rio - Certificacdo Digital N° 0210483/CA

112

QueueContext 1 1 4 - 0 2
QueueDisabled 2 2 26 - 0 15
QueueEmpty 3 2 28 - 0 15
QueueFull 2 2 34 16 2 18
QueueNormal 1 2 43 24 3 20
QueueState 1 1 10 - 0 15
Total: 15 2 295 66 8 128
Implementacéo OA — Cédigo Alterado
Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA wOoC
Main 2 1 89 - 0 15
Queue 1 1 28 0 1 10
QueueBlocked 0 2 26 21 2 8
QueueDisabled 0 2 24 - 0 8
QueueEmpty 0 2 24 - 0 8
Queuekull 0 2 26 21 2 8
QueueNormal 0 2 30 15 3 8
QueueState 0 1 10 - 0 8
QueueStateAspect (a) 7 1 59 0 5 21
Total: 10 2 316 57 13 94
Tabela 29 — Resultados do padréo State: acoplamento, coeséo e tamanho
Cadigo Original
Concen CDC CDO CDLOC
(0]6) OA (o]0 OA (0]6) OA
Papel de Contexto 8 7 12 12
Papel de Estado 4 5 15 15 1 1
Cadigo Alterado
Concern CDC CDO CDLOC
(0]6) OA (0]0) OA (0]6) OA
Papel de Contexto 3 2 12 11 28 28
Papel de Estado 4 5 15 15 1 1
Tabela 30 — Resultados do padrédo State: separacdo de concerns
Resultados do Padrao Abstract Factory
Implementagdo OO — Cédigo Original
Classe CBC DIT LOC LCOO NOA WOC
AbstractFactory 1 8 - 0 4
Display 7 44 0 1 4
FramedFactory 2 24 - 0 4
Main 11 1 55 1 3 3
RegularFactory 2 2 14 - 0 4
Total: 23 7 145 1 4 19
Implementagéo OA — Cadigo Original
Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA WwOC
AbstractFactory 1 8 - 0
Display 7 44 0
FramedFactory 2 24 - 0
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Main 11 1 55 1 3 3
RegularFactory 0 2 8 - 0 1
AbstractFactoryEnhancement (&) 1 11 - 0 3
Total: 24 7 150 1 4 19
Implementagdo OO — Cdédigo Alterado
Classe CBC DIT LOC LCOO NOA WwOC
AbstractFactory 2 1 8 - 0 4
Display 4 7 44 0 1 4
FramedFactory 4 2 24 - 0 4
FramedFactory1 4 2 22 - 0 4
FramedFactory?2 4 2 22 - 0 4
Main 11 1 69 1 5 3
RegularFactory 2 2 14 - 0 4
Total: 31 7 203 1 6 27
Implementagdo OA — Cédigo Alterado
Classe/Aspecto CBC DIT LOC LCOO NOA WOC
AbstractFactory 2 1 8 - 0 4
Display 4 7 44 0 1 4
FramedFactory 4 2 24 - 0 4
FramedFactory1 4 2 22 - 0 4
FramedFactory?2 4 2 22 - 0 4
Main 11 1 69 1 5 3
RegularFactory 0 2 8 - 0 1
AbstractFactoryEnhancement (&) 1 11 - 0 3
Total: 32 7 208 1 6 27
Tabela 31 — Resultados do padrdo Abstract Factory: acoplamento, coesdo e tamanho
Cadigo Original
Concen CDC CDO CDLOC
(0]) OA (o]0 OA (0]) OA
Papel de Féabrica 5 6 11 11 10 10
Papel de Produto 2 2 4 4 8 8
Cadigo Alterado
Concern CDC CDO CDLOC
(0]) OA (o]0 OA (0]) OA
Papel de Fabrica 7 8 17 1 10 10
Papel de Produto 4 4 8 8 16 16

Tabela 32 — Resultados do padrdo Abstract Factory: separacdo de concerns
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