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5.
Conclusao

Em seu longo ensaio Consideragoes de um apolitico, Thomas Mann definiu
os alemdes com uma pergunta retdrica: “Nao seria da esséncia alema ser o meio, o
mediano e o mediador, ¢ 0 homem alemio o homem médio em grande estilo?””' Por
mais que ndo seja recomendéavel verificar se nesta situagdo se encontram todos os
alemaes desde Lutero até os ativistas do Partido Verde, ela cabe muito bem para
entender Johann Gustav Droysen.

Mas a pergunta surge imediatamete: como poderia ser Droysen um autor
mediano? Nao nos deixemos enganar pela ironia de Thomas Mann. Sim, o romancista
via no alemao e em si mesmo também o acomodado e disciplinado burgués. Por outro
lado, vé também em uma aparente mediocridade um grande estilo. E o caso de
Droysen. Nele podemos encontrar o “grande estilo” enquanto nos deparamos com sua
obra, que revela uma impressionante consciéncia da propria €poca e de sua heranca
cultural. Historiador produtivo, ele jamais fez de sua disciplina uma fé absoluta,
sabendo que, se ela haveria de conquistar sua dignidade, tal jamais poderia ser obtida
sem que ela soubesse fazer parte de uma cultura em torno da qual deveria orbitar e,
posteriormente, participar e contribuir. Aluno de Hegel, ¢ dificil de podermos ignorar
a importancia do filosofo em sua formagdo; protestante luterano e professor
universitario, dificilmente ele deixaria de imprimir em suas obras as marcas da
hermenéutica religiosa e de manifestar as preocupacdes com o proprio conceito de
formacao e cultura, j& muito presentes na vida intelectual alema desde a formagado da
Universidade de Berlim, em 1810. Droysen pode ndo possuir as dimensdes
planetéarias de autores como Hegel e Goethe, sendo, neste sentido e somente neste
sentido, um autor “mediano”, cumprindo porém na verdade e sobretudo um papel de
mediador, pois via como tarefa imprescindivel tentar compreender o que era a historia

para além de seus fundamentos ditos epistemoldgicos, mas, sem desconsidera-los,

" MANN, Thomas. Betrachtungen eines Unpolitischen. Frankfurt am Main: Fischer, 2001, p.129. Ist
nicht Deutsches Wesens die Mitte, das Mittlere und Vermittelnde und der Deutsche der mittlere
Mensch im grossen Stille?
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entender como eles determinam o homem decisivamente e como cabe entdo aos
historiadores o dever de desenvolver certas perguntas que ndo foram originalmente
levantadas por historiadores, mas pelas quais eles poderiam também se
responsabilizar.

Se era mediano, também parece ser um privilegiado. Ao menos ¢ este o lugar
que a historia lhe reservou, desde que se pense no proprio conceito de historia.
Sabemos que os historiadores ndo sdo os Unicos a pensarem a histéria de modo
conceitual; na verdade, os filosofos se ocuparam com prazer desta missdo, muitas
vezes com tal prazer que desabonaram os historiadores a fazé-lo. Estamos
convencidos todavia de que o historiador, neste caso, ocupa de fato uma posi¢ao
ambigua. Na zona cinzenta em que habita, precisa se preocupar com o objeto de seu
estudo, com os documentos e as referéncias materiais e histéricas. Mas elas
inevitavelmente colocam questdes: ndo somente ao bidgrafo que precisa
honestamente se perguntar se o sujeito faz a historia, mas sobretudo porque, ao
contrario do bidlogo preocupado com bactérias e estruturas celulares, do fisico com
ondas de luz e expansdo do universo, do psicanalista com nossas neuroses, O
historiador ndo tem objeto previamente definido. E dono de um império sem
metrépole, de um império formado somente por provincias; e, como tal, dificilmente
¢ bem vindo em qualquer uma delas, todas se julgando perfeitamente independentes —
por vezes, ndo sem razao.

Impiedosamente expulsa, a consciéncia historica vé-se como o rei flagrado
sem roupas. E quando o historiador se pergunta pelo carater de seu objeto. E o
confronto com a filosofia se faz inevitavel. E Droysen ndo terd o “azar” de Jacob
Burckhardt, que terd em Friedrich Nietzsche um companheiro de viagem que ja
realiza uma brutal critica da filosofia; mas também, sera Droysen o primeiro
historiador realmente a entrar sem cerimonias no terreno filoséfico; ndo imaginamos
que historiador tenha se incomodado em se debater com Kant, por exemplo, afinal,
Herder era um pastor poligrafo, e Giambattista Vico, critico de Descartes, nao
conseguimos vé-lo exatamente como historiador; ou seja, como alguém que escreve
obras cuja referéncia objetiva ¢ um corte dado no passado, ainda que um corte

necessariamente determinado, ou seja, jamais indiferente e substituivel, e esta escolha
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indiscutivelmente ja opera uma transformacdo determinada no proprio conceito de
histdria, ou ainda se Leopold von Ranke tecia secretamente um conceito de historia
mundial, sabemos que por outro lado ele em momento algum demonstrard a
pertinacia conceitual de Droysen, muito menos o interesse em possui-la. Esta
conjuncao de rigor conceitual e diligéncia historiografica ndo a encontramos em
momento algum do século XIX — nem mesmo em Burckhardt.

Esta era a posi¢do de Droysen em seu tempo. Uma posicao confortavel. E em
nossos dias, estamos precisando de Droysen? Em certa medida, sim. Assumimos que
¢ dificil ler as passagens francamente teologicas e luteranas, nas quais ele se refere a
histéria como teodicéia — todavia este € o preco a se pagar na diferenca temporal, até
mesmo porque a influéncia do protestantismo na ciéncia histoérica e o pensamento
historico em geral ¢ essencial, jamais circunstancial, de que servem de provas os ja
citados Herder e Ranke.

Todavia as passagens sobre a idéia de culpa e pertencimento que encontramos
em Droysen ainda nos parecem atualissimas, ainda mais quando pensamos na propria
cultura a que Droysen pertence até hoje — a alema. Suas semelhangas com Nietzsche,
que de alguma maneira antecipa epistemologicamente o terremoto que serd causado
nas décadas de 60 ¢ 70 do século XX por Michel Foucault, nos servem como alerta
curioso: sem que desejemos pensar em uma recuperagdo concreta do ideal da Bildung
alema do século XIX (exigindo que as universidades sejam como a de Berlim, em
1810, e que os ficcionistas passem a escrever somente romances-de-formagao, ou que
cada familia burguesa passe a organizar pequenos eventos com interpretagdes de
Lieder de Schubert e Schumann), por outro lado ¢ possivel imaginar que sua esséncia,
ou ao menos parte dela, ndo se perdeu de todo. O ideal da Bildung, que ¢ feito dele?
Ele est4 presente sob outro nome?

Sem considerar uma historia teleologica de conseqiiéncias invariavelmente
fatais — ndo importando ai que bandeira se veja sobre tal langa, mesmo que seja a
bandeira da democracia liberal - podemos pensar sim que a histéria como singular
coletivo ainda ¢ a estrutura de pensamento historico capaz de estabelecer critérios
comparativos. E o singular coletivo havera de ultrapassar uma categorizacao,

conforme deseja Koselleck (e apresentamos no terceiro capitulo em modesta nota).
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Nao se trata de recuperar um humanismo que hoje causaria mais risos nervosos do
que esperanca, ma sobretudo de se adotar um conjunto de referéncias que tornem
possiveis as correspondéncias entre polos que se consideram conflitantes ou
diferentes, ou seja, de considerar que as diferentes esferas e expressdes do homem,
em suas diferentes culturas ou mesmo e principalmente dentro de suas proprias
culturas, necessariamente entrar em rota de colisdo — e estes conflitos ndo
necessariamente levam ao sempre apressado elogio da fragmenta¢do da historia,
manifesta através de uma completa desilusdo quanto a possibilidade de sentido na
historia. Por mais que os proprios defensores da atomiza¢dao do objeto historico por
vezes atribuam a tal fragmentagdo causas contingentes (Auschwitz, Hiroshima) ou
logicas (o passado, mesmo antes dos campos de concentracdo e da bomba atomica,
sempre foi projecdo de um discurso que revela a ideologia do historiador e ndo a
esséncia do que relata), devemos pensar que o discurso historico de fato precisa se
libertar de uma ansia absoluta de racionalidade, como podemos encontrar em Hegel,
mas nem por isso deixamos de considerar que a possibilidade de atribui¢ao de sentido
¢ real. E a historia sera sempre necessaria quando usar, lembremos mais uma vez, a
fantasia, o conhecimento e a acdo. E, sinceramente, ao pensarmos na estrutura do
pensamento historico como algo que se movimenta como péndulo entre a acdo e a
resignagdo, pensamos sobretudo no que ¢ possivel e nos ¢ dado fazer a partir do que
herdamos ou do que n6és mesmos fizemos. Estd em questdo a simples idéia de
responsabilidade.

Mas ndo ¢ tdo simples. Na verdade, Droysen precisaria ainda ser
compreendido dentro de um contexto amplo, em comparagdo com o materialismo
dialético de Karl Marx. Como pensar esta bifurcacdo depois de Hegel, e, assim,
comegar a tracar os percursos do pensamento sobre a historia que levardo a uma
diferenca cada vez mais nitida entre o materialismo dialético e a hermenéutica? Da
mesma maneira, a centralidade do conceito de Bildung nos obriga a pensa-lo em
todas as suas manifestacdes — por exemplo, na literatura. Pouquissimos sdo os
conceitos que permitem um transito tdo livre entre literatura e historiografia — sem
falar na filosofia de Hegel, ou no pensamento de Schiller e Goehte — e que poderia

servir de condutor até que se chegue mesmo a vivéncia da queda da burguesia alema
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em Thomas Mann e Oswald Spengler, por exemplo, ambos leitores de Goethe.
Falamos ndo somente das representacdes e referéncias que nos permitiria de alguma
maneira comparar uma obra historiografica com uma outra ficcional. Imaginamos que
seria possivel estabelecer um arco na cultura alema que atravesse um percurso que sai
do par “Wilhelm Meister”/Herder e sua idéia de formag¢do da humanidade e
desemboca na Veneza de “Gustav von Aschenbach” e no desencantamento
weberiano. Isto sem mencionar no papel que a Bildung, nos termos propostos por
Droysen como universalidade expressa na propria friccao entre fantasia, inteligéncia e
acdo, poderia exercer em uma cultura pos-Auschwitz.

Sobretudo, ainda extremamente desafiador ¢ se perguntar pela necessidade e
funcdo do pensamento historico. Estamos tomando como ponto de partida o par
acdo/resignacdo para que justamente o pensamento histérico ganhe uma atualidade
que escape da moda ditada pelo sucesso oscilante e imprevisivel das publicagdes. As
desvantagens de estudar Droysen sdo, neste sentido, consideraveis — justamente por
ser um autor razoavelmente consciente da cultura em que vivia, a partir dele chega-se
sem dificuldades ao passado que ele pretendeu herdar e ao futuro que ele ajudou a
preparar. Ou seja, seu estudo sempre sera necessariamente parcial. Droysen parece
ndo somente ter deixado seu trabalho “no meio” ao ndo desenvolver plenamente a
idéia (pods-kantiana?) de Bildung como fantasia, inteligéncia e agcdo, mas, justamente
por fazé-lo e seu estudo seu exigir conexdes consideraveis em seu tempo, antes dele e

depois dele, deixa também “no meio” qualquer trabalho hermenéutico sobre sua obra.
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