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RESUMO

MAGALHAES, José Antonio R.; ASSY, Bethania de Albuquerque (Orien-
tadora). Tecnomia e demogramatica: Direito e técnica nomos das platafor-
mas. Rio de Janeiro, 2021. 315 p. Tese de Doutorado — Departamento de
Direito, Pontificia Universidade Catolica do Rio de Janeiro.

Esta pesquisa se pretende um movimento de abertura tanto no campo da teoria do
direito quanto no dos estudos de direito e tecnologia, e em especial na interseccao
entre esses campos. Ela busca construir uma teoria do direito e da sua relagdo com
as técnicas que permita navegar a passagem contemporanea entre o que chamo de
tecnomia moderna e uma tecnomia das plataformas ligada a emergéncia da compu-
tacdo em escala global, da governanca algoritmica e da crise climatica. Para tanto,
busco, em primeiro lugar, contribuir para uma teoria especulativa do direito (nem
uma teoria “interna” do direito moderno como o conhecemos, nem uma teoria cri-
tica/desconstrutiva do direito). Procuro fazé-lo lendo dois pensadores chave do di-
reito moderno, Hans Kelsen e Carl Schmitt, como complementares e a luz de cor-
rentes da chamada “virada especulativa” da filosofia contemporanea. Kelsen ¢ lido
como um aceleracionista/inumanista, e Scmitt a luz da cosmo/geontopolitica, en-
quanto a filosofia dos agenciamentos de Deleuze e Guattari serve como o fundo
pelo qual tudo isso se articula. Em segundo lugar, mobilizo esse aparato a fim de
especular sobre uma tecnomia das plataformas. Construo conceitos tecndmicos de
codigo, plataforma, dispositivo, aplicativo, interface e usuario. A demogramatica
algoritmica é definida como operando por captacdo massiva de dados, tracado de
grafos e modulagdo de condutas. Procuro tracar algumas tendéncias na transicao a
tecnomia das plataformas, e.g. tendéncias a contingéncia das posicdes de pessoa e
de coisa, a indistingdo entre norma e Vviés, a nao-instrumentalidade das técnicas, a
pluralidade dos mundos, a sobreposicdo de nomias, a imbricacdo entre cognigdo e
governo etc. Termino sugerindo trés modelos/paradigmas especulativos para a na-
vegacgdo da tecnomia das plataformas — um modelo inumano, fundado na hipdtese
da inteligéncia geral; um paradigma animista, ligado a hipdtese/mito de Gaia, e, por
fim, uma tentativa de composicédo entre os dois.

Palavras-chave: Teoria do direito; Direito e tecnologia; Plataformas; Governanca
algoritmica; Cosmopolitica.
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ABSTRACT

MAGALHAES, José Antonio R.; ASSY, Bethania de Albuquerque (Advi-
sor). Technomics and demogrammar: Law and technics in the nomos of
platforms. Rio de Janeiro, 2021. 315 p. PhD Thesis — Department of Law,
Pontifical Catholic University of Rio de Janeiro.

This thesis intends an opening move in the field of legal theory as well as in that of
law and technology studies, and especially in the intersection of the two. It tries to
construct a theory of law and of its relation to technology that allows for the navi-
gation of the contemporary passage from what I call modern technomics to a plat-
form technomics linked to the emergence of planetary scale computation, algorith-
mic governance and the climate crisis. To do that, | first try to make a contribution
to a speculative legal thery (neither an “internal” theory of modern law as we know
it, nor a critical/deconstructive legal theory). | do so by reading two key thinkers of
modern law, Hans Kelsen and Carl Schmitt, as complementary, and through cur-
rents of the so-called “speculative turn” in contemporary theory. Kelsen is read as
an accelerationist/inhumanist, and Schmitt in light of cosmo/geontopolitics, while
Deleuze and Guattari’s assemblage theory serves as a background through which
the rest is connected. Secondly, | mobilize this conceptual apparatus to speculate
about platform technomics. | build technomic concepts of code, platform, device,
application, interface and user. Algorithmic demogrammar is defined as operating
by massive data collection, tracing of graphs and modulation of conducts. | look to
trace some tendencies in the transition to platform technomics, e.g. to the contin-
gency of the positions of person and thing, to the indistinction between norm and
bias, to the non-instrumentality of technics, to the plurality of worlds, to the super-
imposition of nomoi, to the confusion of cognition and governance etc. | finish by
offering three speculative models/paradigms for the navigation of platform tech-
nomics — an inhuman model, based on the hypothesis of general intelligence; an
animistic paradigm, linked to the Gaia hypothesis/myth, and, finally, a tentative
composition between the two.

Keywords: Legal theory; Law and technology; Platforms; Algorithmic govern-
ance; Cosmopolitics.
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INTRODUCAO

Grande parte do texto final deste trabalho foi escrita durante a pandemia da
COVID-19. Das situagdes em que se pode estar durante uma pandemia, a de estar
escrevendo uma tese de doutorado certamente ndo é das piores — eu ja estaria em
isolamento de qualquer modo. Mas me refiro a essa situacao porque me parece que,
nessa condicdo, compartilhada por tantos de ndés, tornou-se particularmente evi-
dente a forma como nossa vida, atualmente, € governada.

N&o se assustem — ndo estou prestes a me langar na linha de raciocinio que
fez de Giorgio Agamben protagonista de um dos casos filoséficos mais caricatos da
pandemia (o sentido do caso, creio, ainda mereceria uma reflexao mais detida, mas
este ndo é, claro, o lugar para isso). Nao vou dizer que a pandemia consolidou de-
finitivamente a indistingdo entre o estado de excecdo e a regra, ou que ja nao pode-
remos nos reunir democraticamente, € nem que “o amor foi proibido”. Mas queria
chamar atencédo para alguns detalhes, aspectos nédo tdo dramaticos do modo como
condutas e normas vém sendo associadas.

Em casa, encontros com o direito nfo sdo muito comuns. E claro — néo é
possivel encontrar fisicamente o direito, uma vez que, sendo composto de normas,
ele ndo tem materialidade. Por “encontrar o direito”, quero dizer que alguma con-
duta nossa dé lugar a uma consequéncia juridica. Geralmente o direito ndo se ocupa
de regular as nossas vidas domésticas e, mesmo quando o faz, ele tende a ser inefe-
tivo, ja que, em casa, nossas condutas ndo costumam ser observadas pelos agentes
do Estado e nem tendem a estar ao alcance de atos de coercéo.

Isso significa, porém, que as nossas condutas cotidianas ndo correspondem
a nenhuma norma? Vivemos, dia apos dia, simplesmente livres de normas? Ou a
nossa liberdade estd em que nos damos nossas proprias normas, mentalmente, a
kantiana? A minha vontade, pelo menos, ndo é tdo forte. O que observo — e creio
que durante a “quarentena” isso tem ficado mais evidente para muitos de nos — é
que as minhas condutas habituais, isto €, as que acabam sendo reiteradas, dia apos
dia, segundo certos padrdes, e que, nesse sentido, se tornam normas da minha con-
duta, tendem a ser as que estdo inscritas no préprio espaco domestico.

Por isso, creio, é tao dificil trabalhar em casa. Em um ambiente de trabalho,

como um escritorio ou uma biblioteca, tudo esta disposto de maneira a sugerir o
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trabalho, ou seja, condutas ligadas de uma forma ou de outra ao tipo de tarefa que
se espera seja realizada ali. Se estou em um espaco em que s6 ha escrivaninhas,
estantes de livros, computadores com redes sociais bloqueadas, o mais provavel é
de que eu acabe trabalhando. Se estou, por outro lado, no meu quarto, onde também
tenho a minha cama, um violdo, redes sociais etc., € provavel que eu me deite, que
toque violdo, que cheque o Twitter. Ndo decidimos o que fazer a seguir, a cada
momento do dia, de olhos fechados: olhamos ao redor, e aquilo que vemos nos
sugere opcgdes do que fazer. Qualquer pessoa que trabalhe em uma escrivaninha
sabe que 0 que esta sobre a escrivaninha quando vocé chega (a ndo ser que 0 seu
ritual seja o de comecar por arruma-la, o que também é uma possibilidade vélida) é
literalmente decisivo.

Tudo isso é muito importante, mas vem de se tornar, recentemente, muito
menos importante, porque agora ha um lugar privilegiado, em detrimento de todos
0s outros, para o qual 0s nossos olhos e, por consequéncia, as nossas mentes se
voltam sempre que a pergunta se sugere, mesmo ainda inconscientemente, do que
fazer a seguir — o chamado dispositivo movel. Literalmente antes de pensar eu esta-
rei fazendo algo, e é muito provavel que esse algo tenha a ver com aquilo que estava
na tela do meu smartphone quando olhei para ele, sejam as notificacdes ja dispostas
sobre a tela de espera, sejam 0s icones na area de trabalho etc.

Observando os apps instalados no celular de alguém, é possivel fazer uma
boa ideia dos seus habitos, daquilo que essa pessoa faz com frequéncia. Por outro
lado, se eu quero estabelecer um novo habito, muitas vezes baixar um app — ou
excluir um — pode ser um bom primeiro passo. Se alguém instala um app de encon-
tros, é provavel gque esteja sentindo a necessidade de conhecer pessoas novas, e é
provavel também que, no periodo subsequente, de fato conhega mais pessoas que
durante o periodo anterior.

Cada app tende a corresponder a uma funcao ou familia de funcdes, i.e., a
um pacote de condutas ou atividades que séo oferecidas e facilitadas, a0 mesmo
tempo em que normadas (moldadas de acordo com a forma especifica como a fun-
cdo e oferecida) e normalizadas (inseridas em um calculo estatistico que passa por
todos os usos dos demais usuarios da mesma plataforma).

Ha todo um circuito de normas que passam a atravessar a vida cotidiana,
mesmo no ambiente doméstico, através das plataformas, dos dispositivos e dos seus

aplicativos. E, em contraste as normas juridicas tradicionais, elas ndo tomam por
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objeto condutas raras, mas 0os minimos detalhes da vida. Toda conduta, por mais
desimportante que pareca, se coloca como candidata a ser assumida por uma plata-
forma como funcédo. Os interesses e calculos segundo 0s quais essas normas Sao
distribuidas sdo complexos, e em geral passam muito longe da nossa consciéncia —
quanto mais da nossa deliberag&o.

Isso em si — que a granularidade com que as normas que atravessam a nossa
vida sdo mapeadas e desenhadas aumente exponencialmente — néo é algo ruim ou
bom, e ndo implica uma perda de liberdade: mesmo a liberdade dos modernos (a
que pode, de fato, parecer em risco) nunca implicou a auséncia de norma, muito
pelo contrario. O problema, antes, é que regime de normas € esse, a que diagrama
ele obedece, qual a sua logica. Disso depende a distribuicdo tanto de liberdades
guanto de constricdes de um determinado regime némico.

A hipétese — ou talvez a nova mitologia — de que este trabalho parte é a de
gue passamos, contemporaneamente, por uma transicdo tecnémica, i.e., uma trans-
formacdo das relacBes tanto conceituais quanto préaticas entre normas e técnicas,
entre o que chamo a tecnomia moderna (cuja estrutura teremos que supor), ligada
ao direito moderno, e uma potencial tecnomia das plataformas, sobre cujos tragos
sO podemos ainda especular.

* * *

Para mapear e navegar a passagem entre a tecnomia moderna e a tecnomia
das plataformas, esta pesquisa lanca méo de uma metodologia que pode ser cha-
mada uma arqueologia dos dispositivos, uma cartografia de agenciamentos, uma
paradigmatologia, ou outros nomes, a depender de contextos e énfases.

A primeira expressdo remete a Foucault, a segunda a Deleuze e Guattari, e
a terceira a Agamben. As trés, porém, podem ser seguidas de volta a uma origem
foucaultiana. O conceito central nessa conexdo é o de dispositivo, que aparece pri-
meiro em Foucault, e que é retomado tanto por Deleuze quanto por Agamben em
textos de mesmo nome: “O que ¢ um dispositivo?”. O de diagrama, proximamente
associado a ele, mas operando em um outro nivel de abstracao, constituird um dos
pontos fulcrais desta pesquisa.

E claro que ha variagBes nesse debate, mas ndo me parece produtivo procu-

rar me posicionar em relacdo a cada uma delas aqui. Basta dizer, creio, que tomo
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elementos e influéncias mais ou menos conscientemente — embora procurando, é
claro, produzir uma certa consisténcia — desses diferentes textos. Eu citaria, entre
os textos que discutem metodologia explicitamente (para nédo falar dos livros que
expdem as metodologias pelo seu uso, igualmente importantes), A arqueologia do
Saber, de Foucault (1969); Mil Platés e O que é a filosofia? de Deleuze e Guattari
(1980); “O que é um dispositivo?” e Foucault de Deleuze; “O que é um disposi-
tivo?”, Signatura Rerum e O que € a filosofia? de Agamben (2016, 2008). Obras de
outros autores que assumem e desenvolvem essa metodologia, como os de Manuel
DelLanda (2013, 2006, 2016) sobre o que ele chama de “teoria dos agenciamentos”,
também séo chave.

N&o ha nenhuma correspondéncia imediata, creio, entre essas fontes meto-
doldgicas e uma metodologia especificamente de teoria do direito. Ha, é claro, cor-
rentes foucaultianas, “pds-estruturalistas” e “desconstrucionistas” nos estudos juri-
dicos, mas elas tendem a concentrar-se seja em perspectivas critico-socioldgicas
gue assumem um ponto de vista externo em relacdo ao pensamento juridico, como
no caso da criminologia foucaultiana, ou em um gesto de desconstru¢do que nédo
tanto produz conceitos em teoria do direito quanto toma diferentes discursos juridi-
cos ou tedrico-juridicos como ponto de partida para entdo fazer trabalhar as suas
contradic@es internas. Agamben (2011, 2004) trabalha, é certo, uma série de ques-
tbes que podem ser rigorosamente consideradas de teoria/filosofia do direito, em
especial nos primeiros volumes da série Homo Sacer, e, por isso, ele ajuda com
aproximacdes importantes. Ainda assim, suas preocupacfes estdo mais ligadas a
filosofia politica e a ontologia.

Para construir uma teoria do direito metodologicamente baseada na teoria
dos agenciamentos, tomo como ponto de partida dois dos filésofos do direito mais
importantes do século XX, que compartilham um mesmo contexto histérico, mas
que diferem, de resto, em praticamente tudo: Hans Kelsen e Carl Schmitt. Ambos
comegam as suas carreiras no contexto politicamente conturbado da Republica de
Weimar, e se tornam como que rivais, representando posi¢Oes opostas no debate
sobre o “guardido da constituicdo”, diretamente ligado a possibilidade juridica do

regime nazista (Kelsen; Schmitt, 2015). Schmitt toma parte no regime, fato com o

! Na pesquisa brasileira, Murilo Corréa (2018) tem dado passos importantes para extrair da obra de
Deleuze uma teoria do direito. Seu enfoque, contudo, ndo parece ser, a0 menos de saida, na analise
de agenciamentos.
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qual passa seus Ultimos anos buscando acertar contas, ao passo em que Kelsen, de
ascendéncia judia, é obrigado a exilar-se nos E.U.A., cujo liberalismo inspira sua
admiracdo e gratid&o.

N&o s0 suas trajetorias e posi¢des politicas contrastam, mas também os mo-
dos como Kelsen e Schmitt pensam o direito diferem tanto que ndo parece sequer
possivel pd-los produtivamente em discussao. Kelsen, sempre atento as condi¢Ges
I6gicas e cientificas do pensamento juridico, praticamente ndo se refere a Schmitt
para além do ja mencionado debate sobre a Constitui¢do. J& Schmitt tem em Kelsen
o alvo privilegiado (nomeado ou ndo) de um discurso que, embora se sirva de argu-
mentos l6gicos, se desloca conscientemente no contexto de uma diferenca mais pro-
funda de compromissos historico-ontoldgicos. Para Schmitt, Kelsen é o exemplo
mais perfeito de um pensamento juridico modernista tanto mais decadente quanto
mais abstraido, formalizado e tecnicizado. Esse pensamento formaria parte de uma
forca histdrica de desterro essencialmente niilista que, para Schmitt, constitui o pré-
prio eschaton, ou seja, a ameaca concreta do fim do mundo, a qual ele opde o kate-
chon da teologia politica catolica.

Um dos eixos centrais desta pesquisa — ndo no sentido do seu tema, que é
outro, mas da sua abordagem tedrico-metodoldgica — esta em entender essa oposi-
cdo diametral entre Kelsen e Schmitt ndo em termos de incompatibilidade, mas de
uma complementaridade dindmica. Nenhum dos dois autores €, em si mesmo, um
tedrico dos dispositivos, nem me parece que possa ser transformado em um sem
descaracterizacdo — mas o que acredito ter descoberto é que os dois correspondem,
ou que se pode fazé-los corresponder a dois aspectos complementares do agencia-
mento, que podem ser considerados, ao menos preliminarmente (embora a coisa
seja mais complicada), como um vetor de abstracdo e um de concregao.

N&o vou procurar aqui definir em que termos isso se opera, ja que grande
parte dos Caps. 1, 2 e 3 a seguir se ocuparao disso. Como um esboco geral, basta
dizer que Kelsen fornece uma abordagem cientifica do direito na sua dimenséo co-
dificada, enquanto Schmitt trata do nomos no plano mitico e se ocupa de processos
de territorializagéo e desterritorializacdo. Kelsen comeca pelas formas abstratas, e
toma o direito a partir de distingbes de forma e conteudo, ser e dever-ser, enquanto
em Schmitt, que insiste em trabalhar com o concreto, forma e contetdo séo pensa-

dos sempre juntos.
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E claro que ambos o0s autores s30 mais ambiguos que isso, e que a coisa vai
se complicar mais a medida em que avangamos. Ademais, nenhum dos dois ficara
completamente inalterado no processo. Ha especialmente uma transicdo quanto a
cada um que me parecem necessarias para a sua inclusao no contexto de uma teoria
de agenciamentos. Quanto a Kelsen, ela se d4 através do problema do esquematismo
transcendental (oriundo de Kant) que, em Deleuze, da lugar ao conceito de dia-
grama. Quanto a Schmitt, a no¢do de nomos sera reformulada a partir da abordagem
que D&G fazem dela em Mil Platés. Este trabalho, portanto, inclui leituras que
creio, em certa medida, originais tanto de Kelsen quanto de Schmitt, embora elas
ndo sejam fins em si mesmas, mas sim passos que me parecem necessarios para a
abordagem do problema tecnémico que busco.

H4, ainda, discussdes mais contemporaneas que formam o contexto tedrico
do presente texto, e que me parece (til introduzir no sentido de contextualizar sua
leitura. Em especial, as regides do debate critico-filoséfico em que me desloco se
dividem, principalmente, em dois campos, que podem ser considerados como dois
pos-humanismos ou pés-deleuzianismos? de tendéncias, em certos sentidos, opos-
tas, embora ambos possam ser incluidos no campo expandido dos desdobramentos
de uma “virada especulativa” na filosofia contemporanea®. De um lado, ha o que
chamo de “ecologia das praticas”, ou “cosmopolitica”, ou ainda “perspectivismo”,
com figuras como Isabelle Stengers, Donna Haraway e Bruno Latour. Esse grupo
tende a pensar os agenciamentos sobretudo pelos temas do rizoma, da terra e das
cartografias, e a ler Deleuze e Guattari com foco em Mil Platds. De outro, ha o
aceleracionismo (“de esquerda”), prometeismo ou inumanismo, com representantes
como Ray Brassier, Reza Negarestani e o coletivo xenofeminista Laboria Cuboniks

(2015), que se distancia do deleuzo-guattarianismo fortemente calcado no Anti-

2 No sentido de filosofias que vém apds o pensamento de Deleuze, seja para continua-lo com maiores
ou menores modificagGes, seja em contraposicao a ele, mas, em todo caso, mantendo algum tipo de
relacdo significativa com esse pensamento.

3 O chamado realismo especulativo, em sentido mais estrito, costuma ser considerado como tendo
suas bases nas propostas filosdficas (a altura de 2007) de Meillassoux (2006), Brassier (2007), Grant
(2006) e Harman (2002), embora 0 Ultimo seja mais diretamente associado a denominacéo de object
oriented ontology. Essas filosofias, de resto bastante distintas, ttm em comum o projeto de superar
0 que Meillassoux chama o “correlacionismo” predominante na filosofia ocidental desde Kant, e,
nesse sentido, buscam ser filosofias “pos-criticas” (Nunes, 2018). Ha, porém, toda uma tradicéo que,
podendo ser remetida a Whitehead (1978) via Simondon e Deleuze, compartilha de semelhante vo-
cacdo anti-correlacionista, e que também tem ganhado forca recentemente através de figuras como
Donna Haraway, Isabelle Stengers, Bruno Latour e Eduardo Viveiros de castro, bem como nos “no-

EERNT3

vos materialismos”, “p6s-humanismos” e epistemologias feministas.
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Edipo (Deleuze; Guattari, 1972) do aceleracionismo dos anos 90, reconstruindo o
problema do mapeamento e da navegacdo, ou seja, da passagem entre o dito e 0
feito, entre construcdo de modelos e sua implementacdo, em termos influenciados
por autores como Wilfrid Sellars e Robert Brandom?.

Talvez a maneira mais clara de dividir esses dois campos seja tomar como
critério a questdo da modernidade. Os prometeistas assumem determinadamente o
projeto moderno, embora sejam criticos a situacao atual da modernidade, a saber, 0
chamado capitalismo tardio. Para eles, o problema do capitalismo atual ndo é de
excesso, mas de insuficiéncia de modernidade. Nesse sentido, 0 prometeismo tende
a ser um hiper- ou altermodernismo. Os perspectivistas, por outro lado, s&o tanto
radicalmente criticos a modernidade quanto desconfiam da pertinéncia do préprio
conceito de modernidade. Eles tendem a aliar-se, assim, ao ndo-moderno e a um
certo decolonialismo ontologico.

Essas correntes me parecem oferecer diferentes caminhos para a teoria dos
dispositivos/agenciamentos. Minha abordagem ¢é influenciada, assim, pelas duas
correntes, e, em alguma medida, por um esforco de conciliar os elementos que me
parecem interessantes em cada uma delas, a0 mesmo tempo que, as vezes, uma me
fornece as ferramentas necessarias para me distanciar de tracos indesejaveis da ou-
tra. Resolver essas tensdes ndo é algo que eu poderia fazer introdutoriamente, e sim
algo que farei ao longo de todo o trabalho, e que, de certo modo, se confundird com
aspectos da pesquisa em si.

Eu me sentiria tentado a parafrasear Rorty dizendo que a teoria critica deste
inicio de milénio se resolve (ou ndo) no conflito entre pos-deleuzianismos ou pos-
humanismos de direita e de esquerda, embora ambos os lados em questéo parecam
acreditar — e com argumentos validos — estarem ao lado esquerdo da divisao, en-
quanto os outros estariam a direita. Da perspectiva perspectivista, 0s prometeistas
tendem a aparecer como aliados a uma reconstrucdo da modernidade essencial-
mente etnocéntrica e colonialista. Ja no universo prometeista, 0s perspectivistas

aparecem como ligados a um “paroquialismo” (os prometeistas adoram usar essa

4 Na filosofia brasileira contemporanea, a corrente cosmopolitica/perspectivista é mais forte, sem
duvida sob influéncia de figuras nacionais importantes no campo como Viveiros de Castro, Déborah
Danowski e Marco Antonio Valentim, sem falar na gravitacdo do etos pés/decolonial no continente
latino-americano. Para representantes mais jovens do movimento, ver e.g. Alyne Costa (2019) e
Fernando Silva e Silva (2019). O inumanismo, embora mais subterraneo, tem seu movimento e re-
presentantes relevantes no Brasil, notadamente J.-P. Caron (2020a, 2020b).
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palavra) entre conservador e reacionario. Me parece haver algo de verdadeiro em
ambas as afirmacdes, e que entender esse “enjeu” (o que esta em jogo) é chave —
inclusive para o problema da relacéo entre normas e técnicas no contexto do Antro-
poceno.

Na minha pesquisa, acabou se formando bem claramente a contraposicéo
entre uma leitura prometeista de Kelsen e uma cosmopolitica de Schmitt. Em certa
medida, creio que isso & porque esses autores ja eram, a sua maneira e avant la
lettre, ligados a esses dois campos. Por outro lado, me parece necessario operar
transi¢des chave no seu pensamento para passa-los definitivamente a esse novo am-
biente. No centro dessas transi¢Oes estd arranca-los do seu contexto intra-moderno
para transp6-los ao contexto extra-moderno da plataformacéo da terra, ou seja, tira-
los de um contexto de sentido primariamente politico, em busca de expor a sua
significancia cosmopolitica.

Kelsen é, sem davida, um moderno, e — creio —, mais que isso, um moder-
nista bastante radical, em que pese a seu ndo-radicalismo politico. Seu movimento
em relacdo a teoria do direito é, como vou tentar mostrar, mais que tudo um gesto
de desnaturacédo, que procura radicalizar o vetor kantista de transposi¢do de todo
conteildo em fungdes, produzindo um construtivismo logico radical. O interesse re-
cente dos prometeistas — notadamente Negarestani — pelo positivismo l6gico de
Carnap aponta, me parece, nessa direcdo. Nenhuma abordagem do direito o abstrai
tanto como construcao epistémica quanto a de Kelsen.

Ainda ha, contudo, alguns pontos que servem como ancora no pensamento
de Kelsen, impedindo-o de se lancar como vetor radicalmente modernista e, assim,
ganhar radicalidade cosmopolitica. Um deles € o privilégio do sujeito individual —
gue Kelsen parece considerar como uma realidade psicoldgica autoevidente. Outro
é a insisténcia na diferenca entre a pratica e a ciéncia do direito (embora esta tenda
a se dissolver no final da carreira do autor). Procurarei criticar esses elementos, a
fim de reconstruir a teoria kelseniana como uma méaquina de abstracdo e impessoa-
lizacdo radical do direito.

Schmitt, por sua vez, € um anti-moderno, embora a partir de um interior da
modernidade, ou, talvez melhor dizendo, de um limiar entre a modernidade e o seu
exterior. Ele é, assim, também um moderno. O carater ontoldgico, concreto, e em
certos sentidos (como vou tentar mostrar) até perspectivista do seu pensamento o

aproxima dos ndo-modernistas. Em especial no final da sua carreira, quando se volta
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ao tema da terra, Schmitt oferece conexdes produtivas por esse lado, como Latour
(20174, 2017b) tem deixado claro ao tornar-se progressivamente schmittiano (em-
bora com muitas ressalvas e explicacfes) a medida em que sua carreira avanca,
notadamente em livros como Diante de Gaia e Onde aterrar?. Schmitt, porém, per-
manece, em certos sentidos, ligado a um reacionarismo etnocéntrico e demasiado
moderno. Sua concepg¢do de nomos esta demasiado ligada ao tragado de fronteiras,
ao fechamento dos espacos e a divisdo amigo/inimigo. Para recuperar as intuicdes
interessantes do seu pensamento, creio ser necessario fazé-lo passar por uma relei-
tura em outro contexto.

Assim, creio ter chegado a um esquema conceitual satisfatorio, ao menos de
saida, para mapear e navegar as transformac@es contemporaneas nas relacdes entre
direito e técnicas, juntando, em suma, uma reconstrucdo inumanista de Kelsen e
uma cosmopolitica de Schmitt no contexto de uma semidtica de agenciamentos de
raiz foucaultiana e deleuzo-guattariana.

Nessa construcao, e a medida que a vou usando para discutir a tecnomia das
plataformas, acabo mobilizando uma série de conceitos e palavras que podem ser
ou invencdes ou tor¢des de outros conceitos. Falo, por exemplo, em tecnomias, no-
memas, nomogramas, demes, demogramas, plataformas, aplicativos, interfaces,
usuarios, codagem, decodagem e sobrecodagem, aterro, desterro e reaterro. Quem
conhece o vocabulario deleuzo-guattariano notara algumas correspondéncias, ape-
sar de diferencas de traducdo. Embora haja um grau consideravel de correspondén-
cia entre o vocabulério que uso para discutir as tecnomias e o deleuzo-guattariano,
optei menos por explicitar essas correspondéncias a cada vez — 0 que pressuporia
ou o conhecimento prévio de D&G, ou, em todo caso, a explicacdo dos seus termos
— gue por reconstruir 0s conceitos nos meus préprios termos, sem supor conheci-
mento prévio deles. Isso tem a vantagem de simplificar as coisas, e de tornar mais
claro quais os aspectos dessas construcfes que se fazem de fato importantes para
este trabalho.

Um problema que posso antever, porém, é que nem sempre uso as mesmas
palavras com 0s mesmos sentidos, e que ndo tendo a estabelecer uma correspon-
déncia de um para um entre conceitos e palavras. Devo enfatizar, desde logo, que
ndo me filio a identificagéo — creio, bastante comum — de conceitos e palavras. Para
mim, conceitos ndo sdo palavras e, embora seja interessante, para fins didaticos,

usar as mesmas palavras para fazer referéncia aos mesmos conceitos, essa técnica
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me parece de utilidade limitada a determinados contextos. Em muitos casos, por-
tanto, uso as mesmas palavras para falar de conceitos diferentes, assim como uso
diferentes palavras, em diferentes contextos, para falar dos mesmos conceitos. Me
parece gque, no que concerne a esse tipo de questdo de linguagem, o decisivo é sem-
pre o contexto.

Creio que o0 que se chama o rigor conceitual, filoséfico ou tedrico deve ser
relativizado, justamente por isso. Ndo necessariamente conceitos mobilizados de
modo mais rigoroso, isto €, mais rigido, sdo mais Uteis para 0 pensamento. Muitas
vezes a flexibilidade ou plasticidade do conceito, entendida como o contrario do
rigor, pode ser igualmente produtiva. Por isso, em lugar de buscar necessariamente
o rigor conceitual, o que busco € a consisténcia conceitual — mobilizar os conceitos
de modo consistente. 1sso, muitas vezes, se revela menos uma questdo de postular
claramente uma definigdo para uma palavra e usa-la invariavelmente ao longo do
texto que de reiterar, por um certo niumero de repeticGes, e em uma variedade de
contextos, um conceito em si mesmo plastico, de tal modo que as variac@es pelas
quais ele passa possam ser percebidas como obedecendo a parametros mais ou me-
nos identificaveis e, assim, como tendo uma consisténcia propria.

Isso me parece indispensavel especialmente quando se deve — como € 0
caso, necessariamente, em um trabalho como este — derivar conceitos de uma vari-
edade de fontes e, a0 mesmo tempo, construir um pensamento coerente a partir dos
seus cruzamentos. Se formos rigorosos, nesse contexto, parecem se surgir duas de-
mandas igualmente sérias, mas contraditorias entre si. De um lado, se espera que se
use os conceitos de um autor de modo fiel a ele, ou seja, fiel ao papel que tais
conceitos desempenham na sua obra (supondo-se, 0 que é ja uma ficcdo, uma que a
obra forme um sistema internamente coerente). De outro, espera-se que conceitos
de diferentes autores ndo sejam misturados de modo a gerar incoeréncias, uma vez
que seus contextos de origem séo heterogéneos. Seguir rigorosamente essas duas
premissas implicaria, € claro, a impossibilidade de fazer trabalhos incluindo uma
variedade de autores, ja que seria preciso resolver, a cada ponto de contato entre
dois contextos de pensamento diferentes, a relacdo geral entre as duas obras na sua
integridade. Isso faria de qualquer trabalho que ndo fosse exegético de um ou dois
autores uma tarefa humanamente impossivel.

Isso posto, 0 caminho que me parece viavel para uma pesquisa como esta —

centrada em um tema e em um contexto problematico, e ndo na interpretacdo de
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determinados autores — consiste em derivar conceitos de diferentes fontes, em um
primeiro momento reproduzindo aspectos do seu contexto de origem, e entdo, aos
poucos, ir negociando a relacéo entre esse conceito e 0 contexto da pesquisa em
curso, incluindo os conceitos extraidos de outros contextos. Creio que o trabalho de
uns conceitos sobre 0s outros, bem como o seu exercicio nos contextos problema-
ticos especificos a pesquisa em curso, sejam suficientes para ir resolvendo o teor
com que cada conceito € mobilizado, inclusive no sentido de molda-lo gradual-
mente ao longo do percurso. Isso €, em todo caso, o0 que procurei fazer aqui, com a
maior consisténcia que conseguli.

Assim, em suma, se a uma determinada altura néo ficar claro se me refiro
ao conceito de esquema em Kant, em Kelsen, em Deleuze, em Kant segundo Kel-
sen, em Kant segundo Deleuze, ou em Kant segundo Deleuze segundo eu mesmo
etc., é sempre tudo isso de uma vez. O meu intuito é plasmar em cada contexto um
conceito de esquema que resulte da conjuncdo singular de fatores que este texto
procura produzir, da maneira mais clara possivel. Quando, em seguida, Deleuze
passa a usar o termo “diagrama” para o que antes chamava de “esquema”, a mesma
corrente interpretativa deve ser estendida nas suas variagoes.

Um problema prético para escrever um trabalho de teoria de tipo mais cria-
tivo, preocupado menos em resolver problemas ja relativamente bem-determinados
em um campo que em reformular um campo problematico, esta no fato de que é
muito dificil, de antemdo, saber a forma que o conteudo final vai tomar, incluindo
a sua estrutura argumentativa. Isso faz com que, embora uma ordenacéo de temas
seja Util para comecar, é quase certo que ela sofrera consideraveis alteracdes até o
fim da pesquisa. Mais que isso, também 0s conceitos que assumem papeis mais ou
menos importantes podem variar, e muitas vezes, como foi o caso deste trabalho,
alguns dos conceitos mais centrais estéo entre os ultimos a se formarem, justamente
porque consolidam sinteses resultantes da propria pesquisa, dependentes de uma
série de movimentos anteriores.

Por supor que o sentido de todo da pesquisa se sugeriria com maior clareza
s0 ao final, optei por comecar a escrever este texto, por assim dizer, pelas partes ou
pelo particular, para dai extrair, depois, o todo. A interface que encontrei para fazer
isso foi a de comecar pelas subsegdes (1.1.1., 1.1.2., 1.2.1.), para s6 depois passar
as “cabecas” ou introdugdes de secdo, e finalmente as partes introdutérias de cada

capitulo. Guardadas as proporc¢oes, trata-se de um procedimento semelhante ao, ja
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tradicional, de escrever a introducéo e a conclusdo do trabalho por Gltimo, apds os
capitulos estarem prontos. O que fiz foi “fractalizar” esse procedimento, de modo
que comecei escrevendo subsecdes, sem ter uma nocao definitiva (mas sim provi-
soria) do seu contexto.

As subsecdes, assim, e sobretudo as mais antigas, tendem a partir de temas
ou de referéncias bibliogréficas especificas, e se mantém mais proximas a esses
temas e referéncias, sem tracar tantas conexdes gerais. As cabecas de se¢do, por sua
vez, servem para sintetizar os conteidos das suas subsecdes, ao mesmo tempo em
que trabalham temas mais amplos. O mesmo vale, por fim, para as partes iniciais
dos capitulos, em relagdo as suas se¢des e subsecdes.

Nesse sentido, € importante esclarecer, desde ja, que, se alguns temas sdo
tocados nas partes introdutdrias de capitulos ou se¢fes, mas ndo sdo, ainda, apro-
fundados, é provavel de que isso aconteca em alguma das subsecOes seguintes, de
modo que pego, nesses momentos, que o leitor entenda as mengdes iniciais (ndo
desenvolvidas) a certos temas como voltadas a oferecer uma visao panoramica, de
saida, como auxilio na interpretacdo do contexto mais amplo e, por consequéncia,
de cada uma das partes, mas que sO depois sera desdobrada nos seus detalhes, ou
completamente fundamentada.

O mesmo vale, observadas as propor¢des, para o primeiro capitulo como
um todo, que reescrevi inteiramente depois de concluidos os demais, e que passou
a funcionar como uma contragédo do plano geral do trabalho. Nele procuro estabe-
lecer os conceitos e problemas principais e as conexdes entre eles, a partir de uma
clareza quanto ao efeito de todo que s6 consegui alcancar ao final do percurso da
pesquisa. Por essa razdo, embora eu tenha me esforgado para fazer desse primeiro
capitulo uma introducdo simplificada ou facilitada a alguns dos temas que ficardo
mais complicados depois, muitas ideias aparecerao ali que sé poderéo ser desenvol-
vidas por completo mais adiante.

Nesses casos, tanto no primeiro quanto no Gltimo capitulo — que também
tenta recapitular e conectar as ideias acumuladas ao longo do trabalho — me utilizei
de notas de rodapé explicitando a que parte do trabalho as conexdes remetem. E
claro que ndo espero que, a cada vez, o leitor siga essas conexdes — a ideia € que
elas possam ser seguidas quando houver particular interesse naquele tema ou parti-

cular dificuldade em compreender o sentido da referéncia.
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* k *

Assim, o primeiro capitulo serve como uma espécie de panorama ou mapa
geral do trabalho, e o Gltimo como uma recapitulacdo dos elementos construidos até
entdo e extracdo das suas consequéncias mais amplas. Os capitulos do meio (2, 3 e
4) sdo, por sua vez, 0s mais antigos, e aqueles em que é feito o trabalho mais middo
de revisao bibliogréfica e construcdo dos conceitos e teses.

O coracdo do marco tedrico que tentei construir nesta pesquisa pode ser
simplificadamente definido como metade Kelsen, metade Schmitt e metade De-
leuze. Cada uma dessas trés metades, em linhas gerais, corresponde a um dos trés
capitulos intermediarios do trabalho. No segundo, a abordagem comeca pelas for-
mas constituidas da tecnomia moderna, notadamente o direito como um sistema
formal de normas, e sua aplicacdo sobre uma realidade natural. Nesse contexto, a
referéncia principal é a teoria pura do direito (TPD) de Kelsen. No Cap. 3, ao con-
trario, o ponto de partida ja ndo séo as formas do direito, mas 0 modo como o direito
se constitui a partir da matéria. A figura central desse capitulo é Schmitt, em espe-
cial o Schmitt de O Nomos da Terra. Ja o Cap. 4 trata da dimensédo diagramatica do
dispositivo tecndmico, e, nesse sentido, embora as minhas leituras de Kelsen e de
Schmitt ja fossem marcadamente deleuzianas e ja preparassem a chegada ao plano
diagramatico, é nesse capitulo que Deleuze — e Foucault, que leio junto e através de
Deleuze — toma efetivamente o centro da cena.

Dai os subtitulos desses 3 capitulos intermediarios, que fazem referéncia a
divisdo classica, na teoria geral do direito, dos tipos de fontes do direito, notada-
mente os grandes tipos de fontes formais e materiais. Se tracarmos uma diviséo
segundo a teoria dos agenciamentos deleuzo-guattariana que organiza o trabalho,
pode-se dizer que o Cap 2. se concentra primeiramente nas formas de expressao e
na sua relacdo (de excecdo) com formas de contetdo; o Cap. 3 comeca pelo plano
do contedo, mas busca pensar forma e substancia juntas e, nesse sentido, remete
menos ao plano das relagdes entre formas que a génese das formas; o Cap 4, por
fim, concerne ao plano diagramatico ou “de consisténcia” em que a distingdo de
contetido e expressdo ndo esta dada enquanto tal. E nesse sentido que digo que o
marco conceitual em questdo é metade kelseniano (expresséo), metade schmittiano

(contetdo) e metade deleuziano (plano de consisténcia).
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Os capitulos sdo também divididos segundo os dois grandes temas que dao
o titulo deste trabalho: os Caps. 1, 3 e 5 concernem a tecnomia; enquanto 2 e 4
concernem a demogramatica, de modo que ha uma alternancia. Essa divisdo nao é
muito rigorosa — trato temas que podem ser ditos tecnémicos nos capitulos sobre
demogramatica, e vice versa, sendo que, no limite, ndo penso ser possivel separar
completamente entre dois campos problematicos independentes. Ainda assim, ha
uma ldgica — espero — na separagao.

Nos capitulos tecnémicos, o que estad em questdo primeiramente sdo 0s mo-
dos de relacionar normas e técnicas, ou normas, técnicas e natureza, ja que esses
elementos parecem se determinar sempre pelas suas relagdes. Nos capitulos demo-
gramaticos, por outro lado, o problema é o de relacionar o que chamo de demes, a
saber, a populacdo enquanto multiplicidade indeterminada, e as formas de organi-
zacgdo do saber/poder em um dispositivo tecndmico. Como ficara claro, é como se
esses dois eixos se cruzassem, sendo que, por exemplo, na tecnomia moderna, é o
eixo demogramatico que produz a separa¢do entre pessoas normativas e coisas na-
turais que possibilitara uma concepcéo e operagdo da técnica no sentido da instru-
mentalidade (as coisas como meios para fins humanos), ou seja, que habilitara o
esquema tecndémico caracteristico da modernidade.

Mas vejamos os capitulos em ordem. O Cap. 1 se divide em duas partes, em
que apresentarei, respectivamente o modelo tecnémico que me proponho a fazer
para a tecnomia moderna, e 0 horizonte especulativo de virtualidades daquilo que
chamo a tecnomia das plataformas. A ideia geral — que sera desenvolvida ao longo
do restante do trabalho — € que um modelo tecnémico reconstruido a partir das fer-
ramentas da modernidade pode servir como ponto de partida para 0 mapeamento e
navegacéo da transicdo para a tecnomia das plataformas, que como tal permanece
demasiado nebulosa para que possamos nos orientar nela sem ferramentas trazidas
de outros contextos.

No Cap. 2, me concentro especificamente sobre a formagéo e o funciona-
mento interno dessa tecnomia moderna, do ponto de vista da sua demogramatica.
Comeco por uma recapitulacdo genealogica e comparativa em relacdo a demogra-
maticas anteriores, notadamente como a teologia politica monoteista tem um papel
chave na transicdo entre a demogramatica antiga e a moderna. Trato também da
emancipacao, ao longo da modernidade, do sistema técnico em relagcdo a uma tec-

nomia que pretenderia submeté-lo como instrumento para fins humanos (2.2) e, por
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fim (2.3), busco no perspectivismo amerindio (via Viveiros de Castro) uma forma
de reconstruir, em um contexto ndo-moderno (multiversal, em contraste ao univer-
salismo dos modernos), o modelo tecnémico em discusséo.

No Cap. 3, busco em Schmitt uma concepcéo do direito que ja ndo comeca
pela separacdo entre normas abstratas (dever-ser) e fatos concretos (ser), mas que
pensa a norma como concreta ou a partir do concreto. Essa abordagem, em tudo
oposta a de Kelsen, tem suas vantagens e problemas proprios. Também ela sera
submetida a um processo de reformulacdo tendente ao diagramatico e ao ndo-mo-
derno a partir, notadamente, de D&G e Simondon. Enquanto a primeira parte desse
capitulo (3.1) procura formar esse aspecto concreto e de contetldo do modelo tec-
ndmico moderno, a segunda (3.2) se dedica a génese, a0 mesmo tempo material e
mitica, da tecnomia moderna — coextensiva, nessa materialidade, ao processo colo-
nial (3.2.1) —, bem como na formagdo da tecnomia das plataformas, ou seja, nas
fases formativas da historia da computacéo em rede (3.2.2).

O Cap. 4 se dedica ao aspecto diagramatico, no sentido que Deleuze extrai
de Foucault, tanto da producdo da democracia quanto do governo das populages.
A primeira metade (4.1) se dedica a reconstrucdo tedrica dessa discussao a partir
desses autores, ao passo que a segunda metade (4.2) é dedicada a nova variante — 0
que “realmente interessa” aqui — da governanga diagramaética, a saber, 0 que tem
sido chamado de governanca algoritmica. Essa modalidade de governanca é des-
crita em termos de um processo — que denomino algoritmia — em trés fases, que
ocupam as trés subsecGes: Coleta ou captacao de dados (4.2.1), anélise de dados e
producdo de um grafo (4.2.2) e aplicacdo/implementacdo ou acdo sobre as acdes
(4.2.3). Em cada uma dessas se¢des ndo so descreverei as opera¢des do que chamo
de algoritmia, mas abordarei alguns problemas de destaque concernentes a cada
fase, como o que chamo o “mito dos dados” e o problema do viés.

Finalmente, o Cap. 5 procura consolidar um marco conceitual o mais Util
possivel para pensar-se a tecnomia das plataformas. Ele comeca esbogando alguns
conceitos tecnémicos (5.1), ou seja, conceitos que ndo sdo nem propriamente tec-
noldgicos nem juridicos, mas que séo construidos nessa zona especifica que busco
definir como um estudo das tecnomias. Na segunda secdo procuro, a partir de um
filme curta-metragem chamado Current, plasmar uma imagem mais integrada da
tecnomia das plataformas, a partir da conjuncdo dos varios elementos e tendéncias

discutidos antes (5.2). Por fim, na secao final do trabalho (5.3), traco algumas linhas
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especulativas para o porvir da tecnomia das plataformas, a partir do que se sugere
no préprio marco conceitual desenvolvido até entdo. Nao quero dar a entender que
se possa, em um trabalho como este, nem prever quais virtualidades sdo mais ou
menos provaveis de se atualizar, nem determinar ética ou moralmente qual deve ser
buscada. Me resumo, nesse sentido, a tentativa de concretizar o mais possivel o

campo problematico que se sugere.
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1. Techomial

Com o conceito de tecnomia, esta pesquisa busca por juntas a questdo do
direito e a da técnica, entender direito e técnica como complicados. Isso ndo quer
dizer que os conceitos de direito e de técnica sejam idénticos, mas s6 que a sua
diferenca deve ser entendida em um contexto de intimidade.

Essa relacéo € investigada no contexto do que mapeio como a passagem de
uma (suposta) tecnomia moderna e uma (especulativa) tecnomia das plataformas
ou da nuvem?®, isto é, entre dois paradigmas distintos do vinculo entre direito e téc-
nica, que ligam normas e técnicas diferentemente. Isso implica ndo s6 uma dife-
renca em como sdo relacionados dois termos predefinidos, mas uma diferenca na
definicdo dos termos mesmos.

Para especificar como fago o conceito de tecnomia, creio que vale a pena
comecar desdobrando o que entendo por nomia (nomos) e por técnica (techné), o
que deve resultar em uma explicacdo de como os dois termos se ligam.

A palavra grega “nomos” foi recuperada por Carl Schmitt (2014b) como um
jeito de falar do direito ligando-0 a uma ordem concreta e, especialmente, locali-
zada®. Ela se liga a uma insatisfacio com a nogdo moderna de norma (expressa em
aleméo por palavras como “Norm” e “Gesetz”), que tende a se referir a uma norma
posta em abstrato, i.e., a uma pura forma de dever-ser’.

Assim, embora me atraia a ideia de dizer que nomos = norma, me parece
que isso poderia gerar confusdo. Como tampouco me agrada ndo dispor de uma
palavra em portugués/brasileiro para um conceito tao central, traduzo “nomos” por
“nomia” — 0 que ndo é mais que fazer de um sufixo (presente em palavras como
“economia” e “agronomia”) uma palavra de pleno direito.

Posso, assim, diferenciar a nogédo de nomia da de norma stricto sensu, no

seguinte sentido. Entendo uma norma, com Kelsen (1998b), como um elemento ou

S Por “suposta”, quero dizer que, embora eu construa um modelo da tecnomia moderna, € que ela
mesma sO possa ter podido operar, durante um determinado tempo, na base de variantes de algum
modelo, disso ndo decorre que tenha realmente havido uma época histérica e um correspondente
modo de poder definiveis como modernos, para além de uma série de variantes aproximadas por
semelhanca de familia. Por “especulativa”, quero sugerir que o mesmo vale para uma tecnomia das
plataformas, e, além disso, que a situacdo transicional em que parecemos encontrar-nos torna ina-
cessivel um conhecimento certo do contexto tecndmico para o qual nos movemos, de modo que a
especulacdo se torna necessaria.

® Para a nogdo schmittiana de nomos, ver subsecdo 1.2.1 e Cap. 3.

7 Para a concepcdo do direito enquanto pura forma de dever-ser, ver secdes 1.1 e 2.1.
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funcédo de dever-ser considerado em abstrato, independentemente da sua aplicacao
concreta e de qualquer dimenséo de ser. Com isso, N0 assumo o pressuposto de
Kelsen (1998b, p. 4) segundo o qual a diferenca entre ser e dever-ser ¢ um “dado
imediato da nossa consciéncia”. Entendo que o par ser/dever-ser ndo é dado, mas
sim produzido por dispositivos concretos dentre os quais a correlagdo entre préatica
e pensamento juridicos tem uma funcdo central. Esse par, porém, € funcional nos
mesmos dispositivos, de modo que entender a norma a partir da contraposicao de
ser e dever-ser € entendé-la na sua funcdo normativa, que envolve, justamente, o
engenho da abstraco®.

Se a norma é uma funcao de dever-ser formal/abstrata, a nomia consiste na
norma enquanto aplicada, envolvendo tanto a norma (que aparece como forma de
expressao némica) quanto aquilo a que ela se aplica, ou seja, o0 seu conteudo, o que
implementa a norma. Enquanto a norma em si é puramente cultural e normativa, a
nomia tem também um lado natural/fatico. Ou, melhor dizendo, a nomia implica o
ponto de entrelagamento entre normativo e fatico em que o préprio par norma/fato
é tanto pressuposto quanto feito.

Uso “nomia”, mais especificamente, para me referir a um processo nomico
maltiplo/complexo, como, por exemplo, a correlacdo entre uma ordem juridica
como um todo e o conjunto territério-populacdo em que ela se aplica. Ja para me
referir a aplicag@o singular de uma norma a um contetido uso “nomema”. Como a
relagdo entre o multiplo e o singular ndo é de exclusdo matua, mas de modo de
consideragdo — uma multiplicidade pode ser considerada na sua singularidade, e
uma singularidade na sua multiplicidade —, a aplicacdo das nocGes de nomia ou
nomema pode variar segundo a escala.

Um nomema é composto de dois aspectos, uma norma e uma deme. Uma
deme € o conteldo de um nomema, aquilo a que uma norma se aplica ou que a
implementa®. Por exemplo, uma norma juridica segundo a qual ndo se deve furtar
(norma); o fato de um determinado homo sapiens capturar uma determinada coisa

em uma determinada situacdo (deme); esse fato enquanto um ato ilicito (nomema).

8 Para ser justo com Kelsen, é possivel também 1é-lo como afirmando que a distingdo entre ser e
dever-ser ¢ um dado imediato da “nossa” consciéncia dado que nos situemos no interior do disposi-
tivo juridico moderno que reproduz essa distingdo. Nessa leitura foucaultiana, o par ser/dever-ser
pode ser, efetivamente, um dado imediato para certas consciéncias, no sentido de formar parte de
um a priori histérico (Foucault, 1969), e, ndo obstante, ser produzido.

® Sobre a nocédo (e etimologia) de deme, ver Cap. 2.
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Ou o direito brasileiro em geral (norma); a populacdo do Brasil, seu territorio, seu
ecossistema, a vida democratica brasileira (deme); uma ordem concreta brasileira
no sentido (e na medida em que) essa populacéo, esse territorio, esse ecossistema
implementam o direito (homia).

Se pode distinguir entre diferentes tipos de nomemas de acordo com o tipo
de relagdo que se estabelece entre norma e deme. Nos dois exemplos acima — ao
menos a primeira vista — se trata da aplicacdo de normas postas/abstratas a maneira
caracteristica do direito positivo moderno. Nesse esquema ndémico, as normas e de-
mes sdo primeiro construidas em separado, e s6 em um segundo momento ha a
aplicacdo das primeiras as segundas. Ha um duplo movimento de abstracéo e apli-
cacdo, em que as normas primeiro se destacam das demes, para entdo incidir sobre
elas. O gesto de separacdo, nos termos do direito moderno, é operado por meio de
um eixo de constituicdo bifurcado que toma uma multiplicidade démica (demia
abstrata, populacdo) e a converte em dois tipos distintos de entidades, a saber, pes-
soas (complexos de normas — sejam individuos, empresas, estados...) e coisas (de-
mes concretas). Ja o gesto de incidéncia ou aplicacdo das normas sobre as demes é
operado em um eixo de governo em que as pessoas, uma vez desnaturadas, apare-
cem como autoras da atividade de governo (governantes), e as coisas, naturadas,
como objeto e matéria dessa atividade (governados)*.

Se pode falar ainda de um segundo tipo de nomema, que ja ndo opera por
abstracdo e, por isso, pode ser chamado propriamente de nomema concreto. Nesse
tipo de nomema, a norma ndo € expressa em um plano separado, mas instanciada
implicitamente por demes determinadas. Se a tecnomia moderna funcionava pro-
duzindo um modelo normativo e aplicando-o por dedugéo (enquadramento de um
caso especifico em uma norma geral), 0 nomema concreto opera por exemplo e se
transmite por analogia (passagem do singular ao singular). E possivel pensar em
um grupo cuja nomia consiste em que todos devem portar-se segundo o exemplo
de um lider. Nesse esquema, as normas néo séo feitas explicitas'?, embora possam
ser reproduzidas por analogia e comparadas entre si. Menos esquematicamente, o
modo como os “usos e costumes” se constituem em uma sociedade qualquer pode

ser considerado analdgico: ndo s6 1) as pessoas se portam da maneira como veem

10 Ver secdo 2.1.
11 Me refiro aqui a normas implicitas (em condutas ou formas de vida) e explicitas (linguisticamente
expressas) de modo vagamente alusivo a Brandom (1994).
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as outras se portarem, mas 2) 0S USOS comuns em um meio sociotécnico se fixam
ou imprimem nas coisas, de modo que a propria infraestrutura da vida normal su-
gere certos usos??.

Se a aplicacdo de normas abstratas é caracteristica do direito moderno, a
transmissao de usos pode aparecer como pré- ou hdo-moderna — o que ndo significa
que ela deixe de existir na modernidade. No exemplo, oferecido acima, da nomia
de um estado nacional, em que as demes (populacao, territorio) implementam o
direito, pode-se considerar, de um ponto de vista moderno, que elas aplicam uma
ordem de normas codificadas, mas também é possivel dizer, de um ponto de vista
ndo tdo moderno, que o direito da terra esta, primeiramente, nos usos sustentados
na interface populacao-territorio, e que o direito codificado ndo € sendo um efeito
de segunda ordem dessa nomia concreta. No espaco entre essas duas perspectivas
se joga muito da disputa entre concepcodes liberais e conservadoras, iluministas e
romanticas do direito, no interior da propria modernidade.

Mas essa oposicao é simples demais. Em primeiro lugar, porque ha modos
de transmissdo analdgica de normas caracteristicos da propria modernidade. E o
que Foucault (1975) mostrou ao definir o poder disciplinar, em que as normas nao
sdo necessariamente codificadas, interpretadas e aplicadas, mas sim impressas di-
retamente nos corpos e condutas, seja pela arquitetura dos espacos, pela repeticédo
de exercicios, pelo castigo etc. Fazem-se fabricas por analogia a quarteis, por ana-
logia a escolas, por analogia a hospitais, por analogia a pris@es, e fazem-se opera-
rios, soldados, estudantes, pacientes, detentos por analogia a um molde. Foucault
(2016) chama esse modo némico, em oposicdo a aplicacdo de normas abstratas, de
normagcao, e Deleuze (2008), de moldagem®®. Se Schmitt (2005) afirma, contra o
formalismo do direito moderno, que nenhuma norma pode ser aplicada sobre o caos,
isto é, que uma ordem juridica codificada é indtil na auséncia de uma ordem mate-
rial/de conteudo, creio que é porque ele ndo entende os modos pelos quais a moder-
nidade também produz a sua ordem concreta.

A oposicdo entre os dois modelos némicos (abstrato e concreto) também é
insuficiente, em segundo lugar, porque ela estabelece uma contraposicéo entre, de
um lado, o abstrato e geral — ou global, no sentido em que Kelsen (1998b) fala de

“eficacia global” — e, de outro, o concreto, singular e local, como se observa em

12 Ver subsecdo 3.1.1.
13 Ver subsecdo 4.1.2.
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Schmitt (2014b). Nesse quadro, permanece excluida a possibilidade de uma ordem
concreta que ndo seja necessariamente local, ou de uma ordem que seja abstrata
sem operar por generalizacdo. Em suma, fica impensado o problema da navegacéo
entre escalas, que me parece ser justamente o problema diante do qual a tecnomia
das plataformas nos poe.

Esse tanto foi quanto & nomia. Trata-se, em suma, da ligacdo de demes e
normas, embora o regime de vinculo varie. Quanto a nocdo de técnica, me parece
mais dificil dar uma definicdo. Se falo muito em tecnomias e pouco na técnica, €
em parte porque o sentido mesmo de técnica parece variar muito de tecnomia a
tecnomia. Explicar o que entendo por técnica, entdo, j& implica falar do que entendo
por tecnomia, e diferenciar tecnomias.

A questdo da técnica é um grande impensado na teoria do direito. Dos dois
grandes juristas do século XX que assumo como base aqui, Kelsen e Schmitt, o
primeiro a ignora quase completamente, enquanto o segundo, embora dé conside-
ravel importancia ao problema da técnica, assume, em relacdo a ele, uma postura
inteiramente reativa.

Em Kelsen (1992, p. 28, t.m.), o direito €, na sua dimensdo factual ou de
eficacia, uma “técnica social”, no sentido de que “algo que ¢ socialmente desejado
é realizado ou buscado através da associacdo de uma consequéncia indesejavel a
um comportamento humano”. E s6 enquanto técnica que o direito pode ter eficacia
material, o que é condi¢do da sua existéncia. A questdo, porém, do que se tem por
técnica nesse contexto, nunca é posta. Que o direito possa aplicar um sistema de
fins positivos (sua dimensdo normativa ou de validade) por meio de um aparato
coercitivo organizado (sua dimensdo factual ou de eficacia), isto &, ligar meios e
fins, 0 que é a questdo técnica em si, é tomado como dado. O sentido da técnica ja
vem preestabelecido pela distribuicdo dos meios e fins, operada em termos do par
fatos/valores. Se pode dizer, assim, que o direito em Kelsen € técnico, mas que ndo
parece haver, para Kelsen, uma questao técnica.

Para ler sobre o conceito de técnica implicado em Kelsen, o melhor é ler
aquilo que Schmitt (2005) tem a dizer sobre Kelsen, ja que ele, sim, faz da maneira
como a técnica aparece no positivismo juridico uma questdo. Para Schmitt, essa
doutrina entrega o direito a uma fungdo puramente instrumental que anula o seu
vinculo com a politica, transformando o direito em mera administracdo econémica

da vida (tema que retorna com forca em Agamben). Embora ponha a questdo da
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técnica, de modo, em geral, semelhante (e contemporaneo) ao de Heidegger (1977,
1993), Schmitt ndo explicita em que sentido o direito € técnico para ele, ou qual o
papel da nocéo de técnica no seu conceito de direito. Na tentativa de separar, ao
maximo, direito e tecnologia, Schmitt ndo oferece, ao menos explicitamente, um
conceito de tecnomia.

Sé recentemente, dada a aceleragdo cada vez maior da transformacdo das
bases técnicas sobre as quais o direito moderno opera, alguns tedricos do direito
passaram a dedicar-se a questao tecnémica. Cornelia Vismann (2008, xii, t.m.), por
exemplo, investiga, através de uma metodologia ligada a arqueologia da midia de
Kittler, Siegert e outros, a relacdo intima entre o direito e 0s arquivos enquanto
midia/tecnologia, notadamente “como os arquivos controlam a formalizacéo e di-
ferenciagdo do direito”. Seguindo essa tradi¢ao, Mireille Hildebrandt (2015, p. 13,
t.m.) parte da noc¢do de que “o direito moderno foi contingente a infraestrutura de
informagdo e comunicacdo da imprensa”, dependendo “da capacidade de proliferar
copias idénticas de texto”. Diante da emergéncia dos meios digitais, a autora se
pergunta sobre um possivel “fim do direito como o conhecemos” — ou 0 fim dos
fins do direito, uma tomada do direito pelos meios**.

A transicdo tecnémica para a qual Hildebrandt (2015, p. 17, traducédo e
grifos meus) aponta é, em grande medida, a premissa desta pesquisa, embora eu
discorde da sua resposta ao problema e tente oferecer uma alternativa. “O desafio
que enfrenta o direito moderno”, para a autora, “¢ o de reinventar o direito em um
ambiente de computagdo preemptiva sem abrir mé&o das principais conquistas do
Estado de Direito”, isto ¢, de “reinventar as prote¢des de que precisamos para flo-
rescer como pessoas humanas individuais” (Hildebrandt, 2015, xiv, t.m.), embora
sempre “mediadas e reinventadas pelas tecnologias que inventam”. Como vou ten-
tar mostrar ao longo deste trabalho, ndo creio que seja possivel separar a nocéao de
pessoa humana individual, em nenhum sentido coerente, do dispositivo tecnémico
ao qual essa figura antropoldgica se associa®®. Isso ndo quer dizer que ndo se possa
buscar reconstruir tragos dessa figura em um novo contexto, ou que a governanca
algoritmica ndo ofereca perigos a serem considerados'®, mas tomar como ponto de

partida que ha valores meta-tecnomicos que “nés” (quem?) devamos conservar nao

14 Ver seches 2.2 € 4.2.
15 Ver subsecdo 2.1.1.
16 Ver secdo 4.2.
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me parece levar suficientemente a sério a premissa da conexdo intrinseca entre o
direito, 0 humano e a técnica.

A aposta da presente pesquisa, ao contrario, € que nao ha, no contexto de
transicdo tecndémica contemporaneo, nenhum ponto de toque a partir do qual se
possa determinar, de modo a-contextual, os fins a buscar, de modo que o problema
é de navegacdo, ou seja, cibernético. SO 0 que se pode fazer, de saida, é construir
uma nave, forjar instrumentos de orientacdo, esbocar mapas parciais, e partir em
uma aventura cujas condicGes de continuidade s6 aparecerdo no caminho, e cujo
destino ndo tem necessariamente a ver com 0 que entendemos por humano.

Me parece possivel definir ao menos trés conceitos de técnica que atuam
nesta pesquisa, dependendo de contextos e perspectivas. O primeiro, e aquele pelo
qual parece necessario comegar, ainda que a fim de tomar distancia dele, € 0 mais
intuitivo, a0 menos para os modernos, a saber, o conceito instrumental de técnica,
em que o objeto técnico aparece como meio neutro para fins humanos. Essa é a
concepcao da técnica associada a modernidade ocidental, que a diferencia tanto da
antiguidade e do medievo quanto de perspectivas nao-ocidentais (Scharff; Dusek,
2014; Hickman, 2014). Ela depende, como ponto de partida, da separagédo de um
plano humano de fins em si mesmos e um plano ndo-humano de meios disponiveis
para fins humanos. Como essa separacdo em si € reproduzida imanentemente pela
tecnomia moderna, a concepcao instrumental da técnica torna-se problematica a
medida em que se passa a tecnomia das plataformas?’.

Em uma segunda concepcdo, a técnica aparece ndo mais como meio para
fins humanos, mas como um sistema auténomo, funcionando de acordo com a sua
prépria l6gica interna'®. Essa ndo tende a ser uma visao da técnica em geral, e sim
uma visao critica da técnica moderna, do modo especifico como uma organizagao
técnica real passa a funcionar em um determinado contexto historico, variando de
acordo com cada interpretacdo. Esse ponto de vista constitui um gesto de alienacéao
em relagdo ao humanismo, mas me parece ainda vinculado & concep¢do moderna
da técnica, porque assume como verdade que a técnica moderna tem um poder sin-
gular de submeter cada elemento do cosmos a sua auto-reproducéo.

Por fim, em um terceiro sentido, a técnica pode ser entendida em termos de

diferentes processos de individuagao que, embora interajam entre si, ndo precisam

7 Ver Cap. 2.
18 Ver Secdo 2.2.
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necessariamente formar um sistema. Nesse sentido, se ainda ¢ possivel falar “da
técnica” em geral, e ndo s6 “das técnicas”, isso ja ndo implica tanto um Sistema
técnico quanto uma espécie de ecologia das técnicas. Reconheco gque essa nogédo de
técnica se torna dificil de situar, uma vez que os critérios pelos quais usualmente
diferenciariamos técnicas de outras coisas (que ndo sao técnicas) se tornam pouco
produtivos. E possivel que a ideia de técnica s6 se mantenha aqui em fungéo dos
termos em que o problema é posto, ou seja, em funcdo do caminho de raciocinio
através do qual se chega.

Explicado, ao menos preliminarmente, o que quero dizer quando falo, seja
de nomias, seja de técnicas, creio poder agora passar a definicdo dos sentidos em
que falo de tecnomia e de tecnomias.

Devo esclarecer que mobilizo o conceito de tecnomia em modalidades um
pouco diferentes entre si, usando o mesmo termo. Assim como a palavra “econo-
mia” — sua parente —, “tecnomia” pode ter ao menos trés usos diferentes, variando
em grau de abstracdo. Em primeiro lugar, ela pode se referir tanto a uma realidade
ampla, quanto a disciplina que estuda essa realidade. No inglés, a distingdo é mar-
cada pela diferenca entre “the economy”, a realidade da producéo e circulacdo de
recursos considerada em sentido amplo, e “economics”, o estudo intelectual dessa
realidade. Em portugués, dizemos, nos dois casos, “economia”. Assim, em inglés
teriamos technomy e technomics designando, respectivamente, a realidade do en-
cadeamento entre normas e técnicas e 0 seu estudo, ao passo que, em portugués, a
mesma palavra designa as duas coisas, sendo necessario recorrer ao contexto a fim
de determinar seu sentido.

Em segundo lugar, no que se refere as realidades, posso dizer tanto “a tec-
nomia” para falar da circulagdo de normas e técnicas em geral, quanto me referir a
“uma tecnomia” ou a “tecnomia tal” para designar uma determinada articula¢ao
tecndbmica concreta, e.g., “a tecnomia moderna” ou “a tecnomia de plataformas”.
Aqui vale também o paralelo com a economia, podendo-se falar tanto na economia
em geral quanto em economias especificas, como quando se fala em “uma econo-
mia em desenvolvimento” ou na “economia brasileira”.

De qualquer modo, vou procurar deixar o mais claro possivel em que sentido
falo de tecnomia em cada caso.

O conceito de tecnomia foi se formando a medida em que esta pesquisa se

consolidava, sendo que ela, inicialmente, lidava com conceitos ou tradicionais da
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teoria do direito (direito, nomos) ou apropriados de outros autores. Quando pensei
inicialmente em nomear esse conceito, a palavra através da qual ele se sugeriu foi
“nomotecnia”, a partir do conceito de cosmotecnia (ou cosmotécnica, a depender
da escolha de traducdo) de Yuk Hui (2016, 2017b). Com esse conceito, Hui pde a
questdo da técnica junto a da producdo de mundos, ou seja, da cosmopolitica, para
finalmente propor, contra os perigos associados ao universalismo e instrumenta-
lismo da no¢do moderna de técnica, uma nogédo de tecnodiversidade. Como a ideia
de cosmos pressupde a producao de uma ordem (em oposi¢do ao caos), e a de nomos
implica, como veremos via Schmitt®, a producdo de mundos, 0 meu conceito no
se distanciaria muito do de Hui, embora se ligue a questdes diferentes.

Pensei, também de inicio, na possibilidade de conectar os termos de forma
inversa e falar de tecnonomia ou tecnomia. A palavra ndo me atraiu tanto pois me
pareceu que ela tenderia a remeter mais facilmente & economia que ao direito, j&
que a sonoridade juridica de “nomia” nem sempre ¢ ouvida. Especialmente, ndo me
pareceu produtiva a aproximacao ao conceito de techonomics de Nick Land (2018),
gue precisamente compra uma conotacdo puramente econémica do nomos, inscre-
vendo sua falta de atencdo a relacdo entre nomos e oikos, implicada na palavra, ao
manter o “0” 6rfao de oikos entre techné e nomos.

O que me levou, finalmente, a optar por “tecnomia”, foi notar que a ordem
das partes na palavra esta ligada a relacdo entre objeto e abordagem. As palavras
terminadas em ‘“-nomia” (economia, agronomia, astronomia) tendem a designar a
abordagem normativa de um objeto, seja no sentido de ordenar algo (“ordenar o
privado” ou “p6r ordem na casa”, no caso da economia como pratica), seja no de
estabelecer o conjunto de regras e leis que organizam o conhecimento e a agédo em
relacdo a um dominio (agronomia como tanto estudo das regularidades implicadas
na agricultura quanto técnica da sua aplica¢éo; astronomia como estudo da ordem
ou das regularidades no movimento dos corpos celestes). Ja as “-tecnias”, como a
pirotecnia e a zootecnia, tendem a designar um conjunto de técnicas aplicadas ao
objeto designado (técnica de produzir e manejar fogos; técnica de administrar ani-
mais domesticos/cativos).

Como o que busco aqui esta mais proximo a uma abordagem das técnicas

do ponto de vista de uma teoria do direito — embora a implicacdo entre normas e

19 Ver secdo 1.2 e Cap. 3.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

37

técnicas seja, como ja disse, necessariamente de médo dupla, e embora a teoria do
direito, para enfrentar essa questdo, tenha que se deixar contaminar por conceitos
da filosofia da técnica, da teoria da midia e, talvez principalmente, do vocabulario
técnico ligado as técnicas implicadas —, conclui de que “tecnomia” seria a palavra
mais adequada ao conceito em questdo. Se Hui, como filésofo da técnica e como
técnico (em computagdo), se ocupa da dimensdo técnica de como 0s mundos séo
ordenados?, nesta pesquisa — que se desenvolve, afinal, em uma linha de pesquisa
em teoria do direito — se trata, em primeiro lugar, de uma abordagem ndémica que
assume a questdo das técnicas?.

A tecnomia (technomics) é, entdo, uma abordagem némica da tecnomia ou
das tecnomias (technomy, technomies) enquanto dispositivos némicos operantes

nos mundos que elas mesmas ajudam a produzir.

1.1. Um modelo tecnémico

Comecei dizendo que o objetivo desta pesquisa é produzir um conjunto de
conceitos Uteis para navegar a passagem entre uma suposta tecnomia moderna e
uma especulativa tecnomia das plataformas. Essas qualificagdes sdo necessarias
porque, metodologicamente, ndo posso afirmar que a estrutura de algo como uma
tecnomia moderna esteja acessivel enquanto tal, e muito menos a da tecnomia das
plataformas a qual contemporaneamente tenderiamos.

Né&o suponho que seja possivel definir uma época historica e uma estrutura
fundamental de pensamento uniformes e discerniveis ao nivel de algo tdo amplo
quanto “a modernidade”. A prépria ideia de que a historia universal possa ser divi-
dida fundamentalmente entre uma civilizagdo moderna, universalista e racional e
uma multiplicidade de culturas ndo-modernas, particulares e tradicionais & um dos
mitos fundantes da modernidade. Assumo o diagndstico de Latour (1993) segundo

0 qual jamais fomos realmente modernos. Ainda assim, falo de uma tecnomia

20 “Permitam-me oferecer uma definigdo preliminar de cosmotecnia aqui: Significa a unificagdo da
ordem césmica e da ordem moral através de atividades técnicas”. (Hui, 2017b, p. 4, t.m.).

2L Alinda seria possivel usar, nesse contexto, o conceito de nomotecnia como se referindo as técnicas
pelas quais nomoi sdo produzidos, o que, sem divida, é um tema central deste trabalho. Me parece,
porém, que isso geraria uma confusdo desnecessaria de conceitos. Como as implicacdes da ideia de
nomotecnia me parecem, como ja disse, fundamentalmente as mesmas da de cosmotecnia (em todo
caso, se trata da producdo de um mundo ordenado em correlacdo a uma determinada concepgéo e
organizagdo das técnicas), optei por ndo usar “nomotecnia”.
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moderna, assim como Latour passa o seu livro todo caracterizando o0 modo como
“0s modernos” constroem o mundo.

E que, embora ndo tenha nunca se realizado perfeitamente — e nem poderia
—, a modernidade €, antes de mais nada, um modo de operacdo, um conjunto de
funcbes, um plano de acdo, que articula efeitos de um determinado tipo sobre a
realidade que o aplica, mas nunca perfeitamente. Supor esse modelo como pro-
grama faz parte da operacdo da modernidade, de modo que, para funcionar, ela
deve, em primeiro lugar, supor-se moderna. Assim funciona a “constitui¢ao dos
modernos” (Latour, 1993), que deve supor a bifurcacdo entre humanos e ndo-hu-
manos para efetua-la. E nesse sentido que se pode falar dos modernos, embora eles
jamais tenham existido: eles foram sempre 0s supostos modernos?.

Tampouco é possivel definir um modelo ou programa moderno que tenha
definido a modernidade em geral. O que ha é uma multiddo de modelos com tragos
comuns, que s6 podem ser agrupados em séries por semelhanca de familia
(Wittgenstein, 2009) e seguidos em cadeias de transmissdo, repeticdo e variacao
(Foucault, 1969). Isso ndo significa que ndo se possa extrair dessas variagdes um
modelo paradigmético da modernidade a partir do qual se possa ilumina-las, mas
esse sera sempre mais um modelo adicionado a série, embora retirado dela como
ferramenta de analise (Agamben, 2008). O que é preciso para interpretar a moder-
nidade, nesse sentido, ndo é muito diferente do que os préprios modernos tiveram
que fazer: supor algum modelo de modernidade.

Quanto a tecnomia das plataformas, a coisa é mais complicada. Se quanto a
tecnomia moderna podemos sup6-la, e comecar por essa suposi¢ao, quanto a das
plataformas sé parece possivel especular. Isso porque a situacdo parece exceder de
tal modo as capacidades cognitivas atuais das sociedades humanas que qualquer
pretensdo a modelar um quadro geral provavelmente obteria tracdo préatica despre-
zivel. A rigor, sequer ha por que supor que haja uma tecnomia a qual estariamos
nos dirigindo, e, nesse sentido sequer cabe falar de uma tecnomia das plataformas
no mesmo sentido que “tecnomia” assume no caso moderno. Se, quando falo da
tecnomia moderna, me refiro a um modelo ou paradigma tecnémico, a tecnomia

das plataformas € mais bem pensada, me parece, como um processo tecnémico em

22 \/er secdo 2.1.
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sentido amplo, capaz de consolidar ou ndo diferentes dispositivos tecnémicos, 0
que permanece em aberto.

Assim, esta pesquisa estabelece relacbes metodoldgicas diferentes com a
tecnomia moderna e com a das plataformas. A primeira € suposta e, assim, feita
dispositivo tedrico-pratico de navegacdo. Para tanto, ela é retirada do seu contexto
nativo, em que assumia o lugar de um modelo universal, e transformada em um
ponto de partida localizado (a navegacdo pressupde a localidade). Ja a segunda se
sugere como objeto de especulacdo, ou, melhor, como plano de especulacdo em
que diferentes localiza¢Ges funcionais podem ser construidas, sempre como meio
contingente de navegacdo. Em outras palavras, a tecnomia das plataformas precisa
ser mapeada, e isso ndo em termos de projecGes globais, ao estilo da cartografia
moderna, mas de mapas parciais e experienciais como 0s ndo-modernos, incluindo
as figuras de bestas marinhas etc.?

Para construir um modelo paradigmatico da tecnomia moderna, me
parece incontestavel que a teoria pura do direito de Kelsen é um ponto de partida
no minimo tdo bom quanto — e talvez melhor que — qualquer outro. Creio que Kelsen
esquematiza, na forma mais ideal que pdde o pensamento juridico, essa forma de
suposicao que literalmente constitui o direito moderno enquanto de abstracdo ope-
rativa. Em Kelsen, o direito € ao mesmo tempo uma constru¢do normativa pura-
mente ficcional e uma técnica social que mobiliza um aparelho coercitivo organi-
zado para efetuar-se?*. Enquanto forma normativa, ele é uma ficgdo cientifica no
sentido de Hans Vaihinger (1935), ou seja, uma constru¢cdo do conhecimento juri-
dico. Enquanto dispositivo técnico funcional ele aplica essa ficcdo normativa em
um meio démico. O direito s6 se explica, em Kelsen, na dindmica entre esses dois
modos de existéncia dispares.

Assim, Kelsen oferece uma visdo cientifica do direito (enquanto modelo
normativo suposto) e uma explicacdo do direito enquanto técnica. Ele permite a
construcdo de modelos cognitivos de sistemas tecndmicos, a determinacdo das suas
condicBes de validade e de eficacia, e, sobretudo a navegacdo do intervalo entre
modelagem e implementacdo, entre a construcao cognitiva do direito e a sua apli-

cacdo pratica. De Kelsen deriva a possibilidade de uma dimenséo cientifica para a

23 Ver introducio a secgédo 3.2.
24 \er secdo 2.1.
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andlise tecndmica tal qual proposta neste trabalho, ainda que as condigdes dessa
cientificidade aparecam longe de néo ser problemaéticas.

A tecnomia moderna ndo sé reproduz, mas pressupde uma ordem global
concreta — ou 0 que Kelsen chama de um minimo de eficacia global —, de modo
que, na auséncia de uma, ela perde o chdo. Um sistema de func¢des abstratas € im-
potente sem condigdes minimamente estaveis de implementagdo. Como o transito
a tecnomia das plataformas inclui, precisamente, a impossibilidade de presumir
uma ordem global, a capacidade de navegar essa transicdo a partir de um modelo
tecndémico supde a producdo local das suas condi¢des de suporte. Nesse aspecto, 0
modelo tecndmico kelseniano se mostra insuficiente, tornando decisivo o recurso a
concepcao schmittiana do direito.

Se Kelsen oferece uma visdo da tecnomia como ficcao cientifica, Schmitt
sugere um discurso teologico-politico, mas sobretudo mitico. Nessa modalidade do
discurso, a separacdo entre forma e contedo, modelo normativo e meio démico,
mapa e territdrio, ndo se encontra dada como ponto de partida, de tal modo que o
problema tecndmico possa aparecer em termos epistemolégicos. Ao contrario, € a
formacdo dessas bifurcacBes que entra em questdo, a partir de um fundo originério
de indistin¢do entre os polos. Schmitt remete a0 momento mitico na fundagéo de
toda ciéncia, a ontologia por tras da epistemologia, as condi¢cdes — elas mesmas
juridicas ou nébmicas — de diferenciacdo tanto entre direito e politica quanto entre
direito e natureza. Schmitt remete a uma dimensao que, admitidamente, ja ndo é
cientifica — uma dimensdo cosmopolitica do pensamento, em que diferencas teori-
cas se confundem com compromissos existenciais.

A minha aposta metodoldgica, nesse ponto, que creio ser original, esta em
entender a oposicdo diametral entre os pensamentos de Kelsen e Schmitt ndo em
termos de incompatibilidade, mas de complementaridade. Se, no ponto central dos
conflitos intra-modernos de que emergem, essas teorias parecem excluir-se mutua-
mente, me parece que, de um ponto de vista extra-moderno, elas desvelam duas
dimensdes de uma realidade em si mesma paradoxal, a saber, a tecnomia moderna
na sua operacdo dinadmica.

Em um texto recente, Viveiros de Castro (2019) estabelece uma distincao,
a partir de Lévi-Strauss (1962), entre duas maneiras de proceder no contexto do
Antropoceno — ou seja, para fins desta pesquisa, no da plataformacgéo da terra —;

duas atitudes cosmondmicas ou maneiras de fazer e navegar mundos: a dos
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engenheiros e a dos bricoleurs do Antropoceno. Os engenheiros procederiam pro-
duzindo modelos, enquanto os bricoleurs usariam de exemplos; ao passo que 0s pri-
meiros se ligariam a imaginacao mitica, os segundos estariam associados a ciéncia
moderna. O bricoleur trabalha sempre a partir de exemplos anteriores adaptaveis a
tarefa imediata, ou seja, passando do singular ao singular, enquanto o engenheiro
produz modelos cognitivos com pretensdo de universalidade. Tem-se uma atitude
que “confia em materiais heterogéneos ja disponiveis, ndo tendo sido desenhados
com o projeto contingente do bricoleur em vista”, e outra “que comeg¢a com um
projeto, dispde um esquema conceitual, e encomenda equipamento sob medida e
materiais especificos para realizar o projeto do engenheiro” (Viveiros de Castro,
2019, S300, t.m.). Me parece que os papeis de Kelsen e Schmitt nesta pesquisa
podem ser adequadamente ligados, respectivamente, aos da atitude do engenheiro
e a do bricoleur diante da plataformacéo tecnémica.

E crucial pontuar que “essa distingdo s6 pode ser relativa” (Viveiros de
Castro, 2019, S300, t.m.), havendo a rigor “um continuo, ao invés de uma estrita
dicotomia” entre os dois polos. Todo engenheiro €, de certo modo, um bricoleur
operando em um nivel relativamente abstrato, ao passo em que o bricoleur € um
engenheiro do relativamente concreto®. A ideia, assim, ndo é opor em termos ab-
solutos a atitude de engenheiro/cientista de Kelsen a de bricoleur/mitologista que
(mediante alguns ajustes) associo a Schmitt, mas de conjugar as duas abordagens
como polos opostos de um mesmo continuo tedrico-pratico. Nesse sentido, o que
chamo de um modelo da tecnomia moderna é igualmente um paradigma, i.e., um
exemplo, podendo aparecer como modelo ou exemplo em diferentes contextos ou
niveis de abstracdo. Esse dispositivo de navegacdo tecndmica pode se mover em
um espectro de relativa concrecdo e abstracdo a0 mesmo tempo que, segundo esse
deslocamento, se torna mais kelseniano ou mais schmittiano.

Esse modelo/paradigma tecnémico serve, em primeiro lugar, para mapear a

prépria tecnomia moderna, partindo-se da premissa de que a coisa a mapear €, em

25 Viveiros de Castro (2019, 300S, t.m.) frisa que “o iinico engenheiro em um sentido puro e absoluto
seria Deus, em quem modelo conceitual e implementagao material coincidem imediatamente”. Todo
engenheiro humano, em contraste, precisa se virar com as ideias e materiais disponiveis, sendo,
portanto, um bricoleur, particularmente quando eles deixam o mundo (a visdo de mundo) dos mo-
delos e tentam fazer com que as coisas funcionem no mundo da experiéncia”. De outro lado e reci-
procamente, “todo bricoleur de raiz calcula, antecipa resultados, e modifica o estado do mundo de
acordo com uma determinada intengdo, isto é, [faz] um modelo”. Afinal — 0 autor ressalta —, 0s
bricoleurs s&o, na expresséo classica de Lévi-Strauss, “cientistas do concreto”.
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si mesma, contraditoria, de modo que, para conhecé-la, faz sentido empregar um
modelo cognitivo igualmente auto-contraditorio. Essa, contudo, ja ndo € a tarefa
mais urgente, uma vez que a premissa desta pesquisa é que ja ndo vivemos sob a
tecnomia moderna, mas em uma zona de anomia, ou de transicdo ndémica, ou ainda
sob uma nova tecnomia que, a0 menos por enquanto, ndo temos condigdes de ma-
pear. O mesmo modelo, porém, deve cumprir ai uma segunda e mais urgente fun-
cdo, a saber, a de servir como dispositivo para navegar variacdes tecnémicas se-
gundo um procedimento analégico (do singular ao singular), sem por isso deixar de
propiciar algum grau de planejamento.

A ideia, assim, é construir um modelo, um paradigma, um conceito com
suficientes parametros variaveis para que possa ser ajustado de acordo com o ma-
ximo possivel de variantes tecndmicas. E nesse sentido que DeLanda (2016, p. 3,
t.m.) introduz o conceito deleuzo-guattariano de agenciamento (que serve de mo-
delo e exemplo para o meu conceito tecndmico) como “um conceito com botdes
giratdrios [knobs],” ou seja, um conceito Unico com parametros variaveis, em que
oposicOes binarias podem ser substituidas por um termo parametrizado capaz de
operar em diferentes estados?. Trata-se de um dispositivo especulativo, no sentido
de que, face a contingéncia do que vem, a questdo ndo é tanto de dispor de ferra-
mentas melhores ou piores, mas de dispor de uma diversidade de ferramentas e da
capacidade de alternancia e recombinacdo dinamica entre elas.

Para articular os esquemas kelseniano e schmittiano, me utilizo principal-
mente de dois métodos. De um lado, faco incidir os problemas de um sobre os do
outro. Os dois autores raramente tratam os mesmos temas, de modo que nao é co-
mum que haja conflitos substantivos nas teorias. O que acontece, na maior parte das
vezes, é que um acaba ocupando os pontos cegos do outro, um existe sempre a sobra
do outro. De outro lado, a teoria de agenciamentos de Deleuze e Guattari (1980)
cumpre uma fungdo importante na distribuigdo e articulagdo entre as abordagens de
Kelsen e Schmitt. Nesse contexto, o primeiro corresponde geralmente a dimensao

codificada do agenciamento, ou seja, as formas de expressdo, e as suas relacbes com

26 O autor ressalta como, embora Deleuze e Guattari introduzam a sua teoria de agenciamentos atra-
vés de uma série de oposicdes binarias (arvore/rizoma, estriado/liso, molar/molecular, estrato/agen-
ciamento), eles “constantemente nos lembram que esses opostos podem ser transformados uns nos
outros” (DeLanda, 2016, p. 3, t.m.). Os dois parametros principais do conceito de agenciamento de
D&G seriam, para DeLanda, os de codagem/decodagem e os de aterro/desterro, que serdo discutidos
ao longo deste trabalho.
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as formas de conteido, bem como a diagramatica na sua dimensdo transcendental.
O outro (Schmitt) tende a entrar pelo lado do contetdo, além de permitir comecar
ndo pelas formas (de conteudo e expressdo), mas pelo nivel do que D&G chamam
a terra, em que matérias nao-formadas e fungdes informais se misturam em um
mesmo meio.

Se a andlise de dispositivos €, na expressao famosa de Deleuze, um empi-
rismo transcendental, no sentido de que lanca o problema transcendental (no caso
do direito, o da relacdo entre norma e fato) no campo da experiéncia, talvez seja
possivel considerar que Kelsen entra pelo lado do transcendental, devendo, entéo,
ser empiricizado, ao passo que Schmitt entra pelo lado da experiéncia, requerendo
transcendentalizacdo. Kelsen pensa o direito como um sistema unificado e formal
de normas, necessariamente universal, associado a um monopolio da eficacia coer-
citiva; ja Schmitt concebe o nomos como uma ordem normativa localizada, cuja
possibilidade de universalizagdo depende da producdo concreta de uma ordem es-
pacial total. Nenhum dos dois, assim, parece permitir, de saida, a navegacao entre
diferentes niveis ndbmicos, que é 0 que me parece mais importante na passagem a
tecnomia das plataformas. Inserir ambos no contexto de um empirismo transcen-
dental ¢, de certo modo, localizar o universal e universalizar o local, fazendo com
gue as suas posices ndo aparecam em termos absolutos, mas sim no contexto das
relacBes entre diferentes escalas de normatividade.

De certo modo, trata-se de interpretar Kelsen e Schmitt como pensadores
das plataformas, embora em sentidos diferentes. Em Kelsen, o direito é plataforma
no sentido em que ele disponibiliza, para os seus sujeitos, funcdes formalizadas em
um nivel de abstracdo, ao mesmo tempo em que garante a implementacdo dessas
fungdes em um meio social/material, i.e., em um meio démico. O que o0 esquema
kelseniano permite, nesse sentido, é modelar o destacamento de niveis normativos
enquanto tais em relacéo aos niveis materiais dos quais eles se destacam e sobre 0s
quais eles, entdo, se aplicam. Kelsen da conta das plataformas no sentido da sua
constituicdo formal enquanto producgéo de abstragéo.

Ja Schmitt, ao contrario, pensa o direito como modo de concrecdo, o que
ndo implica que ele deixe de aparecer como plataforma. E verdade que Schmitt
comeca pelo chédo, que difere das plataformas justamente por ndo constituir um
plano destacado. Mas a propria terra, em Schmitt, ja € uma interface entre estratos

de concrecdo diferentes. A nomia, nesse contexto, é a propria negociacéo concreta
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das relacGes entre diferentes estratos no processo de plataformacéo da terra, que
atravessa niveis geoldgicos, bioldgicos e sociotécnicos, cada nivel servindo como
condicdo de emergéncia do proximo — isso, sobretudo, se lemos O Nomos da Terra
a luz de Mil Platos?’.

Assim, a interface tecndmica Kelsen-Schmitt, construida como dispositivo
de navegagdo na passagem a tecnomia das plataformas, deve permitir movimentos
de abstracdo e concrecdo a partir de um ponto de partida determinado em termos
relativos, mas nédo absolutos. A partir de qualquer ponto é possivel, digamos, ser
kelseniano “para cima” e schmittiano “para baixo”. O esquematismo kelseniano
lida com as codagens e decodagens do sistema juridico como forma de expresséo;
a geontopolitica schmittiana acompanha os movimentos territoriais de aterro, des-
terro e reaterro. Ao mesmo tempo, 0 movimento kelseniano tende a ser de desterro
em fungdo de uma sobrecodagem abstraida, enquanto o schmittiano é caracteristi-
camente de coincidéncia entre codificacdo e reaterro, ou, nas palavras de Schmitt
(2014b), de ordenacéo (Ordnung) e localizagdo (Ortung)?.

Com Kelsen, é possivel reconstruir juridicamente o braco de expresséo, ou
seja, o0 polo codado do dispositivo tecndmico, além de entender a sua relagdo com
0 braco de contetdo como uma relacao do direito com o seu exterior.

O direito codificado, assim, €, no sentido mais estrito, expressao — é a ex-
pressdo juridica de um dispositivo tecnémico. Ele se constitui como um conjunto
de normas juridicas. O juridico € um modo de dizer — jurisdicao, juris-dictio, o di-
reito como algo dito —, embora esse dito também possa ser escrito, registrado e
circulado por diferentes meios. Ele €, nesse sentido, um arquivo (Foucault, 1969;
Deleuze, 1988). Enquanto expressdo, a norma juridica tem necessariamente uma
forma e uma sua substancia. Sua forma de expressdo é a da proposicao juridica; a

substancia que a expressa € a materialidade do arquivo, ou seja, 0 conjunto dos

27 Ver subsecdes 3.1.2 € 3.1.3.

28 E comum que a palavra “Ortung” seja traduzida por “orientagdo”, como na traducio que uso de
O Nomos da Terra, e como “orientation” para o inglés. Sigo Zarmanian (2011) na op¢ao por “loca-
lizagdo” (“localization”), embora as duas tradu¢des me paregam validas, para enfatizar os temas da
escala, da relacdo entre o local e o global, bem como entre o lugar e o espaco. Como notam Minca
e Rowan (2015, p. 89, t.m.), a escolha por “localiza¢do” serve para “sublinhar nio sé as particulari-
dades espaciais concretas implicadas na no¢do de nomos de Schmitt, mas também a natureza dina-
mica e ativa da Ortung”. Elden (2011, p. 97) opta por “placing”, o que pode, creio, passar ao portu-
gués tanto como localizacdo quanto situacdo (outra traducéo valida).
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meios materiais em que o direito se inscreve, variando de acordo com as técnicas
vigentes em cada época (Vismann, 2008).

A norma juridica sé pode ser conhecida na medida em que € expressa em
uma proposicao juridica, ou seja, expressa gramaticalmente, segundo a forma ca-
noénica “se F é, entdo P deve ser”. Ela ndo se identifica, porém, a proposi¢do que a
expressa (Kelsen, 1998b). A norma é plasmada pela sua expressao na proposicao e
inscri¢do no arquivo, mas ndo é nem a proposicao, nem o arquivo. Tampouco toda
norma € necessariamente expressa. Uma norma pode ser técita, i.e., existir s nas
suas instanciagdes concretas, em condutas que a expressam — a expressdo, assim
coincidindo com o conteudo, e mantendo com ele uma relacdo imanente de forma
e substancia —, mas ndo formulada como regra. Normas tacitas, porém, ndo podem
ser conhecidas como normas juridicas em sentido estrito, a nao ser que sejam codi-
ficadas, ou seja, expressas na forma juridica como normas gerais (quando deixam
de ser normas tacitas).

Enquanto expressdo némica dotada de forma (proposicao juridica) e subs-
tancia (materialidade do arquivo), a norma juridica se refere ao que aparece, em
virtude dessa referéncia, como seu contetdo — uma conduta. Essa conduta néo é,
em si, algo de juridico, embora apareca como contetido juridico do ponto de vista
do direito (Kelsen, 1998b). E como se a conduta, ou o conte(ido ndémico, tivesse
duas faces: uma face extrajuridica (natural) e uma juridica. Enquanto entidade ex-
trajuridica, a conduta é um fato natural; enquanto transposta no plano juridico, ela
é um ato juridico. A diferenca entre ato e fato estd em que um fato ndo é imputado
a ninguém em particular — é algo que “se faz” na natureza, por exemplo, “chove”.
Ja um ato supe alguém, isto é, uma pessoa. A pessoa, assim, & uma ficgdo gerada
pela producdo, no plano juridico, de uma conduta-ato em correspondéncia a um
mero fato ndo-juridico, que em si ndo se explicava por referéncia a uma pessoa, e
sim a um encadeamento de causas e consequéncias.

O conteudo da tecnomia moderna, assim, é dubio — ele tem duas formas de
conteddo de tipos dispares, em que pese uma sé substancia. Como elemento natural
externo ao direito, o contetdo do direito &€ um fato da natureza; como elemento
normativo incluido no direito, ele € um ato humano. N&o ha, porém, distincao real
ou substancial entre esses dois conteidos — trata-se de uma diferenca em termos do
modo de cognigdo empregado. O conhecimento dos fatos é natural-cientifico, en-

guanto o conhecimento dos atos é juridico-cientifico; o primeiro se funda em um
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principio de causalidade, o segundo em um principio de imputacdo (Kelsen, 1998b).
Os métodos e funcBes a que cada tipo de conhecimento esté ligado sdo diferentes,

embora, na operac¢do do direito, ambos tenham papeis indispensaveis.

1.1.1. Disposicéo

Em Kelsen (1998b, p. 3), a norma juridica se define como um “esquema de
interpretagdo”, no sentido de que liga um “fato externo”, pertencente ao ‘“‘sistema
da natureza”, a um “significado juridico”, fazendo-o corresponder a um “ato juri-
dico (licito ou ilicito)”. Dizer que a norma ¢ um esquema significa que seu papel
estd em tracar uma relacdo entre dois planos heterogéneos — o plano natural, dos
fatos, e 0 normativo, dos valores?. Esse esquematismo, porém, no sé liga dois
planos previamente existentes, mas produz a plataforma juridica como destacada
em relacdo a um plano natural que é, por sua vez, contra-produzido pela producdo
dessa plataforma.

O fato natural ¢ considerado como “um evento sensorialmente perceptivel,
uma parcela da natureza, determinada, como tal, pela lei da causalidade” (Kelsen,
1998b, p. 3). Pertencendo ao mundo natural, o fato “ndo constitui objeto de um
conhecimento especificamente juridico — ndo ¢ [...] algo juridico”. A natureza é
empiricamente perceptivel, causalmente determinada, e, como tal, heterogénea ao
mundo normativo. O ato juridico, em contraste, ndo tem existéncia empirica. Nao é
possivel observar, na natureza, a criagdo de uma norma, ou a aplicacdo de uma san-
cdo, mas apenas seres humanos proferindo sons ou exercendo forca. N&do tendo
existéncia empirica, tampouco o ato normativo é determinado pela causalidade —
ele existe no plano da liberdade humana, como ato livre.

Dai que, para que se possa tirar, de um fato natural, um sentido juridico, é
preciso interpreta-lo como ato juridico. 1sso ndo significa transformar um fato em
ato juridico, ou interpretar esse fato, enquanto natural, como um ato juridico, mas
sim parea-lo ou liga-lo a um ato juridico como seu sentido. O fato natural, como
tal, permanece externo ao direito, ao passo que € produzido, no plano normativo,

algo de natureza inteiramente diferente — a rigor, algo que ndo tem natureza, mas

29 Ver subsecdes 2.1.1 e 4.1.1.
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sim liberdade e uma historia —, a saber, um ato humano, um ato juridico atribuido a
uma pessoa humana.

Ha dois sentidos de “humano” heterogéneos, um de cada lado dessa parti-
cdo. O fato natural, entendido como causalmente determinado, corresponde a um
ser humano bioldgico, i.e., a um animal humano. O ato juridico, por sua vez, cor-
responde a uma pessoa humana juridica, cultural, normativa, que, embora ligada a
um corpo bioldgico, ndo se confunde com ele. Tanto € assim que ha pessoas juridi-
cas em sentido estrito®, como estados e empresas, que no tém corpo natural — ou,
se tém, ndo correspondem a um individuo humano biol6gico®!. O ser humano en-
quanto pessoa moral é produzido como tal no plano da plataforma juridica, en-
quanto o corpo do homo sapiens pertence no plano natural do qual a plataforma se
abstrai.

Também a populacdo, o territério e o poder que, segundo a teoria politica
tradicional, constituiriam o Estado, estdo, em Kelsen (1998a), excluidos do plano
juridico, em que devem figurar apenas seus correspondentes formais. A populacéo
e ao territério corresponde a forma de um plano de incidéncia ou de eficacia do
direito, e, ao poder juridico, uma formalizacdo de fungdes coercitivas consideradas
em abstrato. O direito, nesse sentido, se reduz a uma pura codagem de funcgdes, ao
passo que as substancias ou infraestruturas que implementam tais fungdes figuram
como essencialmente ndo-juridicas.

Kelsen (1998b, p. 2) d4 uma série de exemplos de como uma dimens&o nor-
mativa é sobreposta a dimensdo factual da realidade através da ordem normativa

como esquema.

Numa sala encontram-se reunidos varios individuos, fazem-se discursos, uns le-
vantam as maos e outros ndo — eis o evento exterior. Significado: foi votada uma
lei, criou-se Direito. [...] Um outro exemplo: um individuo, de habito talar, pronun-
cia, de cima de um estrado, determinadas palavras em face de outro individuo que
se encontra de pé a sua frente. O processo exterior significa juridicamente que foi

30 A rigor, mesmo o que o direito chama de “pessoas fisicas”, em contraste as “juridicas” sdo, na
verdade, pessoas juridicas de um tipo especifico. Pessoas propriamente fisicas, i.e., determinadas
enquanto corpo fisico, ndo podem ser juridicas em sentido préprio, na medida em que pertencem ao
mundo fisico, ou seja, natural. As chamadas “pessoas fisicas” sdo as pessoas juridicas que se ligam
a individuos humanos biol6gicos, ao passo que as pessoas juridicas, stricto sensu, se ligam a con-
juntos heterogéneos e distribuidos de pessoas e coisas.

31 A propria palavra “individuo” tem dois sentidos distintos, um pertencente a biologia, e aplicavel
qualquer espécie, humana ou ndo-humana, e outro, inteiramente distinto, mobilizado de diferentes
maneiras pela cultura, pelas ciéncias humanas e humanidades — direito, teoria politica, sociologia,
psicologia etc.
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ditada uma sentenca judicial. Um comerciante escreve a outro uma carta com de-

terminado contetido, a qual este responde com outra carta. Significa isto que, do

ponto de vista juridico, eles fecharam um contrato. Certo individuo provoca a

morte de outro em consequéncia de uma determinada atuacdo. Juridicamente isto

significa: homicidio.

A tecnomia moderna, assim, tanto se funda sobre uma distin¢éo forte entre
fato e valor, ser e dever-ser, natureza e cultura, quanto reproduz essa separacéo no
seu funcionamento. O direito se auto-(re)produz, ao aplicar-se, como plataforma
autébnoma da atividade humana. Por outro lado, ele captura uma realidade natural
como seu correlato fatico, ou seja, como seu contetido ou plano de aplicacdo. Afi-
nal, o plano normativo careceria de consequéncia se, de um lado, ndo pudesse se
reproduzir a partir de bases naturais, e, por outro, néo tivesse eficicia causal sobre
esse plano — em suma, se ndo fosse implementado materialmente, tanto no sentido
das condi¢es anteriores quanto da sua manutencao e, eventualmente, da producéo
de novas condigdes.

Nisso entra a distin¢do, fundamental na tecnomia moderna, entre aqueles
que creio poder chamar os dois modos de existéncia dispares do direito, a saber, a
validade e a eficacia. Kelsen (1998b) insiste que o modo de ser das normas — e do
direito enquanto sistema de normas — € a validade. Dizer que uma norma existe é
dizer que ela é vélida e, se uma norma néo é valida, ela ndo existe. As normas exis-
tem no plano dos valores. Ja a eficacia concerne ao plano fatico — é eficacia causal,
sO podendo ser aferida na experiéncia.

A eficécia ¢é excluida do ser do direito como natural. Kelsen admite, ao
mesmo tempo, que a eficacia é condicdo para que o direito possa ser reconhecido
como tal, e que, no limite, um direito sem eficacia ndo é valido — ndo existe. H3,
assim, uma “relagdo essencial” entre validade e eficacia®?. Como o positivismo ju-
ridico em geral, Kelsen (1992, 1998b) define o direito como ordem coercitiva, ou

seja, capaz de aplicar forca e, assim, de intervir na ordem das causas. O direito €

32 Kelsen (1998b, p. 33) explica que “a validade de uma norma, isto ¢, o devermo-nos conduzir tal
como a norma determina, ndo deve confundir-se com a eficicia da norma, isto é, com o fato de que
as pessoas efetivamente assim se conduzem. Mas [...] pode existir uma relacdo essencial entre estas
duas coisas — que uma ordem coercitiva que se apresenta como Direito s sera considerada valida
quando for globalmente eficaz. [...] Somente quando a conduta real (efetiva) dos individuos corres-
ponda, globalmente considerada, ao sentido subjetivo dos atos dirigidos a essa conduta é que este
sentido subjetivo é reconhecido como sendo também o seu sentido objetivo, e esses atos sdo consi-
derados ou interpretados como atos juridicos.”
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heterogéneo a natureza no seu ser de validade, e, por outro lado, ndo vale se ndo se
fizer valer no plano natural.

Creio que o problema do estatuto aparentemente paradoxal da eficacia se
resolve, em Kelsen, através da distingdo entre o ser do direito e a sua atividade. O
ser do direito € a sua validade, enquanto a eficacia diz respeito a sua existéncia em
ato. A norma vale em abstrato enquanto poténcia (virtual) de aplicar-se, e existe
atualmente na sua eficacia®. Essa diferenca pode ser entendida no contexto tecno-
mico em termos de codagem e implementacdo, ambos movimentos sendo aspectos
indispensaveis a plataformacéo, ou seja, a constituicdo do plano juridico enquanto
destacado e autbnomo.

O direito como ordem de fungbes abstratas — que € o que estou buscando
construir a partir de Kelsen — separa o ser e o fazer. O ser e 0 operar se constituem
como aspectos heterogéneos seus, a ser conhecidos de maneiras também diferentes
entre si. O modo de ser do direito (independentemente, portanto, do que ele faz) €
o0 da norma enquanto funcdo codada de dever-ser.

A forma canénica da norma juridica é a de uma funcdo que liga dois fatos
ndo por um vinculo causal (de ser), mas por um vinculo normativo de dever-ser,
por exemplo “Se F € o caso, C deve ser”, F representando um fato natural ¢ C uma
consequéncia juridicamente determinada (como devida) para esse fato. No direito
moderno as normas tendem a vir em pares. H4 uma norma prescritiva, “se F ¢ o
caso P deve ser”, P representando uma presta¢do devida, e uma norma de sangao,
que da forca juridica a outra sancionando um ato coercitivo como consequéncia do
seu descumprimento: “se fiP ¢ o caso, S deve ser”, fiP significando aqui a ndo-pres-
tacdo e S a sangéo, ou seja, 0 ato de forga que passa a ser prescrito pelo direito aum
agente e que, portanto, deve ser efetuado por meio do aparato técnico-coercitivo do
direito (Kelsen, 1998b; Duarte d'Almeida, 2013).

Para Kelsen (1998b), é a norma de sanc¢do que tem carater primario, uma
vez que so ela d& forca juridica & norma prescritiva, conectando-a a uma poténcia
de coercdo. A norma prescritiva constitui uma funcdo no plano normativo, por
exemplo, “Se A e B firmaram um contrato C, A deve a prestacdo P a B”. Essa
funcdo de dever-ser opera a passagem de um acontecimento natural (duas pessoas

pronunciam certas palavras, ou assinam um papel) a constituicdo de um elemento

33 \er2.1.2.
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no plano normativo, em termos de validade. A norma de coercéo, por sua vez, faz
a passagem em sentido contrario, de volta do plano normativo ao natural, através
da sancdo de um ato coercitivo. Copulando esses dois tipos de fun¢des normativas
codadas, o direito, como técnica de governo social, estabelece uma cibernética de
feedback entre um input de fatos naturais e um output de atos coercitivos, de modo
a efetivamente normatizar as condutas em um meio social/démico.

O direito, como sistema de normas, é assim um complexo de algoritmos no
sentido de instrucdes formalmente ordenadas. Ele é resultado de um processo de
codagem, no sentido da formalizacdo de funcdes (Deleuze; Guattari, 1980). E a
codificacdo de funcbes que permite o destacamento de um nivel funcional e, por
consequéncia, a plataformacao. Isso nédo € exclusividade do direito moderno, nem
do direito tout court, embora esses modos especificos de codagem constituam pas-
sos relevantes na historia da humanidade, talvez do planeta. H4 eventos especiais
de codagem que determinam a emergéncia de estratos funcionalmente diferencia-
dos no que D&G chamam uma “geologia da moral”, i.e., N0 processo geoldgico
pelo qual organizacgdes de novo tipo surgem sobre a terra. A emergéncia do estrato
bioldgico, como distinto do fisico/quimico, se explica assim pelo surgimento da
codagem genética. A codagem linguistica, similarmente, langa um novo plano de
organizagdo que arranca o ser humano das dinamicas e velocidades animais para
gerar um estrato simbdlico, técnico, social etc. funcionalmente autbnomo em rela-
¢do ao hioldgico (DeLanda, 2006).

A linguagem, como o codigo genético, permite a “producao e manutengao
da identidade através de entidades expressivas especializadas tais como 0s genes e
as palavras” (DeLanda, 2006, p. 14, t.m.). O c6digo genético marca o ponto em que
“padrdes de informagdo deixam de depender da estrutura tridimensional de uma
entidade qualquer e se tornam separadas em uma estrutura unidimensional, uma
cadeia de acidos nucleicos”. Essa especializagdo s6 ¢ possivel porque essa forma
de codificagdo exerce uma fungdo especifica, ligada a possibilidade da selegdo e
evolucdo genética. A linguagem, por sua vez, d4 um novo passo nesse movimento
de codagem, por mostrar uma “linearidade temporal que da aos seus padrdes de
informag¢ao uma autonomia ainda maior em relacdo ao seu substrato material”, e,
por consequéncia, uma maior poténcia de desterro.

A cada um desses novos niveis de codagem corresponde um movimento de

desterro e reaterro das matérias codadas, i.e., das demes associadas a essas formas
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de expressdo como seu contetudo. Em outras palavras, a cada diferenciacéo funcio-
nal corresponde uma reorganizacao das matérias terrestres. Assim como a codifica-
cdo genética corresponde a transformacao de minerais em bactérias, plantas e ani-
mais, a codificacao linguistica corresponde o desterro de matérias envolvidas em
ecossistemas “naturais” para a producgdo de técnicas e civilizagdes, bem como do
proprio corpo humano, com o desterro da méo e seu reaterro junto a ferramenta, o
desterro da boca e seu reaterro na linguagem, o desterro do rosto e seu reaterro na
sociedade (Deleuze; Guattari, 1980).

No interior do estrato tecnolinguistico, antropomérfico ou alomérfico da
terra, o direito codificado constitui um subnivel de importancia consideravel, em
especial em uma moldura temporal relativamente estreita. H4 uma diferenca no
modo de circulacdo das normas entre as sociedades tradicionais, nas quais 0 modo
privilegiado de codagem é o das narrativas, e nas de direito codificado, em que a
codagem se da por normas postas (DeLanda, 2006). Essa mudanca nas técnicas de
codagem das normas sociais produz desterro, facilitando dindmicas de mudanca
social mais intensas ou velozes, o que gera, € claro, valoracGes contraditérias da
parte de progressistas e conservadores. Novas tecnologias de codagem habilitam
novas possibilidades de desterro e reaterro sociotécnico, o que em si ndo é bom ou
ruim, apenas diferente.

Kelsen tem o mérito de enfatizar, em contraste ao positivismo classico da
tradicdo de Bentham (2000) e Austin (1995), a dimens&o produtiva do direito, que
se liga a sua funcdo de plataforma. Autores criticos posteriores a Kelsen, mas sem
vinculo direto com a teoria do direito, como Foucault e Deleuze, tendem a ignorar
essa dimensdo positiva, entendendo o poder juridico como ligado estritamente a
proibicdo e a limitacdo das condutas. Foucault (1975, 2016) frequentemente d& a
entender, de modo mais ou menos explicito, que vé o direito como um modo de
poder negativo, contrastando-o a estratégias produtivas como as disciplinas e, so-
bretudo, a governanga. Isso se situa, me parece, no interior de um desinteresse pelo
direito que se justificava em um contexto em que o poder juridico tendia a ocupar
um lugar excessivamente central na discusséo critica, enquanto as estratégias de
poder distribuidas, que Foucault apenas comegava a descobrir, permaneciam fora
do radar. Hoje, por outro lado, ndo parece mais possivel tratar o direito de modo
puramente negativo, especialmente para a teoria do direito. Uma vez reconhecido

isso, 0s proprios pensamentos de Foucault e Deleuze passam a falar também do
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direito, ndo mais negativamente, mas no sentido de oferecer conceitos que ajudam
a pensar as suas funcées produtivas.

E sobretudo com Kelsen e Hart que o positivismo juridico passou a dar im-
portancia a funcdes do direito que, ao invés de coercitivas ou negativas, ligam-se a
autonomia e a producédo de capacidades. Em Kelsen, a norma, como expressdo de
dever-ser, i.e., ato humano intencionalmente voltado a conduta de outrem, ndo ne-
cessariamente se identifica, como em Austin (1995), a um comando, podendo, de
modo igualmente valido, conferir o poder de realizar alguma coisa, notadamente

de produzir novas normas.

O verbo “dever” é aqui empregado com uma significacdo mais ampla que a usual.
No uso corrente da linguagem apenas ao ordenar corresponde um “dever”, corres-
pondendo ao autorizar um “estar autorizado a” e ao conferir competéncia um “po-
der”. Aqui, porém, emprega-se o verbo “dever” para significar um ato intencional
dirigido a conduta de outrem. Neste “dever” vao incluidos o “ter permissao” e o
“poder” (ter competéncia). (Kelsen, 1998b, p. 4)

Kelsen (1998, p. 4) define a norma, a uma certa altura, como “o sentido de
um ato através do qual uma conduta é prescrita, permitida, ou, especialmente, fa-
cultada, no sentido de adjudicada a competéncia de alguém”. O direito como ordem
de dever-ser aparece, assim, ndo tanto como um estrato sufocante da vida social,
voltado a coibir certas condutas e a aplicar atos coercitivos indesejaveis, mas sim
como uma disposicdo de formas de agdo possiveis em um nivel de abstracdo, ou
seja, como plataforma némica. O direito codifica o governo do social ndo de um
modo simplesmente heterbnomo ou autbnomo por media¢do, mas em um sentido
imanente, envolvendo uma medida de autogoverno dos individuos e dos grupos en-
quanto tais, a medida que eles podem ativamente produzir e reproduzir normas ao
nivel da plataforma juridica. O direito codificado se pde como um dispositivo que
habilita novos gestos de abstracdo, ou seja, que dispde capacidades positivas (de
por normas) no sentido da sua reproducdo dinamica.

Semelhantemente, ao criticar a no¢do da norma como comando acompa-
nhado de uma ameaca, Hart (1994) aponta para o que chama de “normas secunda-
rias” ou “de mudancga” (“rules of change”). A forma mais simples de tais regras ¢
aquela que empodera um individuo ou grupo para criar novas normas primarias
(dispondo atos de coercéo), aplicaveis aos sujeitos do ordenamento em geral ou a

grupos ou individuos especificos entre eles, ou para eliminar regras antigas. Essas
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regras produtivas sdo o que permite ao direito escapar da “qualidade estatica” das
regras coercitivas e, assim, introduzir a nomodinamica no sentido kelseniano — o
processo de producdo e reproducdo do direito — com distribuida pelos diferentes
niveis do ordenamento.

N&o se trata unicamente, assim, da producdo e reprodugédo das normas em
um sentido remetente a atividade legislativa, ou mesmo judiciaria ou executiva.
Trata-se também de todas as “regras que conferem aos individuos o poder de variar
as suas posi¢oes iniciais sob as regras primarias” (Hart, 1994, p. 96), i.e., de modi-
ficar ou reprogramar as condicdes especificas pelas quais o direito pode ou néo vir
a exercer coercao sobre o seu corpo®. Ter a sua disposicdo o poder de reformar a
estrutura normativa da plataforma juridica, ao menos na vizinhanca da propria lo-
calizacdo nesse plano (i.e., da sua pessoa), implica um modo de participacdo no
movimento de destacamento funcional e reincidéncia forgosa que o direito faz em
relacdo aquilo que contraproduz como a natureza.

Quanto mais condicgdes praticas efetivas de variar de posi¢ao ao nivel da
plataforma, mais poder alguém pode extrair da existéncia de um sistema juridico,
ao passo que aqueles cuja posicdo ndo é nunca ou quase nunca variada em funcgéo
dos préprios atos, mas antes segundo os atos de outros, permanecem mais sujeitos
ao direito enquanto técnica de governo que sujeitos de direito ou do direito como
plataforma normativa. A afirmacéo da funcéo positiva do direito ndo implica uma
valoracao positiva da sua atuacdo, mas apenas a defini¢do da sua operacdo de po-
sicdo normativa, i.e., de podr normas. Mapear esse modo de funcionamento € im-
portante ndo sé para uma compreensdo dos usos afirmativos do direito, mas da sua
maneira de ser violento.

O direito positivo é dispositivo, no sentido de que se pde e repde, e faculta
a propria posicéo e reposicdo em diacronia, isto é, dinamicamente. Ele o é, ainda,
no sentido de que dispde fun¢des normativas para uso dos seus sujeitos, ou seja, a

sua disposicdo. A plataforma juridica é uma disposi¢do nédo so de funcbes codadas,

34 Hart (1994) aponta que, sem esse tipo de regras, a sociedade ficaria privada de muitas das princi-
pais “amenidades” que o direito a confere, tais como a disposi¢do de testamentos e contratos e a
transferéncia de propriedades — bem-entendido, o quadro ontolégico-funcional (quais as entidades
definidas em questdo e quais as operacdes disponiveis em relacdo a elas) da economia. Hart fala
ainda das “regras de adjudica¢do”, mediante as quais é conferido a determinados sujeitos o poder de
operar determinacdes sobre a questdo se, em um determinado caso, uma regra primaria (coercitiva)
foi ou ndo violada, exercendo, assim, um papel ativo no procedimento judicial de determinagdo de
normas individuais a se aplicarem em um caso concreto.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

54

mas de codabilidades. Ela oferece uma linguagem em que determinados tipos de
funcdo podem ser codados, e que é legivel e implementavel em uma estrutura so-
ciotécnica, a saber, a do direito e do Estado. Influir nessa codagem é reestruturar
cadeias de normas puramente abstratas, mas, em ultima instancia, € retracar os cir-
cuitos de forca que animam o direito enquanto aparato sociotécnico; é canalizar 0s
fluxos de coercdo atuantes sobre um meio démico.

A plataforma normativa que constitui a tecnomia moderna néo serviria de
nada se se reduzisse ao direito positivo puro, no sentido de Kelsen, i.e., as puras
formas de dever-ser, na sua validade. E indispensavel, para que o direito possa ser
sequer considerado como tal, que ele tenha eficacia material. Afinal, sem essa di-
mensao de eficacia, as funcbes normativas ndo disporiam de meios para a sua im-
plementacdo. Nao basta que o direito ligue fatos (unidades de ser) a normas (dever-
ser), se ele ndo puder intervir no plano das relagdes causais, passando das normas
de volta as vias de fato.

A norma juridica abstrata se refere a um fato natural com o seu contetdo.
Por exemplo, na norma “se alguém causar um dano, deve indeniza-lo”, a conduta
de causar um dano, bem como a de indenizar, sdo conteldos da norma, ao passo
que o enunciado que cito € a sua expressao. Esses contetdos, note-se, ndo sao fatos
naturais em si, mas se referem a fatos naturais potenciais. Ha4 um intervalo entre o
conteddo da norma e o evento a que ele se refere; uma diferenca irredutivel entre
um ato juridico previsto (a forma de contetdo pela qual a norma busca referir-se a
uma realidade natural externa) e um fato natural a ser interpretado como tendo um
ato juridico desse tipo como seu sentido normativo.

A transposicdo desse intervalo € um problema transcendental — como esta-
belecer uma relagdo entre a categoria abstrata “causar um dano” e um aconteci-
mento da experiéncia que, como tal, ndo vem etiquetado com o dizer “por este ato,
A causou um dano X a B”?

Alguém chega da rua, a cara de susto, e diz, “eu acabo de ver um crime”.
Como seria possivel ver um crime? Ha dois tipos de condi¢fes que devem estar
operantes, desde j&, para que alguém possa ver um crime, e ndo uma mera série de
acontecimentos materiais, correria, gritaria, confusdo, alguma violéncia, talvez até
sangue, tripas etc. — mas ndo um crime. Em primeiro lugar, é preciso que a teste-
munha tenha o direito na mente. Mais especificamente, ela deve ter esse conjunto

especificamente juridico de categorias que tém a forma do dever-ser objetivo, a
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saber, normas juridicas; e, mais que isso, deve saber aplica-las, o que envolve 1)
saber reconhecer um fato natural como tal e 2) saber passar dele a uma norma juri-
dica, o que é algo de uma natureza inteiramente distinta.

Em segundo lugar, ha um segundo tipo de condicdo, também transcendental
a sua maneira, que deve estar operante, de antemao, para que alguém possa ver um
crime — e ja ndo se trata, nesse segundo caso, de algo “interno” no que concerne a
testemunha ocular. E preciso haver regularidades no meio social em questdo, como
plano fatico de aplicacao do direito, suficientes para que um ato possa ser reconhe-
cido como crime. Um crime, assim, ndo pode ser nada de raro ou excepcional. O
“crime perfeito” ndo seria tanto o crime que ndo pode ser descoberto porque nao
deixa rastros, mas sim um crime tdo perverso, inventivo, bizarro, tdo alienigena a
tudo o que ha de social ou de humano, que seria de todo impossivel reconhecé-lo
como crime segundo as categorias do direito, isto é, tipifica-lo, considera-lo como
um fato tipico sob um tipo penal.

O conceito de dispositivo constitui uma maneira especifica de lidar com o
problema transcendental do direito — da relacdo entre o seu ser de dever-ser, i.e., a
sua validade, e a sua atividade de ser, sua eficacia. No sentido de Foucault (1975,
1988), encampado, a maneira de cada um, por Deleuze (1988, 2008) e Agamben
(2016), um dispositivo correlaciona sempre um plano do agir, ou do feito, e um do
discurso, ou do dito — ao menos no estrato humano da terra, que é aquele em que o
direito se constitui®>. No plano do dito, tem-se as normas juridicas, expressas por
meio da jurisdicdo e do arquivo; no do feito, a implementagéo do direito sobre o
meio social ou démico, sua aplicacdo eficaz nas condutas, seja ela voluntaria (no
sentido de ndo requerer coer¢do) ou coercitiva. Se diz que o direito é globalmente
eficaz quando h4, de modo geral, correspondéncia entre as condutas previstas pelo
direito e aquelas socialmente implementadas (Kelsen, 1998b).

Aquilo que o dispositivo dispde, no sentido mais amplo, & um conjunto de
todo heterogéneo, envolvendo “discursos, arquiteturas, decisdes regulamentares,

leis, medidas administrativas, enunciados cientificos, proposi¢Ges filosoficas,

35 Em outros estratos, outros modos de bifurcacdo corresponderdo ao feito e ao dito que, em um
sentido mais amplo, constituem o contetdo e a expressdo de um agenciamento. No estrato fisico-
quimico ou geoldgico, havera contetdos moleculares e expressdes molares (a relagdo entre 0 mole-
cular e 0 molar se complica nos outros grandes estratos); no organico, os contetdos aterrados (o
“fazer”) correspondem aos fenotipos e nichos das espécies, ao passo que as expressoes codadas (0
“dizer”) correspondem aos genotipos (Deleuze e Guattari, 1980)
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morais, filantrépicas etc” (Foucault, 1994). A bifurcacdo entre o dito e 0 ndo dito,
porém, cumpre uma funcéo especial nesse complexo, estabelecendo relacbes de um
tipo relativamente formalizado e estabilizado, sobretudo no caso do direito. A tec-
nomia moderna, assim, constitui uma maneira historica- e cosmicamente particular
de sobrecodar o ndo-dito em funcdo de determinadas formas do dito, a saber, as
formas juridicas.

Como visto, 0 ndo-dito — as demes, 0 meio sociotécnico, ou, em sentido
mais amplo, 0 meio ambiente — é contetido do direito (enquanto dito) segundo dois
modos diferentes. Ele é induzido na plataforma juridica como ato juridico, como
conduta correspondendo a uma norma, e considerado como externo ao direito na
condicdo de fato natural. Para que o direito seja eficaz, porém, ele deve incidir no
plano fatual/natural, em termos de causalidade, seja incentivando a conduta con-
forme ao direito ao dispor uma sangdo potencial, seja pela aplicagéo efetiva de
forga. Por consequéncia, podemos dizer que o direito inclui o seu contetdo como
ato juridico no plano normativo, a0 mesmo tempo em que o exclui como fato natural
—mas que ele inclui também o fato natural como plano da sua eficacia factual. O
fato natural, assim, é excluido do direito como ordem normativa, e, a0 mesmo
tempo, incluido no direito como base de implementacéo.

Creio que € isso que Agamben (2011, 2004) quer dizer quando afirma que
a excecao € o pressuposto do direito, que o direito se aplica, em primeiro lugar,
desaplicando-se, e que ele inclui os corpos (humanos, para ele) na forma da sua
exclusdo. Agamben diz isso, por um lado, seguindo Schmitt (2005) e, por outro,
através do conceito de excecdo de Benveniste (1969) — a excecdo como inclusao
exclusiva ou inclusdo-fora. Enquanto, porém, Schmitt (e Agamben, seguindo-o) te-
matiza a exce¢do de um ponto de vista externo ao direito, ou seja, politico ou onto-
politico, creio que Kelsen (a quem Agamben raramente se refere) me permite re-
construir a estrutura da exce¢do do ponto de vista funcional, de como ela opera no
programa do direito moderno.

A inclusdo e a exclusdo no direito do que Agamben (2011) chama o “vi-
vente”, de um ponto de vista biopolitico, mas também do ndo-vivente, se assumir-
mos o ponto de vista “geontopolitico” de Povinelli (2016), se divide entre os dois
modos de existéncia do direito moderno. A exclusédo é da parte do direito como

ordem normativa pura; a inclusdo, da parte do direito como técnica de governo —
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respectivamente o direito na sua validade e na sua eficacia, como normativo e como
fatico, nos termos de Kelsen (1998b).

Essa exclusdo inclusiva (excecao) possibilita a implementacdo material do
direito enquanto dispositivo e plataforma porque, embora a forma de contetdo do
direito seja dupla (ato juridico e fato natural), a sua substancia de conteudo é uma
mesma. N&o ha diferenca real entre o ato juridico e o fato natural, embora, entre o
conteudo do direito (condutas) e sua expressao (normas postas), haja diferenciacao
real. Uma cibernética némica se estabelece entre esses dois planos separados mas
ligados, e é na eficacia e na forca dessa ligacdo que se funda um conjunto nao s6
juridico, mas némico; ndo sé um software, mas a sua implementacdo em um dispo-
sitivo/plataforma; ndo s6 um sistema de normas, mas um complexo de homemas,
Ou seja, uma nomia.

No dispositivo tecnémico, € efetivamente como se o direito constituisse o
software, e 0 meio sociotécnico (populagdo, territério) o hardware, devendo o pri-
meiro ser implementado pelo segundo, e o segundo implementar o primeiro. Mais
especificamente, talvez fosse possivel fazer uma divisdo entre wetware (expressao
usada geralmente para o fator substancial humano que, como tal, ndo se incluiria
nem no hardware, nem no software) e hardware no plano sociotécnico, o wetware
correspondendo ao estrato bioldgico e o hardware ao fisico-quimico. O problema
da eficacia do direito, assim, é um problema de implementacéo de um software (o
puro conjunto de funcBes que forma o sistema juridico) por um wet/hardware (o
meio démico assumido como conteddo do direito).

A excecdo, nesse dispositivo, € 0 modo mesmo como o wet/hardware se
situa como base de implementagdo do programa juridico. Essa excecéo geral sobre
a qual a ordem juridica se funda é, entdo, compensada na medida em que aqueles
que, enquanto corporalidade, implementam o direito, também séo incluidos como
funcionalidade (pessoas) no plano normativo. Assim se produz a liberdade demo-
cratica dos modernos®.

A zona de excecdo stricto sensu (ndo compensada) do direito, contudo, é
aquela em que se situam os seres que sdo incluidos apenas como plano de eficacia
do direito, mas ndo como agentes no plano normativo. Essa zona inclui, no que

concerne a tecnomia moderna, desde ja todos os seres ndo-humanos (a terra, que

36 Ver secdo 2.1.
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aparece reduzida a plano global de eficacia; os biomas; os animais, que aparecem
COMO coisas; 0s seres técnicos, que aparecem como instrumentos), mas também os
humanos bioldgicos que permanecem excluidos do ponto de vista demogramatico,
ou seja, cujos fatos ndo séo representados juridicamente como atos, e que acabam
sendo lancados puramente ao mundo da necessidade causal. Esses sub-humanos
historicamente envolveram, de modo integral, os negros escravizados, as mulheres
domesticadas (confinadas ao plano bioldgico-reprodutivo da oikos), os estrangei-
ros, etc., e ainda incluem, em diferentes medidas, muitos corpos biologicamente
humanos, a depender de contextos e variaveis nem sempre faceis de mapear. E
como se houvesse uma gradacao de humanidade, em que alguns corpos humanos
estdo muito intensamente traduzidos como complexos normativos-funcionais na
plataforma tecndmica, enquanto outros sdo transpostos nela sobretudo como fatos
naturais, ou seja, como cientificamente cognosciveis e, portanto, tecnicamente ins-
trumentalizaveis, raramente como agentes livres®’.

Nesse contexto, a hipdtese segundo a qual o estado de excecao tenderia, no
nosso tempo, a tornar-se regra, ou a indistinguir-se da regra — ou, nos termos de
Achille Mbembe (2013, 2014), a perspectiva de um devir negro do mundo —, se
configura como o processo pelo qual os seres humanos bioldgicos tenderiam a ser
cada vez menos representados ao nivel da plataforma tecnémica, permanecendo
como mero objeto da sua eficacia. O programa ou o diagrama abstrato, o conjunto
de funcdes que constitui a imaterialidade do direito, tenderia a deixar de coincidir
com uma pretensa mentalidade humana. A ilusdo de ter sido modernos teria entéo
sido vivida, temporariamente, por aqueles seres viventes que tiveram o privilégio
(literal) de habitar a zona de incluséo do direito, a excecdo compensada — posicéo
que, de resto, nunca teria podido ser ocupada por todo mundo.

Mas que tendéncia de abstracdo € essa que levaria a tecnomia moderna a
alienar-se cada vez mais dos seus sujeitos, a transpor-se a niveis de abstracdo cada

Vez mais inumanos?

1.1.2. O esquema-piramide

37 Ver a discussdo a partir de Silva nas secfes 2.1.1 e 3.2.1.
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Na TPD, o modo de existéncia ambiguo do direito é resolvido através de
uma teoria do direito sindptica, que vé o direito de duas maneiras dispares — uma
nomostatica e uma nomodinamica. A nomostatica vé€ o direito enquanto “ordem ja
criada” (Kelsen, 1998b, p. 195), em seu “dominio de validade”, ou seja como posto.
E, nesse sentido, teoria do direito positivo. J4 a nomodindmica tem em vista o pro-
cesso de posicao e reposicao das normas juridicas, pelo qual o direito se funda e
mantém ao longo do tempo, razdo pela qual creio ser possivel considera-la como
teoria do dispositivo tecnémico.

A nomostatica, ao efetuar um corte sincronico do direito, permite ao cien-
tista do direito analisa-lo em seu ser posto, i.e., na sua vigéncia, como um sistema
completo e autocontido de normas. Assim, ela torna possivel identificar e fazer re-
feréncia a elementos juridicos como sancdes, ilicitos, deveres, responsabilidades,
direitos, poderes, capacidades, relagdes, sujeitos, pessoas etc. Ela produz toda uma
ontologia operativa do direito®®. Ja a nomodindmica, como viséo diacronica do pro-
cesso pelo qual o direito se pde e mantém, se ocupa de questdes como a do funda-
mento da ordem juridica, a manutencdo da sua coeréncia interna, sua legitimidade,
validade e eficacia, sua estrutura formal, o papel da jurisprudéncia na aplicacédo e
reproducdo do direito etc. Nesse sentido, se a nomostatica é uma teoria do direito
posto, a nomodinamica é uma teoria do direito disposto, o di- aqui referindo-se a
dindmica, a diferenca e a divisdo implicadas na atividade do direito. Ou melhor, é
uma teoria do direito como dispositivo, como processo de disposicdo, que dispde
dinamicamente tanto a forma do direito, a medida em que esta se reforma, quanto
as matérias sobre as quais o direito se aplica, na medida em que o direito se efetua
sobre elas e elas o implementam. Do ponto de vista nomodinamico, o direito ja ndo
tem, como na homostatica, uma ontologia, mas uma cibernética. A questdo ndo é
mais o que ou qual é o direito, mas como ele circula.

A nomostatica toma o direito enquanto forma ja posta, a fim de encarar o
problema da sua aplicacdo. Ela pressupde a posicdo do direito, sua constitui¢do, a
cadeia de derivacdo de validade das normas, e, a partir do sistema resultante, ela

pode determinar a aplicacdo do direito. O direito enquanto estatico é resultado da

38 Ndo me refiro aqui a uma ontologia no sentido de uma metafisica (de que o direito seja, em si
mesmo, realmente feito de tais e tais coisas), mas de um esquema de elementos basicos a partir do
qual construir as operacgdes do direito. Esse sentido talvez se aproxime mais do sentido computaci-
onal de ontologias que do sentido filos6fico mais comum.
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constituicdo e a pressupde, ele toma como dada a propria validade, ao invés de ex-
plica-la. A partir disso, ela torna possivel a aplica¢do do direito e, com ela, a sua
efetividade. J& a nomodindmica toma o direito na sua atividade e pde a questdo da
sua constituicdo. Cada uma das perspectivas que formam essa teoria sindptica do
direito toma, como base, o rendimento da outra, produzindo-se um circuito entre as
duas. H& como se fosse uma dindmica de segunda ordem que se estabelece entre
nomostatica e nomodinamica.

Tanto é assim que o conceito através do qual Kelsen (1998b) articula no-
mostatica e nomodinamica é, ele mesmo, um conceito da nomodindmica, a saber, o
de norma fundamental (Grundnorm) ou norma-ch&o. E através desse conceito — 0
mais célebre e mais controverso criado por Kelsen — que surge a TPD como teoria
sindptica, adicionando-se, a teoria estatica do jovem Kelsen, uma nova dimenséao
dindmica (Paulson, 1998b). A norma-chdo forma conjunto com um outro conceito
que é chave nessa passagem, o da ordem juridica como estrutura escalonada ou
hierarquica (Stufenbau). O direito passa a mostrar-se, na sua dindmica, como uma
estrutura ou construcdo multi-nivel fundada, em ultima instancia, na norma-chéo.
Essa diagramacé&o do direito ficou conhecida como piramide de Kelsen, em virtude
da sua construgcdo em niveis sobrepostos e da sua convergéncia, no topo da estru-
tura, em um unico ponto.

O que salta aos olhos, é claro — embora ndo seja frequentemente apontado
em comentarios a Kelsen —, sobre essa piramide, é o fato de o seu chédo (ou funda-
mento) situar-se ndo na sua base, mas no seu topo. A norma-chéo resolve o pro-
blema da derivacdo da validade das normas, cada norma s6 podendo existir como
valida ao derivar sua validade de uma norma superior a ela, ja que a divisdo entre
fato e valor torna impossivel derivar normas de fatos (Kelsen, 1998b). Como essa
derivacdo normativa produz um regresso infinito, o ato de conhecimento do direito
precisa postular uma norma capaz de fundar o direito sem ser, ela mesma, fundada
nem em um fato natural, nem em outra norma. Essa ficcdo postulada pela ciéncia
do direito — autocontraditéria na sua esséncia — é a norma-chao®.

O edificio juridico inteiro existe suspenso, assim, pendurado pela ponta de
cima nessa pura ficcdo do conhecimento juridico, isto €, nessa fic¢ao cientifica — no

sentido de Hans Vaihinger (1935) — da norma-chdo. O direito ndo existe como todo

39 Sobre o caréter ficcional e autocontraditorio da norma-chéo, ver 2.1.3.
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unificado, coerente, valido etc. sendo em virtude da norma-ch&o, embora esta seja
puramente cognitiva e ficcional. Todo o esquema-piramide, assim, depende essen-
cialmente da norma-chéo, e é, portanto, uma ficcdo da ciéncia juridica. Ndo existe
“la fora”, em oposi¢do ao conhecimento juridico, um esquema-piramide real a ser
descoberto por ela, o direito enquanto tal, como uma realidade social. O que existe
na realidade social é apenas uma dindmica de forgas que pode ser reconstruida como
direito pelo conhecimento juridico, ganhando unidade e coeréncia nesse ato de co-
nhecimento?.

Isso ndo implica que qualquer norma-ché&o possa ser indiferentemente pos-
tulada pelo conhecimento juridico, de tal modo que um cientista juridico pudesse
determinar o direito por um mero ato de pensamento. Um ato assim, embora for-
malmente possivel, seria inteiramente desprovido de consequéncias, uma vez que o
conhecimento juridico sé pode ser util se associado, em alguma medida, a um apa-
rato tecndmico materialmente eficaz. E a existéncia prévia e continua de uma pra-
tica juridica e cientifica, de aplicacdo e conhecimento do direito, em um meio so-
ciotécnico determinado, que da sentido a postulacdo de determinadas hipdteses de
norma-ch&o em detrimento de outras. Kelsen ressalta que a norma-chao nao pode
ser derivada da eficécia, que pertence ao plano dos fatos; isso ndo impede, porém,
que a eficécia seja condicdo para a validade de uma norma chdo (embora nao seu
fundamento) e, acrescento, condi¢cdo pragmatica, ligada a dimenséo do agir, e ndo
do ser, do dispositivo tecnémico.

Kelsen pde toda essa questdo do ponto de vista de um sujeito individual de
conhecimento, a saber, um cientista do direito. Isso o leva, sobretudo na sua fase
tardia “cética” (Paulson, 1998b), a afastar-se, aparentemente, da prépria tese da nor-
matividade do direito, que tinha marcado sua teoria desde o inicio. O gesto que
proponho, aqui, contudo, consiste em uma espécie de radicalizacdo de Kelsen, e
sobretudo de um “ultimo” Kelsen cético/ficcionalista, através do deslocamento do
esquematismo transcendental do direito para fora do sujeito e para uma dindmica
espaco-temporal envolvendo tanto o esquema-pirdmide quanto o meio material em
que ele atua, através do conceito de diagrama. Essa reconstrucdo se pretende, em
linhas gerais, paralela ao movimento que Deleuze desenha em relacéo a filosofia

transcendental kantiana, passando do esquema ao diagrama®!. Através dela, creio

40\er2.1.3.
“TVer2.13e4.1.1.
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que a tese kelseniana da normatividade do direito pode ser mantida a despeito da
impossibilidade de diferenciar o direito “la fora” da reconstrugdo transcendental do
esquema-piramide.

O esquema-piramide, na minha interpretacdo, ndo € s a reconstrucéo trans-
cendental do direito por um cientista juridico, que postula a norma-chao apenas na
propria interioridade, mas o esquematismo ou diagramatismo transcendental pelo
qual um meio sociotécnico pde e repde uma dimensdo ndmica sua, ou seja, uma
plataforma tecnémica. Esse diagramatismo deve explicar ndo sé a possibilidade da
aplicacdo do direito, mas a sua emergéncia — ndo tanto como transpor a bifurcacéo
da tecnomia, mas explicar como essa bifurcacdo emerge a partir de uma mesma
substancia de fundo. Me parece que € a percepcdo de como a implicacdo mutua
entre o ser e o agir do direito, sua validade e eficacia, na nomodinamica, implica
necessariamente esse problema de coemergéncia material, que permite resolver as
aporias as quais parece chegar o tltimo Kelsen.

A transformacao do esquema-piramide kelseniano de uma maquina juridica
a uma maquina némica implica, porém, todo um lado do problema que parece ser
alheio a Kelsen — ndo por nada, mas por conta dos limites metodoldgicos e episte-
moldgicos que ele conscientemente estabelece para si. Esse lado se expressa em
uma das oposi¢des mais importantes, a meu ver, erguidas por Schmitt (2005, p. 13,
t.m.) contra 0 normativismo: a de que “ndo existe nenhuma norma que possa ser
aplicada ao caos”. E necessario algum minimo de ordem material, ou seja, uma
forma de contetdo ndmica, para que uma norma possa se aplicar.

Em Schmitt (2014a), o estado de excecdo ndo aparece como 0 campo de
eficacia da norma enquanto desaplicada ou suspensa, mas como um contexto que
permite ao soberano posicionar-se fora da ordem normativa posta de modo a poder
agir soberanamente, isto é, politicamente®?. A minha tese, aqui, é de que esses dois
tratamentos da excecdo correspondem a dois lados da mesma moeda, dois pontos
de vista sobre 0 mesmo conceito.

Kelsen simplesmente ndo tem um conceito de soberania, uma vez que ele

reduz todo resquicio metafisico, ontologico ou substancial a pura forma, fazendo

42 Dai a defesa de Schmitt (2014a), em oposigdo a “ditadura comissaria”, em que o estado de excegdo
serviria como um meio para o reestabelecimento do direito, de uma “ditadura soberana”, em que a
decisdo executiva se identifica a prépria constituicdo, tornando impossivel distinguir entre validade
e eficacia, norma e coercao/fato, constituicéo e governo, direito e politica.
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do direito nada mais que um sistema de funcdes abstratas. A norma-ch&o ndo pode
ser considerada como uma figura da soberania, a ndo ser como um resto minimo,
como uma forma oca que restaria uma vez esvaziado o conceito. Kelsen faz isso de
caso pensado, como parte do seu projeto de liberar o direito de qualquer resquicio
metafisico*®. Schmitt (2005, p. 21, t.m.) acusa Kelsen de “[resolver] o problema do
conceito de soberania negando-0", ao que imagino que Kelsen talvez respondesse
simplesmente “sim”.

Para Schmitt (2005), o formalismo positivista de Kelsen € circular e autor-
referencial, excluindo como ndo-juridicas as questdes que ndo é capaz de resolver.
Do ponto de vista schmittiano, ao contrério, as questdes fundamentais nunca séo
formais ou teoricas, mas reais e existenciais. Na sua abordagem kantiana, Kelsen
interporia entre tais questdes e a teoria juridica uma barreira epistemoldgica que o
tornaria incapaz de pensar seja a soberania, seja a exce¢do. O que falta a essa abor-
dagem, para Schmitt, € um conceito de decisdo ao mesmo tempo juridico e nao-
normativo, capaz de determinar como juridico o conteudo do estado de excecéo,
ou seja, um conceito de acdo ao mesmo tempo politico e juridico capaz de determi-
nar o direito ndo sé como forma de expressdo, mas como um encadeamento entre
expressdo e conteldo — como uma nomia. Sem um tal conceito, 0 normativismo
seria incapaz de diferenciar o estado de excecao (enquanto ordem) da anomia, e,
por consequéncia, de explicar como a norma pode se aplicar.

Para Schmitt, uma teoria formalista do direito, ao toma-lo puramente pelo
lado da expressao, seria incapaz de explicar a unidade real da ordem juridica. Essa
unidade, como visto, é produzida, em Kelsen, pelo conhecimento juridico — mas
essa producgdo seria inatil se ndo houvesse, na realidade, algo comparavel a uma

unidade material. Permaneceria inexplicavel a expectativa de que uma ordem real

43 Kelsen (1998b, p. 222) mostra como a teoria tradicional (dualista) do Estado e do direita mantém
pressupostos substancialistas analogos aos da teologia: “assim como a teologia afirma o poder e a
vontade como esséncia de Deus, assim também o poder e a vontade sdo considerados, pela teoria do
Estado e do Direito, como esséncia do Estado. Assim como a teologia afirma a transcendéncia de
Deus em face do mundo e ao mesmo tempo, a sua imanéncia no mundo, assim também a teoria
dualista do Estado e do Direito afirma a transcendéncia do Estado em face do Direito, a sua existén-
cia metajuridica e, a0 mesmo tempo, a sua imanéncia ao Direito. Assim como o Deus criador do
mundo, no mito da sua humanizacdo, tem de vir a0 mundo, de submeter-se as leis do mundo [...],
assim também o Estado, na teoria da sua autovinculacdo, tem de submeter-se ao Direito por ele
proprio criado.” Ao contrario de Schmitt, Kelsen (2012) considera possivel (e desejavel) que uma
teoria do direito e da politica propriamente laica seja produzida, desde que purificada desses resqui-
cios substancialistas. Para ele, “a identificagdo do Estado com o Direito, [ou seja,] o conhecimento
de que o Estado é uma ordem juridica, € o pressuposto de uma genuina ciéncia juridica”.
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correspondesse a essa ordem imagindria. Se o direito tem alguma capacidade real
de unificacdo, isso s6 pode se explicar por um poder que cruze a separacdo entre a
normatividade do direito e a sua fatualidade.

Com a discusséo sobre a passagem entre os planos da validade e da eficacia
em Kelsen, meu objetivo é mostrar que hd, sim, uma explicacdo em Kelsen para a
correspondéncia entre a ordem normativa pura e a ordem factual sobre a qual ela
pretende aplicar-se: ha uma coemergéncia dessas duas ordens, que se determinam
mutuamente, embora heterogéneas. Kelsen ndo tem, porém, qualquer tratamento
das ordens materiais ou de contelido enquanto tais, de modo que a dimensdo dos
contetidos parece vir sempre a reboque da codificacdo formal. Em Schmitt, deve-se
comecar sempre pelo outro lado, o que, para ele, aponta para as formas de vida ja
ordenadas em uma certa sociedade, 0s seus usos e costumes, sua territorialidade
propria, suas tradi¢des.

Creio que o que faz o direito moderno aparecer, para Schmitt, como uma
tendéncia a desordem e a anomia material, é que ainda ndo é possivel, para ele,
entender as maneiras préprias como a modernidade produz e reproduz as suas for-
mas de contetdo. S6 com Foucault (1975) isso ficaria claro, notadamente com a sua
definicio dos dispositivos disciplinares*.

Foucault aparece aqui como critico de Kelsen na tradi¢cdo de Schmitt, ao
mesmo tempo em que critico de Schmitt na tradi¢do de Kelsen (critico do critico na
tradicdo do tradicional; critico do tradicional na tradicdo do critico). Para isso, é
necessario ler Foucault como tedrico do direito, de um direito envolvido ndo apenas
com a lei (ou a norma em sentido kelseniano), mas com a norma em um sentido
mais amplo (semelhante ao schmittano de uma nomia concreta), explicando a cor-
relagdo entre esses diferentes estratos do direito. Se, para Schmitt (2005), o direito
moderno é fraco e sem substancia, é porque em alguma medida ele mesmo compra
o0 discurso moderno segundo o qual a ordem néo seria mais que a lei abstrata —em
suma, Schmitt ndo tem ferramentas para compreender o papel das disciplinas e da
governanga no nomos moderno, em sua relagcdo de heterogeneidade e implicacéo
reciproca com o aparato juridico.

A relacéo entre o governo (no sentido amplo exposto aqui, que inclui tanto

dispositivos disciplinares quanto governamentais) e as nogdes de lei, norma e

4 Ver subsecéo 4.1.2.
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direito merece uma anélise mais detida a esta altura, notadamente porque a leitura
mais difundida de Foucault o entende como negando a relevancia do direito para o
poder moderno, o que pode tornar contraintuitivo o papel do autor neste trabalho.
Golder e Fitzpatrick (2009, p. 13, t.m.) ressaltam que, segundo a interpretacao or-
todoxa, Foucault identificaria o direito e a soberania a “‘uma forma pré-moderna de
poder negativa e progressiva, a qual é progressivamente suplantada por um novo
modo de operacdo, ou tecnologia, do poder — o poder disciplinar” — e, subsequen-
temente, pela governanca. Esses poderes ndo-juridicos seriam “multiplamente po-
sitivos, produtivos, continuos e dispersos ao longo do corpo social” (Golder;
Fitzpatrick, 2009, p. 14, t.m.), ao passo que o direito e a SOberania seriam “repres-
sivos, dedutivos, violentos e ocasionais na sua operacao, amarrados a uma forma
esclerotica do aparelho centralizado do Estado e profundamente ineficientes como
meio de vigiar e corrigir corpos individuais [funcdo das disciplinas] ou manejar
populagdes [funcdo da governamentalidade biopolitica]”.

N&o é que tais leituras ndo tenham fundamento: Foucault frequentemente
traca uma definicdo demasiado simples do direito, segundo o qual ele se resumiria
a proibir determinadas condutas: “ndo faras isso; ndo se pode fazer isso”. J& vimos
como, em Kelsen e outros autores, o direito cumpre uma série de fungdes positivas,
por exemplo ao distribuir o poder de producdo de normas juridicas e aplicacdo de
san¢Oes, para nao falar do lugar ambiguo das préticas coercitivas na teoria e no
corpo do direito. Talvez por mero desinteresse (estético?) pelo direito, ou em reacdo
a uma énfase, a época, excessiva no direito e no Estado como locais privilegiados
do poder, Foucault frequentemente menospreza a complexidade e a ambiguidade
do direito, ignorando os seus aspectos governamentais e produtivos. Ele parece, de
fato, acreditar que o direito viria se tornando cada vez mais impotente em reacdo a
uma aparelhagem técnica cuja efetividade e capacidade coercitiva escaparia intei-
ramente ao seu dominio®, de modo que seria urgente diminuir radicalmente a aten-
cao dispensada ao juridico na andlise do poder, dedicando uma atencdo maior as
técnicas de governo, até entdo largamente impensadas.

E possivel, porém, encontrar em outros pontos de Foucault material para
uma leitura mais sensivel da relacdo entre direito e governo. Beck (1996) afirma

que, em Foucault, o direito e as disciplinas ndo s6 ndo se excluem mutuamente

4 Essa hipdtese sera o tema da segéo 2.2.
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como sdo interdependentes, ainda que a insisténcia no direito enquanto forma
democrética do poder tenha contribuido, na modernidade, para mascarar a crescente
importancia das disciplinas e da governamentalidade. A constituicdo de aparelhos
disciplinares eficazes repousa, em varios sentidos, sobre o direito, uma vez que es-
colas, prisdes, hospitais e locais de trabalho sdo estruturados variadamente por con-
tratos, direitos de propriedade, regulamentos estatais, etc. (Beck, 1996). Ademais,
se 0 direito ndo pode se impor sobre a desordem, nem tem o cond&o de produzir
individuos a partir do nada, € preciso, para que o direito possa parear o individuo
ideal/normativo a um corpo individual, que esse corpo seja produzido como tal, o
que é funcdo das disciplinas, nunca da lei. H4, na modernidade, uma reproducéo
circular entre o juridico e o disciplinar, primeiramente, e logo entre o juridico e o
governamental, da qual a teoria do direito tradicional, seja liberal ou conservadora,
ndo da conta. Trata-se do ciclo entre constitui¢do e governo, entre norma e coercao,
porém nao apenas na economia restrita kelseniana, em que toda coercéao correspon-
deria a aplicacdo de uma norma juridica. H4, em vez disso, uma economia mais
fechada de coercédo ou aparelho coercitivo em sentido juridico, e uma economia de
coer¢do ou aparelhagem coercitiva mais ampla que escapa ao juridico, ainda que
trace com ele tipos variados de relag&o®.

As disciplinas, assim, representam um complexo coercitivo no sentido em
que incidem com forca sobre os corpos, produzindo a adequacdo desses corpos a
certas normas: ha tanto coercdo quanto norma na operacao disciplinar. Ademais,
como ja visto, ndo se trata de um dispositivo independente do juridico, uma vez em
que ele se funda e legitima em varios elementos juridicos. O agenciamento entre
disciplinar e juridico, porém, ndo se da por correspondéncia: a coer¢do disciplinar
ndo é a aplicacdo de nenhuma das normas juridicas que tornam possiveis as disci-
plinas, e as normas disciplinares ndo sé@o normas juridicas (ndo pretendem formar
parte de um ordenamento juridico unitario, ndo derivam de uma norma fundamen-
tal, e, assim, ndo se colocam, segundo o esquema moderno, questdes politicas ou
democréticas). Nesse circuito de coer¢do mais externo, hd normas — as disciplinas,
Foucault (2016) explica, procedem por “normagéo” —, mas ndo se trata da aplicacéo
de uma norma abstrata a um caso que recai no ambito da sua incidéncia, e sim da

producdo e reproducdo ativa, por meio de préticas concretas, de normas elas

4 Ver subsecéo 4.1.2.
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mesmas concretas: normacéo do singular ao singular por analogia, e ndo por dedu-
cdo da norma geral ao caso particular.

Esse conceito expandido de norma, que ha ndo o restringe as formas postas
de codificacdo, permite pensar a normatividade como atuando também a um nivel
em que a distingdo entre norma e contetdo, ser e dever-ser, formas de organizagdo
sociotécnica e enunciados de dever-ser, ndo se encontra dada. Esse é o nivel que
busco tornar tratavel, para o pensamento némico, atraves do conceito de diagrama
que Deleuze e Guattari desenvolvem a partir de Foucault, bem como de outras fon-

tes, notadamente de Peirce e Espinoza (Gangle, 2015).

1.2. Passagens a nomia das plataformas

A dificuldade que existe em pensar a tecnomia das plataformas néo se deve
sO a um déficit de conceitos. Ha4 também um déficit de imaginacao. Para suprir esse
déficit, a teoria muitas vezes ndo é tdo Util quanto a ficcdo. Especialmente a ficcéo
especulativa é chave nesse ponto. A fim de compor um imaginario e um pacote
minimo de perceptos e afetos (Deleuze; Guattari, 2005) a partir dos quais a tecno-
mia das plataformas possa comecar ser pensada de forma relativamente concreta,
me parece interessante oferecer algum material ficcional. Para tanto, vou discutir
dois curtas-metragens recentes, um no inicio desta secao, e o segundo perto do final
deste trabalho, na secdo 5.2. Vou experimentar com o exercicio de transpd-los no
texto, de modo a mediar entre a sua experiéncia nao-discursiva e 0s conceitos ex-
postos aqui, mas, sobretudo, me parece interessante que o leitor os assista, 0 que
toma pouco tempo e, creio, vale a pena por si so.

O primeiro deles é Hyper-Reality*’, de Keiichi Matsuda (2016). O curta é
apresentado como “uma nova visdo provocativa e caleidoscopica do futuro, onde
as realidades fisica e virtual se misturaram, e a cidade estd saturada com midia”.
Esse audiovisual servird ndo tanto como uma projecdo radical das possibilidades
ainda indeterminadas da tecnomia das plataformas quanto como uma extrapolacéo
paradigmatica das condigdes tecndmicas do nosso presente. Nesse sentido, penso
tratar-se menos de hiper-realidade que de hiper-atualidade, no sentido de uma in-

tensificacéo do atual.

47 https://vimeo.com/166807261
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A cultura humana, desde que comecou a buscar prever o futuro em termos
tecnoldgicos, nunca foi muito boa nisso. Tendemos a projetar linhas do atual — que
é, a final de contas, o que podemos fazer —, mas, como a complexidade dos fatores
é sempre infinitamente maior que a nossa capacidade de mapeamento, vamos acu-
mulando uma bagagem cultural cada vez mais rica de futuros do pretérito. Os Flints-
tones e o0s Jetsons vivem exatamente a mesma vida — a vida de uma familia estadu-
nidense de classe média dos anos 1950 —, implementados em infraestruturas super-
ficialmente diferentes — de um lado, pedras e dinossauros; do outro, robds e prédios
celestes*®. Um mesmo diagrama de funcdes; substancia de implementacéo distinta.
E dificil discernir ai a ingenuidade, a piada (dificilmente entendida como tal pela
audiéncia infantil) e a funcéo ideologica (afirmar o american way of life como uma
espécie de idealidade neutra e atemporal, ao invés de cultural e historicamente es-
pecifica). Em todo caso, tem-se, entre os Flintstones e os Jetsons um paradigma
ideal de como a ficcdo pode simplesmente projetar a atualidade a titulo seja de pas-
sado, seja de futuro.

Hyper-Reality compartilha, creio, desse problema, embora nao deixe, por
isso, de ser um filme bastante interessante. Trata-se, mais que tudo, da projecao
exacerbada da nossa vida atual. Ela serve, porém, para oferecer uma imagem de
base — ainda reconhecivel pelos nossos aparelhos cognitivos — da transicao tecno-
mica pela qual ja estamos passando. Que ela ndo va tdo longe na exploracdo das
possibilidades de desterro radical de tudo o que seriamos sequer capazes de reco-
nhecer é até bom para que possamos nos localizar. VVou procurar acrescentar vari-
antes pensaveis do modelo, e, no Cap. 5, discutirei outra ficcdo consideravelmente
mais especulativa*®, chamada Current (Anaskina, et al., 2020e).

Hyper-Reality (Matsuda, 2016) se passa na Medellin de um futuro préximo

(eu suporia uns 5 anos) em que a nomia das plataformas e a do espago analogico

48 A melhor e mais assustadora piada dos Jetsons — provavelmente ndo intencional — aparece ao, em
retrospecto, nos perguntarmos o que, afinal, havia na superficie da terra, que ndo aparece nunca na
animac&o. Tudo indica que ou a superficie de planeta se tornou inteiramente inabitavel, ou ha classes
humanas (além da classe média generalizada que vive nos prédios celestes) que ficaram ao nivel do
chdo, enquanto as outras se abstrairam para o céu, deixando de tomar conhecimento do que se passa
la embaixo. Esse mal estar s6 aumenta se reparamos na auséncia geral de formas de vida bioldgicas
ndo-humanas, a excecao de animais domésticos. Tudo indica que, no mundo dos Jetsos, a forma de
vida americana dos anos 50 sobrevive inclusive a catastrofe climatica.

4% Incentivo o leitor que se interessar a assistir desde logo também esse video, cuja relagdo com a
nossa situagdo tecndémica talvez pareca bem menos evidente (sobretudo sem o acompanhamento
textual que vira mais adiante), mas que sem divida sugere um clima da direcdo na qual estaremos
nos deslocando. https://youtu.be/kjGI6IEWFRQ
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(ao menos urbano) se tornam dificeis de distinguir do ponto de vista espacial — ha
uma camada de realidade aumentada (AR) que suplementa (ou “aumenta”) cada
aspecto da realidade. Todo objeto parece ser um dispositivo, toda superficie é en-
coberta por uma interface, e toda atividade possivel parece ser mediada por uma
multid&o de aplicativos.

Vocé ¢é Juliana Restrepo. VVocé estudou para ser professora, mas trabalha
fazendo compras e talvez outras tarefas avulsas para desconhecidos através de um
aplicativo, ou, mais precisamente, de uma plataforma, chamada Job Monkey. A
plataforma funciona vinculando a sua oferta de trabalho a uma procura. Vocé tem
uma transacao atual com um outro usuario, “Mr. D. Jurado”, consistindo na tarefa
de comprar uma lista de itens (“abacaxi, iogurte”). Essa tarefa ¢ expressa no seu
campo de visdo com avisos de “urgente”, lista de compras, mapa do trajeto a ser
percorrido até o supermercado (e depois até a casa do Sr. Jurado), além de outros

99 ¢

“trabalhos bonus” a ser assumidos na sequéncia — “revisao de texto”, “cuidado de
idoso”, “mascote” (“assistente de comércio fantasiado”). Nao ha nenhum vinculo
contratual duradouro seu com a plataforma, nem com o outro usuario, e a funcéao
que vocé desempenha poderia, em cada novo caso, ser igualmente assumida por
qualquer pessoa disposta a fazer compras, revisar um texto etc®.

O que chama aten¢do na sua experiéncia — embora a sua sensibilidade ja
deva estar, talvez, acostumada a isso — € a ubiquidade das interfaces digitais, e de
interfaces muito chamativas e coloridas, ruidosas e brilhantes. A sensacdo é como
se 0 contetido da tela de um smartphone atual tivesse vazado e coberto o todo do
espaco urbano, mantendo, porém, basicamente 0 mesmo estilo e dindmica com a
qual ja estamos familiarizados.

Ha alguns tipos diferentes de interfaces que podemos classificar. Em pri-
meiro lugar, ha uma interface do usuario para si — semelhante, em contetdo, a uma
tela de smartphone, mas projetada no campo de visdo e ao alcance das maos do
usuario, como um painel de controle. Ela fica em primeiro plano, seja ocupando o
centro do campo, seja dispondo algumas figuras acionaveis na sua periferia. Nela
podem ser abertas interfaces de diferentes aplicativos. Essa interface conjuga uma

dimensao visual e uma gestual, de modo que os icones dispostos diante do usuario

50 Os conceitos tecndmicos que mobilizo aqui serdo definidos na secdo 5.1. De saida, porém, parece
interessante expd-los conectando-o0s a sua experiéncia vivida. As bases necessarias para compor 0s
seus conceitos serdo construidas ao longo do trabalho.
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podem ser manipulados através de um vocabulério de gestos bastante intuitivos —
apontar, pegar, arrastar etc. Ela tem também uma dimens&o sonora de mao dupla,
produzindo sons e reconhecendo o input vocal do usuario.

O dispositivo pessoal, ou seja, associado ao seu corpo individual, ndo é, de
saida, diretamente perceptivel — diferentemente de um smartphone ou smartwatch
que seria visivel em si. S6 se pode supor a sua existéncia por conta das interfaces
que acompanham o corpo, mas ndo se sabe onde localizar o seu hardware, se ha
estruturas internas integradas ao aparelho ocular, ou se se trata de algo como um
par de Oculos externo; por que tipo de técnica os gestos sdo mapeados; onde estdo
os microfones; quéao possivel é separar o dispositivo do corpo biol6gico. Tudo in-
dica uma condicdo ciborgue de integracao entre dispositivo e corpo, ao ponto de
essa integracdo ser invisivel (Haraway, 1991). S6 ha referéncia ao dispositivo a al-
tura do meio do curta, precisamente quando ele comeca a falhar: “Parece que al-
guém esta tentando invadir a sua conta. Por favor espere enquanto reinicio o seu
dispositivo”. S6 quando finalmente arrancada do corpo em um ato de violéncia é
que ficamos sabendo da forma e localiza¢do da parte principal do dispositivo — a
que permite a sua identificacdo e pareamento ao corpo biolégico individual — um
chip subcutaneo na palma da sua méo esquerda.

Nem toda interface é do usuario para si, embora isso ndo signifique que as
interfaces deixem de ser de usuario, ou que deixem de se produzir em correlacdo a
sua identidade e posicao individuais, marcadas pelo dispositivo pessoal. Ha ainda
as interfaces de objeto, por exemplo, que acompanham dispositivos de todo tipo
que vocé encontra conforme se movimenta pelo espaco, sejam seres ndo-humanos
ou outros humanos, que também exibem interfaces “para fora” de si, ou seja, para
0s outros. Essas interfaces ndo sdo como hologramas objetivamente localizados
junto aos objetos externos, mas aparecem para cada usuario segundo a sua identi-
dade e posicdo, através dos dispositivos de visdo de cada um®L.

A maior parte das interfaces de objeto, em Hyper-Reality, sdo espacos de
anuncio (uma critica demasiado atual, me parece), mas 0 mais importante, a meu

ver, € que muitas sdo acionaveis, i.e., correspondem a ac¢des disponiveis ao Usuario

51 Pode-se supor que vocé também tenha uma interface “para fora”, ainda que minima, mas ela nunca
aparece para vocé em primeira pessoa — provavelmente ela mesma varie segundo o diferencial de
perspectiva de cada outro usudrio. Vocé passa, por exemplo, por pessoas que exibem interfaces para
0 outro com anuncios, presumivelmente em troca de dinheiro ou pontos.
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e dispostas ao seu alcance de modo a a0 mesmo tempo sugerir, moldar e registrar
(transpondo em dados) suas ac¢des. Essas interfaces de mao dupla correspondem a
funcBes pré-formadas, por exemplo aceitar uma tarefa (e, na sequéncia, fazer um
conjunto de compras; fazer uma entrega; receber um pagamento), avaliar (com 1 a
5 estrelas) um motorista (funcdo associada ao dispositivo-0nibus), adotar um pet
virtual (funcéo associada ao carrinho de supermercado). Cumprir essas funcées, ou
seja, “performa-las”, passar pela sua forma, aplica-las, implementa-las, é agir e,
portanto, exercer uma certa liberdade, ao mesmo tempo em que essa liberdade se
define justamente pela maneira como é limitada ou constrita, pela forma especifica
como é normada ou moldada pela arquitetura — tanto material quanto de cédigo —
que a disponibiliza e dispde. Aceitar a tarefa “revisao de texto” introduz vocé em
uma série de tarefas determinada pelo aplicativo e funcionalizada segundo regras
preestabelecidas. Determinados atos sustentados na plataforma tém consequéncias
automa@ticas — aceitar um texto leva ao inicio do decurso de um prazo; entregar o
texto corrigido leva a um pagamento; ndo-entrega-lo leva ao ndo-pagamento e a
perda de crédito junto a plataforma.

Funcdes e familias de funcdes sdo, assim, formalizadas e sustentadas por
plataformas, oferecidas através de aplicativos e implementadas por dispositivos e
usuarios (sendo as vezes dificil separar os dois Ultimos). Job Monkey consiste em
uma plataforma, mas aparece para vocé como um aplicativo ou, mais especifica-
mente, como um app — a parte do aplicativo que se instala no dispositivo pessoal,
ligada porém a parte remota (na nuvem) do aplicativo®2. H4 uma variedade de ou-
tros aplicativos no seu dispositivo (instalados), além da infinidade de outros que
certamente estariam disponiveis para download nas app stores, desde familiares
nossos como o0 Google e 0 Google Maps até icones cujo conteddo sé podemos ima-
ginar. A muitos desses apps provavelmente correspondem plataformas e, a cada um,
um conjunto de fungdes formadas e disponibilizadas ao uso.

Mesmo as interfaces que ndo sdo diretamente associadas a funcdes, ainda
gue ndo normem ou moldem condutas diretamente, oferecendo normas concretas
para o seu uso, exercem um papel ndmico. Os anuncios, por exemplo, ou o “pet
virtual” associado ao dispositivo-carrinho-de-supermercado, cumprem a funcdo de

intervir na probabilidade de que determinadas a¢des sejam tomadas — nesse caso,

52 Assim como hoje a maioria dos usuarios vé o Facebook como um app (antigamente alguns de nds
0 viamos como um site), e ndo como uma plataforma,
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comprar determinados produtos. Eles operam por normalizac¢éo, no sentido de que
inserem a conduta do usuério imediato em uma curva estatistica envolvendo todas
as condutas de mesmo tipo assumidas por usuarios comparaveis, de tal modo néo
sO a extrair, dai, padrdes de normalidade ligados ao previsivel ou ao provavel na
conjuncdo de determinadas condutas, contextos e estimulos, mas também gatilhos
interventivos por meio dos quais se torna possivel agir sobre as a¢des dos usuarios
em um nivel probabilistico e populacional, sem a necessidade de acdo normante
sobre qualquer conduta individual ou concreta®.

Hyper-Reality ndo enfatiza o aspecto da governanca algoritmica, talvez por
ele ser infinitamente mais dificil de representar audiovisualmente que a dimenséo
dos dispositivos, aplicativos e interfaces, mas podemos supor que esse circuito de
normas mais abstrato opere por tras das regras concretas consolidadas e expostas
na interfacialidade dos espacos. Por exemplo, o 6nibus exibe, aos usuarios que o
veem de fora, uma lista de destinos, mas néo se trata da lista dos destinos desse
onibus em geral, expostas na sua ordem objetiva, mas de destinos “recomendados
para vocé”. Pode-se supor que essas recomendagdes dependam ndo s6 dos dados
que a plataforma a qual o énibus esta ligado (a plataforma do transporte publico
municipal) tem sobre vocé, mas de critérios ndo-individualisticos ligados a admi-
nistracdo do fluxo de pessoas no espa¢o urbano. Essas sugestdes podem variar ndo
sO de acordo com as mudancas na sua posicao individual, mas também da hora do
dia, da lotacdo dos veiculos, da intensidade de transito em diferentes vias etc. O
calculo de tudo isso é feito por uma méaquina abstrata envolvendo néo s varios
algoritmos de tipos e niveis diferentes, mas a propria materialidade sociotécnica
gue, na sua imanéncia, calcula, por assim dizer, a si mesma.

A cidade inteira é coberta de interfaces que ndo podemos supor constantes
nem do ponto de vista de usuarios distintos, nem do mesmo usuario em diferentes
condigdes. Ha uma série de sinais governando o transito de pedestres, veiculos etc.
pelas ruas, mas nada garante que esses sinais sejam exatamente 0s mesmos para
todos, em que pese uma incongruéncia excessiva pudesse tender a produzir caos.

VariagcOes radicais na experiéncia do espaco poderiam decorrer do arquivo

53 Aqui me preocupo em oferecer exemplos para conceitos que serdo teoricamente explicados ao
longo do trabalho. Os de normag&o e normalizacdo serdo definidos na subsecdo 4.1.2, ao passo que
a governanca algoritmica (a modalidade de normalizacdo tornada possivel pelas plataformas) sera
objeto da secdo 4.2 em geral.
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associado a cada usuario, das suas condutas, vinculos pessoais, profissionais, poli-
ticos, religiosos etc., das plataformas as quais se filia, apps que instala etc.

Vocé tem acesso a uma tela de perfil — o que em si me parece uma previsao
extremamente otimista® da parte de Matsuda (2016). Ela é acessada pela pergunta
“Quem sou eu?”, e mostra uma imagem sua, um painel de status a ser preenchido
por vocé, idade, localizagdo, lista de amigos (vocé tem poucos), e de conquistas
(vocé ndo tem nenhuma). Parece haver uma espécie de filiacdo sua, enquanto usu-
ario ou perfil individual, a uma plataforma responsavel por isso, ou seja, pela sua
personalidade global. VVocé parece estar filiada a uma plataforma de identidade
chamada Exito, que faz a mediac&o entre vocé e aplicativos ligados a funces. Por
exemplo, sd0 antincios da Exito que cobrem o interior do dnibus instando-a a descer
na proxima parada — funcdo ligada a Job Monkey. E como se a filiaco a essa pla-
taforma desse um certo tom geral a sua vida — ligado, no caso, a uma forma de vida
individualista-empreendedora, voltado para o sucesso (Exito) pessoal — em oposi-
cdo a outras formas de vida possiveis.

Ha procedimentos de identificacdo biométrica que permitem ligar o corpo
bioldgico a sua identidade de usuério. Tanto para confirmar a sua identidade quanto
para reinicia-la, é requerida prova biométrica. Em Hyper-Reality, portanto, 0 modo
biopolitico ndo é tdo diferente daquele do direito moderno: pareamento garantido
tecnologicamente entre o corpo individual biol6gico e a personalidade individual
normativa/codada. A personalidade, porém, ao invés de estar vinculada ao Estado,
é oferecida como um servico por diferentes plataformas, sendo possivel, aparente-
mente, filiar-se a uma ou a outra segundo a conveniéncia.

Ao final do curta, quando — spoiler — vocé tem a sua identidade roubada e
precisa “comecar de novo” junto a uma nova plataforma de personalidade, a Giltima
coisa que se Vvé aparecer € uma interface de usuario vinculada a plataforma Catoli-
cismo, expondo funcdes bem diferentes daqueles da sua concorrente Exito (“con-

9% Cey 29 ¢¢ 9 ¢

fessar seus pecados™, “ir a missa”, “ser batizada”, “trabalho de caridade”, “espalhar
b 9 9 b

%4 )4 atualmente ndo sé ndo temos acesso a qualquer exibicdo global do nosso perfil digital, como
mesmo 0s nossos perfis associados a cada plataforma sdo muito menos acessiveis por n6s mesmos
que pela plataforma. Nao parece haver interesse, da parte das plataformas, em oferecer ao usuario
uma visdo integrada da propria individualidade ou pessoalidade, e tampouco parece haver razdes
para supor que isso mudaria com o avanco do processo atual de plataformacéo. Ao contrario, como
vou mostrar (notadamente em 4.1 e 5.1), a tendéncia na tecnomia das plataformas parece ser a de
desintegrar os usuarios, governando-o0s ndo como individuos globais, mas como multiddes de divi-
duos dissociados e distribuidos segundo fungdes avulsas.
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a palavra de Deus”) e, pode-se supor, das oferecidas por uma variedade de outras
plataformas, ligadas a formas de vida diferentes e dispostas a receber seres huma-
nos, ainda que ndo necessariamente abertas sempre a qualquer humano. A plata-
forma Catolicismo parece se mostrar, nesse contexto, como uma espécie de plata-
forma de piedade, um Gltimo recurso para aqueles que ja ndo tém a que recorrer.
Ao abrir-se a todo e qualquer humano, ela parece servir para impedir que corpos
humanos permanecam na condicao de vida nua, de mera vida bioldgica (Agamben,
2011, 2004) — tdo assustadora que vocé ndo hesita em se filiar a nova plataforma
segundos apds ter sido desligada da outra.

O tema da vida nua é um dos fortes de Hyper-Reality. Uma das cenas mais
marcantes é quando, no supermercado, o seu dispositivo falha pela primeira vez e
toda a roupagem interfacial exuberante do ambiente vacila e logo some, exibindo,
de repente, uma realidade empobrecida, em que qualquer cuidado seja estético ou
comunicativo é substituido por marcadores (semelhantes a QR codes) legiveis por
dispositivos de AR, mas ilegiveis por seres humanos. Os estimulos sonoros, antes
abundantes, desaparecem e vocé passa a ouvir sO o (antes imperceptivel) choro de
um bebé, indicando a vida humana biol6gica na sua méaxima vulnerabilidade. Na
cena final, a subtracdo violenta da sua identidade de usuério é seguida pelo sangue
que escorre da sua mao (de onde o chip é extraido) e pela sua respiracdo extrema-
mente ofegante, que s6 se acalma quando vocé se aproxima do posto que oferece
uma nova plataforma. A vida humana nua, desplataformada, evoca o “estado de
natureza” de Hobbes (1996, p. 84, t.m.): “medo continuo, perigo de morte violenta
[e uma vida] solitaria, pobre, sordida, brutal e curta”.

O que se opde a esse “estado de natureza”, porém, ndo € o estado de direito
— ao menos ndo como estamos acostumados a concebé-lo. Ao contrario, o direito
parece de todo ausente do mundo de Hyper-Reality. Em momento algum Juliana
Restrepo parece ter qualquer tipo de relacéo diretamente juridica no sentido de ser
mediada por uma ordem juridica estatal. Suas relacfes, seja com Job Monkey ou
com D. Jurado, ndo sdao mediadas por contratos de trabalho acionaveis junto ao Es-
tado colombiano, mas pela codagem autoexecutavel de aplicativos; sua identidade
pessoal ndo se funda em um CPF, mas em um conjunto de dados biométricos e
digitais mantidos e verificados diretamente por uma empresa privada, possivel-

mente situada em outro pais.
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Podemos supor que algum tipo de direito fornega as formas fundamentais
da personalidade juridica, ou seja, a forma de constituicdo basica das empresas de
plataforma; as formas basicas de contratos que permanegcam externos ao regime de
auto-execucao digital (e a sua garantia de forca); as definicdes, registros e protecéo
da propriedade intelectual que distinguem os sistemas e servicos desenvolvidos e
oferecidos por diferentes plataformas. Ainda assim, parece haver sempre muitos
graus de mediacdo entre essa estrutura juridica fundante/oculta e as normas que
acabam incidindo no cotidiano de um ser humano comum.

A proposta deste trabalho, ou seja, de uma analise tecnémica, esta em néo
concluir pela marginalidade do direito em relagéo a esse novo modo de normagéao
e normalizacdo da vida, mas em reformar o préprio conceito de direito/nomia para
incluir os novos estratos tecndmicos. Ao invés de por questdes juridicas, éticas e
democréticas exclusivamente em relacdo ao nivel estritamente juridico/Estatal, de
modo a abandonar toda a dimensao das plataformas ao campo das especialidades
econbmicas, empresariais e técnicas, a tecnomia pretende por essas questdes em

todos esses niveis, bem como nas interfaces entre diferentes niveis.

1.2.1. Cosmonomia

A passagem a uma tecnomia das plataformas implica que o mundo, ou 0s
mundos, esté/estdo em questdo politica e nomicamente — trata-se de um problema
cosmopolitico e cosmondmico.

A primeira expressao, embora remeta a Kant (1991a), foi recuperada recen-
temente por Isabelle Stengers (1997, 2007) — e pelo ecossistema de autores que a
envolve® — com ressonancias bem diferentes das kantianas. Se, em Kant, a ideia
cosmopolitica estava ligada a lei universal, e se contrapunha a multiplicidade dos
mundos sugerida pelo “céu estrelado sobre mim”, para Stengers Se trata, de certo
modo, do contrério, a saber, de multiplicar os mundos, e de construir os termos da
sua convivéncia sem reducdo de um mundo a outro. O ideal cosmopolitico, nesse
sentido, ¢ de que “o neutrino dos fisicos possa coexistir com os mundos multiplos

mobilizados pela etnopsiquiatria” (Stengers, 1997, p. 8, t.m.).

55 Por exemplo La Cadena (2010), Glowczewski (2015), Haraway (2016), Danowski e Viveiros de
Castro (2014), Latour (2004), Valentim (2018) e Hui (2017a).
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J& a palavra “cosmonomia” se sugeriu para mim, assim como ‘“tecnomia”, a
partir da nogéo de cosmotecnia de Hui (2016, 2017b) — ela mesma inspirada por
Stengers —, como uma maneira de falar do nomos em termos de feicdo de mundo,
i.e., de como se fazem (e desfazem) mundos, a partir de que materias, segundo que
diagramas, etc. 1sso em si ndo se distancia tanto da no¢do de nomos em Schmitt
(2014b), nem da prépria no¢do de cosmos, ja que “cosmos’” ndo designa simples-
mente 0 mundo, mas 0 mundo como ordenado, em oposi¢do ao caos. A nocao de
cosmonomia €, assim, redundante. Mas me interessa usa-la para chamar atencéao
ndo ao cosmos enquanto mundo ja ordenado, mas ao processo de ordenacao que
resulta em cosmoi, 0 processo pelo qual mundos séo des/ordenados, e 0s mundos
resultantes desse processo.

Posso dizer que, neste trabalho, leio Schmitt como um pensador da cosmo-
nomia, assim como leio Kelsen como pensador da tecnomia — sendo que as duas
nogdes sé diferem em énfase ou ponto de vista. Ndo ha diferenca efetiva entre 0s
conceitos de nomia, tecnomia e cosmonomia, uma vez que toda nomia diagrama
uma concepc¢ado/organizacdo das técnicas e a liga a producdo de mundos. O uso
dessas diferentes palavras s se justifica pela variacdo de énfases e pela ligagdo a
diferentes contextos problematicos.

Em Schmitt o direito, pensado como nomos, é sempre espacial, ndo s6 no
sentido de se instanciar em relacdo a uma determinada especialidade, mas no de
fazer, na sua aplicacdo, a espacialidade mesma. A nomia, em Schmitt, é sempre
cosmonomia, sempre fundagéo e sustentacdo de mundo.

Para o Schmitt tardio, 0 nomos é “o conceito mais fundamental da ordem
juridica, do qual todos os demais conceitos emergem e do qual tudo mais emana”
(Minca; Rowan, 2015, p. 213, t.m.). E do nomos como ordem espacial, entendida
como coincidéncia entre ordenacéo e localizagdo, que derivam todos os elementos
subsequentes de uma ordem concreta, sejam nao-escritos ou escritos, aterrados ou
codificados (Schmitt, 2014b). E como se todo direito e todo espaco derivassem de
um acontecimento que, para Schmitt, é de uma so6 vez politico e juridico, ja que se
situa no limiar entre esses dois planos — nas leituras anglofonas, isso € frequente-
mente enfatizado através da expressdo “to take place”, que significa a0 mesmo
tempo “tomar lugar” e “acontecer”’; em portugués, temos a locugao verbal “ter lu-
gar”, sob a condicdo de que o “ter” aqui (a posse) seja pensado ndo como algo ja

dado, mas no sentido de um ato de aquisicao.
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N&o h& precedéncia, aqui, do lugar em relacdo a norma, como ndo ha da
norma em relacéo ao lugar. O que h& é um processo de constituicdo simultanea do
lugar e da ordem, um processo de localizagdo e ordenacao produzindo uma ordem
localizada (nomos) que é também um lugar ordenado (cosmos): nomogénese = cos-
mogeénese. N&o ha, como notam Minca e Rowan (2015, p. 213, t.m.), “um conceito
de espaco neutro, universal e indiferenciado sobre o qual a ordem se fundaria”. O
Nomos remete, ao contrario, ao “processo pelo qual a ordem ¢ fundada na diferen-
ciagdo dos espacos”; ele concerne a “diferenca espacial” e a “atos fundacionais de
diferenciag¢do do espaco”. Em Schmitt, a diferenciacdo do espago e a emergéncia
do direito s&0 um mesmo processo.

Esse € um processo de concregdo. Para Schmitt, o que importa € sempre
uma ordem concreta. A ideia de uma ordem juridica ndo-localizada (universal ou
global) e abstrata a aplicar-se sobre uma realidade externa, como se vé em Kelsen,
soa, para Schmitt, entre risivel e incompreensivel®®. Enquanto as teorias liberais do
direito, do Estado e das relagdes internacionais tendem a tomar entes politicos por
unidades ja dadas, supondo-as como ponto de partida para formalizar as suas estru-
turas internas e relagdes externas, o conceito de nomos ou nomia pde o problema
de “como essas unidades territorialmente organizadas emergem em primeiro lugar”
(Zarmanian, 2011, p. 291, t.m.), que “nexo entre o espaco geografico e o politico”
habilita ndo sé o seu surgimento concreto, mas a sua manutengdo “a despeito das
forcas centripetas [que] operam para subverter o seu equilibrio e a sua distribuicéo
interna”. Schmitt pensa a ordem sempre sobre o fundo da possibilidade real — ndo
s0O tedrica — do “colapso, [do] caos politico e [da] violéncia total, desorganizada”
que ameagcaria, em um sentido politicamente hobbesiano — mas que remete também
a nocao de entropia, no nivel cosmico —, toda ordem.

O pensamento de Schmitt me parece ser constitutivamente ambiguo quanto
ao nivel cosmondmico em que se situa — € essa ambiguidade de nivel que faz dele
um pensador das plataformas (como Kelsen, embora de uma maneira diferente), e
ndo so da terra-chdo. Muitas vezes ele parece se instalar nesse lugar hobbesiano ao

mesmo tempo moderno e preocupado com o limiar da modernidade em que o fora

%6 Embora o conceito de nomos e, com ele, a énfase explicita na localizacdo da ordem aparecam na
obra tardia de Schmitt (1997, 2014b), seu pensamento sempre fora caracterizado pela nocéo de que
o direito e a politica s6 podem ser pensados a partir de uma “situagdo concreta” (Schmitt, 2007), o
que envolve “claramente”, para Minca e Rowan (2015, p. 88, t.m.), “a localizacdo espacial em que
um conflito acontece/toma lugar [takes place]”.
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da ordem juridica/social/cultural aparece como um “estado de natureza” cadtico ¢
radicalmente violento — o par natureza/cultura operando paralelamente a distin¢ao
entre ordem ¢ caos. Em especial um “primeiro” ou “jovem” Schmitt (2005, 2007)
parece tender nessa dire¢do, ao passo que o “ultimo” Schmitt (2014b) d’O Nomos
da Terra sugere uma dimensdo cosmopolitica ao pensar 0 nomos junto a physis, a
ordem junto a localizacdo e o direito junto a terra. Para Galli (2015), com o gesto
de espacializacdo do direito, 0 que Schmitt busca é politizar a natureza (ou seja,
produzir um pensamento cosmopolitico) através, nas palavras de Minca (2011, p.
167, t.m.) da “espacializagdo de um ato ontoldgico fundamental”.

N&o creio ser por nada que pensadores contemporaneos da cosmopolitica e
da ecologia ontoldgica, notadamente Latour (2017a, p. 231, t.m.) — ainda que com
muitas ressalvas, quase pedidos de desculpas —, encontrem em Schmitt material
para, em face da crise climética, pensar um nomos nao-totalizante e pluriversalista
“de Gaia”. Enquanto adicionar, ao espaco “objetivo”, um espago “experimentado”
soO resultaria em “estender a bifurcacdo entre a geografia humana e a fisica”, o que
Schmitt habilita, ao oferecer o conceito de nomos em termos de diferenciacéo do
espaco, ¢ a produgao de “tantos espagos, no plural, quanto ha situacdes politicas e
tecnologias concretas”, ou seja, de um pluriverso tecnémico.

Schmitt (2007, p. 53, t.g.m.) chega a dizer expressamente que “o mundo
politico € um pluriverso, ndo um universo”. Afinal, se todo lugar e todo tempo se
fundam em processos ndmicos concretos, entdo ndo se pode presumir um universo
meta-tecnémico no qual as diferencas entre tecnomias singulares possam ser nego-
ciadas de modo neutro. A politica em sentido forte pressupde essa auséncia de um
ponto de vista neutro, e, nesse sentido, é sempre cosmopolitica — sempre uma poli-
tica em que estdo em jogo 0os mundos.

A tarefa tecnémica fundamental, em Schmitt, é a de fazer um mundo e, com
ele, fazer uma perspectiva, e de manter esse mundo e essa perspectiva, impedir a
sua recaida no caos. Essa pode ser entendida como uma perspectiva radicalmente
cosmopolitica e ndo-modernista, no sentido de que ndo supde a modernidade nem
0s seus elementos centrais (o Estado, o direito, o individuo), mas comega por um
plano em que tais construcdes ndo passam de uma possibilidade contingente entre
infinitas outras.

O processo de produgdo e manutengéo de uma nomia, entendido como pro-

cesso de concrecdo, de localizacéo e ordenacao (em contraste a presungdo de uma
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localidade e de uma ordem) — e aqui leio Schmitt a minha maneira, i.e., & luz de
D&G, da ecologia das praticas etc. —, envolve sempre uma selecdo e diagramacao
de subsidios ou rudimentos que nao séo locais e ordens. Comega-se por um plano
relativamente caotico — que nao €, contudo, um caos total — de onde se pode seleci-
onar e extrair tracos de localidade e de ordem, quase-contetidos e quase-expressoes.
Os tragos de localidade ou de territorialidade consistem em matérias maéveis, fluxos
de energia, intensidades, afetabilidades virtuais da matéria como poténcias de orga-
nizacdo; os tracos de ordem sdo fungdes informais ou nao-finalizadas, diagramas,
tensores, espontaneidades ou forgas de expresséo, que insistem em procedimentos
de codagem (Deleuze; Guattari, 1980).

Esse plano € simplesmente a terra, entendida ao nivel pleno, mas subtraida
de toda ideia de totalidade (ndo se trata da Terra); a terra como matéria e poténcia
de organizacéo, poténcia de gerar e manter formas de vida, e condic¢ao de qualquer
articulacdo ndémica de territorios e codagens.

O papel das técnicas nesse processo némico é fundamental, embora nédo se
trate mais da nocao instrumental da técnica. A técnica ndo aparece aqui como um
modo de correlacdo entre um sujeito e um objeto, mas como um objeto, coisa ou
processo a titulo préprio. As técnicas constituem focos de concrecdo de qualquer
nomia envolvendo humanos, ja que operam contrag¢fes que consolidam elementos
humanos e ndo-humanos de modo duradouro®’. O trabalho produtivo humano, que
decorre de uma espontaneidade ou funcionalidade informal, ao aplicar-se sobre a
afetabilidade especifica de uma determinada matéria, gera uma contracdo singular
irredutivel a qualquer dos dois polos, que se autonomiza e passa a desenvolver-se
segundo exigéncias proprias (Simondon, 2012). Cada consolidagdo técnica de fun-
¢des humanas (que passam a formalizar-se justamente por meio dessas consolida-
cOes) fixa e sustenta uma maneira de viver na/da terra, ou seja, um determinado
modo de interface entre o humano e a terra. Os primeiros exemplos de nomos que
Schmitt (2014b) mobiliza se relacionam ao trabalho da terra e a como ele gera seres
técnicos simples como cercados, pontes e lavouras®®. As concregdes técnicas so,
assim, os elementos basicos que constituem uma tecnomia ndo sé como ordenagéo
de um espaco ja dado, mas como producédo de uma plataforma némica, por mais

rudimentar que seja.

57 Ver subsecdo 3.1.2.
%8 Ver subsecdo 3.1.1.
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Toda concrecgdo técnica, assim, j& € nomos (tecnomia), ja € plataforma e j&
faz um mundo. Localizacdo e ordem, territorio e mapa sdo expressos de uma vez e
inseparavelmente em uma espécie de sintese tecndmica e cosmonémica. A nogao
de cosmotecnia (Hui, 2016, 2017b) entra justamente nesse ponto, apontando para o
perspectivismo e o pluriversalismo decorrentes da concepcdo da técnica como um
processo singular e localizado de concre¢ao. Disso decorre ndo tanto que cada “cul-
tura” tem uma determinada “concepg¢ao” da técnica, mas que todo modo de fazer
mundo, ligar localizacdo e ordenacdo, repartir natureza e cultura etc. supde ja de
saida processos técnicos concretos, estes produzindo ndo s6 as suas concepgdes e
normas concretas, mas suas matérias, espacos e tempos.

Estabelecido que todo dispositivo tecndmico é resultado de um processo de
tecnogénese e nomogénese ao mesmo tempo localizado e localizante, vale a pena
tracar algumas linhas gerais da genealogia da tecnomia moderna. J& ndo se trata
aqui do seu modelo funcional e normativo, abordado na sec¢do anterior e com base
em Kelsen, mas da sua constituicdo real e némica. A nocéo de realidade aqui ndo
implica uma maior objetividade cientifica; muito pelo contrario, ela indica um plano
em que ja ndo parece possivel assumir o tipo de postura metodologicamente obijeti-
vista vista em Kelsen.

No mapeamento desses processos formativos, anteriores a possibilidade de
descricdo cientifica que eles mesmos produzem, parece inevitavel recorrer, ao me-
nos em certa medida, ao discurso mitico. A Paz de Vestfalia, por exemplo, marco
histérico canénico do modelo moderno da soberania, e onde a genealogia que vou
tracar a seguir tendera a convergir, aparece, como mostra Fitzpatrick (2014), mais
como um mito de origem que como uma objetividade histérica. A altura de 1648,
guando sdo assinados os tratados, 0 processo gradual de enfraquecimento do poder
imperial/papal e de fortalecimento dos reinos ja se estendia por 300 anos (Croxton,
1999), ao passo que, mesmo depois, 0 Sagrado Império Romano continuou tanto
valido na teoria quanto eficaz na pratica, bem como o conceito de soberania demo-
rou ainda para consolidar-se e entrar em uso corrente.

No limite, todo evento histérico que pretende marcar o inicio ou o fim de
uma época, ou oferecer o paradigma de uma determinada operacéo real, & sempre
constitutivamente mitico. Nesse sentido, todo mito ao mesmo tempo simboliza e
recobre um processo complexo que, como tal, se desenvolve em uma duragdo, e

que combina territorialidades intensivas e func¢des diagramaticas, em uma série de
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repeticOes e variagbes das quais sO é possivel extrair um paradigma formal segundo
um corte arbitréario.

A tecnomia moderna, e 0 mundo a que ela corresponde — a saber, 0 mundo
globalizado — podem ser mapeados em termos de alguns temas principais, ainda
que a escolha desses temas tenha uma dimenséo arbitraria. A histdria que conto
aqui, e que desenvolvo melhor em outros pontos deste texto, passa pelos temas da
globalidade da terra, da mecanicidade da natureza, da propriedade dos meios de
producdo e do universalismo. Se trata, portanto, de narrar processos de globaliza-
¢do, naturacdo, mecanizacdo, apropriacdo e universalizacdo, esta Ultima respon-
dendo a necessidade de conter a ameaca da pluralidade dos mundos. Todos esses
processos constituiriam os regimes especificamente modernos de localizacao e or-
denacdo, aqueles pelos quais a tecnomia moderna surgiria concretamente na sua
singularidade.

Em primeiro lugar, o arredondamento e a globalizacéo da terra, que, para
Schmitt (1997, 2014b), séo coisas diferentes, ou aspectos diferentes de um mesmo
paradigma de localizacdo. Arredondar a terra consiste no aspecto experiencial e di-
agramatico desse processo, e corresponde a circumnavegacao do planeta, esse feito
pratico e técnico que inaugura a experiéncia concreta da terra como um globo uni-
ficado. Fazer da terra um globo, por outro lado, é uma questdo do conceito cienti-
fico, matematico e geométrico que se faz do planeta. A sua teoria € muito mais
antiga que o arredondamento empirico da terra, mas ganha uma nova tracdo uma
vez que passa a corresponder a experiéncias concretas, ndo s6 no sentido da nave-
gacdo, mas na pratica das novas ciéncias e tecnologias que emergem com 0 avango
da época moderna®.

Pela primeira vez, passa-se a ter uma nocao de localizacéo global, que vé o
mundo como uma totalidade sem fora. A forma esférica é chave nesse sentido, ja
que se caracteriza por ndo ter nenhum limite, nenhuma fronteira; por permitir, ao
menos virtualmente, movimento infinito em qualquer dire¢do (circumnavegacao).
Antes disso, cada nomos singular fazia o proprio espago na sua vivéncia local, e 0
conflito entre diferentes grupos humanos se dava em termos de um encontro de
espacos incongruentes — todo problema de direito das gentes era, em sentido topo-

I6gico, ndo-orientavel. Ndo havia o mundo em geral, mas sé a multiddo de terras

%9 Ver a introducdo a secdo 3.2.
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planas, correspondendo a concre¢Bes incomensuraveis de ordenacao e orientagdo —
usos e técnicas diferentes, localizacBes e normacdes diferentes. A conjuncdo da cir-
cumnavegacao e do conhecimento cientifico da terra como Globo inaugura uma
nova geometria da terra, que acrescenta a todas as perspectivas locais e concretas
uma meta-perspectiva com pretensdes universais: o globo tem uma sé superficie,
um so lado, um sé verso. A terra como globo, antes do “espago” como o pensamos
hoje, é a primeira localizacdo concreta do universo.

Nesse sentido, um universalismo teorico ja (e literalmente) antigo, cujas ra-
izes podem ser tragcadas a uma suposta ou mitica “era axial”, adquire condigdes
concretas de implementacdo, isto é, de fundar um novo nomos da terra.

Se 0 nome do revival universalista, na sua forma espiritual ou de expresséo,
é Modernidade, 0 nome da sua implementacdo material (de contetido) é Coloniza-
cao. Se o universalismo humanista se aplica, através de uma série de racionaliza-
¢Oes tanto politico-juridicas quanto pretensamente cientificas, s a determinados
territorios e populacGes humanas, a cognoscibilidade universal do globo é efetiva-
mente global. Territérios e popula¢bes ndo-ocidentais sdo, assim, figurados como
objetos de conhecimento cientifico e de governo racional, mas ndo como sujeitos
do projeto intelectual, politico e juridico moderno (Silva, 2007)%°.

Enquanto o universalismo do Espirito pretende fundar todo um (particular)
conjunto conceitual-normativo como projeto universal, a globalizacdo da terra a
produz como um objeto total de conhecimento, governo e exploracio material. E a
divisdo natureza/cultura, como forma especifica da representacdo moderna®, que
permite essa abordagem dual, sendo que, como insiste a teoria critica da raca, ha
parcelas enormes da populacéo de seres humanos que fica excluida da concepcao
moderna de humanidade, compartilhando, portanto, o lugar do Globo como objeto
material de governo e exploracéo (Silva, 2007; Mbembe, 2013).

Mesmo “domesticamente”, ou seja, em territorio metropolitano, a mesma
divisdo fundacional precisa ser tracada. Ela pode ser pensada, creio, com o mito
fundador marxiano da apropria¢do primitiva, o “grande cercamento” pelo qual a
terra produtiva Europeia é apropriada privadamente, gerando ndo sé a propriedade
privada dos meios de producdo, mas a massa de trabalhadores livres, como base

material (territorial, populacional e técnica) da modernidade (Marx, 1996). Como

80 Ver subsecdo 3.2.1.
61 Ver secdo 2.1.
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mostra o feminismo marxista, h& uma dimenséo de género decisiva nessa apropria-
¢do, e inclusive no modo como a relagdo entre 0 homem (sempre masculino) e a
terra é pensada (Merchant, 1989). E como se houvesse um paralelo entre a domes-
ticacdo-apropriacdo da terra-globo como objeto de uma oiko-nomia e o confina-
mento da mulher ao espaco da oikos e ao trabalho reprodutivo, i.e., sua excluséo da
polis e do trabalho em “sentido proprio”, produtivo, envolvido com consolidar a
plataforma néo so6 da vida biologica, mas do projeto humano universal.

A grande divisdo cosmondmica natureza-cultura, qualificada por divisdes
internas a espécie humana — raciais, sexuais etc. —, funciona, assim, para fazer do
Globo um universo tecnomicamente concreto, realizando, ou seja, implementando
0 projeto universalista moderno.

A ideia que viria a consolidar tudo isso em um paradigma tecnémico bem-
determinado é a da soberania moderna, como formulada, na teoria, por pensadores
como Maquiavel, Bodin e Hobbes, e formalizada, na prética, pelos tratados da Paz
de Vestefalia de 1648. Conforme o entendo — e ai chego novamente ao modelo da
tecnomia moderna que fiz na se¢do 1.1 —, esse dispositivo tecndémico opera sobre a
base de uma dupla dualidade: em um sentido, a bifurcacdo natureza/cultura; em
outro, a distin¢do funcional entre constitui¢do e governo, i.e., entre o ser do direito
como validade e a eficicia da sua atividade.

A separacdo entre soberania e governo, como caracteristica definidora do
pensamento politico propriamente moderno, surge na teoria politica europeia no
contexto das guerras religiosas do Séc. XVI, sendo teorizada canonicamente por
Bodin (1993) nos seus Seis Livros da Republica. Até entdo, havia um alto grau de
uniformidade confessional entre os poderes europeus, de modo que, ao nivel teolé-
gico-politico (i.e., cosmopolitico) compartilhava-se um mesmo mundo. As guerras
religiosas vém instanciar novamente a ameaca cosmica radical da pluralidade dos
mundos e da consequente inegociabilidade das perspectivas.

Dada a pluralidade dos poderes religiosos, e a consequente impossibilidade
de resolver o conflito de mundos ao nivel de uma autoridade teoldgica reconhecida
por todas as partes, era preciso produzir a soberania absoluta a um nivel laico, um
poder ao mesmo tempo temporal e absoluto. Para tanto, era necessario separar o
poder infalivel do soberano das diversas atividades de governo exercidas em seu
nome por oficiais inferiores — estas sujeitas a falhas, incoeréncias etc. (Nicholls,

2019). A frase “O Rei reina, mas ele ndo governa”, atribuida a Jan Zamoski,
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expressa 0 mesmo gesto politico: o poder do Estado deve ser uno e absoluto como
o de Deus; a atividade de governo, por outro lado, é essencialmente multipla.
Bodin (1993) tinha sido o primeiro a formalizar teoricamente, em terreno
ndo (diretamente) teologico, a separacdo entre a soberania como una e 0 governo
como mltiplo. Ele distingue entre o Estado (I’Etat) e 0 governo (la police — tam-
bém traduzivel, ¢ claro, como “a policia™), a fim de conservar a soberania absoluta
apesar da multiplicidade da atividade de governanca real®. Em toda a tradi¢io do
pensamento moderno de uma forma ou outra influenciada por essa particdo, opera
uma distin¢do fundamental entre, de um lado, o ser do Estado e do direito, sua le-
gitimidade e reconhecibilidade politica, e, de outro, a atividade de governo, que é
atribuida formalmente ao Estado, mas que nao se confunde com ele, e cuja questao

principal é a da eficacia.

1.2.3. Nuance

A passagem ao que chamo uma tecnomia das plataformas ou da nuvem —
em referéncia diferencial, em ambos 0s casos, aos conceitos de “soberania de pla-
taformas” e “nomos da nuvem” de Bratton (2015) — consiste, por tudo o que foi
discutido até aqui, em um processo essencialmente nebuloso no qual ndo ha como
saber, de modo definitivo, de onde “estamos” vindo, para onde “estamos” indo, ou
sequer quem somos “nds” para comego de conversa. Por isso me parece cabivel
chamar esse lugar para onde “estariamos” indo, ou onde j4 “nos” deslocariamos (a
tecnomia das plataformas ou da nuvem) simplesmente de nuance.

A palavra “nuance” deriva do latim “nubes” (nuvem), transformada em
verbo com o francés “nuer” (nublar) e voltando a substantivo com “nuance”, que
indica o carater nublado de algo, sua variacao sutil de tons e sombras. Uma nuance
é uma diferenca sutil, quase imperceptivel, gradual. O inglés, no gesto de verbar

(to verb) comum na lingua, passa mais uma vez ao verbo com “to nuance” — dar

62 Bodin (1993) néo usa consistentemente a distingdo, € em especial o termo “police”, consistente-
mente ao longo da République, dando a ver o carater ainda formativo da entdo nascente teoria poli-
tica moderna. Em certos pontos, 0 seu conceito de governo se aproxima do sentido cotidiano em que
hoje usamos a palavra — 0 conjunto dos oficiais executivos encarregados de levar adiante a atividade
governamental. Em outros, ele se refere propriamente a atividade de governo enquanto tal, distin-
guindo assim o Estado como entidade e 0 governo como atividade. Esse segundo sentido é o que
nos interessa aqui. Com efeito, se chamamos “o governo” o conjunto dos individuos e grupos que
estdo, em um dado momento, encarregados do governo, é sé por uma metonimia, uma vez que go-
vernar €, antes de tudo, aquilo que eles fazem, e que o0 governo é, assim, uma atividade.
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nuance a algo, adicionar diferencas e gradac6es aquilo que anteriormente era (ou
parecia ser) uniforme, continuo. E um verbo muito Util, que valeria a pena trazer
para o portugués: nublar.

Feita essa recapitulacdo, fica claro um grau de ambiguidade na no¢édo de
nuance: Adicionar detalhe, diferenca ou grdo a algo, ou seja, passar a vé-lo em mais
alta definicdo, coincide com nublar esse algo, o que implica vé-lo pior, sem a cla-
reza e a transparéncia de um céu azul.

Me parece que adentrar a tecnomia da nuvem, a tecnomia-nuvem, a tecno-
mia nuante ou simplesmente a nuance € um processo ambiguo justamente nesse
sentido: Ao mesmo tempo coisas que pareciam bem-definidas segundo os quadros
de referéncia modernos comegcam a se mostrar como ricas em diferenca interna —
onde havia binarismos aparecem gradientes, espectros de diferenca —, e aquilo que
parecia acessivel ao conhecimento e transparente a vista comeca a parecer opaco,
indefinido. E como se a nave moderna — que mal vinha se descobrindo uma nave
(ela achava que era o universo), e que ainda precisa se reconstruir constantemente
em plena viagem — penetrasse uma nuvem, uma neblina cada vez mais densa, ao
mesmo tempo que turbuléncias de causa indeterminada, talvez indeterminavel vém
aumentando em intensidade.

Nesse novo contexto, as distincdes fundamentais da modernidade, natu-
reza/cultura, pessoa/coisa, constituicdo/governo, ser/agir etc., distingdes que estru-
turavam a cosmonomia moderna e, portanto, 0 mundo dos modernos, parecem se
esfumar rapidamente, ou entrar em uma variagdo imprevisivel. Ao mesmo tempo,
uma multiddo de novos tons, novas gradacdes, novas possibilidades se sugerem,
ainda que quase sutilmente. Essas possibilidades, como tais, sdo muito dificeis de
apreender a partir do marco conceitual que “nés”, que pensamos um dia ter sido
modernos, ou que estdvamos tentando, por vontade propria ou obrigacdo, consci-
entemente ou ndo, fingir que o éramos, trazemos na bagagem. Isso parece fazer,
especialmente nos momentos em que a ruina do moderno parece mais evidente,
com que retornem variantes de todo tipo de marco ndo-moderno — metonimias e
metaforas do antigo, do medieval, do barbaro, do selvagem.

Isso em si ndo implica tanto que a tecnomia das plataformas tenha essenci-
almente a ver com esses passados, mas sim que, naquilo em que ela difere radical-
mente do moderno, ela evoca tragos do que lembramos como ndo-moderno. Essas

evocacOes podem tanto oferecer graves perigos como grandes poténcias, e podem
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ser muito Uteis desde que mobilizadas a titulo provisorio, ou seja, navegacional, e
nunca essencialista.

No ambiente de dispositivos, aplicativos, interfaces e usuarios da tecnomia
das plataformas, o elemento que produz o que chamo nuance €, sobretudo, aquilo
que recentemente tem sido discutido como governanca algoritmica (GA), e que,
neste trabalho, denomino também demogramatica algoritmica (DA) ou algoritmia.
A algoritmia consiste a0 mesmo tempo em um paradigma de governo dos seres
vivos e ndo-vivos (uma nova modalidade de governanca), e em uma maneira de
relacionar populacées, suas representacdes, e exercicios de poder (uma nova demo-
gramatica).

Essa nova demogramatica esta ligada a producdo da nuance, em primeiro
lugar, porque, enquanto a demogramatica moderna funcionava produzindo dois
grandes tipos de representacdo bem-determinados tanto em si mesmos quanto no
seu regime de relacdo (regido pela concepcdo instrumental da técnica) — a represen-
tacdo politica das pessoas e a cientifica das coisas —, a demogramatica algoritmica
ndo s6 1) ndo opera essa bifurcacao, fazendo com que os lugares de pessoa e de
coisa, de sujeito e objeto, se tornem contingentes a situacdes especificas e, portanto,
renegociaveis a cada caso, como 2) nao depende do mecanismo da representacao
stricto sensu para funcionar, sendo capaz de governar as multiplicidades enquanto
multiplicidades através do estabelecimentos de correlagdes estatisticas.

O fato de os dispositivos e aplicativos, e sobretudo a fenomenologia inter-
facial pela qual eles se manifestam para 0s seus Usuarios, estarem permanentemente
conectados, na TP/DA, ao processo da algoritmia, é o0 que produz a experiéncia da
nuance na sua radicalidade. As normas concretas inscritas nas interfaces que se
apresentam a usuarios a cada momento (como em HyperReality) ndo cessam de
variar em funcdo de um diagrama de relagdes distribuidas em maultiplos niveis da
plataforma ndmica. Se na tecnomia moderna a ordem concreta se baseava no tra-
cado de fronteiras, separando o dentro e o fora do territdrio, bem como distinguindo
0 nacional do estrangeiro, o cidaddo do ndo-cidaddo, e a lei se constituia como
norma geral atraves da representacéo, a algoritmia traca e retraca fronteiras cons-
tantemente em funcdo de uma distribuicdo de singularidades que, como tal, ndo
conhece fronteiras — ela opera ao nivel de um nomos diagramatico em que nem o
nomos da terra como particdo do espago, nem o direito codificado, se encontram

dados. Relagbes contingentes entre ordens concretas e normas, que tendem a nao
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ser gerais/universais, mas concretas, singulares e, portanto, excepcionais, se poem
e dispdem a cada novo caso.

Isso faz com que, a depender das configuracdes diagramaticas produzidas
em cada situacdo singular, as mesmas singularidades/multiplicidades démicas pos-
sam se apresentar cComo pessoas ou coisas, Como sujeitos ou objetos, e com que 0s
regimes de relagdo entre essas singularidades e seus meios, embora normativos, se
mantenham continuamente em processo de modulacéo. Se, em Hyper-Reality, ndo
houvesse plataformas de identidade ocupadas em prover e cuidar da personalidade
global de cada individuo, ndo seria dificil imaginar que, em uma teia de relagdes
locais e parciais com plataformas ligadas a diferentes tipos de fungdes, um mesmo
usudrio pudesse variar entre condicdes de gente, de animal e de coisa, de modo que
todas essas relacOes se tornariam perspectivais.

Isso configura, evidentemente, um deslocamento consideravel em relagéo a
situacdo estavel de bifurcacdo natureza/cultura que caracteriza a modernidade. Em
consequéncia, parecem se sugerir cada vez mais frequentemente temas e tropos nédo-
modernos como ferramentas precarias para interpretar e navegar a tecnomia nuante.
A titulo de esquematizacdo e resumo, ressaltarei aqui trés niveis de imaginario néo-
moderno, ou, em outras palavras, trés mitologias especulativas que voltardo a apa-
recer ao longo deste trabalho: 1) uma nova idade das trevas (medievalismo); 2) um
novo paganismo (antiguidade), e 3) um novo animismo ou perspectivismo (o “sel-
vagem” ou “primitivo”).

A hip6tese ou mito de uma “nova idade das trevas” foi recentemente popu-
larizada pelo livro de mesmo nome de Bridle (2018), cujo argumento é de que as
novas tecnologias, na sua acelerada complexificagdo, ao invés de tender ao maior e
eventualmente perfeito conhecimento humano da realidade, tenderiam a produzir
uma situacdo em que nos tornariamos progressivamente incapazes de distinguir o
fato da ficgéo, a ciéncia do mito. Os modos pelos quais somos governados se tor-
nariam progressivamente incompreensiveis para nds, a0 mesmo tempo em que as
versoes simplificadas da realidade, na forma de fundamentalismos religiosos, teo-
rias da conspiragéo etc. encontrariam solo fértil para proliferar. No seio da virada
especulativa da teoria contemporanea, a mitologia de uma nova idade das trevas
encontra eco no medievalismo especulativo e na “black metal theory” (Petropunk
Collective, 2013; Masciandaro, 2014), notadamente em Thacker (2011, 2013) e
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Masciandaro (2013; Connole; Masciandaro, 2015), bem como na demonologia re-
volucionaria do Gruppo di Nun (2019).

Em termos mais especificamente némicos, uma leitura neomedievalista da
tecnomia das plataformas tende a enfatizar o pluralismo juridico dessa nova confi-
guracdo em oposi¢do a0 monismo que caracterizou o direito moderno (e que, pode-
se argumentar, tem o seu &pice no monismo a priori de Kelsen ao nivel do direito
internacional). Esse novo pluralismo, em que ordens juridicas de diferentes tipos e
escalas se sobrepdem, ao mesmo tempo em que uma pluralidade ndo-resolvida de
ordens coexistem, remete, com efeito, ao pluralismo juridico caracteristico do peri-
odo medieval (Bobbio, 2008). Em versdes (cosmo)politicamente propositivas, esse
pluralismo neo-feudalista ¢ afirmado na teoria do “patchwork”/neocameralismo de
autores neorreacionarios como Moldbug (2007, 2008) e o Land (2012) tardio. A
imagem cosmondémica, em oposicao a imagem moderna do globo, é a de uma mul-
tidao de terras planas, determinadas em funcéo da experiéncia local de cada coleti-
vidade e/ou da sua teologia politica, e ndo-orientaveis entre si. Nesse horizonte, o
direito das gentes tem seu paradigma nas Guerras de Religido, a disputa politica é
sempre teoldgica-cosmica, e a tecnologia se indistinguem da mégica.

Em um proximo nivel de especulacdo ndo-modernista, a tecnomia das pla-
taformas pode aparecer sob a forma de tropos pagdos, remetendo aos aspectos da
antiguidade que ndo prefiguram o0 moderno. Se, no nivel medievalista, o pluralismo
ainda é entendido em termos de uma pluralidade de teologias-politicas do Um, e 0
demonico é oposto ao divino como o multiplo € oposto ao uno, o paganismo livra
0 deménico da oposi¢do ao divino — o daimon antigo ndo € uma figura do mal, e
ndo se opde ao bem do Um; ele simplesmente figura um espirito local qualquer, e a
multiddo dos corpos corresponde a multiddo dos espiritos®®. Nesse imaginario, a
democracia ndo-representativa, demonizada tanto pelo medievo (anti-democrético)
quanto pela modernidade (democréatico-representativa, que reconstrdi o conceito de
democracia & imagem da representacdo teoldgico-politica monoteista), reaparece
como poténcia politica na forma de uma pandemocracia algoritmica em que todas
as coisas participam do circuito demogramatico®.

Por fim, em um terceiro nivel, podemos especular sobre o devir ndo-mo-

derno da nomia das plataformas em termos do “selvagem”, do “primitivo”, e das

%3 Sobre a democracia daimonica e sua demonizagéo, ver introdugéo do Cap. 2.
6 Ver introducdo a secdo 4.1 sobre pandemocracia e secdo 4.2 sobre a demogramatica algoritmica.
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suas cosmologias totémicas, animistas ou perspectivistas. Kelsen (1998b, p. 226)
compara o direito internacional, na medida em que ela néo estabelece inequivoca-
mente a unifica¢do de uma ordem normativa universal, a uma “ordem juridica pri-
mitiva”, a0 mesmo tempo que McLuhan (1997), discutindo as revolugdes midiati-
cas, fala de uma “aldeia global”. A pandemocracia algoritmica, na medida em que
redistribui constantemente os lugares e papeis de pessoa e de coisa, para além da
bifurcacdo moderna, faz com que todo encontro na tecnomia nuante se aproxime do
paradigma do encontro na floresta no perspectivismo amerindio: quem aparece
como gente ou como bicho, como predador ou como preza, COmo COrpo ou como
espirito, pode sempre variar em funcdo de qual a perspectiva que captura a outra,
qual a correlacdo de forcas na diagramacao de modos de ver e de agir agenciados
naquele encontro (Viveiros de Castro, 2013, 2015): a cosmonomia das plataformas
como nomos perspectival.

Em Smart Technologies and the End(s) of Law, Hildebrandt (2015, p. viii,
t.m.) fala de “um novo animismo” que surgiria da ubiquidade de objetos ligados a
nuvem e, portanto, dotados de algum grau de agéncia, implicando os humanos em
redes de agéncia pos-, ndo- ou inumanas®. Nesse contexto, 0 pensamento de Hui
(2017a, 2017b) sobre cosmotécnica e tecnodiversidade, na medida em que se co-
necta ao conceito de perspectivismo de Viveiros de Castro, sugere a possibilidade
de navegar a tecnomia das plataformas em termos da negociacéo de perspectivas e,
portanto, de algo como um tecnoxamanismo. Hui (2016) escolhe, ao menos de sa-
ida, concentrar seus esforcos na cosmotecnia chinesa e, nesse sentido, sugere que
diferentes caminhos de pesquisa poderiam ser tracados a partir de diferentes tradi-
cOes cosmotécnicas e, portanto, tecnémicas. Uma contribuicdo amazonica para o
pensamento cosmotécnico ainda estaria por ser articulada, e este trabalho, embora
de modo ainda necessariamente muito conjetural e limitado, busca tracar algumas

linhas especulativas nessa dire¢&o®®.

8 Hildebrandt (2015, p. viii, t.m.) considera essa agéncia como “sem mente” (“mindless”), embora
ndo fique claro qual o sentido de “mente” implicado. Ela se refere a Stengers (2012) para salientar
como a agéncia pode ser vista como sempre produto de um agenciamento envolvendo humanos e
ndo-humanos, de modo que o0 animismo se tornaria pertinente sempre no contexto de uma rede con-
creta de relagdes envolvendo humanos e ndo-humanos. Ha, porém, um objetivo claro no projeto de
Hildebrandt em proteger a subjetividade humana moderna contra a sua problematizacao radical pela
agéncia pés-humana implicada pelas novas tecnologias.

% Ver se¢do 2.3 em geral e passagens da se¢do 5.3 sobre o “paradigma animista”.
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2. Demogramatica I: Fontes formais do direito

A palavra “democracia”, como se sabe, surge na Grécia antiga pela unido
de “demos” (povo) e “kratos” (forca, autoridade). A democracia, assim, é o poder
ou a forca do povo. Ha diferentes maneiras como esse conceito pode ser pensado.
Em especial, parece possivel pensar a jungdo demos-kratos em dois sentidos bas-
tante diferentes, sendo opostos.

Em um primeiro sentido, demos e kratos néo se distinguem, de modo que a
democracia ndo € nada mais, nada menos que o povo como poder, a forca como
povo, o povo como forca. Nesse sentido, ha uma democracia-forca, ou uma vida
democratica. A democracia, nesse sentido, ndo € um tipo de constituicdo ou modo
de governo entre outros, mas uma forca indiferente as formas politicas, que ameaca
qualquer constituicdo posta. Enquanto forma de vida, ela faz coincidir constituicdo
e governo, ser politico e atividade governamental. Seu ser é a sua atividade mesma
de (des)governar-se.

De outro lado, pode-se pensar na articulagdo demos-kratos em termos de
uma sintese disjuntiva, i.e., como uma jun¢do que produz seus dois polos como
distintos, mas conectados. Nesse sentido, a questdo da democracia se torna uma
questdo da forma de constituicdo, e uma boa democracia aparece como uma forma
de constituicdo capaz de articular demos e kratos de tal modo que o exercicio do
poder possa ser legitimamente atribuido ao demos. A autoridade politica é, de di-
reito, detida e exercida pelo demos. Supde-se uma entidade-povo, e ndo s6 uma
forca-povo. O povo, nesse sentido, & um ser politico, formando parte de uma onto-
logia politica, e mantendo uma relagdo mediada com a propria atividade.

Ja na sua origem grega, a democracia fazia conviver os dois sentidos do
préprio conceito. A palavra demos podia significar tanto o povo pobre, a ralé, os
despossuidos, os periféricos, quanto a coletividade politica legitimamente encarre-
gada do governo da cidade. Ela era tanto uma forca pré-politica, ao mesmo tempo
hiper- e antipolitica, quanto a forma institucional da politica.

Se formos, porém, mais a fundo na raiz de demos, veremos que a palavra
n&o significava apenas povo comum, mas, antes disso, significava distrito, no sen-
tido da divisdo da terra ou do espago. E possivel que ela se referisse a qualquer

divisdo da sociedade em geral, em um sentido ligado tanto ao espago quanto a
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classe. Na antiga Atica, as demes eram os distritos — notadamente os periféricos —
em oposicao a polis ou cidade-Estado de Atenas.

A palavra inglesa pela qual se traduz “deme” ¢é “township”, termo que, na
Africa do Sul em apartheid, designava os distritos reservados & ocupagio “nao-
branca”, e, depois disso, uma regido predominantemente negra, normalmente sub-
econdmica, considerada como anexa a uma area urbana. De modo que, se féssemos
traduzir deme para o portugués, talvez a palavra mais adequada fosse “favela” ou
“periferia”. A democracia, como poder do demos e das demes, pode ser lida como
0 poder periférico ou da favela.

A raiz da-, que desemboca em demos e deme, é originaria do proto-indo-
europeu, e implica divisio (Da-mo-). E a mesma raiz que se observa em democra-
cia, demagogo, demografia, demético, mas também epidemia, pandemia, daemon,
demonio, pandemonio, demiurgo, eudaemonia (alegria ou, mais literalmente, con-
dicdo de estar possuido ou governado por bons deménios). O daemon divide, dife-
rencia, governa todo um movimento de diferenciacdo em direcdo ao multiplo e ao
singular. A democracia, como forca daimdnica, pode ser aproximada a versao poli-
tica ou metapolitica da diferenca em si (Deleuze, 2001) ou da diferanca derridiana
(Derrida, 1967; 1979).

Por demogramatica, entendo a questdo da diagramacdo da democracia, ou
seja, da relacdo entre demos e kratos. Essa questdo envolve tanto o problema das
formas de constituicdo ou modelos demogramaéticos, quanto da democracia como
processo démico, e sobretudo o da passagem entre esses dois niveis.

A palavra “daemon”, ao contrario de “demoénio”, ndo denota uma agéncia
essencialmente ma. Ela tende a significar o mesmo que “génio” ou “espirito”, ou
seja, qualquer agéncia ndo-humana, geralmente num contexto politeista ou ani-
mista. A no¢do de demdnio com que estamos acostumados, com seu sentido nega-
tivo, tende a surgir junto a uma nova religido, do ponto de vista da qual as divinda-
des de cosmovisdes anteriores, agora marginais, passam a aparecer como agéncias
malignas. Especialmente para as religides monoteistas, uma agéncia espiritual neu-
tra, e especialmente uma com capacidade diferenciadora e, portanto, cosmogénica,
é impensavel. Nao ha espaco, no cosmos monoteista, para espiritos selvagens, “na-
turais”, i.e., daemons em sentido proprio. Ou um espirito esta a servico de Deus,

caso em que é um anjo, ou ndo esta, caso em que deve estar contra Deus, sendo,
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portanto, um deménio. Uma passagem do politeismo/animismo ao monoteismo ou
exclui os daemons, ou os faz aparecer como demonios.

N&o é por nada que a demonizacdo da democracia € inaugurada — ou, ao
menos, tem estabelecido seu paradigma na “tradicdo ocidental” — pela filosofia
“propriamente dita” de Platdo e Aristoteles, essa espécie de monoteismo filoséfico.
Se a ordem natural das coisas e 0 bem moral sdo cognosciveis pela razéo, e se ha
especialistas da razdo, deixa de ter sentido que as decisfes politicas sejam tomadas
por muitos, ou seja, por qualquer um. O bom governo € um governo de acordo com
a lei das coisas mesmas, com a lei do cosmos, e ndo com a vontade humana. Nesse
contexto, a democracia aparece ou como principio pulsional a ser mediado pela
politica e domado pelo direito, ou como uma forma de governo decaida e pernici-
0sa, em que as paixdes irracionais dos homens — e notadamente dos pobres, vistos
como brutos e guiados pelo desejo®’.

N&o é pequena, nesse contexto, a importancia simbélica de um dos mais
célebres feitos da democracia antiga, a saber, o de ter matado Sdcrates. Esse ato
infame, longe de ser o tnico exemplo de “mau governo” atribuido a democracia
ateniense (Samons, 2007), goza de sentido especial ao simbolizar e consagrar a in-
compatibilidade aparentemente irresollvel entre a democracia, como forca de divi-
sdo e forma de governo permeada por essa forca®, e a filosofia entendida como a
busca da verdade em sentido forte, i.e., como una e racionalmente acessivel.

O principio democratico demonico remete ndo sé ao poder do povo como

multiplicidade humana, mas a forca de uma multiplicidade ndo-humana ou pré-

7 No esquema platonico, a forma de constituicdo ideal do corpo politico é a aristocracia (filésofos
reis), que pode degenerar-se, por ordem de decadéncia, em timocracia, oligarquia, democracia e
tirania. A democracia, assim, aparece como uma das formas de constituicdo mais baixas, caracteri-
zando-se pelo poder da maioria enquanto ralé. Na classificacdo platdnica dos tipos humanos corres-
pondentes a cada constitui¢do, o “homem democratico” é aquele que, ndo conhecendo a verdade ou
a virtude e nem dispondo dos meios para conhecé-las, ¢ movido por desejos “desnecessarios”. Ja no
esquema aristotélico, tem-se trés modos de constitui¢éo, correspondentes ao poder de um, de poucos
ou de muitos. Cada uma desses tem um devir bom e um degenerado, conforme dirige-se ao bem
comum ou a interesses individuais ou faccionais: a monarquia degenera-se em tirania, a aristocracia
em oligarquia, €, no que nos interessa aqui, a democracia é a degenerescéncia da repdblica. Demo-
cracia é, assim, a forma de constituicdo em que a disputa entre os desejos de cada um se sobrepde
ao bem comum, sendo os “muitos” da democracia associados, também por Aristoteles (2017), aos
pobres e brutos.

%8 Cabe ressaltar que a associagdo da democracia grega a forca dos pobres e dos muitos ndo chega a
se referir a uma realidade concreta, inteiramente atualizada em uma determinada configuracéo soci-
opolitica, mas apenas a uma virtualidade. Na pratica, s6 podiam votar os cidadaos atenienses adultos
de sexo masculino; o conjunto dos nao-cidadaos era formado pelos metecos (estrangeiros residentes)
e escravos, que eram (embora ndo demasiado) mais numerosos que os cidaddos. Mulheres, criangas
e residentes ndo-atenienses de Atica ndo podiam participar (Kamen, 2019).
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humana, dos espiritos locais, guardides de animais e de coisas, antigos e também
novissimos e por vir. A hip6tese democratica radical (na sua raiz, e no seu sentido
mais subversivo da ordem constituida) seria essa — a hipdtese de que 0s espiritos
locais ndo remetam a um Espirito universal, de que os divisores minimos néo re-
metam a um Grande Divisor. Essa hip6tese s6 pode se situar antes de qualquer de-
mocracia concreta (forma de constituicdo, modelo de governo), como uma demo-
cracia mitica, ou depois de toda democracia historica, como promessa de democra-
cia por vir, mas nunca em uma forma atual. Sua espacialidade ndo é a do territorio
nacional, mas a da divisdo do espaco em si mesma. Sua consisténcia ndao esta no
povo como corpo politico ou soma de individuos humanos, mas no processo demo-
nico pelo qual o demos se multiplica diferenciando-se.

A quase totalidade da tradicdo intelectual ocidental, da antiguidade até o
Sec. XVIII, concorda quanto ao carater demoniaco da democracia (Grafton, et al.,
2010), de modo que néo parece forcado afirmar que, durante o medievo europeu, a
predominancia da religido monoteista, e 0 consequente repudio ao deménico, cor-
responderam a preferéncia por formas de governo anti-democraticas (fechadas a
democracia-for¢a) e a rejeicdo da democracia como modelo. H& um paralelismo
teoldgico-politico entre a rejeicdo religiosa do politeismo e do animismo e a rejei-
cdo politica do poder democratico. Em ambos os casos, o maltiplo e a diferanca
aparecem sob a figura do mal, enquanto o bem € uno.

O monoteismo opera com um novo cosmograma — um novo conjunto de
estratégias e tecnologias de diagramacdo do cosmos —, gerando ndo s6 um novo
modelo cosmopolitico, mas uma nova demogramatica. Ao criar Deus como tendo
criado 0 homem a Sua imagem — um jeito engenhoso de criar Deus a imagem do
homem —, a religido d& o primeiro passo para a bifurcacdo cosmica segundo a qual
0 espirito, 0 humano e o universal ficam de um lado; a matéria, 0 ndo-humano e o
particular, do outro. Do ponto de vista desse cosmograma, toda multiplicidade apa-
rece como negacdo do Um. Dai que, num dos episodios de possessdo demonica
mais famosos da Biblia®®, o(s) deménio(s) responda(m), & pergunta de Jesus pelo
seu nome, “Meu nome ¢é Legido, pois somos muitos”. O demonico passa a existir
nesse lugar paradoxal de multiplicidade-unidade — a multiddo nomeada como uni-

dade. Em lugar da diferenca como diferenciacdo, se produz uma diferenga

% O mesmo caso, conhecido como o exorcismo do geraseno, aparece, em versdes parecidas, em
Marcos 5:1-20, Mateus 8:28-34 e Lucas 8:26-39.
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determinada em contraposicdo a Deus. Em lugar da multiplicidade e da imanéncia
ao mundo, os demdnios se submetem dai em diante & autoridade transcendente de
um anti-soberano.

E comum ter-se que, as raizes da democracia sendo gregas, a modernidade
recuperaria a democracia, junto a tantos outros elementos da cultura classica, em
contraposicdo a um medievo obscurantista e anti-democratico. A coisa, porem, é
bem mais complicada, especialmente porque o esquema demogramatico moderno
parece derivar, em sentidos decisivos, do cosmograma teoldgico medieval, apenas
operando nele uma espécie de inversdo. Como mostra Matos (2019), a democracia
representativa moderna configura uma continuidade muito maior em relagdo a re-
presentacao teoldgica medieval do que gostaria de admitir, ao passo em que pode
ser vista como radicalmente oposta ao principio democratico antigo, no sentido da
vida democratica’.

O truque da democracia moderna consiste em manter o vinculo privilegiado
entre 0 homem e Deus, apenas rasurando Deus e, assim, permitindo ao humano
assumir o posto de soberano espiritual sobre a terra. A soberania do espirito uno —
agora humano/politico — sobre a matéria maltipla € mantida, garantida agora em
termos da relacdo entre as novas ciéncias e técnicas modernas e uma concepcao
mecanicista da natureza (Merchant, 1989). Se, de um lado, a ideia de democracia
deixa de ser demonizada, passando, ao contrario, a emblema politico da moderni-
dade (Badiou, 2011), ela, de outro, deixa de associar-se a multiplicidade e a dife-
renca, passando a ser pensada como forma de constituicdo capaz de converter o
desejo multiplo do povo em vontade unificada via representacao.

A democracia deixa de ser demonizada e passa a ser sacralizada, mas por
deixar de ser demonica e tornar-se divina. Também “divino” ¢ “Deus” derivam do
radical de-, tematizando a passagem entre o processo micro de diferenciacdo e o

gesto soberano da Grande Diviséo, particdo das bipolaridades, separacdo de céu e

70 Parte importante do trabalho que poderia ser desenvolvido neste capitulo foi recentemente reali-
zado por Andityas Matos (2019), em seu livro Representacao Politica Contra a Democracia Radi-
cal: Uma arqueologia (a)teologica do poder separado. Remeto a Matos de modo geral na parte
genealdgica do seu trabalho, o que me permitira passar mais rapidamente por esse topico central a
questdo da demogramatica moderna. Quanto, por outro lado, @ maneira como Matos articula a sua
critica a representacdo, 0 acompanho apenas em parte, por motivos que, creio, ficardo claros para
quem ler os dois trabalhos. Sobretudo no que toca a parte “propositiva”, por assim dizer, do livro de
Matos, nutro diferencas importantes em relacdo tanto a ele quanto a outros autores contemporaneos
da linha democrético-radical. De qualquer modo, a despeito das diferencas, a parte de concordancia
entre nossas pesquisas permite que eu me concentre, aqui, no diferencial, a saber, na construcdo de
um aparato conceitual para a navegacdo da tecnomia/demogramatica.
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terra, fundacdo do mundo relegada a um passado mitico. A vida democrética, por
sua vez, permanece tdo demoniaca quanto antes, e agora acusada do crime mais
grave entre os modernos: ser antidemocratica. Ela é exilada junto aos espiritos ndo-
humanos; fica relegada a esse paradoxal ndo-lugar das coisas que ao mesmo tempo
inexistem e devem ser temidas.

Nesse contexto, parece mais que uma coincidéncia que Bodin (1995), um
dos pais da demogramatica moderna, creditado com a tecnologia da bifurcacéo
constituicdo/governo’?, também tenha sido uma das vozes mais relevantes — e viru-
lentas — na grande caga as bruxas europeia do medievo tardio. Seu livro De la
Démonomanie des Sorciers, publicado em 1580, foi extraordinariamente lido, e é
considerado como “responsavel em si mesmo por perseguicdes de larga escala as
bruxas nas quatro ou cinco décadas que se seguiram a sua publicacdo” (Pearl, 1995,
p. 9, t.m.). E como se, no contexto das guerras religiosas em que se torna preciso
laicizar a soberania divina para garantir a unidade do poder, fosse preciso, ainda
mais que no periodo teocratico anterior, garantir a eliminacdo da demogramatica
radical implicada ha demonomania das bruxas.

A demogramatica moderna vem, assim, nas palavras de Ranciére (2014, p.
70), “fazer face a essa intensidade, a esse excesso, a esse escandalo que é simples-
mente a vida democratica”. Hardt e Negri (2004) desenham essa virada como se
dando em duas fases. Na primeira, em contraposicdo a transcendéncia teoldgico-
politica medieval, a modernidade redescobre a imanéncia. Na segunda fase, porém,
a nocao de representacao politica vem conter esse excesso democratico e garantir a
governabilidade, interpondo a figura da soberania na articulacdo entre a constitui-
cdo politica e a atividade de governo.

Figuras decisivas nesse segundo momento, em que a representagdo toma o
centro da demogramatica moderna, sdo Hobbes e Rousseau. O primeiro é muitas
vezes considerado como o fundador da no¢cdo moderna de representacdo, embora
nédo seja um pensador da democracia. Concebendo o estado de natureza como pura
violéncia de todos contra todos, Hobbes (1996, p. 109, t.m.) postula a necessidade
da representacdo do multiplo por um soberano — “E a unidade do representante, e
ndo a unidade dos representados, que faz da pessoa [do soberano] uma” — consti-

tuindo assim a passagem ao estado civil e a politica. Rousseau (2002), por outro

" Ver subsecdo 1.2.1.
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lado, embora afirme a incompatibilidade entre democracia e representacéo, repro-
duz o dispositivo hobbesiano ao reduzir a “vontade de todos” a “vontade geral”,
identificando a primeira ao caos social e, assim, subscrevendo ao principio segundo
0 qual o um é capaz de governar (Hardt; Negri, 2004).

Kant (1991b), nessa tradicéo, funda o Estado e o direito no pressuposto do
estado de natureza como puro caos e violéncia. Faz-se necesséria, para o autor, a
constitui¢ao de um “reino dos fins”, na forma de um direito publico estatal, ao qual
todos possam se submeter. A autoridade que funda o direito s6 pode constituir-se
mediante a nogdo de “vontade geral”, de tal modo que a incidéncia do direito sobre
cada um possa ser considerada autbnoma, i.e., derivada, ainda que mediatamente,
da sua propria vontade. Kant ressalta que, como so é possivel agir moral e racional-
mente a partir da submissdo a regra geral, faz-se impossivel ao individuo pér em
questdo a autoridade que pde o direito, e ndo se preocupa em esconder a linhagem
teoldgica dessa construgio’?.

A projecdo da abstracdo humana ao lugar de espontaneidade universal do
espirito corresponde, como condicdo de implementacdo, a subsuncdo da natureza
como plano de coisas objetivamente conheciveis pela ciéncia, causalmente deter-
minadas e, por consequéncia, capazes de ser assumidas como meios mecanicos para
fins humanos. A liberdade humana s6 pode ser representada no sentido da autono-
mia politica porque se presume que 0 humano ndo precisa negociar essa liberdade
com nenhum outro ente que ndo os demais humanos.

Em Kant (2002, p. 203, t.m.), essa dimensdo corresponde, em oposic¢do a
“lei moral dentro de mim”, ao “céu estrelado sobre mim” que, ndo obstante, so ¢
reduzido de uma “multidao incontavel de mundos” — em meio & qual o humano é
reduzido a uma mera “criatura animal” (énfase de Kant) — a um universo conhe-
civel como tal por forga da inteligéncia humana. O movimento decisivo da tecnomia

moderna, nessa dimensao, ¢ o da “Revolucdo Copernicana” — na verdade o seu

2 Em uma passagem ligada ao seu argumento contra a revolugéo (Banham, Schulting, Hems, 2015),
Kant (1991b, p. 130, t.m.) escreve: “Um direito que é tdo sagrado (inviolavel) ao ponto de ja ser um
crime sequer po-lo em divida de modo prético, e assim suspender seu efeito por um momento, é
pensado como se devesse ter surgido ndo dos homens mas de algum legislador altissimo e infalivel;
e ¢ isso que o dizer ‘toda autoridade emana de Deus’ significa. Esse dizer ndo ¢ uma assercao sobre
a base histérica da constituicdo civil; ele, em lugar disso, avanca uma ideia como principio pratico
da razdo: o principio de que a autoridade legislativa presentemente existente deve ser obedecida,
seja qual for sua origem.”
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oposto” — pela qual o homem se torna o centro do universo, ndo so representando-
se como horizonte livremente criado de fins, mas representando tudo aquilo que
ndo é homem como relativo ao humano e meio para seus fins.

Isso ndo constitui um rompimento s6 em relacdo a tecnomia medieval, que
submetia 0 homem a Deus, mas tampouco retoma a antiguidade, j& que, no pensa-
mento antigo, 0 homem poderia conhecer a ordem das coisas e adaptar-se a elas
para a propria felicidade, mas néo era visto como a origem dessa ordem. A nocao
grega de physis difere consideravelmente do que a modernidade viria a postular
como a natureza, a saber, uma realidade externa ao humano entendida como objeto
do nosso conhecimento. A physis grega era “o todo das coisas, com todo o seu
movimento, mudancas de forma e tamanho, e desenvolvimento fisico e cresci-
mento, e geragdo e degeneragdo” (Scharff; Dusek, 2014, p. 5, t.m.), de modo que o
humano buscava entendé-la como algo em que o proprio humano se encontrava
envolvido e de que dependia.

Isso tem implicagdes decisivas para a questao da técnica e, portanto, para a
do poder humano sobre o mundo. Todo aparato conceitual moderno (natureza, co-
nhecimento, técnica, pratica) se desenvolve em um cosmograma consideravelmente
distinto do antigo (Schadewaldt, 2014). Neste, a técnica ndo se relacionava com o
cosmos modo mediado pelo conhecimento cientifico/representativo ou por cuida-
dos epistemoldgicos, mas pela proliferacdo de analogias, de modo que a propria
distingdo entre o alinhamento ciéncia-técnica e a “mera” estética (0 que hoje se
chama de “arte”) ndo era importante’. A separacio ontoldgica entre 0 homem e a
natureza, incluindo a nogédo da histéria como avancando linearmente em direcéo a
“nossa” salvacdo, abre caminho para um conceito da técnica ligado ao progresso
(Scharff; Dusek, 2014). Kant — com seu “sangue de tedlogo” (Nietzsche, 2004) —
reconstruiria esse esquema em terreno laico, bifurcando a natureza entre os fins

humanos auto-postos e 0s objetos do conhecimento.

3 Se a Revolugdo Copernicana retira o homem do centro do universo, estabelecendo que a Terra
gira em torno do Sol, e ndo o Sol em torno da Terra, a “Revolucdo Copernicana” de Kant pde o
homem no centro do universo, submetendo toda questdo onotolégica ou metafisica a prioridade da
epistemologia, i.e., da questdo das condi¢Bes do conhecimento humano do mundo.

7 E verdade que os gregos introduzem o pensamento cientifico e o conhecimento intelectual, mas,
no seu universo, o conhecimento das coisas ndo tem especial relagdo a atividade técnica. Ao contra-
rio, a cosmovisao grega parecia manter que a vida filosofica deveria ser contemplativa, e que as
atividades praticas eram indignas do intelecto (Ellul, 1964). E possivel imaginar, como Abel Rey
(2012), que o fato de o devir técnico grego nunca ter passado por uma aceleracdo semelhante a
moderna se relacione a sua relutancia em articular ciéncia e técnica.
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A Constituicdo moderna €, assim, a0 mesmo tempo um diagrama abstrato
caracterizado pela bifurcacdo natureza/cultura e um dispositivo concreto voltado a
produzir e reproduzir as condi¢cdes materiais dessa separacdo. Esse dispositivo se
desenvolve, nos termos de Latour (1993), em um interminavel “trabalho de purifi-
cacdo”, voltado a reproduzir a separacao entre os dois mundos), € um constante
“trabalho de mediag¢do”, em que envolvimentos entre humanos, ndo-humanos e hi-
bridos s&o administrados.

S6 assim se explica o sucesso pratico obtido pelo projeto moderno, durante
um certo tempo, bem como a sua crise contemporanea. Se, na representacdo mo-
derna, humanos e ndo-humanos apareciam separadamente, nas praticas de governo
todo tipo de demes (humanas, ndo-humanas ou hibridas) deviam ser manipuladas
no seu entrelacamento, todas considerados como hibridas, afinal, € s6 numa eco-
nomia mais ou menos controlada dos processos de transicdo entre os mundos das
pessoas e das coisas que a operagdo do dispositivo moderno pode ser garantida. Se
0 eixo de constituicdo bifurcado se ocupava de produzir, de um lado, a validade das
normas e, de outro, a faticidade dos fatos, a partir de uma demia geral, o eixo de
governo se ocupa do problema da eficacia, e, para tanto, assume como ponto de
partida a distin¢do entre normas e fatos, pessoas e coisas, de maneira a operar sobre
as segundas (como objeto) em vista dos fins das primeiras.

O direito moderno, embora sé se ligue a natureza como seu outro, precisa
manté-la sob os olhos e ao alcance das maos. E preciso que os fatos naturais sejam
cientificamente determinaveis, de modo que se possa liga-los a uma norma como
seu sentido normativo, e € indispensavel a eficacia técnica do aparato coercitivo
para que o direito possa se administrar. Nesse sentido, a representa¢do ndo-humana
ndo serve sO a propositos cientificos, mas também técnico-governamentais. Latour
(1993) nota como parte do aparato conceitual da ciéncia experimental € apropriado
do direito penal. Ja quanto a sua representacéo civil, os ndo-humanos passam a ser
objeto de um Direito das Coisas que s6 0s representa enquanto objeto de direito de

sujeitos juridicos, nunca como sujeitos.

2.1. Um modelo demogramatico
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Desde o primeiro capitulo, tenho proposto construir, a partir de Kelsen, um
modelo da tecnomia-demogramatica moderna’. Optei, porém, por comecar esho-
cando esse modelo de uma maneira mais direta, tomando como ponto de partida
alguns dos resultados da minha propria interpretacio sem fundamenta-los’®. Nesta
secdo, retomo a minha leitura de Kelsen de modo mais aprofundado para definir os
tracos desse modelo tecndmico — agora como enfoque demogramatico.

Se uma tecnomia é um determinado jeito de articular nomos e techné, i.e.,
de ligar uma certa ordem normativa a uma certa concepcao e organizagédo da téc-
nica, uma demogramatica é uma maneira de articular, ou, mais precisamente, de
diagramar, a relacdo entre demos e kratos, ou seja, de responder ao problema de-
mocratico enquanto problema nédo so tedrico, mas pratico e (cosmo)politico. Uma
demogramatica é uma diagramatica da democracia’’.

O que caracteriza 0 esquema demogramatico kelseniano que assumo como
paradigma da tecnomia-demogramatica moderna? Logo no inicio do Cap. 6 da
TPD2, Kelsen desenha, de modo sintético, a articulacdo que faz entre (o0 que chamo

de) tecnomia e demogramatica:

No centro dos problemas de uma dinamica juridica situa-se a questdo dos diferentes
métodos de producéo juridica ou das formas do Direito. Se olharmos aquelas nor-
mas juridicas que constituem a parte principal de uma ordem juridica, aquelas, a
saber, que ligam a uma determinada conduta humana um ato coercivo como san-
cao, e se reconhecermos que um individuo € juridicamente obrigado a uma deter-
minada conduta pelo fato de a conduta oposta ser tornada pressuposto de uma san-
cao, poderemos distinguir dois tipos de normas juridicas que estatuem obrigagdes:
aquelas em cuja criacdo participa o individuo que vai ser obrigado, e aquelas que
sdo criadas sem a sua comparticipacdo. O principio que subjaz a esta distin¢do é o
principio da liberdade no sentido de autodeterminacdo. A questdo decisiva, do
ponto de vista do individuo subordinado as normas, é se a vinculag&o se opera com
a sua vontade ou sem a sua vontade — eventualmente mesmo contra a sua vontade.
E aquela diferenca que se costuma caracterizar como a oposi¢ao entre autonomia
e heteronomia e que a teoria juridica costuma verificar, essencialmente, no dominio
do Direito do Estado. Aqui, ela aparece como diferenca entre democracia e

s Ver secdo 1.1.

76 Isso se deveu a uma escolha de, no primeiro capitulo, oferecer um panorama das questdes abor-
dadas no trabalho em geral, sem me deter tanto nas varias e complexas explicagdes que necessaria-
mente estariam implicadas em cada um dos elementos esbocados. Deixei a explicagdo (no sentido
de fundamentagio e de desdobramento, “unpacking”) dessas questdes para os capitulos subsequen-
tes, notadamente os “do meio” — Caps. 2, 3 e 4.

7 Creio que, ao falar em demogramatica, me aproximo, de algum modo, do campo de interesse de
Paolo Virno (2003) em seu Gramatica da Multidao, que li com algum interesse no primeiro ano do
doutorado. Nao creio, porém, que siga um caminho muito proximo ao de Virno. Talvez se trate de
uma maneira alternativa de abordar uma mesma matéria ou questéo.
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autocracia, ou republica e monarquia; e € também neste dominio que ela fornece a
divisdo usual das formas do Estado. Simplesmente, aquilo que se concebe como
forma do Estado é apenas um caso especial da forma do Direito em geral. E a forma
do Direito, isto é, 0 método de criagdo juridica no escaldo mais elevado da ordem
juridica, ou seja, no dominio da Constituicao.

H& muito a destrinchar aqui. Nessa passagem, Kelsen desenha um modelo
demogramatico completo, estabelecendo o regime de cruzamento entre as diferen-
tes dimensdes da sua teoria — norma e coer¢do, validade e eficacia, constituicdo e
governo, nomostatica e nomodindmica, e, nos termos desta pesquisa, tecnomia e
demogramatica. A questdo ¢ a dos “diferentes métodos de produgao juridica ou das
formas do direito”, ou seja, o problema das formas de constituicdo — “democracia
ou autocracia, republica ou monarquia”. Essa questdo, embora envolva a relagdo
entre nomostatica e nomodinamica, é, ela mesma, posta como uma questdo central
de nomodinamica, i.e., relativa ao direito considerado em seu devir. Afinal, se a
nomostatica considera o direito enquanto sistema posto, sé a nomodinamica pode
investigar como ele é posto’®.

A questéo decisiva para determinar a distin¢do entre um modelo tecnémico
democrético e um autoritario €, para Kelsen, a da “liberdade no sentido de autode-
terminac¢do”. Dado que ha normas juridicas coercitivas que estabelecem individuos
juridicamente obrigados, o problema da demogramatica moderna é o de conectar a
producdo dessa obrigacdo, e a consequente ameaca de coercdo, a vontade livre do
préprio individuo obrigado, de tal forma que essa obrigacdo ndo exista em termos
de heteronomia, mas de autonomia. Havera democracia, ou seja, demos e kratos
estardo adequadamente ligados, desde que a ameaca de coer¢do projetada sobre o
individuo pelo direito possa ser remetida a sua propria vontade; que o individuo
possa ser visto como obrigado por vontade propria (Urbinati, 2013).

A sancdo, nesse quadro, € o operador da sujeigdo juridica, i.e., do vinculo
entre ser e dever-ser, Corpo e norma, que institui o sujeito juridico. Esse vinculo se
da em dois niveis. Em um nivel, uma “conduta humana” ¢ ligada a um “ato coerci-
tivo” como san¢ao, em outro, esse vinculo produz o individuo como “juridicamente
obrigado” a conduta oposta. No primeiro nivel, a norma estabelece uma conexao de
dever-ser entre dois fatos naturais, i.e., do plano do ser, uma conduta do animal

humano, que passa ao plano juridico como ato ilicito, e um exercicio de coercao

8 Ver subsecdo 1.1.2.
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operado pelo aparato coercitivo do Estado, que € legitimado ao ser representado
juridicamente como devido. Esse vinculo entre dois elementos faticos potenciais
(independentemente da sua atualizacdo) produz, por sua vez, o sujeito juridico na
sua existéncia normativa.

Kelsen considera como as “principais’ normas do ordenamento juridico ndo
as normas da constituicdo, as mais elevadas no esquema-piramide (a norma-chao,
vale lembrar, ndo faz parte do ordenamento), mas justamente as mais baixas, a sa-
ber, as normas de coerc¢édo, que ndo determinam a producédo de outras normas, e sim
liberam atos de exercicio de forca licitos. E ao nivel dessas normas que a questdo
democrética se pde em primeira médo, como questdo da legitimidade da violéncia, e
ndo so da violéncia atual, mas da mera violéncia potencial da sancdo que produz o
individuo obrigado pelo direito’®.

Embora se ponha ao nivel mais baixo e mais capilar da ordem juridica, a
questdo democratica € resolvida, no esquema demogramatico moderno, por remis-
580 ao “escaldo mais elevado” da ordem juridica, a saber, a Constituicdo. O es-
guema-piramide kelseniano é implicado entdo como esquema demogramatico, li-
gando a multiplicidade dos casos de sujeicdo juridica a origem unitéria do direito
através do sistema de derivagdo hierarquica de validade. E como se a vontade de
cada individuo subisse, via representacao, até o nivel da Constituicdo, e descesse,
pela cadeia de derivacdo normativa do esquema-pirdmide, novamente até o nivel
do individuo. O caminho de subida e o de descida sdo distintos, mas no final deve
se estabelecer a correspondéncia entre a vontade em que se funda a norma e o corpo
gue a norma assujeita.

O modelo demogramatico moderno pode ser montado, assim, como cru-
zando um eixo de governo e um eixo de constituicdo. O problema democratico se
pde sobre o primeiro, na forma do problema da legitimidade do exercicio de forca
coativa do direito, e se resolve pelo segundo, pela produgdo de um vinculo entre a
norma que legitima essa atividade de governo, e a vontade dos governados. Trata-
se, em suma, do problema de como fazer, de uma pratica de governo, uma préatica
de governo democratico, ou seja, uma pratica de governo pautada pelo principio da

autodeterminacéo, atraves de uma constituicdo democratica.

9 Ver subsecdes 1.1.1. e 2.1.2.
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O vinculo essencial do eixo de governo é aquele entre o corpo humano como
coisa afetdvel e a norma como constitutiva da sua sujeicdo juridica, e é produzido
pela sancdo como projecao potencial da forca do direito. Posto de outra forma, ele
é produzido pelo gesto de excecdo como inclusdo do corpo humano na incidéncia
da norma, de um lado e, de outro, exclusdo do mesmo corpo, enquanto natural, da
constituicdo normativa do direito®. O eixo de governo opera pressupondo uma par-
ticdo natureza/cultura, pessoa/coisa, fim/meio — o corpo humano aparecendo como
uma coisa de propriedade do individuo humano enquanto pessoa normativa, um
meio para fins humanos®..

Pensado em escala ampla, o eixo de governo vincula uma vida social ou
populacdo, ou seja, uma multiplicidade démica, a um sistema de normas postas e
coercitivas, através de um aparelho técnico organizado de coercédo disposto como
instrumento para a aplicacdo dessas normas. A multiplicidade démica, aqui, néo
deve ser entendida estritamente como populagdo. As nogoes, seja de sociedade ou
de populacdo, assumem um sentido ndo-humanista, como multiplicidade de rela-
c¢Oes hibridas, que s6 forma o humano na medida em que é implicada em relac6es
de subjetivacio tais como a juridico-democratica®?. O governo é a atividade pela
qual a ordem normativa se efetiva nessa multiplicidade, e pela qual esta implementa
aquela. O eixo demogramatico de governo implica tanto os conteldos materiais
qguanto as formas juridicas na sua imbricacdo. Ele faz a passagem entre o plano
normativo, cuja legitimidade é assumida, e o plano material, ou seja, entre a vali-
dade e a eficacia do direito.

Ja o eixo de constituicdo opera vinculando uma norma de sancao, consti-
tuinte da sujeicdo juridica, a vontade do sujeito. Esse vinculo é produzido através
do dispositivo da representacdo politica®. Esta é tanto uma construgdo conceitual e
discursiva quanto um complexo de préticas, ritos e tecnologias implicados em fazer
a passagem entre a diversidade das vontades individuais e a unidade de uma vontade
geral, ou melhor, entre a multiplicidade demonica dos desejos do demos como mul-
tiddo e a vontade do demos como autoridade soberana. Ja ndo se trata da legitimi-

dade do exercicio de uma forga organizada sobre o individuo ou a populagéo, i.e.,

80 ver 1.1.1.

81 Ver introducio desta secéo.

82 Quanto a nocao de sociedade implicada aqui, ver Latour (2005); quanto as nogdes de populagéo e
deme como ndo-humanas, ver introducéo deste capitulo e/ou secédo 4.1.

8 Ver introducdo deste capitulo.
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a questdo do governo democratico como atividade do direito, mas da questdo de
como por uma ordem juridica democraticamente valida, ou seja, a questdo do ser
do direito democratico. A representacdo deve fazer a passagem entre uma vida so-
cial maltipla e dindmica e uma ordem juridica posta, ou seja, ela comeca pelo lado
da eficécia, e constitui um plano de validade.

O esquema demogramatico moderno estabelece, entdo, um circuito de feed-
back entre, de um lado, uma vida social ou demia e, de outro, uma dinamica de
reproducdo normativa. A passagem da demia as formas do direito é o que, na de-
mogramatica moderna, se chama constituicdo, e se opera pela representacdo poli-
tica; a inversa, do direito a demia, é chamada governo, e se opera pela aplicacdo ou
implementacao das normas na realidade social. A vida democratica constitui o con-
tetdo, seja formal ou informal, desse dispositivo democréatico, ao passo que o di-
reito é sua forma de expressao.

Ambos os eixos tém dimensdes técnicas. No eixo de governo, ha toda uma
organizacdo dos meios de administracao do direito, tanto no sentido burocratico da
determinacdo das normas em todos os niveis do esquema-piramide, quanto no da
aplicacdo forgosa do direito, que implica um aparelho organizado de coer¢éo capaz
de dar uma dimensdo concreta — ainda que sempre incompleta — a pressuposicao
abstrata do monopdlio da violéncia do estado. No de constitui¢do, ha aquilo que
podemos chamar de tecnologias da democracia ou da representacdo, mediante as
quais se produz, com um suficiente grau de objetividade, a representacdo politica
da populacéo. Essas tecnologias incluem ndo apenas os procedimentos de debate
parlamentar e de contabilizacdo do voto — que em si passam por uma variedade de
mutacdes na historia da democracia —, mas também modos mais difusos e mais
recentes de producdo e circulagdo das representacGes, notadamente os midiaticos,
chegando hoje & computagéo em escala global®.

O ideal democratico moderno esta em que a liberdade como autonomia se
faca, através do esquema demogramaético e das tecnologias da democracia, para
“todos”, ou seja, que o circuito entre constituicdo e governo se feche sem resto.

Sabe-se que este nunca foi o caso, o que poderia ser explicado pela nocao de que

8 Essas tecnologias também formam o dispositivo da representacdo, na medida em que participam
da producdo e circulacdo de discursos, opinides e imaginarios que tendem a ser decisivos (e tomados
em conta como tais pelos atores envolvidos) tanto nos processos eleitorais quanto nas atividades de
reproducéo normativa do Estado.
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existe sempre uma diferenga entre um modelo tecndmico considerado em abstrato
e a sua implementacdo concreta, sempre parcial e acidentada. N&o se trata, porém,
sO disso. Ha um traco demogramatico — e ndo de implementacdo — no esquema
moderno que resulta em uma desigualdade de representacdo. Trata-se do carater
bifurcado do seu eixo de constituigéo.

Até aqui, o eixo de constituicdo do EDM apareceu como ocupado em pro-
duzir a representacédo politica. Ha, porém, outra linha do mesmo eixo que tende a
permanecer oculta do ponto de vista da questdo democratica, justamente porque,
em si mesma, ndo é politica ou democratica, embora constitua a condicdo material
de possibilidade da representagdo politica moderna. Essa segunda linha ndo tem
como objeto a representacdo politica, mas a representacdo cientifica. Enquanto os
humanos sdo representados na sua vontade livre, como sujeitos, no &mbito da cul-
tura (sociedade, politica, direito) os ndo-humanos sdo representados na sua deter-
minacgéo causal, como objetos de conhecimento, pelas ciéncias (Latour, 1993). Se
0s humanos séo produzidos, no plano normativo, como pessoas e como fins em si
mesmos, 0s ndo-humanos aparecem, no plano natural, como coisas e como meios
para fins humanos (Esposito, 2016).

Em Kelsen (1998b), essa bifurcacéo fica clara na adocao de dois principios
incomparaveis na cogni¢do do direito e das ciéncias naturais. Enquanto o direito é
conhecido com base em um principio de imputacéo, segundo o qual dois fatos sdo
conectados em uma relagdo normativa de dever-ser, os fatos naturais séo conheci-
dos por um principio de causalidade, que os liga em uma relacdo de consequéncia
no plano do ser. Conhecer o direito, assim, é conhecer algo de uma tipo totalmente
diferente de um fato natural. O direito, como realidade normativa, sé pode ser re-
presentado normativamente. Ainda que se possa presumir que todas as fungées nor-
mativas que compdem uma pessoa possam ser explicadas naturalisticamente, ndo
se pode conhecer uma pessoa como tal, i.e., como um complexo de normas, a ndo
ser no plano normativo da liberdade humana. Uma pessoa, ao contrario do animal
humano bioldgico, s6 pode ser representada como livre.

Para Latour (1993, p. 27, t.m.), embora a palavra “representacdo” seja a
mesma para a representacao politica e a cientifica, a constituicdo moderna “torna
qualquer proximidade entre os dois sentidos da palavra impensavel”. Impensavel
me parece um exagero — ha analogia entre as duas operacdes, embora cada uma

tenha consequéncias bem diferentes. O decisivo, em todo caso, € que os dois
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regimes de representacdo estdo essencialmente implicados entre si, de modo que
um n&o € possivel sem o outro. A representa¢do do humano como agente autbnomo
sO é possivel em funcéo da representacdo da natureza como causalmente determi-
nada e, assim, cognoscivel e usavel pelo homem.

O pensador definitivo da figura antropoldgica implicada na demogramatica
moderna, sobretudo na forma que desembocard em Kelsen, é Kant. Na genealogia
da modernidade, Kant (2002) deixa uma marca ao afirmar que ha fins inerentes a
razdo (a cultura, ao humano), fins em si mesmos, irredutiveis a fins naturais. Tais
fins ndo sé sdo os fins da razdo — eles constituem a razdo mesma enquanto auto-
posta, enquanto positividade. Um fim nesse sentido é uma representacdo que deter-
mina a vontade e que, assim, funda o plano normativo. No caso da representacao
moral e na juridico-politica, como na cognitiva, uma representagdo ¢ uma “sintese
do que se apresenta [...]: uma diversidade é representada, ou seja, tida como encer-
rada em uma representacdo” (Deleuze, 1978, p. 23) — seja a diversidade da experi-
éncia sintetizada em conhecimento, ou a diversidade da vida democrética sinteti-
zada nos fins postos do direito.

Deleuze (1978, p. 14) define assim o principio segundo o qual o kantismo
institui um sistema soberano de fins humanos, que em Kelsen aparecera como es-
quema-piramide juridico: “ha interesses da razdo que diferem em natureza. Estes
interesses formam um sistema organico e hierarquizado, que € o dos fins do ser
racional”. Essa ideia de pluralidade e hierarquia dos interesses, em conformidade
com o sistema das faculdades, permite pensar um plano normativo humano que,
embora se refira a um exterior natural, ndo se confunde com ele. Ele depende de
uma faculdade de produzir representacdes, i.e., de conhecer, que é essencialmente
legisladora — faculdade de produzir o vinculo entre um fato natural e uma norma
cultural. Por esse principio, argumenta Deleuze, Kant estabelece a submisséo do
objeto ao sujeito e a posi¢do do homem como legislador soberano da natureza. A
ideia pré-moderna da busca da harmonia entre sujeito e objeto, Kant substitui a
submissao do objeto ao sujeito, de modo que a “revolu¢do copernicana” do kan-
tismo ndo so6 pde o homem, ironicamente, no centro do cosmos, mas faz dele seu
legislador soberano.

O esquematismo, nesse contexto, é a condi¢do sob a qual o entendimento
legislador faz juizos usando os seus conceitos — no caso do direito, condicéo sob a

qual o juizo de licitude/ilicitude pode recair sobre um fato. Esses juizos servirdo de
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principio para o conhecimento do diverso, i.e., para a representacdo do mdultiplo
segundo categorias determinadas (Kant, 1996). Trata-se da questdo da aplicacédo do
entendimento aos fenémenos, na epistemologia, e, para o direito, da aplicacdo da
norma ao fato, ndo no sentido da sua efetividade coercitiva, mas da sua correspon-
déncia como poténcia virtual de incidir — a exce¢cdo como captura do referente ex-
terno, operado pela norma como esquema do direito®.

A figura do homem que se encontra, a0 menos historicamente, na raiz do
esquema tecndmico-demogramatico moderno, € essa — a do homem-individuo que
1) pBe os proprios fins, ou pde a si mesmo, enquanto sujeito moral, em um plano
de fins, e 2) é capaz de conhecer o0 mundo natural pelos seus juizos. Essa figura
antropoldgica esta ao mesmo tempo no fundamento da tecnomia moderna e é re-
produzida por ela, estabelecendo-se um circulo de coproducdo e uma implicacédo
reciproca entre os dois termos.

Em Homo Juridicus, seu “ensaio sobre a fungdo antropolodgica do direito”,
Alain Supiot (2005, p. 58, t.m.) define 0 homem, enquanto rendimento do direito,

assim:

O sujeito de direito é, sem duvida, um sujeito soberano, isto €, um ser que nasce
“livre e dotado de razao”, que pode, portanto, governar a si mesmo e submeter a si
0 mundo dos objetos. Ele é a causa dos efeitos pelos quais deve responder, e ndo o
efeito de uma causa fora de si. Mas ele s6 alcanca essa liberdade na medida em que
se mantém sujeito [sujet] no sentido etimoldgico e primeiro da palavra, isto é, um
ser sujeito [assujetti] ao respeito das leis (sub-jectum: jogado sob), quer se trate das
leis da cidade ou das leis da ciéncia. Promover esse sujeito de duas faces é nossa
maneira de instituir o Homem, de fazer dele um sujeito de direito que deriva, da
heteronomia da lei, os meios da prdpria autonomia.

O homem se funda como naturalmente soberano. Seus direitos naturais sdo
seus direitos positivos, porque a sua natureza mesma, de ser racional, é a de ser
posto, auto-posto. Nesse sentido ele se pde, naturalmente, no limiar entre os dois
lados da distingdo natureza/cultura que funda. O direito, na sua fungéo antropolo-
gica, é uma das tecnologias pelas quais essa distingdo se reproduz.

Situando-se nessa articulagéo (natureza-cultura), o homem ao mesmo tempo
postula seu poder como absoluto de direito, e faz desse postulado uma parte da

maquinaria pela qual produz seu poder (relativo) de fato. E claro que o poder e a

8 Ver seces 1.1 e 4.1, além das subsecGes desta secéo.
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liberdade do homem ndo sdo naturalmente infinitos. Mas a liberdade do homem é
absoluta do lado normativo, pois esse € o plano em que ele concebe sua liberdade
enguanto projeto. O sujeito se postula como capaz de governar a si mesmo e aos
objetos sem ser governado sendo por si mesmo, e sO entdo procura efetivar essa
pretensdo. A negociagao entre essa pretensdo absoluta e a sua efetividade material
relativa se d& na articulacdo entre os dois niveis.

Supiot nota que o “homem” deve se submeter ndo so as leis da cidade, mas
as da ciéncia, ja que a forca do direito depende de um aparato técnico que, enquanto
tal, pressupde que a causalidade seja previsivel no mundo material, que a conexdo
e o0 alinhamento entre os meios e os fins do direito possa ser calculada. Esse é um
aspecto decisivo da relacdo entre direito, ciéncia e tecnologia — a forca do direito
moderno, sua poténcia coercitiva, depende da maneira propria da modernidade de
fazer funcionarem em conjunto ciéncia e técnica, i.e., da tecnologia.

E aqui cabe falar do “homem” sem o cuidado, em geral devido, de usar de
termos neutros, uma vez que a figura antropoldgica no centro do direito moderno é,
efetivamente, masculina. Nesse caso, me parece melhor sublinhar o carater gene-
rado (gendered) dessa figura do que escondé-lo cosmeticamente. Além disso — e ai
ja ndo tdo explicitamente — ele é branco, ou seja, é incolor: ndo-marcado racial-
mente, 0 que, precisamente, constitui a condicao branca®®.

Em um texto sobre a relacdo entre direito, violéncia e raca, Denise Ferreira
da Silva (2009, p. 224, t.m.) observa que a auto-determinacao — precisamente esse
modo pelo qual a demogramética moderna procura produzir seu sujeito — “perma-
nece como atributo exclusivo da mente racional, que existe no reino da liberdade
[...] onde estdo as coisas ético-juridicas”, sendo que esta ndo é constituida de modo
racialmente neutro. Retomando o argumento de seu livro Towards a Global Idea of
Race (Silva, 2007), a autora explica que “o arsenal da racialidade apreende o corpo
e o territoério” como ligados a “dois tipos de mentes totalmente distintos”, a mente
“transparente” do sujeito iluminista, e a mente “afetavel” dos “outros da Europa”.
O lugar universal do sujeito ético-juridico fica reservado ao primeiro tipo de mente

— a mente “transparente”, ou seja, branca/ndo-racializada —, ao passo que a mente

8 Muitas vezes a esta altura se comega a enumerar todas as outras coisas que a figura universal do
homem também é — adulto, proprietério, heterossexual... —, 0 que vou evitar fazer pela nogéo de que
faltaria sempre algo.
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“afetavel” ndo-branca € tratada como uma espécie de corpo, incluida no plano da
necessidade e da heteronomia.

A mente do ndo-branco é entdo, como seu corpo, representada pela ciéncia
— notadamente pelo racismo cientifico que marcou o Séc. XIX — como previsivel e
afetavel, e, por consequéncia, entregue ao “poder de coer¢ao/regulacio que produz
e determina as partes e movimentos do seu corpo” (Silva, 2009, p. 224. tm.). O
ndo-branco é, assim, conhecido de corpo e mente segundo o principio de causali-
dade, e ndo pelo principio de imputacéo. Ele é representado, no eixo de constituicao
moderno, ao modo da representacdo cientifica, de tal maneira a, nas palavras de
Mbembe (2014, p. 125, t.m.), ser “forcado a vestir as roupas da coisa e compartilhar
do destino do objeto”.

O homo juridicus, assim, ndo € uma forma neutra disponivel a ser ocupada
por qualquer corpo humano, mas um agenciamento de elementos humanos e néo-
humanos que sustentam a sua suposta autonomia, formado ele mesmo sobre bases
também juridicas. Ele ¢ “ndo apenas um pai, mas um proprietario, um marido, um
mercador, um dono de plantagdo, dono de escravos, um colono, e como tal ligado a
terra, a mulheres, a nativos, a escravos” (Silva, 2018, p. 27, t.m.). E essa camada de
seres coisificados que faz do sujeito moderno sempre ja pés-humano, sempre ja
ciborgue, uma vez que inerentemente envolvido em “relagdes juridicamente medi-
adas como a conquista, o casamento, o titulo, o contrato, etc.”.

Silva (2011, p. 143, t.m.) ressalta que a Historia Natural ndo teve problema
algum em incluir seres humanos entre as coisas que classificava — e nesse sentido a
ideia de uma bifurcacdo da constituicdo moderna entre pessoas e coisas, humanos
e ndo-humanos néo pode ser entendida em termos racial- ou sexualmente neutros
guanto ao que conta como um ser humano. A autora critica autores como Latour
que, para ela, “sequer fingem contemplar as instancias nas quais o humano mesmo
emerge como um ‘objeto’, enquanto registrado pela racialidade, sexualidade e ou-
tros conceitos modernos” (Silva, 2018, p. 21, t.m.).

E importante sublinhar isso uma vez que todo o problema da relacio entre
pessos e coisas, dever-ser e ser, cultura e natureza que atravessa esta pesquisa pode
parecer dizer respeito as questdes da técnica ou da ecologia enquanto questdes, por
assim dizer, “universalmente humanas”, ou seja, questdes concernentes de modo
homogéneo a espécie humana em geral. Elas sdo, porém, questdes intimamente li-

gadas a marcadores de raca, género e outros — de uma maneira que dissocia o ser
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humano no seu aspecto animal/bioldgico de espécie e no normativo de pessoa —, e,
se apenas em determinados enfoques esses marcadores ficam explicitos, é decisivo
manté-los em mente ndo como tematicas laterais, mas como implicados no centro

da questdo tecndmica/demogramatica.

2.1.1. Essa desnatureza

A teoria pura de Kelsen é frequentemente vista como uma teoria do direito
com consequéncias conservadoras — ndo no sentido do alinhamento politico do au-
tor, que era claramente um democrata liberal, mas das consequéncias tedrico-prati-
cas da teoria enquanto tal. Seu positivismo juridico é muitas vezes criticado por
reconhecer qualquer ordem juridica, independentemente da sua justica, como va-
lida, e, assim, como legitimando o status quo em detrimento de forcas transforma-
doras ou revolucionérias. N&o so falta, creio, rigor a essas criticas, mas elas também
deixam de observar aquele que, como vou tentar mostrar, € o gesto mais definidor
do pensamento de Kelsen — um gesto radicalmente anti-conservador de desnatura-
¢&o do direito®’.

Kelsen opera, na forma da teoria pura, um duplo movimento de desnatura-
cdo em relacdo aquelas que, a época em gue comeca sua carreira, eram as duas
posicBes complementares e exaustivas — tertium non datur — na teoria do direito, a
saber, o positivismo factualista e o jusnaturalismo normativista. Se parecia dado
que todo normativismo sé poderia ser jusnaturalista, e todo positivismo, ocupar-se
de fatos®®, o positivismo normativista de Kelsen surge como uma posicéo até entio
indisponivel no tabuleiro de jogo. N&o se trata de um gesto de conciliacdo entre

extremos, mas, como disse, de um duplo desterro, justamente a medida em que

87 Chamar esse gesto de anti-conservador, aqui, ndo implica um juizo positivo automatico. Nem o
presente trabalho se pretende anti-conservador em um sentido absoluto (ha coisas que vale a pena
conservar, como a biodiversidade e a diversidade de cosmovisdes), nem faz parte do seu escopo
definir a aceitabilidade politica de uma ou outra teoria.

8 para o jusnaturalismo, o direito é uma realidade natural, ou, em outras palavras, ha uma dimenséo
de dever-ser inerente a natureza. Ha um dever-ser que ndo é humanamente inventado, em um con-
texto social, cultural, geografico ou histdrico especifico, mas que vem com o universo conforme ele
se apresenta. Quer esse dever-ser natural seja acessivel a racionalidade humana ou néo, ele é natural
e normativo. Ha realidades naturais de fato, e realidades naturais de direito, de modo que o direito
compreende estas, e ndo aquelas. As realidades factuais podem ser julgadas, por referéncia a esse
direito natural, como boas ou ruins, valiosas ou danosas, licitas ou ilicitas. J& para o positivismo
tradicional, anterior a Kelsen, o direito ndo é natural, mas produzido ou posto pelas sociedades hu-
manas. Isso faz do direito cultural e espaciotemporalmente varidvel: ndo é o0 mesmo direito que vale
para todas as pessoas, lugares ou épocas, mas diferentes direitos em cada caso.
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Kelsen traga uma nova linha e adiciona uma dimenséo extra ao espaco de possibi-
lidades teoricas. Contra o jusnaturalismo, Kelsen se prop@e a liberar a teoria do
direito de toda metafisica, seja religiosa ou humanista, assumida como tal ou na
forma de ideologia politica: ndo ha nenhuma normatividade natural externa ao di-
reito posto na qual ele possa se ancorar. De outro lado, contra o positivismo tradi-
cional — e fundando um novo positivismo “moderno” —, ele insiste no carater nor-
mativo do direito® e, por consequéncia, na impossibilidade de derivéa-lo de situa-
cOes faticas (Paulson, 1998b). Kelsen libera o direito, enquanto normativo, de qual-
quer vinculo metafisico estatico, ao mesmo tempo em que 0 emancipa ou abstrai da
realidade social imediata, das condigdes materiais ou das relacfes de forcas, fa-
zendo do esquema juridico um artificio de mediacéo destacado dos fatos sociais e,
como tal, potencialmente contrafactual. Nisso consiste o duplo movimento de des-
naturacdo kelseniano: nem referéncia a uma normatividade natural, nem a natureza
como fatualidade empirica.

Embora tenha consciéncia de que o tipo de énfase com que leio Kelsen é
incomum, creio que minha leitura esteja, em linhas gerais e no que tange as estru-
turas teoricas, de acordo com a literatura. A énfase em questdo consiste em levar
Kelsen a um nivel que se pode chamar de cosmopolitico (Stengers, 2007). A hip6-
tese é que Kelsen, ao buscar purificar o direito tanto da politica quanto da natureza
— e independentemente do grau de sucesso que obtenha, o que é outra questao —,
opera um gesto “politico” em outro plano: em um plano cosmopolitico, é dizer, em
um plano em que nocéo de politica se vé, ao menos prima facie, fora de lugar. Esse
é precisamente o gesto de desnaturacdo e desterro ao qual me refiro, que assume e
radicaliza a bifurcacgdo fato/norma, natureza/cultura.

Creio que o projeto kelseniano pode ser interpretado, enquanto gesto cos-
mopolitico, como um prometeismo, e, nesse sentido, minha leitura é inspirada pela
corrente de mesmo nome na filosofia contemporanea, também relacionada as deno-
minagdes de inumanismo, neorracionalismo e aceleracionismo de esquerda. O pro-

meteismo &, talvez acima de tudo, um neomodernismo — talvez mesmo um hiper-

8 Para o positivismo tradicional, proposicdes juridicas formuladas em termos de dever-ser, como
“nao deves roubar”, deveriam ser lidas como enunciados factuais disfarcados, referentes a relacdes
causais, e ndo normativas: “se roubares, sofreras (provavelmente) uma puni¢do”. Apenas proposi-
¢des vinculadas ao direito natural poderiam ser propriamente normativas (impossiveis de traduzir
em termos causais), ao passo que, no que toca ao direito posto, todas as questdes seriam finalmente
questdes de fato. A ciéncia do direito positivo, assim, s6 poderia se ocupar de fatos empiricos, e ndo
propriamente de normas, e o direito positivo ndo seria feito de normas.
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modernismo —, mas um modernismo que parece preocupado em reconstruir-se in-
dependentemente de uma metafisica humanista. Ele radicaliza o projeto de desterro
da modernidade para além de qualquer figura do humano, como um projeto de abs-
tracdo e de alienacdo em que o projeto racional da inteligéncia — como capacidade
de conhecer e de agir efetivamente no mundo — se reformularia cada vez em niveis
mais removidos de abstracdo. O ser humano bioldgico, nesse contexto, ndo seria
mais que um vetor temporario para um projeto auto-fundante da inteligéncia que o
ultrapassaria na dire¢do de um destino cosmico.

A bifurcacdo natureza/cultura, que permite a inteligéncia inumana néo ter
uma natureza, mas uma histéria (Negarestani, 2018), ndo € tanto presumida quanto
vista como uma operacao a ser constantemente refeita pelo projeto inumano. Ela
aparece como problema da producdo e manutencdo das bases de implementacéao
desse projeto. Brassier (2011) ressalta que o proposito da filosofia ndo é elidir dis-
tingdes como aquelas entre ser e dever-ser, matéria e espirito ou natureza e cultura,
mas explicar os procedimentos pelos quais é possivel passar entre os polos dessas
distingdes. Nesse sentido, o neorracionalismo se diferencia do racionalismo tradi-
cional por recusar-se a fundar a razdo em qualquer natureza humana metafisica ou
principio ndo-naturalizivel. Se a razdo ndo pOde ainda ser inteiramente explicada
em termos naturalisticos, isso ndo significa que ela ndo vira a sé-lo; nem por isso a
razdo deixa de operar produzindo, a partir de recursos inteiramente naturais, a sua
prépria autonomia normativa.

Me interessa aqui ler Kelsen a luz dessa tradi¢do, ou seja, com énfase em
como o direito se produz enquanto abstracdo normativa ao mesmo tempo em que
precisa garantir naturalmente, forcosamente, causalmente a realizabilidade dessas
capacidades normativas. Apesar do sua marcante énfase no tema do normativo, 0s
autores prometeistas tendem a falar das normas do discurso, das que estruturam o
conhecimento cientifico, a filosofia como programa (Negarestani, 2015, 2016) ou
a inteligéncia artificial como modelo especulativo para a inteligéncia humana, ou
seja, inumana (Negarestani, 2018); dificilmente normas juridicas. Ler Kelsen como
prometeista permite levar a discussdo prometeista explicitamente para o plano do
direito e, nos termos de Kelsen, do Estado como redutivel a um sistema de normas
a ser implementado em/por uma populagao/territorio.

O projeto de Kelsen (1998b) se apresenta como fundamentalmente episte-

moldgico — fundar uma ciéncia “pura” do direito, enquanto ocupada de normas
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ligadas a um aparelho organizado de coergéo, objetivamente postas, e definir o ob-
jeto especifico dessa ciéncia, diferenciando-o dos objetos de outras ciéncias e de
outras areas da vida humana. A questdo € menos o que o direito €, e mais como ele
pode ser conhecido por uma ciéncia juridica — em que termos e sob quais pressu-
postos essa cognicdo é possivel. Com efeito, embora Kelsen frequentemente se re-
fira “ao direito”, pode-se presumir que, a rigor, ele se refere ao direito enquanto
modelo cognitivo construido por uma ciéncia juridica. O direito enquanto tal, ou
seja, enquanto uma realidade social externa, permanece essencialmente inacessivel
ao pensamento juridico, ao modo da coisa-em-si kantiana.

Nisso consiste a “pureza” kelseniana: purificar a ciéncia do direito de todo
elemento alienigena, distinguindo seu objeto tanto da moral social, da ideologia
politica e da metafisica do direito quanto dos objetos das ciéncias que se ocupam
de fatos®. A ciéncia do direito conhece um objeto normativo, um sistema de nor-
mas, mas ndo é, em si, normativa: cabe a ela determinar qual € a ordem juridica
valida em um determinado contexto, e ndo qual deve ser a ordem juridica valida —
assunto para a politica, e ndo para a ciéncia do direito. Essa determinacdo do escopo
da ciéncia do direito a situa em um ponto de articulagdo entre natureza e cultura:
trata-se de uma ciéncia que deve conhecer o ser de um dever-ser, sem confundi-lo
nem com o ser dos seres (objeto das ciéncias naturais), nem como o dever-ser dos
deveres (questdo ética e politica).

O que habilita Kelsen a essa construcdo, mais que epistemoldgica, episte-
mologicizante do pensamento juridico — no sentido em que ndo se trata apenas de
um enfoque em problemas epistemol6gicos, mas de um reenquadramento de todos
0s principais problemas juridicos em termos epistemolégicos — é, em importante
medida, o seu vinculo a tradigdo neokantiana, sobretudo nas fases iniciais da sua
longa carreira (Paulson, 1998b). De saida, 0 compromisso metodoldgico estrito com
a distincao fato/valor é herdado ndo s6 de Hume e Weber, mas da escola neokanti-
ana de Heidelberg. Em seguida, e notadamente na transi¢do para a fase “classica”

do seu pensamento, caracterizada pelo projeto da TPD, Kelsen é decisivamente

% Uso aqui essa expressdo um pouco estranha (“ciéncias que se ocupam de fatos”) porque Kelsen
(1998b) tem uma concepgdo particular da divisdo das ciéncias. Para ele, ciéncias “sociais” como a
sociologia, a antropologia ¢ a psicologia podem ser consideradas como ciéncias “naturais” sempre
que se ocupam de fatos naturais, ou seja, que se guiam por um principio decausalidade. Sé ciéncias
propriamente normativas, como o direito e a moral, seriam sociais em um sentido proprio, ocupando-
se de normas através de um principio de imputacéo.
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influenciado pela Ethik des Reinen Willens de Hermann Cohen — neokantiano da
escola de Marburg. O neokantismo que influencia Kelsen pode ser entendido como
um esforco de reconstruir a dimensdo moral do pensamento de Kant, considerada
ainda metafisica, aos moldes da sua epistemologia, i.e., do método transcendental
da Critica da Raz&o Pura.

A posicdo epistemoldgica de Cohen “segundo a qual a orientagdo episté-
mica determina o seu objeto, e o objeto epistémico é produzido logicamente a partir
de uma origem” (i.e., de uma origem postulada pelo ato de conhecimento), leva
Kelsen (19984, p. 15, t.m.) a conclusdo chave de que “conhecer algo legalmente ou
entender algo juridicamente nao ¢ sendo conhecer esse algo como direito”. O di-
reito, assim, sé pode ser conhecido normativamente, nunca factualmente; s6 pode
ser apreendido em uma cognicdo normativa. 1sso ndo implica, note-se, que a cog-
nigéo do direito é normativa no sentido de equivaler & producéo do direito®’. Kelsen
insiste em diferenciar entre a constituicdo cognitiva do direito e a sua constituicdo
diretamente juridica na pratica®. E preciso, porém, que a ciéncia do direito construa
um modelo normativo do direito, composto de enunciados de dever-ser, para que
possa conhecé-1o%,

O artificio tetrico decisivo de Kelsen, que Ihe permite ao mesmo tempo
manter uma distin¢do forte entre fato e valor, afirmar um positivismo normativista
(em contraposicdo as duas tradi¢cdes supracitadas), e fundar uma ciéncia pura do
direito, é a norma-chdo. Através dela, Kelsen funda o carater normativo do direito

— ou, mais precisamente, de um dado modelo cognitivo do direito —, ou seja, sua

% Para Kelsen, o cientista do direito pode produzir uma proposicéo juridica literal (irredutivel a
proposi¢des de ser) na forma “X deve ser” de modo puramente descritivo, em referéncia a uma
ordem juridica objetivamente vigente que mantém esse dever-ser, sem comprometer a sua vontade
subjetiva com essa prescricao.

92 Na subsecdo 4.1.3 a seguir vou questionar a sustentabilidade dessa separagéo estrita.

% Nisso Kelsen (1998c, p. 173, t.m.) se vé como levando o projeto kantiano e neo-kantiano a um
novo nivel de realizacdo no que toca as ciéncias normativas em geral e a teoria do direito especifi-
camente. Se os neo-kantianos, notadamente Cohen, buscavam aplicar o método transcendental kan-
tiano a filosofia moral, a fim de escapar a metafisica moral de Kant em favor do método transcen-
dental, para Kelsen esses esforcos mesmos permaneciam comprometidos com resquicios metafisi-
cos: “Faltou a Cohen a coragem de extrair, da filosofia transcendental kantiana, as suas ultimas
consequéncias no campo da realidade social, isto é, referentes ao sistemas sociais existentes: 0 Es-
tado existente, o direito positivo, a moral prevalente. Ele foi incapaz de abandonar a presuncédo de
um a priori constituido em termos de contetido e materialmente determinado. No que toca as normas
positivas determinando a vida social, ele ndo pdde se contentar com categorias puramente formais
de validade a priori. E que isso teria inevitavelmente levado a um relativismo ético, algo que Cohen
— exatamente como Kant neste ponto — ndo estava preparado para aceitar”.
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validade, evitando tanto um regresso infinito na derivacdo de normas® quanto a
extragdo indevida de normas a partir de fatos naturais.

A norma-chdo ndo é uma norma juridica, ndo é a Constituicdo, ndo ¢ a
norma mais alta de uma ordem juridica, mas um artificio cognitivo mobilizado pela
ciéncia do direito enquanto tal. Kelsen (1998b, p. 32) a define como “uma norma
por forga da qual o fato a interpretar como ato constituinte seja de considerar como
[...] criador de normas objetivamente validas”, ou seja, ela é a condi¢do mediante a
qual se interpreta os fatos empiricos pelos quais um evento constituinte se desenrola
como um ato constituinte capaz de produzir as normas mais elevadas de uma ordem
juridica positiva. Assim, a norma-chdo ndo corresponde a nenhum fato natural. A
Constituicdo, por sua vez, se relaciona a certos fatos (embora nédo se confunda com
eles), mas essa relacdo so pode ser estabelecida atraves do artificio da norma-chéo.
A validade da Constituicdo se produz como sentido do ato constituinte, mas deriva
da norma-chéo (van Roermund, 2013).

Para Kelsen (1998b, p. 3), toda norma € um esquema de interpretacéo, no
sentido de fazer a ligacdo entre um fato empirico e um ato normativo como seu
sentido. Uma norma “se refere a um fato com o seu contetido”. Ser determinado
como referente do contetdo de uma norma introduz um fato no mundo juridico
como ato juridico, ou, melhor dizendo, produz um ato juridico como correspondente
desse fato natural — que permanece, enquanto natural, estranho ao direito. A nocao
de esquema pode ser entendida aqui em sentido kantiano, ja que faz a mediacdo
entre fatos empiricos da natureza e um sistema ndo-empirico de normas, transpondo
o0 carater heterogéneo dos dois polos. O esquema permite que um fato natural seja
transposto em um ato normativo (Paulson, 2013b).

A norma-ché&o, nesse sentido, cumpre a funcdo de esquema transcendental
do sistema juridico como um todo. Ela responde a questéo “Como posso saber que
0 evento politico X pds uma nova constitui¢ao?” A resposta é que posso sabé-lo

porque ao adotar uma atitude cognitiva em relacdo a ordem juridica resultante eu

% Se as normas juridicas ndo podem derivar de fatos, e se, como cré Kelsen (1998b), o direito s6
pode ser conhecido enquanto um sistema unificado e logicamente coerente, entdo toda norma juri-
dica deve derivar sua validade (i.e., seu ser norma, ja que 0 modo de existéncia das normas é a
validade) de uma outra norma. Disso decorre ou um regresso infinito, em que cada norma pressupo-
ria outra norma, impossibilitando a fundacdo do conhecimento juridico, ou a necessidade de uma
norma da qual se possa derivar a validade de todas as demais sem que ela prépria derive a sua
validade de qualquer outra norma (Raz, 1998). Kelsen conclui que, se essa norma ndo pode existir
positivamente, ela deve ser pressuposta pela ciéncia do direito.
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produzo uma norma-chdo cujo conteudo se refere a esse acontecimento, e.g., “O
que a Assembleia Constituinte X promulgou deve ser cumprido”.

Assim, a norma-chdo da origem a toda a “estrutura escalonada” (“Stufen-
bau’) que, para Kelsen, constitui o direito como ordem normativa valida, una, coe-
rente e objetiva. Ela é o vértice e ponto de fuga a partir do qual se desenha o es-
quema-piramide kelseniano. Esse modelo foi adotado por Kelsen a partir da obra
do seu colega Adolf Julius Merkl (Paulson, 2013a), e constituiu uma peca chave na
producdo da nomodinamica kelseniana e, através dela, de um positivismo juridico
normativista (Chassoni, 2013). A Stufenbau ndo é exatamente uma piramide, a ndo
ser no sentido de que, no seu ponto mais alto, essa estrutura multi-nivel deve ter um
SO apice, a cuja altura se unifique o sistema todo. Ainda assim, me interessa falar
de um esquema-piramide para enfatizar essa forca unificadora, que esta ausente na
ideia de escalonamento.

A forma piramidal do esquema tecndmico modernista deriva dos seus re-
quisitos de unidade, completude e consisténcia (Bulygin, 2013). Para Kelsen, um
sistema juridico s6 pode ser conhecido como uma unidade consistente e completa,
ou seja, como um sistema universal, internamente coerente, e oferecendo solugdes
para todas as questdes juridicas. 1sso ndo significa que a ordem juridica conhecida
€ necessariamente unitaria e coerente como uma realidade social. A unidade é, na
verdade, imposta pelo conhecimento juridico, que, de acordo com o método trans-
cendental kantiano, unifica seu objeto ao representa-lo.

Tampouco ha — e isso é o que faz do modelo tecndmico que ele desenha
mais que moderno, modernista — uma no¢ao substantiva do Estado em Kelsen. O
Estado é reduzido ao direito, isto é, ao esquema-piramide normativo; ele ndo cons-
titui uma pessoa metajuridica, mas simplesmente o sistema juridico considerado
como um todo unitario (Kelsen, 1998b). Na teoria moderna do Estado, ele tende a
ser considerado como uma realidade natural metajuridica, uma espécie de corpo
constituido por uma populagéo unificada (o Povo), um territorio determinado e um
exercicio organizado de poder. Esse Estado, de uma vez, produziria o direito e se
submeteria ele, em um gesto de auto-limitacdo. Nesse contexto, o gesto teorico de
reduzir o Estado ao direito € em si um movimento de desnaturacdo, ja que ele faz
do Estado nada mais que um sistema dindmico (auto-reformante) de normas sem

nenhuma base natural predeterminada.
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Para explicar isso, Kelsen (1998a, p. 19, t.m.) distingue entre o conceito de
“pessoa” e o0 de “ser humano”. Enquanto um ser humano é uma realidade natural
ou bioldgica — um corpo —, a pessoa € uma constru¢ao normativa, a personificacao
de um conjunto de normas. Esse conjunto é entendido como se emanasse de uma
vontade coerente, mas essa vontade ndo é acessivel como tal. Kelsen argumenta
que o Estado é uma pessoa nesse sentido, e que, assim, ele mantém uma relacao de
imanéncia, e ndo de transcendéncia, com as normas gque constrangem e habilitam
as suas acdes. O Estado ndo € um Leviatd que se autolimita normativamente, e sim
a propria plataforma normativa no seu processo dindmico de reconstrugao e rene-
gociacdo de constrangimentos e fungdes. Ele, em suma, ndo tem nada em comum
com o ser humano biolégico, nem com qualquer outra besta.

Com efeito, Kelsen (1998a, p. 19, t.m.) distancia sua concepcao do Estado
e do direito de qualquer realidade natural. Mesmo ao nivel do individuo sujeito ao
direito, ele afirma que

Esse “ser humano” deve ser substituido pelo comportamento humano como o con-
tetdo das normas juridicas. Similarmente, outro elemento do Estado — seu territé-
rio — deve ser transposto a esfera do direito a partir da sua posi¢cdo como uma rea-
lidade natural, geogréfica, sua posicéo tradicional na teoria do Estado. Ele deve ser
reduzido a um denominador comum, por assim dizer, com a populagdo. Ele deve
ser entendido como uma esfera espacial de validade das normas juridicas que for-
mam o sistema-Estado. E obvio que o “poder” do Estado, considerado a partir desse
ponto de vista unificado, sé pode ser a validade vinculante do sistema juridico, ou
esse sistema juridico em si mesmo, ou um contetdo em particular desse sistema
juridico, digamos, os atos coercitivos que o sistema estabelece — mas que ele ndo
pode ser nenhum tipo de realidade natural.

Cada um desses elementos — ser humano, territorio, poder — € assim trans-
posto para 0 modelo juridico como seu contetdo: comportamento humano, esfera
de validade, conjunto de atos coercitivos potenciais. O esquema-piramide se des-
taca completamente da natureza, ao mesmo tempo em que corresponde a ela como
forma de dever-ser e se refere a ela com seu conteudo, ou seja, dispde formas de
conteldo em que matérias podem encaixar-se, implementando normas e concreti-
zando nomemas. A piramide se funda como esquema incorp6reo, mas deve cons-

truir-se materialmente na sua eficacia.

2.1.2. Eficacia
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No inicio da sua carreira, Kelsen ainda estava relativamente préximo do po-
sitivismo juridico tradicional no sentido de definir o direito em fungéo da sua forca
coercitiva: ele se definiria pela possibilidade da coercdo enquanto disposta pela
norma juridica (enquanto cognitivamente reconstruida) (Kelsen, 1998a). Haveria
obrigagdo a uma norma — e, portanto, uma norma juridica objetiva — quando hou-
vesse um ato de coercdo vinculado a sua infragdo (Paulson, 1998a). A teoria do
jovem Kelsen era por inteiro aquilo que, na TPD, se chamaria nomostatica.

A nomostatica busca conhecer o sistema juridico na sua inteireza, através
de uma imagem sincronica (tomando o sistema por inteiro em um momento deter-
minado do tempo) que torna possivel estabelecer quais sao as normas, direitos, obri-
gacdes, sujeitos etc. que formam a ordem juridica. Essas entidades sdo definidas
por referéncia a disposicdo de atos coercitivos que aplicam, por exemplo, o ato de
coergdo previsto no caso da quebra de uma obrigacdo. A nomostatica constroi um
modelo completo do direito, isto é, do Estado, como um sistema estético de entida-
des e relacdes normativas (Beyleveld; Brownsword, 1998).

A nomodinamica veio depois, consolidando a verséo inicial da TPD, com a
adocdo por Kelsen do esquema-piramide de Merkl (Paulson, 1998b; 2013a). Do
ponto de vista da nomodindmica, o problema ja ndo é definir o direito no seu ser
por referéncia a coercao, mas o direito no seu devir por referéncia a sua genética,
isto é, as estruturas pelas quais a ordem juridica procura governar a sua producéo e
reproducdo. O problema de se uma norma é juridicamente valida ja ndo se relaciona
primariamente a sua coercitividade, mas a sua origem, a possibilidade de derivar a
sua validade de outras normas®.

E no contexto da nomodinamica que o problema da derivacio de validade
e, por consequéncia, 0s conceitos de norma-chéo e de estrutura escalonada entram
em jogo. Com a nomodindmica, o direito se emancipa de qualquer conteudo fixo
derivado de uma situacdo social estabelecida, e se torna um puro modelo formal
gue governa as suas proprias transformac6es incorporeas no plano da validade, ao
mesmo tempo em que exerce eficacia sobre a realidade material sobre a qual se

aplica. Esse modelo — o0 esquema-piramide — é composto, na sua validade, de

% Esta é, em oposicdo a visdo sincronica da nomostatica, uma visdo diacrénica do direito — “o seu
desenvolvimento temporal através de atos de promulgagdo e derrogagdo” (Alchourrdn e Bulygin,
1998, p. 410, t.m.). A rigor, como sugerem Moreso e Navarro (1998), se pode considerar que o
direito, no seu modo de ser diacrénico, ndo é um sistema de normas (s6 determinavel estaticamente),
mas uma sequéncia de sistemas juridicos diferidos no tempo.
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normas, pessoas juridicas, obrigacdes, relacbes de propriedade, mas se refere a se-
res humanos, a um territorio e a uma populacao que inclui por exclusdo, i.e., inclui
como esfera de eficacia, mas exclui da esfera da validade.

Enquanto a pessoa juridica € um complexo de normas e, como tal, uma parte
constitutiva do edificio juridico, “a ordem juridica impde obrigacdes apenas a seres
humanos” (Kelsen, 1998a, p. 17, t.m.), isto é, a corpos humanos bioldgicos. E a
pessoa juridica que sustenta, na sua constituicdo normativa, a obrigacdo, mas € no
ser humano fisico que a obrigacéo é imposta no sentido da forca coercitiva. Em um
sentido similar, é sobre um espaco abstrato (uma esfera de validade global) que o
direito é valido, mas é sobre um territério material que ele é eficaz. O poder do
direito conforme legalmente definido é meramente o estabelecimento de um con-
junto de atos coercitivos potenciais sancionados, mas nao existe a forca do direito
em ato a ndo ser que as condutas que ele dispde sejam efetivadas através de uma
populagdo humana e em um territorio concreto. Nessa efetivacdo populacional e
territorial consistem, respectivamente, a dimensao biopolitica (Agamben, 2011) e a
geontopolitica (Povinelli, 2016) do direito, que operam ambas por excecao, ou seja,
por inclusdo exclusiva.

O direito — isto €, o Estado — existe como tal na sua validade; esse é o seu
modo de existéncia. E a validade, como visto, se opde a eficacia: ela é puramente
normativa, formal e um problema para a ciéncia do direito, enquanto a eficacia é
fatual, material e empiricamente observavel. A despeito disso, Kelsen (1998a, p.
19, t.m.) afirma que “permanece o fato de que s6 normas eficazes [...] sdo pressu-
postas como validas”, ou seja, podem ser construidas como normas pelo conheci-
mento juridico. O esquema-piramide, assim, parece ser, de um lado, uma estrutura
puramente formal, e, portanto, sem qualquer relagdo com a forca fisica e, ao mesmo
tempo, se definir em fungé@o de uma capacidade de efetuar-se forcosamente na rea-
lidade, de construir-se como uma maquina materialmente eficaz. O seu ser, ou seja,
a sua validade, como estrutura a priori, €, ndo obstante, condicionado pela questao
a posteriori da sua eficacia empirica.

Nesse ponto, para Kelsen (1998a, p. 19-20, t.m.), “estdo as raizes da antiga
questdo da relacdo entre o direito e o poder, que essencialmente excluem um ao
outro e, ainda assim, estdo, de algum modo, ligados”. O problema dessa relagao e,
portanto, do vinculo complicado entre os dois atributos essenciais (normatividade

e coercitividade) do direito na TPD entra em jogo na distin¢do e na passagem entre
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nomostatica e nomodindmica. Essa “antiga questdo” ¢ a da relacdo entre direito e
poder, mas também entre validade e eficacia, entre modelo e funcéo e, finalmente,
entre constituicdo e governo, e ela parece remeter-se ao ponto de articulacao entre
0s modos de ser estatico e dinamico do direito: Qual a relacdo entre a construcao
formal de um sistema de normas validas e o e a cibernética sociotécnica dos atos
coercitivos eficazes?

De acordo com Paulson (2013a, p. 30-31, t.m.), na TPD “esses dois pontos
de vista sdo combinados em um sO conceito de direito que reflete tanto produto
quanto processo”, de modo que, enquanto “as fung¢des representadas pela producao
e aplicagéo do direito [nomodinamica ...] suplantam a funcgéo original, diretiva [no-
mostatica] do direito”, esta funcao (coercitiva) permanece s6 como “funcao ou pro-
posito do direito enquanto técnica social”. Parece haver uma implicacdo e pressu-
posi¢do mutua entre nomostatica e nomodinamica. A ordem juridica estatica, como
forma constituida de validade definida por referéncia a coercdo e por uma rede de
derivacdes logicas, € um produto da nomodindmica, j& que a coercdo sO pode ser
aplicada na experiéncia temporal do direito, e ja que a producdo de normas validas
é, como tal, efeito da nomodindmica. A nomostéatica, assim, é continuamente repro-
duzida pela nomodinamica. Ao mesmo tempo, a nomodinamica pressupde a no-
mostatica, j& que o direito trabalha para governar a sua propria reproducéo através
do seu sistema estabelecido de normas, que € o contetdo da nomostatica e ndo po-
deria ser determinado sem o seu corte sincronico®.

A nomodinamica, afinal, parece adquirir uma espécie de preponderancia no
sentido de que ela envolve, em si mesma, a passagem ou o circuito entre a dindmica
e a estatica, que, ela mesma, s6 pode ser dinamica. Ha, nesse sentido, como que
uma submissdo da constitui¢do e, portanto, da validade do direito a sua eficacia —a
validade do direito como produto da sua eficacia em constituir-se. A constituicdo
se torna uma funcéo do governo, e a nomodinamica aparece, liberada da nomosta-
tica, como cibernética das normas®’.

Como nota Navarro (2013, p. 78, t.m.), “a eficacia é um termo negligenci-

ado na filosofia do direito contemporanea”. Embora uma grande parte dos autores

% A relagdo de pressuposicdo e constituicdo mutua entre os dois modos de ser do direito &, nos seus
principais aspectos, analoga aquela, na linguistica, entre a linguagem e o discurso, a langue e a
parole, e, na teoria politica moderna, aquela entre constituicdo e governo.

%7 Esse tema sera retomado, para além de Kelsen, em 4.1.2.
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— Kelsen incluido — afirmem que a eficacia forma um aspecto indispensavel a ex-
plicagdo do modo de existéncia dos sistemas juridicos, “tem-se dificuldade em en-
contrar na literatura uma analise completa dessa dimenséo do direito positivo”. Para
Raz (1986, p. 42, t.m.), entre os elementos normalmente considerados como crité-
rios para a existéncia de sistemas juridicos — eficacia, carater institucional e fontes
—, “a eficacia € o menos controverso” e, ainda assim, “o menos estudado € menos
entendido” entre os trés. Navarro (2013, p. 78, t.m.) atribui essa falta de atencao a
questdo a que, de modo geral, “os filésofos do direito [tendam] a considerar a efi-
cacia como um problema sociologico, empirico, ¢ ndo conceitual”. I1sso leva, me
parece, a que o problema da eficécia acabe sendo tratado sobretudo por autores do
realismo juridico®.

Para Navarro (2013), a TPD falha em oferecer uma explicacdo satisfatoria
da relagdo entre validade, eficacia e nomodindmica. Talvez por uma dificuldade
geral em aceitar o carater dindmico da relacéo entre estatica e dinamica em Kelsen
é, como ainda se vera, bastante comum na literatura a opinido de que Kelsen ndo
resolve esse problema — o que levanta, me parece, a questdo do que poderia afinal
significar resolver o problema juridico da eficécia.

Em Kelsen, “eficacia” é o nome da “existéncia factual” do direito — de que
o direito “esteja em forga” (Bulygin, 1998, p. 306, t.m.) sobre um campo social em
um determinado espaco e tempo. Uma norma pode ser eficaz em dois sentidos: ela
é eficaz se obedecida, i.e., se 0s comportamentos mantidos na deme correspondem
ao previsto pela norma, de modo a evadir a sancdo ligada a ela, e ela é eficaz se
aplicada via sancéo pelo aparato técnico-juridico (Bindreiter, 2013),

Kelsen (2013, p. 204, t.m.) vé a teoria positivista do direito como se deslo-

cando entre “dois extremos teoricamente insustentaveis”:

Em um extremo, a tese é que ndo ha qualquer relagdo entre a validade, que € um
dever-ser, e a eficicia, que € um ser: a tese de que validade e eficicia sdo comple-
tamente independentes. No outro extremo esta a tese de que a validade do direito
é idéntica a sua eficacia: a tese que, ao dizer que uma norma é valida, se esta di-
zendo apenas que essa norma é de fato cumprida e aplicada. Uma teoria idealistica
tenderd a primeira tese; uma teoria realistica, & segunda.

% Ver e.g. Ross (2003). No caso realista, porém, me parece que o problema do lugar paradoxal da
eficacia no conceito do direito ndo é tanto abordado quanto contornado, ja que o direito em geral é
reduzido a sua eficacia, ou seja, a sua fatualidade (Chassoni, 2013).
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A primeira tese € insustentavel, para Kelsen, porque um direito sem qual-
quer validade ndo pode ser considerado como tal; a segunda, porque a reducéo do
direito a sua validade retiraria o seu carater normativo, que é também essencial ao
direito (tese da normatividade). 1sso, naturalmente, pde a teoria do direito em uma
situacdo paradoxal, que Kelsen sé pode resolver cindindo-a em dois: criando uma
teoria do direito nomostatica e uma nomodinamica, irredutiveis uma a outra e fun-
cionando segundo pressupostos inteiramente distintos.

Para Paulson (1998a, p. 41, t.m.), Kelsen “ndo faz nenhum esforco para vir
a termos com as implicacdes da eficacia fatual, esse fator necessario mas ‘alieni-
gena’, indiscernivel de um ponto de vista juridico”. O problema da eficacia fatual
seria, assim, um reflexo da “antinomia inevitavel” que Kelsen (2006) acusa na sua
Teoria Geral do Direito e do Estado: de um lado, ha de haver uma conex&o entre o
direito como ordem normativa e o direito como realidade social/técnica (conexdo
que se situa privilegiadamente no seio da obrigacdo juridica, uma vez que a sua
forma s6 pode ser normativo, ao passo que 0 seu conteudo sé pode ser um compor-
tamento humano); de outro, a divisdo metodoldgica fato/valor proibe que qualquer
relacdo seja estabelecida entre esses dois polos pela ciéncia do direito.

Na préxima subsecéo, tentarei delinear a minha explica¢do sobre como essa
questdo se joga em Kelsen — 0 que ndo quer dizer que ela se resolva, ao menos do
ponto de vista da teoria ou de uma ciéncia do direito. Segundo essa interpretacédo, o
direito aparece em Kelsen como, em si, uma fic¢éo cientifica (no sentido da “filo-
sofia do ‘como se’” de Hans Vaihinger) — mas uma que, ndo obstante, exerce uma

eficacia real sobre o seu meio.

2.1.3. O direito como ficcao cientifica

A funcéo sociotécnica do direito, para Kelsen, permanece fora do conheci-
mento possivel do direito. E como se a nomodinamica se tornasse fundacional pre-
cisamente a medida em que ela articula a passagem entre a estrutura formal e co-
nhecivel do direito e a realidade material que o constitui, mas que, enquanto tal, €
incognoscivel pela ciéncia juridica.

Kelsen insiste que a norma-ch&o e o esquema-piramide que ela sustenta ndo
sdo mais que instrumentos cognitivos sem qualquer capacidade nomogénica ou

forca coercitiva. Aquilo que deveria ser conhecido atraves desse modelo, por outro
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lado, seria uma multiplicidade de atos de vontade ligados a coergdes atuais e poten-
ciais, que ndo teriam, em si, unidade ou coeréncia, e que ndo poderiam ser conhe-
cidos em si mesmos. Como essa realidade constituiria o direito em si, enquanto o
esquema-piramide constituiria apenas um meio para conhecer o direito, parece di-
ficil de sustentar nos termos do préprio Kelsen.

A ordem juridica sé pode ser conhecida como objetivamente vélida, ja que
0 modo de existéncia mesmo das normas ¢ a validade, e o das normas juridicas, a
validade objetiva. A validade objetiva s6 pode derivar em ultima instancia da
norma-chéo. Isso parece implicar que a construgdo mesma que Kelsen chama de
ordem juridica é produzida, como tal, pelo ato cognitivo do cientista do direito, e

que néo se pode supor que ela exista na realidade.

Também é verdade que, no sentido da teoria do conhecimento de Kant, a ciéncia
juridica como conhecimento do Direito, assim como todo o conhecimento, tem
carater constitutivo e, por conseguinte, “produz” o seu objeto na medida em que o
apreende como um todo com sentido. Assim como o caos das sensac¢des SO através
do conhecimento ordenador da ciéncia se transforma em cosmos, isto é, em natu-
reza como um sistema unitario, assim também a pluralidade das normas juridicas
gerais e individuais postas pelos 6rgaos juridicos, isto €, o material dado a ciéncia
do Direito, s através do conhecimento da ciéncia juridica se transforma num sis-
tema unitério isento de contradic¢Ges, ou seja, numa ordem juridica. (Kelsen, 1998b,
p. 52)

Essa “produgdo”, Kelsen (1998b, p. 52) enfatiza, ¢ de um “puro carater te-
orético ou gnoseologico” e, portanto, “algo completamente diferente da producao
de objetos pelo trabalho humano ou da producdo do direito pela autoridade juri-
dica”. Kelsen parece bastante preocupado em garantir que a ciéncia juridica nao
produz o direito no mesmo sentido que a producéo juridica (ao falar da cognigéo do
direito, ele usa “producao” entre aspas), que ela “apenas pode descrever o direito;
ela ndo pode [...] prescrever seja o que for”®.

Parece consolidar-se um marco de pensamento em que tudo o que se pode

conhecer como direito, ou seja, 0 esquema-piramide, é estritamente uma construcao

% “Como a norma fundamental niio é uma norma querida, nem mesmo pela ciéncia juridica, mas é
apenas uma norma pensada”, argumenta Kelsen (1998b, p. 143), “a ciéncia juridica ndo se arroga
qualquer autoridade legislativa com a verificagdo da norma fundamental”. E de novo: a norma-chéao
“¢ apenas a condigdo logico-transcendental [da] interpretacdo normativa, ela ndo exerce qualquer
funcéo ético-politica mas tdo-s6 uma funcdo teorético-gnosiologica” (Kelsen, 1998b, p. 152). Em
todas essas e em outras instancias, o termo “gnosiolégico” ¢ empregado para enfatizar o carater nao-
nomogeénico, ndo-ético-politico da cognicéo juridica operada pela norma-chao.
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“gnosiologica” sem importancia prescritiva ou forga politica, e, ainda assim, ele é
0 Unico artificio através do qual qualquer relacéo pode ser tracada entre atos nomo-
génicos especificos de operadores do direito e algum tipo de generalidade abstrata
compreensivel como direito. Isso se torna especialmente interessante se tivermos
em mente trés aspectos importantes (j& discutidos) da teoria do direito de Kelsen:
1) Seu monismo concernente a relacdo entre direito e Estado (o Estado ndo sendo
uma pessoa metajuridica substancial, mas simplesmente o esquema juridico consi-
derado como um todo); 2) A coercitividade como a diferenca especifica das normas
juridicas, e 3) a eficacia global minima como condicdo do conhecimento do direito
como tal. E como se o ato “gnosioldgico” mesmo de postular ou pressupor a norma-
chéo e, assim, construir um modelo da pirdmide juridica, estivesse implicado um
tipo de aposta na sua eficacia potencial. O Estado ndo é, assim, nada mais que o
esquema-piramide mesmo, que s6 é construido como tal pela ciéncia do direito, e,
embora seja uma abstracao “gnosiologica”, ele também se define como essencial-
mente coercitivo e condicionado por um minimo de eficacia sobre um territorio e
uma populacdo humana.

Na literatura sobre Kelsen, ha um debate ndo-resolvido em torno de duas
hipdteses principais concernentes a natureza ou estatuto da norma-chio'®. De
acordo com uma possibilidade, ela seria uma hipétese l6gico-transcendental ao es-
tilo de Hermann Cohen. Em outra, ela deveria ser entendida como uma ficgao cien-
tifica no sentido de Hans Vaihinger (1935).

O préprio Kelsen claramente transitou entre essas duas posi¢Oes durante a
sua longa carreira, dando sinais em ambos os sentidos, e finalmente deixando o
assunto perfeitamente indecidido ao manter a posi¢éo da hipotese na versdo defini-
tiva da TPD de 1960, e, nos manuscritos postumamente publicados e ndo-datados
da Teoria Geral das Normas, publicado em 1978, defender explicitamente a posi-
¢do da ficcdo (Kelsen, 1991). E claro que qual a posi¢io “final” de Kelsen ao mo-
mento da sua morte ou a qualquer outra altura ndo é o mais importante. Uma vez

que ele pareceu considerar os dois pontos de vista como compativeis com

100 No &mbito nacional, Matos (2011), notadamente no artigo “A norma fundamental de Hans Kelsen
como postulado cientifico”, recapitula criticamente o debate sobre a natureza da norma-chdo, bem
como aponta, através dessa discussdo, o0 modo teoreticamente ndo-ébvio como a teoria de Kelsen,
precisamente ao afirmar a independéncia funcional do direito (nunca sua neutralidade), exerce uma
funcdo que pode ser dita, nesse sentido, politica. Assim como na discussdo sobre democracia, repre-
sentacdo e teologia politica, o trabalho de Matos serve como precedente chave para a presente dis-
cussdo, que, contudo, oferece solucfes diferentes para as mesmas questdes.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

124

interpretacdes validas do seu sistema, 0 que importa, sobretudo, € decidir quais sao
as diferencas e implicacdes de cada possibilidade, e qual das duas se adequa melhor
ao uso que se pretende fazer do pensamento de Kelsen.

Como ja mencionei, Kelsen é decisivamente influenciado por Cohen a
época da sua virada nomodinamica. E em Cohen que ele encontra a inspiragéo para
conceber o a ciéncia do direito em termos de um modo de cognigéo especificamente
juridico, que teria que constituir as suas préprias condi¢6es de possibilidade. Ime-
diatamente apos afirmar isso, ao explicar sua trajetoria intelectual, ele se refere tam-
bém a “analise das fic¢des personificantes de Vaihinger” (Kelsen, 1998a, p. 16,
t.m.). Em uma carta de 1933 a Renato Treves, porém, Kelsen declara que gostaria
de rejeitar Vaihinger em favor de Cohen, o que, naturalmente, levou a interpretacao
de que, durante a maior parte da fase intermediaria da sua carreira — a sua chamada
“fase classica” (Paulson, 1998b), Kelsen teria pensado a norma-chdo como hipo6-

tese, e ndo como uma ficgao:

Embora seja de todo correto que a teoria da norma fundamental encontra um certo
suporte no principio da economia de pensamento de Mach e na teoria das ficgdes
de Vaihinger, ainda assim, devido a varios mal-entendidos que decorreram dessas
referéncias, eu ndo desejo mais apelar a Mach e Vaihinger. O essencial é que a
teoria da norma-chao deriva completamente do Método da Hipétese desenvolvido
por Cohen. (Kelsen, 1998c, p. 174, t.m.)

Kelsen assume de Cohen o dualismo metodologico fundamental que o leva
a conceber a ciéncia do direito como preocupada com o dever-ser, € ndo com o Ser.
A tese de Cohen segundo a qual uma teoria do Estado sé pode ser uma teoria do
direito estatal, que Kelsen adota, deve, contudo, “se provar em termos inteiramente
positivisticos, ndo nos termos éticos de direito natural que o proprio Cohen tinha
em mente” (Kelsen, 1998a, p. 18, t.m.). Nesse movimento, Kelsen rejeita o ponto
de vista tradicional, defendido por Cohen, segundo o qual o direito e o Estado se-
riam dois lados — um factual e um normativo — da mesma “coisa”, em favor da
reducdo monista do Estado ao direito: o Estado como personificacao ficcional de
uma ordem normativa. Para Kelsen (1998c, p. 174, t.m.) um conceito substantivo
de pessoa (e do Estado como pessoa substantiva) ¢ uma “hipostatiza¢ao de postula-
dos etico-politicos (liberdade ¢ propriedade, por exemplo)”, devendo portanto ser
decididamente rejeitado “no espirito da filosofia kantiana, em que toda substancia

¢ reduzida a fun¢ao”.
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Na sua carta de 1933, Kelsen (1998c, p. 171) escreve: “Assim como Cohen
entende a critica da razdo pura de Kant como uma teoria da experiéncia, também
eu procuro aplicar o método transcendental a teoria do direito positivo”. Se o posi-
tivismo juridico deve ser entendido como uma forma “empirista” de abordar o di-
reito, esse ndo pode ser um empirismo dos fatos, mas um empirismo transcendental
gue toma como ponto de partida 0 modo especifico como se faz a experiéncia do
direito. Isso torna possivel a desnaturacdo do direito tanto em relacdo aos fatos so-
ciais quanto em relacéo ao direito natural: o direito deve ser conhecido estritamente
como norma, e ndo fato, mas através de uma apreenséo transcendental da experién-
cia do direito em ato.

H4, assim, a assuncao de uma ciéncia positiva como ponto de partida obje-
tivo para o conhecimento transcendental, que, ainda assim, é construido como fun-
dado em estruturas a priori. Estas, como tais, devem ser hipoteticamente pressu-
postas pela ciéncia positiva. Nesse sentido, Edel (1998, p. 208, t.m.) enfatiza que a
nocdo coheniana de hipotese ndo deve ser entendida no sentido corrente de uma
hipdtese cientifica que estaria sujeita seja a prova, seja a falsificacdo, mas no sentido
platdnico de um fundamento estrutural do conhecimento, similar as “defini¢des ma-
temaéticas e axiomas que formam os [...] fundamentos das deducGes e provas mate-
maticas abstratas, cuja verdade depende de tais pressuposi¢cdes”. Esse sentido pla-
tonico de hipdtese “ndo esta ligado a experiéncia e, portanto, ndo se sujeita a inves-
tigacao empirica”.

O direito € situado, de um lado, no contexto de uma atividade sociotécnica
continuada de aplicacdo e cognicao do direito, e, de outro, fundado formalmente
sobre uma hipotese a priori. Me parece importante ter em mente, aqui, que a cog-
nicdo juridica, ou seja, a ciéncia do direito, € uma parte indispensével do proprio
funcionamento social do direito, uma vez que os operadores do direito devem apli-
car as normas juridicas interpretando-as cientificamente, e ndo criando-as politica-
mente, pelo menos na medida do possivel. Do contrario, ndo haveria qualquer dife-
renca entre a aplicacdo do direito e a emissdo de uma ordem. E o edificio abstrato
da ciéncia juridica que distribui uma série de atos de aplicacdo de normas de tal
modo que eles se tornem efeitos da ordem juridica.

A esta altura, uma diferenca relevante que separa a apropriacao kelseniana
do transcendentalismo kantiano para a ciéncia do direito e aquilo que neokantianos

como Cohen vinham fazendo em relacdo as ciéncias naturais se torna chave.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

126

Enguanto, nas ciéncias naturais, 0 seu objeto é suposto natural — mesmo que ele ndo
possa ser acessado como tal, mas apenas epistemicamente “produzido” —, em uma
ciéncia normativa como o direito ndo apenas o objeto de conhecimento é produzido,
mas a propria realidade, a coisa em si, por assim dizer, é construida — é cultural,
humana, e ndo natural —, de modo que se torna muito dificil separa-la da prética
cientifica e da operacdo transcendental pela qual ela seria conhecida. Nas palavras
de Hammer (1998, p. 193, t.m.):

Enquanto as categorias transcendentais tornam possivel um mundo natural de ob-
jetos que sdo dados na experiéncia, a norma-chao tem efetivamente que criar como
tais os objetos do mundo normativo, objetos que, de resto, nao sdo dados na “ex-
periéncia do direito”.

E claro que a experiéncia do direito enquanto ciéncia tem normas juridicas
como um ponto de partida que torna impossivel, na posicdo de cientista do direito,
simplesmente postular qualquer norma-chdo que se deseje, mesmo que essas nor-
mas ndo sejam um dado, e sim produzidas. O jurista estd constrangido a pressupor
uma norma-chéo que seja capaz, ao menos em alguma medida, de explicar os re-
sultados juridico-cientificos atuais. Ainda assim, o argumento de Hammer pode ser
interpretado com foco na diferenca entre a ciéncia do direito e a sua pratica. Afinal,
para que uma ciéncia do direito esteja implicada com as praticas dos operadores do
direito como, em si, praticas normativas, ela precisa também ser praticada por esses
funcionarios, ja que essa € a Unica maneira de conhecer o direito normativamente.
Se, porém, operadores/cientistas particulares do direito estdo envolvidos em uma
pratica juridico-cientifica mais ampla no seu conhecimento do direito, ndo parece
haver nada conectando todas essas praticas a ndo ser a norma-chao da ciéncia do
direito ela mesma.

Para Hammer (1998, p. 192, t.m.), a funcéo fundacional da norma-chéao é
“perfeitamente constitutiva do mundo normativo de Kelsen, em contraste a fungéo
regulativa que esse [tipo de] conceito tem no mundo do ser de Kant”. Isso daria a
norma-chao, contrariamente a intencéo explicita de Kelsen, um o carater metafisico
de uma “‘coisa-em-si’ normativa”. Ou isso, ou 0 direito apareceria Como um mero
“objeto da imaginagdo”. Ha, é claro, muito em Kelsen no sentido de que a norma-
ch@o ndo pode ser considerada como metafisica, a ndo ser em uma interpretacao

bastante forcada. Isso pareceria, creio, sugerir a alternativa oposta, a saber, que o


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

127

direito seria um “objeto da imaginacdo” sem qualquer realidade externa sobre a qual
sua existéncia objetiva pudesse ser fundada.

Seria possivel, porém, entender esse objeto cientificamente postulado como
produzindo efeitos materiais ou for¢osos sem que ele deixe de ser aquilo que Kelsen
chama de um aparato “gnosioldgico” e se torne uma espécie de “norma-em-si” me-
tafisica? Pareceria que o engajamento de multiplos praticantes da ciéncia do direito
em uma empresa coletiva mais ou menos coerente seria o suficiente para produzir
um efeito de objetividade a partir do seu compromisso comum, sem a necessidade
de que a norma-chd&o existisse além das suas presuncdes subjetivas discretas de nor-
mas-chdo, como parte de atitudes juridico-cientificas independentes, mas relacio-
nadas. Isso pareceria suficiente para explicar que o agenciamento entre direito e
ciéncia juridica opere de modo coerente em um nivel geral.

Isso, porém, tornaria problemaética a distingdo que Kelsen gostaria de manter
entre ciéncia e pratica juridicas, estabelecendo a ciéncia do direito como efetiva-
mente constituindo ou produzindo o direito no seu modo de ser normativo e no seu
maximo de objetividade. Se a norma-chdo ndo é, como Kelsen sempre reiterou, a
Constituicdo do sistema juridico, parece impossivel, igualmente, apontar para uma
Constituicao para além dela, que existiria “la fora” de modo independente. Ao que
tudo indica, ndo ha uma Constituicdo “em si”.

Isso talvez ajude a explicar as implicacGes da aparente rejeicao por Kelsen,
na Teoria Geral das Normas, do método coheniano da hipdtese em favor da teoria
das ficcOes de Vaihinger como explicacdo da norma-chao.

Nos termos de Vaihinger (1935), uma “fic¢io cientifica”* em sentido pro-
prio é uma construcdo que ndo sé é produzida pelo pensamento, mas que esta em
contradicdo tanto com a realidade quanto consigo mesma. Uma ficcdo diferiria de
uma hipotese, para o autor, no sentido em que a segunda estaria destinada a ser
confirmada ou falsificada pela experiéncia, enquanto a primeira ndo estaria sujeita
a nenhuma das duas coisas, devendo, por outro lado, ser abandonada assim que a
sua utilidade pratica é exaurida. Kelsen (1991) argumenta que a norma-chao € uma
verdadeira ficcdo no sentido de Vaihinger ja que, de um lado, ela ndo corresponde

a nenhum ato real (politico, de vontade) de posi¢cdo normativa (contradi¢cdo com a

101 «“wyissenschaftlichen Fiktion”) € a expressdo usada inimeras vezes no livro.
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realidade), e, de outro, ela é tida como vélida sem derivar sua validade de uma
norma mais elevada (contradi¢cdo consigo mesma).

Né&o parece inteiramente claro, porém, que a posicdo de Kelsen na Teoria
Geral das Normas implique o abandono do método da hipdtese em favor da defi-
nicdo da norma-chdo como ficcdo. A afirmacgdo da ficcionalidade é clara, sem du-
vida, mas eu hesitaria em saltar a conclusdo de que esse conceito substitui o de
hipdtese. Kelsen (1991, p. 256, t.g.m.) diz que a norma-chao “ndo ¢ uma hipotese
no sentido da filosofia do ‘como se’ de Vaihinger |[...], mas uma ficcdo”. Aqui ¢
preciso levar em consideracdo que a no¢ado de hipotese em Vaihinger, que ele cons-
tantemente contrasta a de ficcdo, é muito diferente da nogdo de hipdtese em Cohen.
Enquanto a primeira esta mais proxima a nocdo cientifica moderna de hipotese (uma
teoria sujeita ao teste da experiéncia), a hipdtese coheniana &, como ja mencionado,
remetente ao sentido de hipdtese em Platdo, sendo, exatamente como a ficgdo de
Vaihinger, incapaz de prova ou refutagdo, e servindo como uma construcao auxiliar
na pratica do pensamento. Nesse sentido, 0s conceitos da norma-chdo como hipé-
tese e como ficcdo parecem mais proximos entre si do que o debate em torno deles
da a entender, e certamente mais préximos entre si que 0s conceitos de hipdtese e
ficcdo conforme eles aparecem em Vaihinger. Ao dizer que a norma-chdo é uma
hipbtese no sentido de Vaihinger, Kelsen ndo diz nada de tdo novo, ja que nenhuma
versdo da norma-chdo jamais foi uma hipétese cientifica sujeita a refutacdo. Kelsen
(2015), de fato, afirmou desde cedo a importancia da influéncia de Vaihinger sobre
ele e sobre a sua concepc¢do da norma-chdo (Kelsen, 1998c), mesmo que, a uma
determinada altura (como salientado na carta a Treves), ele tenha optado por dis-
tanciar-se dela para evitar “mal-entendidos” — 0 que pode ndo passar de um movi-
mento estratégico ou retdrico, mais que propriamente filoséfico.

Ha& ainda, creio, sentido a ser extraido da readoc¢éo explicita da teoria da
ficcdo pelo Kelsen tardio, mas creio tratar-se de um sentido mais sutil. A virada
ficcional tende a ser vista como ligada a sua fase cética (Paulson, 1998b) e como
uma espécie de concessdo, no sentido de que ela implicaria o abandono da “tese da
normatividade”, ponto central da TPD desde o seu inicio, a saber, a tese segundo a
qual o modo de ser objetivo do direito € o do dever-ser, e ndo o do ser. Essa tese
parece depender da nogdo de que a hipdtese, mesmo como um artificio puramente
“gnosiologico”, ainda se conectaria a um sistema normativo objetivamente exis-

tente, ao qual adicionaria a possibilidade do conhecimento coerente. A ficcdo, em
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contraste, permitiria ao cientista do direito proceder “como se” houvesse normas
objetivamente existentes, mesmo que essas ndo existissem e, assim, ndo geraria ver-
dadeiro conhecimento. Vaihinger (1935, p. 88, t.g.m.) diz que as ficgdes tém “um
objetivo puramente pratico na ciéncia, ja que elas ndo criam conhecimento real”. A
virada ficcional constituiria, entdo, uma admisséo de que ndo existe nada como uma
ordem juridica “la fora” a ser conhecida pela ciéncia do direito, ou mesmo conhe-
cimento juridico verdadeiro, mas apenas cientistas/praticantes do direito agindo
como se houvesse tais coisas.

O interessante, é claro, é que parece muito dificil distinguir, do ponto de
vista dos efeitos, entre um aparelho juridico-estatal operado, por uma multiplici-
dade de agentes, a partir de um esquema-piramide juridico realmente existente, e
um operado como se tal esquema existisse. Parece que, no caso do direito, a dife-
renga entre a realidade e o “COmo se” nao ¢ tao relevante.

J& na sua fase coheniana Kelsen ndo parecia chegar a explicar muito clara-
mente como o sistema juridico poderia ter uma existéncia normativa independente
da ciéncia juridica. Como nota o tradutor da Teoria Geral das Normas ao inglés,
“nos trabalhos mais antigos de Kelsen sobre a Teoria Pura do Direito, havia uma
incerteza consideravel quanto a objetividade das normas juridicas” (Hartney, 1991,
xviii). A sua virada ficcional/cética, nesse caso, s6 confirmaria ou consolidaria a
persistente suspeita de que néo existe, de fato, nenhuma diferenca entre o esquema-
piramide enquanto produto da ciéncia do direito e a existéncia normativa do sis-
tema juridico como tal.

A insisténcia de Kelsen de que a norma-chio tem um carater “puramente
gnosioldgico” parece, assim, tornar-Se in0cua para o propdsito de diferenciar a ci-
éncia do direito da pratica juridica e, assim, de separa-la da forca do direito. Que
ela seja “gnosiologica” ndo a impede de participar na producao mesma dos efeitos
do direito. A escolha de palavras de Kelsen é interessante aqui, ja que ele nunca diz
gue a norma-chdo tenha uma existéncia epistemoldgica. Se concebermos a episte-
mologia como preocupada com a questdo das condicOes de possibilidade do nosso
conhecimento de objetos, e a gnosiologia como ocupada com o conhecimento en-
quanto tal — como se fosse uma “ontologia do conhecimento” —, entao se torna claro
que a norma-chdo ndo opera como uma condic¢ao para a cogni¢cdo humana de uma
realidade normativa externa, mas como um dispositivo para a produgdo dessa rea-

lidade mesma na forma do conhecimento humano dela.
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O esquema-pirdmide normativo aparece entdo como a0 mesmo tempo uma
ficcdo cientifica (no sentido de Vaihinger) e como eficaz na realidade através da
sua projecao teorico-pratica por uma multiplicidade de cientistas/praticantes do di-
reito que adotam uma atitude “gnosiologica” — ou talvez devamos dizer simples-
mente gnostica, a gnosiologia vindo como uma reflexéo de segunda ordem sobre o
seu conteudo? Isso ndo significa, é claro, que qualquer um pode produzir uma or-
dem juridica simplesmente imaginando-a, ja que € somente junto a uma pratica co-
letiva, impessoal e em curso que a articulacdo entre o conhecimento juridico e um
aparato sociotécnico pode ter eficacia.

Se quisermos, porém, conceber o direito como normativo — se nao lermos
Kelsen como simplesmente retornando ao tipo de positivismo baseado em fatos
contra o qual ele argumentou durante toda a sua carreira —, entdo teremos que ler o
Kelsen tardio/cético ndo como abandonando a tese da normatividade para pensar a
norma-chao como uma “mera” ficgdo cientifica, mas como afirmando tanto a nor-

matividade essencial do direito quanto o seu carater puramente ficcional.

2.2. A fuga datécnica

A tecnomia moderna, entdo, funciona supondo um plano de fins humanos
como autbnomo ao mesmo tempo em que articula a implementacao desses fins em
uma relaco tecno-cientifica com o ndo-humano. E claro que nio é uma posicao
metafisica, por si sO, que torna isso possivel, mas sim o agenciamento entre uma
ontologia bifurcada e uma capacidade tecnocientifica materialmente eficaz — essa
capacidade é real, embora, na realidade, ndo seja tdo absoluta quanto no conceito.
A ideologia iluminista se somam a materialidade do colonialismo, da exploracéo
ambiental e da revolucio industrial®?.

Acontece, porém, que tdo logo a modernidade descobre a possibilidade de
postular o humano como fim e submeter, como meio, a técnica, em vistas de con-
trolar a natureza, os seres técnicos comegam a fugir ao seu lugar de meros meios
nesse esquema tecndémico.

Esse tema — da emancipacédo da técnica e da consequente subsunc¢édo do hu-

mano por um aparato tecnico irrefreavel —, embora, do meu ponto de vista, esteja

102 Essa dimensdo material sera discutida no Cap. 3.
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ligado a pressuposicOes tedricas fundamentalmente erradas, me parece constituir
um passo importante na trajetdria entre a tecnomia moderna que venho esquemati-
zando, com sua concepcao instrumentalista da técnica, e a tecnomia ndo-moderna
projetada como destino da presente trajetdria investigativa.

Hé& toda uma tradicdo de pensamento ligada a essa hipotese, que podemos
nomear, com Tigqun (2020), a “hipotese cibernética”. Segundo essa hipotese, a téc-
nica moderna, considerada como um sistema, tenderia a se emancipar de qualquer
controle humano, dissolvendo tendencialmente todos os demais modos de existén-
cia em funcdo do proprio avango. Ela tem raizes em Heidegger (1977, 1993) e no
situacionismo (Debord, 2003) e, no pensamento contemporaneo, talvez seu propo-
nente de maior destaque seja Agamben (2016). Essa posicao tende a se apresentar
na forma de uma “tecnofobia”, ou seja, de uma visdo (irracionalmente?) pessimista
da técnica, e a acompanhar seja um fatalismo, seja um chamado a retirada e/ou a
sabotagem (Comité Invisible, 2014).

N&o creio, porém, que uma avaliacdo negativa da técnica seja o traco deci-
sivo aqui. Ha também aqueles que assumem a hipétese cibernética em um sentido
afirmativo — “ciberpositivo” (Plant; Land, 2014) —, notadamente o aceleracionismo
classico (Land, 2018), ou em um sentido neutro, como o chamado aceleracionismo
incondicional. Nesses casos, mantém-se fundamentalmente a mesma leitura da téc-
nica, a saber, um processo generalizado de feedback entre os diferentes objetos téc-
nicos que tenderia, como por fruto de uma necessidade (meta)fisica, a buscar o au-
mento da propria eficacia como Unico fim, ou seja, a fazer, dos meios mesmos, fins,
ou de aniquilar todos os fins — e, com eles, o lugar mesmo do humano — em funcao
dos meios. A diferenca é que, ao invés de ver esse processo COMO Uma ameaga, a
atitude ciberpositiva da boas-vindas a alienacdo radical cibernética, empenhando-
se em “acelerar o processo” (Mackay; Avanessian, 2014).

Em todos os casos, parece haver consenso de que a tecnologia forma uma
espécie de todo, ainda que acidental, que a sua emergéncia é de uma forga avassa-
ladora, e que a sua tendéncia seria de acabar com 0 humano, a politica e o direito,
reduzindo-os a coisa, a economia e a técnica. Nos termos do esquema demograma-
tico analisado na secdo anterior (2.1), € como se 0 eixo de constituicdo fosse intei-
ramente cancelado ou suspenso, enguanto o eixo de governo entraria em feedback
consigo mesmo, dispensando a representacdo. O ser politico cederia todo o espago

a uma pura atividade que ja ndo poderia ser chamada de politica, reduzindo-se a
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administragdo econdémica: uma atividade cibernética. Nisso consistem as bases da
hipétese do “estado de exce¢ao” de Agamben (2011, 2004), parente proxima da
“hipdtese cibernética”, e, de certa forma, tributaria dos dois autores que vou discutir
nesta secao, Schmitt e Jacques Ellul.

Ellul é, sem duvida, um dos grandes pensadores da técnica. Ele oferece uma
perspectiva extremamente pessimista, e o faz com grande conhecimento de causa,
isto €, conhecimento das técnicas, da sua historia, da sua economia. Ele me servira
aqui como base para 0 conceito de técnica que quero apresentar nesta se¢cdo — um
conceito da técnica ndo mais como instrumento voltado para fins humanos, mas
como sistema autbnomo. Esse ndo é o conceito de técnica definitivo com o qual eu
gostaria de trabalhar, mas ele aparece como uma transicdo necessaria a partir da
tecnomia modernal®,

Ja Schmitt oferece uma perspectiva sobre a técnica especificamente ligada
ao problema juridico-politico, embora ela ndo remeta tanto ao seu proprio conceito
do direito — que sera tratado a fundo no proximo capitulo (Cap. 3) — quanto ao que
ele vé como a situacdo decadente do direito moderno. Schmitt ndo aparece aqui
tanto como um pensador da tecnomia (da ligacdo entre direito e técnicas) quanto
como um critico da técnica como algo alienigena ao direito, que o ameaga. Seu
tratamento da técnica esta intimamente ligado a sua critica ao pensamento juridico
positivista/normativista na linha de Kelsen, que, para ele, tecniciza direito, entre-
gando-o de mao beijada a administracdo técnica/econdmica.

Né&o pretendo aqui oferecer uma explicacdo de por que a autonomizacgéo da
técnica comecaria em um determinado momento e ndo em outro, até porque nao
creio poder afirmar sequer que esse processo tenha tido propriamente um inicio —
gue Se possa separar uma época em que a técnica ndo constituia um agenciamento
auto-reforcante. Me parece possivel que a técnica tenha sempre ja sido autbnoma e
que seu desenvolvimento sempre tenha acelerado exponencialmente.

De todo modo, a hipétese cibernética tende a incluir a ideia de que a auto-

nomizacdo e a aceleracdo da técnica teriam sua origem junto a modernidade,

108 Em especial, é importante como Ellul (1980), no seu segundo livro sobre a questdo da técnica, é
relevantemente influenciado por Simondon, que serd importante mais a frente — embora acabe sub-
metendo, a meu ver, o pensamento de Simondon as nocdes ja presentes em La Société Technique
(Ellul, 1964). Ellul exibe, nesse sentido, uma maneira de “herdar de Simondon” (Stengers, 2002)
diferente da que prefiro adotar, mas pela qual me parece importante passar.
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notadamente no Séc. XVIII (Ellul, 1980), embora ndo decorram dela. Talvez seja
impossivel determinar que a revolugdo intelectual ou social associada a moderni-
dade tenha lancado um novo regime de aceleracédo técnica ou que, em sentido con-
trario, uma nova fase da técnica tenha desencadeado essas transformacdes sociais e
intelectuais. As duas coisas parecem vir juntas e reforgcar-se mutuamente, além de
se associar a tantos outros fatores, dentre os quais o colonialismo.

A emergéncia da aceleragdo técnica se ligaria, na hipotese cibernética, ao
duplo e paradoxal movimento que, de um lado, pretende submeter os objetos técni-
cos como meios para fins humanos e, de outro, produz um campo livre para a dis-
seminacdo e recombinacdo imanente das técnicas indisponivel nos regimes sociais
pré-modernos®®. Teria sido necesséaria a instituicdo do Estado e do individuo como
unicos focos ontoldgicos legitimos para que se produzisse um corpo social sufici-
entemente indiferenciado para que a técnica pudesse se desenvolver segundo fins
imanentes, ou seja, enquanto puro meio'®. Haveria um circulo de favorecimento
mutuo entre a desestratificacdo da sociedade moderna, que libera 0 movimento das
pessoas e coisas de qualquer estrutura intermediaria forte entre o nivel individual e
0 politico, e a autonomizacdo da técnica. A producdo do meio de imanéncia socio-
técnico moderno favoreceria a aceleragdo da recombinacéo das técnicas que, por
sua vez, exerceria uma forca de dissolucdo sobre o tecido da sociedade. Como ja
disse, ndo € tanto que uma coisa cause a outra quanto a coproducédo de efeitos em
dois niveis relacionados entre si.

No centro da hipdtese cibernética esta a ideia de que, uma vez desencadeada
a aceleracdo da técnica, os objetos técnicos particulares tenderiam a formar uma
totalidade autbnoma. Para Ellul (1964), esse efeito de totalidade se consolida defi-
nitivamente no Séc. XX. Com esse processo, cada vez menos a técnica pode ser
vista como mediagéo neutra entre 0 humano e a natureza, permitindo a submisséo

desta aos fins daquele. Em vez disso, 0 sistema técnico se torna autdbnomo, i.e.,

104 Ellul (1964) ressalta que na época cristd da Europa (até o Sec. XIV) observa-se um teor muito
baixo de desenvolvimento técnico. Ao contrario, a tecnologia romana (juridica, politica, urbanistica,
industrial, de transportes) teria, de modo geral, sido extraviada no devir cristdo do Império. A moral
cristd veria com maus olhos a atividade técnica, e, a propésito de cada inovacgdo, seria levantada
sempre a questdo se ela estava de acordo com a teologia. O carater estratificado da sociedade medi-
eval ndo so submeteria a evolugdo técnica a fins transcendentes como dificultaria a transmissao de
novas técnicas (White, 1962). E como se a sociedade fosse demasiado diferenciada internamente ao
nivel cultural ou social para que o nivel técnico pudesse seguir uma economia prépria.

105 Nesse sentido Latour (1993, p. 12, t.m.) pode afirmar que 0s ndo-modernos, “ao devotarem-se a
conceber os hibridos, [...] excluiram a sua prolifera¢do”, enquanto os modernos, recusando-se a pen-
sar e a negociar com os hibridos, facilitaram a sua multiplicacéo e desenvolvimento.
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passa a funcionar segundo suas préprias necessidades (Ellul, 1980), o que implica
que ele ja ndo opere como uma peca na articulagdo da tecnomia moderna (a que liga
humanos e ndo-humanos em termos de instrumentalidade), e sim que passe a sus-
tentar um nomos proprio. Passa a haver uma tecnomia autbnoma, imanente ao sis-
tema técnico, e indiferente ao modelo tecnémico-demogramatico que procuraria re-
produzir a cultura humana como reino dos fins.

O principal objetivo de Ellul (1980, p. 80, t.m.) é demonstrar que existe 0
que ele chama de um sistema técnico, ou seja, que nao sé ha técnicas singulares,
mas que ha uma entidade global que se constitui pela soma de todas as técnicas.
Isso ndo significa que a técnica seja um sistema fechado, mas s6 que “cada fator
tecnoldgico € primeiro ligado a, conectado com, dependente do conjunto dos de-
mais fatores técnicos antes de relacionar-se a elementos ndo-técnicos”. A medida
em que todas as suas partes se relacionariam entre si, em que ele teria uma especi-
ficidade que o distinguiria de outros sistemas, em que as combinac@es de técnicas
engendrariam novos efeitos, objetos e métodos de modo necessario, e em que ele
controlaria a sua prépria aceleracdo e frenagem, o sistema técnico se constituiria
como “altamente independente do homem” (Ellul, 1980, p. 91, t.m.).

O sistema técnico derivaria de que as técnicas formam um meio, ndo (s6)
no sentido de um meio (moyen) para fins, mas no sentido de um meio ambiente
(milieu). Nisso Ellul herda de Simondon e, mediatamente, de Leroi-Gourhan*® —
mas de uma maneira curiosa. Se o trabalho pode ser entendido como produzindo
mediacOes entre 0 humano e a natureza, e se 0s objetos técnicos consolidam objeti-
vamente o trabalho humano, de maneira em que ele ndo precisa ser repetido, mas
se torna transferivel temporal e intersubjetivamente, pode-se considerar que o con-
junto dos objetos técnicos forma um invélucro em torno do humano, mediando to-
das as suas relagdes com 0 meio natural.

Até ai Ellul segue Simondon, citando-o textualmente. Mas, enquanto em
Simondon (2012, p. 333, t.m.) a técnica “conecta 0 homem a natureza segundo um
vinculo muito mais rico e mais bem definido”, para Ellul (1980, p. 35, t.m.) a me-
diacdo técnica se torna “exclusiva de qualquer outra”, de modo que *“ja ndo ha outras
relacGes entre 0 homem e a natureza [...], apenas a mediacao tecnologica, que se

imp0oe e se torna total”. Voltarei mais adiante a essa diferenca. Por ora, o importante

106 \/er subsecéo 3.1.2.
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é a definicdo do sistema técnico como um meio que envolve o humano, constituindo
uma espécie de plataforma em que certas funcdes sdo facilitadas por um trabalho
objetificado, mediando as relagcdes entre 0 humano e 0 ndo-humano.

Para Ellul (1980), o sistema técnico se torna um fator determinante na soci-
edade, ndo porque atue como causa de todos os demais, mas por predominar em
uma situagdo em que muitos fatores interagem. Ele se caracteriza por sua autono-
mia, unidade, universalidade e totalizacdo. Que o sistema técnico adquira autono-
mia significa que ele constitui uma nomia prépria, ndo mais servindo como instru-
mento para a construgdo da autonomia como especificidade humana. As demais
caracteristicas decorreriam do carater sistematico do desenvolvimento da técnica,
que implicaria sempre cada um dos seus elementos.

A tecnomia-demogramatica moderna fica sujeita, assim, a uma disjuncao no
centro do seu esquema. A técnica ja ndo cumpre a funcdo de ligar fins humanos e
meios ndo-humanos e, por consequéncia, o eixo de governo/eficacia se libera do de
constituicdo/validade. A forca do direito se libera do direito, passando a exercer
eficacia diretamente como forca de $ei%’. O aparelho coercitivo, antes suposto “do
Estado” sob a no¢do de monopolio da coercdo, se revela um aparelho coercitivo
cibernético guiado pela mera eficacia potencial.

O direito codificado, a partir do Cédigo Napolednico, viria responder a re-
volucédo tecnoldgica moderna: seria preciso tecnicizar o direito e, assim, garantir
sua eficécia. A criacdo do direito administrativo, a partir do final do Séc. XIX, bem
como sua expansao e sobreposicdo progressiva, ao longo do Séc. XX, as demais
divisbes do direito, seriam passos importantes nesse sentido. Se o direito moderno
busca ligar eficacia global sobre um territério e populacéo e legitimidade democra-
tica através de uma forma de constitui¢do, fazendo com que a coercdo sobre o corpo
humano possa ser produzida como autdbnoma, a proliferacao das técnicas que emer-
gem do corpo social, na medida em que passa a ameacar 0 monopdlio do Estado
sobre a coercdo, torna necessaria sua apropriacdo. O Estado assumiria, no Séc. XX,
funcOes cada vez mais numerosas, instituindo-se como “ordenador e preceptor da
nagao” (Ellul, 1964, p. 237, t.m.), 0 que pode ser relacionado a sua progressiva

assuncdo de uma funcdo biopolitica (Foucault, 2004; 2016; Ewald, 1986). Para

107 Em uma glosa a Forca de Lei de Derrida (2005), Agamben (2004) define o estado de excegdo
como uma “forca de {ei”, ou seja, uma pura forga ou atividade do direito desvinculada de qualquer
norma, constituicdo ou validade, i.e., de uma dimenséo de ser.
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manter a sua eficacia global, o Estado providéncia do Sec. XX precisaria concentrar
virtualmente todos os meios e fungdes, fazendo que o sistema técnico coincida com
seu aparato coercitivo.

A tecnicizacgdo do direito serviria, porém, menos para vincular a técnica a
legitimidade politica que para subsumir o direito, como técnica, as necessidades do
sistema técnico global. Ellul (1964, p. 251, t.m.) ressalta que “o regime juridico
simplesmente ndo esta adaptado a civilizag¢do técnica”, de modo que a administra-
¢do, mais adaptavel, passa a tomar conta de todas as suas fungdes. Dai a insisténcia
de Foucault na irrelevancia do juridico no regime de poder moderno. “O Estado
como um todo se torna um enorme organismo técnico” (Ellul, 1964, p. 252, t.m.),
mas ndo por submeter o sistema técnico aos seus fins, e sim por tornar-se parte do
préprio sistema técnico, submetendo-se a ele.

Se, durante boa parte do Sec. XX, o Estado expande a sua jurisdi¢ao, cap-
turando sob seu dominio cada vez mais funcdes e estratos da vida até entdo indife-
rentes ao direito, isso “ndo € [tanto] o resultado de doutrinas (intervencionistas, so-
cialistas, etc.) [quanto] de um tipo de necessidade derivada da tecnologia mesma”
(Ellul, 1980, p. 57, t.m.). As doutrinas, se se conectam a esse processo, vém como
que a reboque de uma exigéncia irrecusavel pelo direito, ja que ele simplesmente
ndo pode existir separado da sua eficacia global. Dessa conexao essencial entre o
direito e o sistema técnico, porém, o que se pode esperar, segundo Ellul (1980, p.
59, tm.), “¢ que o Estado inteiro seja modificado”, de modo que “em breve ndo
existira mais poder politico”. O cancelamento do eixo de constituicdo pela técnica
poderia ocasionar reacdes pautadas por um poder soberano forte, como no caso de
Stalin ou Hitler, mas eventualmente tenderia a uma “adaptacao total” (Ellul, 1964,
p. 270, t.m.) do Estado a técnica implicando, no limite, a “eliminagdo do poder
politico” que, em todo caso, ja tera se tornado “puramente formal”.

Evidentemente, a virada neoliberal que viria nas ultimas decadas do Séc.
XX, justo apés a publicacdo de O Sistema Técnico, pega Ellul no contrapé. J& ndo
se trata, dai em diante, de uma tentativa do Estado de assumir o todo das fungdes
técnicas, mas do movimento inverso, de minimizag&o da estrutura juridico-estatal e
liberacdo do maximo de fungdes para uma economia de mercado. O resultado, po-
rém, ndo deixa de ser 0 mesmo: a tecnicizagdo e economicizacgao geral da adminis-
tracdo de funcdes, e a transformacdo do Estado em uma parte — agora minima —em

um sistema técnico-econdmico que o ultrapassa.
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Embora o diagnostico de Ellul me seja util para desenhar o problema do
abandono da vida e da natureza a um puro governo técnico emancipado do eixo de
constitui¢do, ndo compartilho da sua visao “pessimista” ou “tecnofobica” do devir
contemporaneo do mundo'®,

Essas teorias, embora se pretendam anti-modernas, me parecem assumir,
ainda que com o sinal invertido, um dos dogmas fundamentais da Constituicdo mo-
derna: aquele segundo o qual a efetividade da técnica sobre a natureza pode ser
projetada como virtualmente ilimitada. Elas ainda situam a técnica no limiar da ci-
sdo natureza/cultura e, por isso mesmo, permanecem reativas — anti-modernas.
Parto, ao contrério, da intuicdo de que a conexao entre técnica e norma s6 pode ser
repensada de modo consequente a partir de uma perspectiva que abandone a bifur-

cacdo da natureza — uma perspectiva ndo-moderna.

2.3. Perspectivismo tecnémico

Até aqui, este trabalho se dedicou, em parte consideravel, a construir um
modelo da tecnomia moderna. Boa parte do restante dele foi consagrada as razes
profusas pelas quais esse mesmo paradigma tecnémico parece se tornar irremedia-
velmente inviavel no horizonte contemporaneo. Por que, entdo, me preocupo com
essa reconstrucao? N&o se trata de uma reconstrucao critica, estratégica ou descons-
trutiva no sentido de que um bom modelo de um aparelho opressor constitui uma
ferramenta chave para enfrentd-lo. 1sso a esta altura seria, me parece, “chutar ca-
chorro morto”. Né&o se trata, tampouco, de um projeto neo-modernista que procura-
ria reconstruir, sobre novas bases, um projeto universalista como o de Kelsen —isso
ndo so pela possibilidade disso ser duvidosa, mas sobretudo porque ndo parece ha-
ver raz0es suficientes para acreditar que um tal projeto seja cosmopoliticamente
interessante, notadamente, que ele possa deixar de reproduzir 0 mesmo tipo de me-
canismo colonialista e extrativista que caracterizou a sua versdo moderna.

Nem uma coisa nem outra: 0 caminho que me parece interessante para esta

pesquisa é de relocalizar a maquina tecnémica moderna em um multiverso de

108 Usos as expressdes entre aspas porque Ellul insiste na objetividade da sua analise, frisando ndo
se tratar de pessimismo, mas de uma investigacao fria e rigorosa da técnica que chega, sem juizo de
valor, a conclus6es de um certo tipo. N&o nego o carater objetivista e ndo-valorativo da pesquisa do
autor, mas discordo, por diferir em pressupostos teéricos, das suas conclusdes.
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possibilidades tecndmicas de igual, ou melhor, de incomensuravel valéncia. Loca-
lizar essa tecnomia, justamente, no sentido de que ela se situava, ou melhor, se des-
situava como estruturalmente universal. O que creio ser possivel construir aqui é
um pluriverso ou multiverso tecnémico, em gque cada tecnomia é origem de uma
perspectiva, de uma maneira de distribuir naturezas, culturas e técnicas e, portanto,
de um universo.

Isso ndo implica, como vou tentar mostrar, contrapor ao universalismo dos
modernos um anti-universalismo particularista ou “localista”. Ao contrario, o que
se sugere na ideia de multiverso é a multiplicidade dos universalismos — que a es-
trutura universalista de uma perspectiva ndo preclua, por si so, a possibilidade de
outros universalismos radicalmente diferentes.

Para re-localizar essa maquina universalista em um contexto de multiverso
perspectival, nesta se¢do vou procurar reconstruir a maquina kelseniana que venho
modelando sob o ponto de vista de um perspectivismo amerindio — 0 que ndo sig-
nifica que esse ponto de vista esteja dado ou acessivel para mim. O projeto €, evi-
dentemente, problematico, mas me parece, a0 mesmo tempo, necessario.

Nesse sentido, creio poder me filiar a uma tradi¢do, embora recente, ja con-
sagrada como uma das mais importantes — e mais filosoficamente rigorosas, me
parce — do pensamento brasileiro contemporaneo, a saber, aquela que se situa na
intersec¢do do movimento “mundial” das cosmopoliticas/ecologia das praticas e do
pensamento amazonico. Essa tradicdo assume o pensamento amerindio como uma
filosofia em sentido integral, ou seja, como uma fonte de pensamento a ser usada
juntamente e em discussdo critica com pensadores ocidentais como Heidegger
(\Valentim, 2018) ou Deleuze (Viveiros de Castro, 2015).

Viveiros de Castro (2015, p. 95) enfatiza que Deleuze e Guattari aparecem
como um “instrumento” para “transmitir a frequéncia de onda que [ele] estava pre-
parado para captar no pensamento amerindio”. Nesse sentido, ndo se trata tanto de
dizer que os indios seriam deleuzianos, como se todo pensamento tivesse por refe-
réncia alguma das matizes do pensamento ocidental, mas que D&G sdo um pouco
indios, ou ao menos relativamente indios — por se filiarem a uma tradicdo menor da
filosofia; por ativamente buscarem referéncias conceituais em pesquisas antropolo-
gicas; por herdarem, através de Levi-Strauss, influéncias do proprio pensamento
amerindio — para pensadores ocidentais, podendo servir assim como uma ferra-

menta de aproximacao e traducao.
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Em ultima instancia, “trata-se de ler os filésofos a partir do pensamento sel-
vagem, e ndo o contrario” (Viveiros de Castro, 2015, p. 95), e € isso 0 que busco
fazer aqui com a teoria do direito: Ler Kelsen e Schmitt a partir daquilo que sou
capaz de captar do pensamento amerindio; me deixar afetar com a maior intensidade
possivel pelas frequéncias desse pensamento as quais sou capaz de me sintonizar,
através das ferramentas e referéncias que tenho, e dadas as varias mediacdes que se
interpdem no caminho densamente midiatico que a0 mesmo tempo me une e separa
desse pensamento.

O que o gesto da virada ontoldgica da antropologia, a meu ver, ndo s ex-
tremamente corajoso como importantissimo na historia do pensamento ocidental —
e sem dlvida na histdria do pensamento brasileiro e latino-americano em especial
— parece ter aberto, porém (e ai para além da disciplina antropolégica), ¢ uma nova
exigéncia para todas as areas do pensamento de tomarem as filosofias ndo ociden-
tais (e se trata efetivamente de filosofias, com seus proprios “conceitos de con-
ceito”) como referéncias a mesmo titulo ou no mesmo plano que as ocidentais (ndo
mais dizer “Kant ¢ incontornavel” sem admitir, do mesmo modo, que Kopenawa ¢
incontornavel).

Sobretudo para nos, pesquisadores latino-americanos, para quem o pensa-
mento ocidental em si sempre foi algo de um pouco esotérico, que nunca consegui-
mos plenamente acessar, e em relacdo ao que parecemos sempre nos sentir um
pouco diminuidos, “fora do lugar”, ou como mais se prefira coloca-lo. Creio que,
para nos, vale o mesmo — e, em certo sentido, infinitamente mais — comecar pelo
pensamento do xama Kopenawa (Kopenawa; Albert, 2015) que pelo de Kant.

O trabalho recente, em filosofia, de Valentim (2018) abre uma senda impor-
tantissima nesse sentido ao assumir o pensamento amerindio, ora através da antro-
pologia de Viveiros de Castro e outros, ora tendo como referéncia a “imaginagao
conceitual” xamanica de Kopenawa (também mediada pelo exercicio antropolo-
gico-xamanico da sua igualmente inovadora interlocugdo com Albert), para todas
as areas do pensamento, especialmente das “humanidades”, de acertar as contas
com a filosofia amerindia.

No pensamento juridico, € desnecessario dizer que essa revolucdo ainda €
subterranea, mas ela ja se prepara, seja nos esfor¢os do grupo Laba, por exemplo
com o trabalho de Hoshino (2014, 2018) na interface entre o direito e as cosmovi-

sOes afrodiasporicas, ou na promessa do meu colega Renan Porto, recentemente
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contemplado com uma bolsa para pesquisar, na Universidade de Westminster, um
pensamento juridico (?) amerindio a partir de Kopenawa, Valentim e semelhantes
referéncias. Tudo, nesse campo, permanece por fazer — mais uma razéo (além da
catastrofe climatica) pela qual ndo ha tempo a perder com muitos prolegdmenos
epistemologicos (a epistemologia como “filosofia primeira” etc.).

Creio que o fato de esse exercicio ser extremamente problematico e inclu-
sive atravessado por multiplas violéncias ndo pode servir como escusa para que se
deixe de fazé-lo — caso em que a culpa branca e o desejo de expurga-la ndo raro
servem como uma barreira que permite ao pensamento ocidental se manter na sua
zona de conforto, impenetravel a exigéncia tanto ética quanto filosofica que im-

pdem as cosmovisfes ndo-ocidentais.

2.3.1. O principio animista de imputacéao

Em Kelsen (1998b) o direito moderno e a ciéncia do direito se fundam em
uma bifurcacdo entre natureza e cultura, objetos e sujeitos, fatos e valores, ser e
dever-ser, a0 mesmo tempo em que reproduzem, na sua atividade, essa bifurcacao
mesma. O plano normativo é constituido como autdnomo em relacgéo ao causal, de
modo a aparecer como o lugar préprio da liberdade humana. O principio segundo o
qual esse plano pode se constituir, e que torna possivel uma ciéncia do direito, é o
que Kelsen chama de principio de imputacéo, em oposic¢do ao principio de causa-
lidade em que se fundam as ciéncias da natureza.

Kelsen (1998b, p. 54) define a natureza como uma “ordem das coisas ou [...]
sistema de elementos que estdo ligados uns aos outros como causa e efeito, ou seja
[...], segundo um principio que designamos por causalidade”. E o principio de cau-
salidade que torna possiveis as ciéncias naturais. Para que haja, por outro lado, ci-
éncias sociais no sentido de ciéncias normativas, faz-se necessario “um principio
diferente do de causalidade”, que permita “considerar a sociedade como uma ordem
diferente da da natureza”, e assim “distinguir as ciéncias naturais e as ciéncias que
aplicam, na descri¢cdo do seu objeto, este outro principio ordenador”, i.e., das cién-
cias normativas e, no que interessa a Kelsen e a presente discussdo, a ciéncia do
direito enquanto normativa: “Somente na medida em que o Direito for uma ordem

normativa da conduta dos homens entre si podera ele, como fendmeno social, ser
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distinguido da natureza, e pode a ciéncia juridica, como ciéncia social, ser separada
da ciéncia da natureza*%,

O principio de imputacdo funda o plano normativo de modo ‘“analogo”
(Kelsen, 1998b, p. 54, g. m.) a como o principio de causalidade funda o factual,
embora “por maneira caracteristica”. Ambos operam vinculando dois fatos, um
como consequéncia do outro, mas, enquanto o principio de causalidade estabelece
que, se A é o caso, B é (ou serd) o caso — ou seja, estabelece uma consequéncia
entre os dois fatos no plano do ser —, o de imputacdo liga dois fatos no plano do
dever-ser: se A € o caso, B deve ser. E nesse sentido que o principio de imputagao
permite fundar um plano de relagdes normativas como autbnomo em relagdo ao
plano das relagdes causais €, assim, fundar o direito moderno na sua conexao a uma
ciéncia normativa.

E decisivo, porém, que, embora Kelsen funde a possibilidade especifica-
mente moderna de uma ciéncia objetiva do direito no principio de imputacao, ndo
¢ esse principio, para ele, que emerge com a modernidade, mas, ao contrario, é o
surgimento do principio de causalidade que sucede o do de imputacédo. Na secdo 6
do capitulo da TPD dedicado a relacdo direito-ciéncia, intitulada “O principio de
imputacdo no pensamento dos primitivos” — o uso da expressao “primitivos” ja an-
tecipa o teor teleoldgico/etnocéntrico do argumento que segue) —, Kelsen (1998b,
p. 58) afirma que “o homem primitivo interpreta os fatos que apreende através dos
seus sentidos segundo 0s mesmos principios que determinam as relagdes com 0s
seus semelhantes, [ou seja,] segundo normas sociais”. Ao contrario da concepgao
romantica segundo a qual o “primitivo” viveria em uma condi¢do de unidade edé-
nica com a natureza, i.e., como inserido em uma ordem ndo-problematica em que
todas as relacdes ja estariam predeterminadas segundo a esséncia e o lugar de cada
coisa, ele aparece, aqui, envolvido em uma sociedade ou cultura generalizada, em
que toda relagéo deve ser negociada normativamente.

Nisso consiste, para Kelsen (1998b, p. 59) “o animismo dos primitivos”, a

saber, a visao de mundo na qual

109 Note-se como aqui é decisiva a imbricacéo entre a constituicdo do plano normativo como plano
autdbnomo da liberdade humana e a fundagdo de uma ciéncia do direito. Kelsen néo parece se inco-
modar com o fato de intercalar, nas mesmas oragdes, essas duas problematicas. Procurei explicar a
relacdo engenhosa e dindmica entre esses dois elementos na subse¢do 2.1.3 acima.
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nem sé o homem tem uma alma, de que todas as coisas inanimadas — inanimadas
segundo a nossa concepgdo — sdo dotadas de alma, de que nas coisas ou por tras
delas existem espiritos invisiveis mas poderosos, ou seja, de que todas as coisas
sdo homens ou seres hominais, pessoas.

A “esséncia” do animismo seria “uma interpretagdo personalistica, e por-
tanto socio-normativa, da natureza, uma interpretacdo que opera ndao segundo o
principio de causalidade, mas segundo o de imputacao”, ou seja, segundo uma “ex-
plicagdo normativa” ou “socio-normativa da natureza”.

E curioso que Kelsen fale aqui de natureza, uma vez que ele mesmo vinha
de defini-la como interpretacdo causal do mundo. Nesse sentido, falar de uma “in-
terpretacdo socio-normativa da natureza” nao resulta em nada menos que um oxi-
moro. Se o “primitivo” constitui todas as suas relacdes em termos normativos ou
sociais, entdo € preciso, a rigor, dizer que ele mantém uma explicacdo normativa
da sociedade, apenas com a ressalva de que, para ele, a sociedade ndo se constitui
em termos da separacdo humano/nao-humano ou pessoa/coisa, mas pela universa-
lizacdo da posicao de pessoa.

De todo modo, Kelsen (1998b, p. 59) afirma que “ndo pode sequer existir,
na consciéncia do primitivo, algo como a natureza no sentido da ciéncia moderna”,
de modo que “o dualismo da natureza, como uma ordem causal, e da sociedade,
como uma ordem normativa, o dualismo de dois métodos diferentes para ligar entre
si elementos dados” em termos de ser ou de dever-ser “¢ completamente alheio a
consciéncia primitiva”. Isso o leva a “um tanto paradoxal” conclusao de que, no
“periodo animistico da humanidade, apenas houve sociedade (como ordem norma-
tiva), e que a natureza, como ordem causal, somente foi criada pela ciéncia, depois
de esta ter se libertado do animismo”. As sociedades animistas viveriam em uma
sociedade sem limites, estabelecendo relagdes normativas com todos os tipos de
seres, humanos ou néo; ou, posto de outra forma, todos os seres, nesse contexto, se
apresentavam como humanos — ndo em um sentido “bioldgico”, o que pressuporia
um ponto de vista cientifico, mas no sentido de pessoas.

Kelsen (1998b, p. 59, g.m.) vé a criacdo conjunta da ciéncia moderna e da
natureza como ““o resultado de uma emancipagao da interpretacdo social da natu-
reza, isto ¢, do animismo”, fruto, nas palavras dele, de uma “evolucéo espiritual
durante a qual se alcanca a distingdo entre seres humanos e outros seres, entre ho-

mens e Coisas ou pessoas e coisas”. Fica claro o carater teleologico/etnocéntrico da
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leitura historico-antropoldgica em questdo, que tem como seu ponto de chegada a
possibilidade do direito e da ciéncia modernos, bem como da ciéncia do direito que
Kelsen procura fundar.

E interessante perceber que, embora o direito moderno como plataforma de
liberdade se produza no modo de ser normativo, e portanto segundo o principio de
imputacdo, é o advento do principio da causalidade que torna a tecnomia moderna
possivel. Isso se da porque s6 ao enquadrar a natureza como causalmente determi-
nada e, por consequéncia, cientificamente conhecivel e tecnicamente instrumenta-
lizavel, que se torna possivel ao direito construir as condi¢des de possibilidade para
a sua eficacia global. A normatividade geral dos “primitivos” ndo podia constituir
direito nesse sentido, uma vez que ndo estavam colocadas condi¢des para supor-se
um monopolio da eficacia causal.

Na situagdo contemporanea, porém, em que as condi¢des do conhecimento
e da técnica voltam a escapar dos parametros modernos, e em que as separagdes
entre natureza e cultura, eficacia e validade, constituicdo e governo voltam a se
confundir, parece oportuno ler a contrapelo — isto é, contra as suas pressuposicdes
teleoldgicas e etnocéntricas —a discussdo kelseniana do principio de imputagdo ani-
mista, em vistas de perguntar em que resultaria a sua reabilitacdo, no contexto de
uma tecnomia das plataformas, sobretudo a medida em que esta fosse atualizada a
luz de discuss@es antropoldgico-filoséficas mais recentes em torno do animismo e
do perspectivismo, notadamente, no que toca a esta pesquisa, com Descola (2005,
2014) e Viveiros de Castro (2013, 2015), bem como com o pensamento amerindio
contemporaneo de figuras como Davi Kopenawa (Kopenawa; Albert, 2015) e Ail-
ton Krenak (2019, 2020).

A discussdo do principio animista de imputagdo aparece, na TPD2, em um
ponto chave do capitulo sobre a relacdo entre direito e ciéncia — aquele em que é
determinado o modo especifico de constituicdo da ciéncia juridica através do prin-
cipio de imputacdo. Essa passagem remete, contudo, a um livro menos conhecido
de Kelsen (1943), chamado Sociedade e Natureza, ele faz uma revisdo extensa de
bibliografia etnografica a fim de reconstituir a emergéncia da separacdo moderna
entre os principios de causalidade e de imputacéo e, assim, da concep¢do moderna
de natureza.

Kelsen (1943, vii, t.m.) comega ressaltando que sociedade e natureza, em-

bora concebidos como “dois sistemas diferentes de elementos”, correspondem a
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“dois métodos de pensamento”, e que “s6 como tais constituem dois objetos
diferentes”. A ndo ser enquanto objetos de conhecimento, ser e dever-ser ndo exis-
tem como realidades distintas. De resto, na breve introducdo constam basicamente
as mesmas ideias que apareceriam na TPD2'°,

A principal especificacéo é a determinacdo da norma social segundo a qual
os “primitivos” interpretariam a “natureza” como “especialmente a lex talionis, a
norma da retribui¢do” (Kelsen, 1943, vii, t.m.). Com efeito, a grande maioria do
livro é consagrada a repeticéo, a partir de diversos casos etnograficos, de como 0s
“primitivos” de toda parte interpretariam virtualmente todo e qualquer aspecto da
existéncia em termos de retribuicdo. Nao tenho condic6es de avaliar a fundo a con-
sisténcia antropoldgica do texto (que se anuncia como socioldgico, e ndo antropo-
I6gico), mas a reducdo, as vezes forcada, de uma diversidade de materiais sempre
ao exato mesmo principio me parece clara ao longo do livro. Além do mais, embora
a revisao bibliografica seja ampla, trata-se, por razoes, antes de mais nada, crono-
I6gicas, de uma antropologia pré-levistraussiana, que certamente hoje (e talvez ja a
época da TPD2) estaria sujeita a criticas e atualizacdes.

Segundo o Kelsen (1943, p. 1, t.m.) dos anos 40 — cujas conclusdes princi-
pais sdo mantidas na TPD de 1960 —, “a consciéncia do primitivo é essencialmente
caracterizada pelo fato de que, com ele, o componente racional, ligado a cogni¢éao
objetiva, esta muito atrds em relacdo ao componente emocional”. “A mente do ho-
mem primitivo €”, ainda, “caracterizada pela falta de curiosidade” (Kelsen, 1943,
p. 2, t.m.). E de fato curioso que um jurista com mentalidade de cientista como
Kelsen se veja compelido a escrever um livro sociolégico baseado em etnografias
para reafirmar a surpreendente conclusdo de que, quem diria, “os primitivos” se
caracterizam em termos de atraso e falta em relagdo aqueles que séo os caracteres
candnicos do individuo moderno. N&o é de surpreender, assim, que a determinacao
do sentido em que os “primitivos” aplicariam o principio de imputagao se reduza a
um esquema grosseiro.

O homem “primitivo”, nos ¢ ensinado, “ndo investiga para além da pessoa

real ou imaginaria a quem o evento a ser explicado é atribuido; sua necessidade

10 Kelsen (1943, vii, t.m.) afirma que “a lei da causalidade, como principio do pensamento
cientifico, aparece primeiramente em um nivel relativamente alto de desenvolvimento mental”; “o
primitivo interpreta a ‘natureza’ segundo normas sociais”, e, por fim, “a emancipagao da lei da cau-
salidade em relacdo ao principio de retribuicdo [...] € a emancipacdo em relacdo a uma interpretacéo
social da natureza” (Kelsen, 1943, viii, t.m.).
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fraca de explicacdo ¢, assim, satisfeita” (Kelsen, 1943, p. 44, t.m.). No gesto antro-
pocéntrico, projetivo e, nesse sentido, “narcisista” tradicionalmente atribuido pelo
pensamento moderno ao animismo (Viveiros de Castro, 2013), o “primitivo” impu-
taria as entidades ndo-humanas “os mesmos motivos que determinam o seu proprio
comportamento” (Kelsen, 1943, p. 44, t.m.). A interpretacdo causal/naturalista das
coisas ainda ndo estaria “emancipada” do principio animista de imputagdo geral,
assim, no sentido de que a cogni¢do humana permaneceria prejudicada por uma
tendéncia a ndo ver, na natureza, sendo o reflexo humano. E mais: trata-se de um
humano, em si, bastante tosco, ja que a normatividade social projetada pelos ani-
mistas sobre a natureza se reduziria a lei de Talido — olho por olho, dente por dente
—; 0 cosmos néo so seria reduzido a uma sociedade humana, mas a uma sociedade
incapaz de dinamicas culturais mais complexas que a mera retribuicdo dos males
(ou beneficios) imputados ao outro.

Cabe perguntar, aqui, como faz Viveiros de Castro (2013), de que parte ha
mesmo narcisismo. Serdo mesmo 0s animistas que projetam as estruturas das suas
sociedades sobre o todo da natureza, ou serd que 0os modernos projetam, sobre as
praticas dos ndo-ocidentais, a sua maneira especifica de diagramar a relacéo entre
natureza e cultura? Para lidar com essa questdo, gostaria de atualizar o conceito de
animismo e de agregar a ele o de perspectivismo, especialmente a partir do desen-
volvimento desses conceitos, no seio da chamada “virada ontoldgica” em antropo-
logia, por autores como Viveiros de Castro e Descola.

Ao tomar como ponto de partida o conceito de animismo, seria, contudo,
importante “evitar uma indesejavel proximidade com a acepgdo tradicional do
termo ‘animismo’, ou com a reducdo das ‘classificacdes primitivas’ a emanagdes
da morfologia social” (Viveiros de Castro, 2013, p. 366—367). Seria preciso “inda-
gar até que ponto o perspectivismo, que poderia ser visto como uma espécie de
corolario do ‘animismo’ de Descola, exprime realmente um antropocentrismo”. A
interpretacdo tradicional do animismo deixa, afinal, em aberto uma série de ques-
toes importantes: “O que significa, afinal, dizer que os animais sdo pessoas? [...]
Qual a diferenca entre os humanos e 0s animais? Se 0s animais Sdo gente, por que
ndo nos veem como gente?” Se se tratasse simplesmente da universalizacdo das
relacOes sociais, seria dificil explicar por que os animais aparecem como animais,

e ndo como humanos, para 0s humanos, ou por gque estes aparecem como animais
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para certos espiritos, etc. H& claramente algo aqui que a reducao do animismo a um
antropocentrismo ndo compreende.

Note-se que ndo se trata aqui de afirmar que, ao invés de projetar padrdes
sociais sobre o cosmos em geral, 0s animistas vivem em uma integracdo perfeita
com a natureza, ou melhor, com o todo, ou com o multiplo, sem fazer qualquer tipo
de distingdo entre natureza e cultura. Essa interpretacdo, que reedita uma espécie de
concepgdo romantica do “bom selvagem”, ndo faz mais que inverter o sinal valora-
tivo de uma interpretacdo do animismo ainda fundada na separacdo moderna de
natureza e cultura, como se sO fosse possivel assumir ou negar essa modalidade
especifica de bifurcacdo. O que se afirma aqui ndo € que os animistas ndo fazem
qualquer distingdo entre natureza e cultura — seja para criticar seu reducionismo
antropocéntrico ou para exaltar sua inocéncia césmica —, mas que eles fazem essa
distingédo diferentemente.

A premissa aqui ¢ que “a distingdo classica entre Natureza e Cultura nao
pode ser utilizada para descrever dimensfes ou dominios internos a cosmologias
nao ocidentais sem passar antes por uma critica etnologica rigorosa” (Viveiros de

Castro, 2013, p. 348). Esta exige

a dissociacdo e redistribuicdo dos predicados subsumidos nas duas séries paradig-
maticas que tradicionalmente se opde sob os rétulos de Natureza e Cultura: univer-
sal e particular, objetivo e subjetivo, fisico e moral, fato e valor, dado e construido,
necessidade e espontaneidade, imanéncia e transcendéncia, corpo e espirito, ani-
malidade e humanidade, e outros tantos.

Em um editorial de 2009, Latour (2009) recapitula o trafico conceitual entre
Descola e Viveiros de Castro e resume o debate travado entre eles em Paris em
janeiro daquele ano (Descola, 2009; Viveiros de Castro, 2009). Viveiros de Castro
(1986) vinha desenhando, ja desde os anos 1980, a nocdo de perspectivismo ame-
rindio, salientando a sua irredutibilidade ao modelo moderno da particdo natu-
reza/cultura. Descola (2005) insere o animismo em um quadro de possibilidades
com pretensdes universalistas, primeiramente o contrastando ao naturalismo, e en-
tdo acrescentando totemismo e analogismo. Nesse quadro, o naturalismo veria con-
tinuidade da natureza e descontinuidade das culturas; o animismo, continuidade da
cultura e descontinuidade das naturezas. Com isso, nota Latour (2009, p. 1,tm.), a
natureza deixa, para a antropologia, “de ser um recurso para se tornar um topico”.

Viveiros de Castro (2009), porém, argumenta que o0 perspectivismo nao pode ser
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incluido, sob a categoria do animismo, no quadro de Descola — ¢le ¢ antes “uma
bomba com o potencial de explodir toda a filosofia implicita [...] na interpretacdo
que a maioria dos etnografos faz do seu material” (Latour, 2009, p. 2, t.m.). Haveria
ai, para Viveiros de Castro um outro universalismo, alternativo ao naturalista/oci-
dental, mas ndo um universalismo classificatorio do tipo construido por Descola.
Em suma, para ele, vale a pena comecar com o conceito de animismo, mas o ponto
de chegada esta no de perspectivismo e, talvez até mais importantemente, no de

multinaturalismo (Latour, 2009).

2.3.2. Multiversidade

O animismo nédo pode ser reduzido a aplicacédo geral das categorias sociais
as entidades césmicas. Os animistas ndo se veem simplesmente em meio a uma
grande sociedade em que todo mundo seria humano igual a eles. Uma tal interpre-
tacdo do animismo deixa de perceber a sua contraparte, a saber, 0 perspectivismo,
sem o qual o animismo aparece como uma fase infantil do naturalismo. Esse é o
saldo da secdo anterior. Mas ainda resta o principal, que é atualizar as implicagdes
do animismo/perspectivismo para 0 pensamento tecndmico, especialmente a partir
de uma redistribuicdo dos principios de imputacdo e causalidade.

Esse movimento é particularmente delicado, uma vez que se trata de trazer
ao pensamento juridico conceitos produzidos por cosmovisfes ndo-ocidentais. Ten-
tei tornar claro, no trajeto até aqui, a estrutura basica da conexao feita: Se, conforme
argumenta Kelsen, o esquema do direito moderno surge pela separacdo entre um
principio de causalidade de um de imputacdo, e se essa bifurcacdo se contrapde a
um principio animista de imputacdo geral, entdo seria possivel pensar um esquema
animista, ndo-moderno, do direito.

Como seria possivel, porém, reconstruir tal esquema? Viveiros de Castro
(2015) insiste que a antropologia de médo dupla que propbe ndo consiste em uma
“fuséo de horizontes” entre antropdlogo e nativo — uma tal fusdo, com efeito, ndo é
rigorosamente possivel. Se faz necessario ao antropologo/filosofo, inserido em um
devir filoséfico da antropologia exigido pelo perspectivismo, se colocar tambem
como o objeto de uma filosofia/antropologia inversa, da parte do nativo. E nesse
movimento cruzado de interpretacdo e contra-interpretagédo, nesse complicado jogo

de espelhos que a relacdo com o pensamento amerindio se torna possivel, em um
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exercicio de uma vez filoséfico, antropoldgico (porque os nativos também tém o
seu conceito de conceito e a sua antropologia) e xaméanico (porque também o an-
tropdlogo e o filésofo se vém envolvidos em um exercicio perspectival).

Viveiros de Castro (2013, p. 347) introduz o perspectivismo do pensamento
amerindio como a “concep¢do, comum a muitos povos do continente, segundo a
qual o mundo € habitado por diferentes espécies de sujeitos ou pessoas, humanas e
ndo humanas, que 0 apreendem segundo pontos de vista distintos”. Essa definicéo,
em si, ja exibe a distin¢do entre a condi¢cdo moral de pessoa, estendida a todas as
entidades, e a humanidade no sentido da espécie, separada da ndo-humanidade. A
questdo, portanto, é a de como essa distingdo € distribuida — e ndo se deve supor
que “o mundo” visto por “pontos de vista distintos” é 0 mesmo mundo, ja que a
questdo esta justamente ai. Comecemos por uma descri¢do do multiverso perspec-
tivista em Viveiros de Castro (2013, p. 350-351):

O modo como 0s seres humanos veem 0s animais e outras subjetividades que po-
voam 0 universo — deuses, espiritos, mortos, habitantes de outros niveis cosmicos,
plantas, fendbmenos meteoroldgicos, acidentes geograficos, objetos e artefatos — é
profundamente diferente do modo como esses seres veems 0s humanos e se veem
a si mesmos. Tipicamente, os humanos, em condigdes normais, veem 0s humanos
como humanos e 0s animais como animais; quanto aos espiritos, ver estes seres
usualmente invisiveis é um signo seguro de que as “condi¢des” ndo sdo normais.
Os animais predadores € 0s espiritos, entretanto, veem os humanos como animais
de presa, ao passo que 0s animais de presa veem 0s humanos como espiritos ou
como animais predadores. [...] Vendo-nos como ndo humanos, é a si mesmos que
0s animais e espiritos veem como humanos. Eles se apresentam como, ou se tor-
nam, antropomorfos quando estdo em suas préprias casas ou aldeias, e experimen-
tam seus proprios habitos e caracteristicas sob a espécie da cultura: veem seu ali-
mento como alimento humano (0s jaguares veem o sangue Como cauim, oS mortos
veem os grilos como peixes, 0s urubus veem os vermes da carne como peixe assado
etc.), seus atributos corporais (pelagem, plumas, garras, bicos etc.) como adornos
ou instrumentos culturais, seu sistema social como organizado identicamente as
instituicbes humanas (com chefes, xamas, ritos, regras de casamento etc.).

N&o € o0 caso que todas as relagcBes sejam sempre sociais ou que se deem
sempre entre pessoas. O carater social ou ndo da relacdo depende das condicGes de
cada encontro, segundo as perspectivas envolvidas. A diferencga, no que toca a dis-
tincdo natureza/cultura, é, mais especificamente, que, enquanto para os naturalistas
(i.e., os modernos) as relagdes entre natureza e cultura séo, elas mesmas, naturais,
para 0s animistas a passagem entre natureza e cultura € cultural. No naturalismo,

supde-se uma continuidade/semelhanca geral entre os corpos e materiais, mas uma
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descontinuidade/dissemelhanca espiritual — sendo que nem todos o0s seres teréo es-
pirito. No animismo, inversamente, tem-se a continuidade/semelhanca do espirito
— supondo-se que todo ser tem alma, no sentido de ser capaz de assumir uma pers-
pectiva —, mas a descontinuidade/dissemelhanca dos corpos, que é justamente o que
explica a diferenca de perspectivas.

Viveiros de Castro (2013) insiste que o perspectivismo amerindio ndo é um
relativismo — a0 menos ndao no sentido em que os naturalistas tendem a entender
esse termo, a saber, em termos de relativismo cultural. Se os naturalistas tendem a
ser multiculturalistas, isto é, relativistas culturais, os animistas sdo multinaturalis-
tas. O seu relativismo — ou relacionalismo —, se ha, € ontoldgico, e ndo cultural, ou
seja, ndo é epistemoldgico, moral ou juridico, mas concerne ao mundo. Os animis-
tas ndo supdem, como os naturalistas, que diferentes povos (ou tipos de seres, 0
que, no caso, dad no mesmo) facam diferentes representacdes de um mesmo mundo
natural, em si, constante, mas sim que trabalhem com representacdes semelhantes
de mundos distintos.

Essa diferenca de mundo decorre, no esquema animista, ndo de uma dife-
renca espiritual, mas da diferenca dos corpos. Enquanto os naturalistas, ao encon-
trar um outro (seja outro povo humano ou outra espécie animal — isso justamente é
0 que é preciso aferir), se perguntam sobre o seu espirito, i.e., se ele tem alma, e
que tipo de alma tem; se é um verdadeiro humano, um sub-humano ou um “mero”
animal, os animistas se perguntam sobre o seu corpo: se ele tem um corpo como o
da gente ou diferente, ou se ndo tem corpo visivel, se é um espirito.

Isso decorre de que, para 0s animistas, 0 ponto de vista ndo é uma funcéo
do espirito, mas do corpo — ¢é de acordo com diferencas corporais que ele varia, e
ndo espirituais. E importante, porém, que a nog&o de corpo implicada aqui n&o é a

de um corpo “biologico” ou organismo individual:

O que estamos chamando de “corpo” [...] ndo é uma fisiologia distintiva ou uma
anatomia caracteristica; ¢ um conjunto de maneiras ou modos de ser que consti-
tuem um habitus, um ethos, um etograma. Entre a subjetividade formal das almas
e a materialidade substancial dos organismos, ha esse plano central que é o corpo
como feixe de afetos e capacidades, e que é a origem das perspectivas. Longe do
essencialismo espiritual do relativismo, o perspectivismo € um maneirismo corpo-
ral. (Viveiros de Castro, 2015, p. 66)


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

150

O corpo, em suma, ndo é uma forma de contetdo, uma forma organizada e
cientificamente conhecida como tal; o corpo constitui um diagrama, um territério
habitado dinamicamente, um conjunto de usos, de maneiras.

H4&, no contexto do conjunto perspectiva-corpo, um papel interessante das
técnicas, que convém, aqui, ressaltar. Viveiros de Castro (2013, p. 361) nota que
muitos seres que aparecem, para 0s humanos (em estado normal) como naturais,
podem aparecer para animais ou espiritos (ou humanos em estados corporais ex-
cepcionais) como objetos técnicos: “o que chamamos ‘sangue’ ¢ a cerveja do ja-
guar; o que temos por um barreiro lamacento, as antas tém por uma grande casa
cerimonial, e assim por diante”. Os artefatos, nesse sentido, tém a propriedade de
que, embora sejam objetos, “apontam necessariamente para um sujeito, pois sao
como agdes congeladas, encarnacdes materiais de uma intencionalidade”. Assim, o
perspectivismo implica a possibilidade da “redefini¢cao de varios eventos e objetos
‘naturais’ como sendo indices [artefatos] a partir dos quais a agéncia social pode
ser abduzida”. Ao contrario do romantismo ingénuo que veria os animistas como
integrados a natureza e, portanto, como parte de um mundo livre da técnica, o que
0 perspectivismo permite é, a depender da perspectiva, que qualquer ser possa, ao
menos virtualmente, aparecer como um objeto técnico. Algo serd uma técnica de
alguém desde gque haja alguma perspectiva na qual esse ser consolide uma agéncia
ou uma funcdo pela qual esse ser organiza relacdes com aquilo que, do seu ponto
de vista, aparece como natureza.

Isso possibilita pensar um verdadeiro pluralismo das tecnicas, no sentido
radical em que Hui fala de diferentes cosmotecnias — ndo so diferentes “culturas”
humanas teriam suas proprias técnicas e concepcdes de técnicas (uma cosmotecnia
ocidental, uma cosmotecnia chinesa etc.), mas toda perspectiva, i.e., todo ser, todo
corpo, situaria diferentemente o que conta como técnica, juntamente ao que conta
como natureza, cultura ou sobrenatureza.

Essa sugestdo, creio, abre um literal multiverso de possibilidades de pes-
quisa que, obviamente, ndo poderei abordar aqui. Me parece chave, porém, como
se diz quando se fala de construgdo de enredos ficcionais, “plantar essa arma” ja a
esta altura, uma vez que ela sera decisiva, mais adiante, a medida que penetramos

a floresta das plataformas.
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3. Tecnomia ll: Fontes materiais

“A terra é denominada, na linguagem mitica, a mae do direito”. Essa € a
primeira frase de Schmitt (2014b, p. 37) em O Nomos da Terra. N&o fica claro se
Schmitt assume essa linguagem mitica, com todas as suas consequéncias, ou se
apenas se refere a ela em busca de uma imagem a partir da qual comecar.

Na Teogonia de Hesiodo (2006, p. 27, t.m.), Gaia (a terra) € uma divindade
primordial. A terra € a primeira entidade a emergir do vazio (Caos), seguida pelo
submundo (Tértaro) e pelo amor (Eros). De modo assexuado, Gaia d& origem ao
céu (Urano), bem como ao mar e as montanhas. Gaia entdo copula com Urano,
gerando doze titds, entre os quais Témis, personificacdo do direito, da ordem, dos
costumes e da justica. A terra é, assim, a mée do direito.

O céu, “seu igual”, é o pai do direito (isso é decisivo), mas ele proprio é
filho da terra. O direito existe na interface entre terra e céu, enguanto iguais, mas
ndo ha simetria, em Gltima instancia, entre os dois polos: a terra € cosmicamente
primeirat,

Schmitt (2014b, p. 37-38, e.m.) afirma que o direito ndo so “esta referido a
terra”, mas “é terrestre” — ndo se trata de representacdo ou de aplicacdo, mas de
imanéncia. Segundo ele, ha uma “medida interna” a terra que, como tal, ndo é im-
posta transcendentemente pelo direito, mas sim descoberta, e que, assim, exige um
gesto de adequacdo. Nesse ponto, Schmitt parece fugir ndo s6 ao idealismo puro
plantonista, mas mesmo ao hilemorfismo aristotélico, na medida em que ndo opbe
matéria e forma como vetores cosmicamente opostos, mas sim vé a forma como

emergente da matéria.

111 Deixo de comentar o status do Caos (vazio) como anterior a terra e de onde a terra teria também
se originado. Sua pressuposi¢ao ndo parece contradizer o carater primeiro da terra, uma vez que,
enquanto vazio, Caos nao seria primordial, mas pré-primordial — seria o zero, antes do um. Certa-
mente seria possivel fazer uma leitura mais ligada a Agamben, e talvez ao jovem Schmitt, dando ao
vazio centralidade enquanto poténcia negativa e, nesse sentido, pura poténcia de agir, em oposi¢do
a poténcia positiva da terra que se tem no deleuzianismo (a terra, como veremos, ndo é aqui 0 1, mas
“menos que um”, no sentido da multiplicidade deleuziana). A preferéncia pelo gesto deleuziano se
conecta a uma atencdo especial a questdo ambiental e a hip6tese Gaia, bem como na énfase dada ao
Schmitt tardio, teltrico. Nao quero especular tampouco sobre a ambiguidade da propria Témis (ao
mesmo tempo a boa ordem social e 0 mero capricho dos deuses) ou o sentido da sua relacdo com a
filha (com Zeus), Dike — relacdo geralmente entendida em termos de uma contraposic¢éo entre ordem
natural (Témis) e ordem costumeira (Dike). O que importa aqui é que, embora envolvido em uma
espécie de dialética com o elemento celeste, o direito, no mito, vem da terra.
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A essa altura inicial de O Nomos da Terra, ainda ndo esté claro se a expres-
sdo-titulo fala da Terra (maiuscula) como totalidade medida ou da terra (minds-
cula) como matéria heterogénea, agregado mineral-bioldgico e poténcia de vida, e
a terra de Schmitt ainda parece poder ser pensada no sentido de Deleuze e Guattari
(1980) — processo imanente de desterro e reaterro. Schmitt insiste que o sentido de
“nomos” que lhe interessa € anterior a distingdo entre nomos e physis, e, nesse sen-
tido, parece permitir um pensamento do nomos da terra (ou de Gaia) indiferente a
divisdo moderna natureza/cultura.

Passado esse breve momento, porém, todo o restante do livro parece esque-
cer a “medida interna” da terra-mae, e as grandes divisOes de terra que fundam o
nomos das respectivas épocas historicas passam a ser negécio de grandes homens,
soberanos politicos, clérigos e deuses-céu. Ou seria possivel imaginar uma maneira
mais transcendente de talhar o espago que as “linhas globais” estabelecidas pela
bula Inter coetera divinae e pelo Tratado de Tordesilhas entre portugueses e espa-
nhdis — fundadas, como nota Schmitt (2014b, p. 92), no fato de que “os dois prin-
cipes reconhecem a mesma autoridade espiritual” — para repartir a recém-“desco-
berta” “terra livre” do “Novo Mundo” segundo uma linha perfeitamente reta, abso-
lutamente abstrata, sem qualquer ligacdo com a topologia concreta da terra — para
ndo falar da vida concreta dos seus habitantes, humanos e ndo-humanos? O Schmitt
de Nomos ja ndo é bem 0 mesmo das suas obras do entre-guerras'*?, mas a concep-
cdo da decisdo soberana como analoga ao milagre (Schmitt, 2005), bem como a
nocdo da politica como concretizada na particdo amigo/inimigo (Schmitt, 2007),
embora ndo estejam presentes de modo explicito, ainda se fazem sentir.

Fica claro que, para Schmitt, esse conservador/reacionario para quem a po-
téncia viril de agir parece constituir o elemento essencial — literalmente decisivo —
da politica, o direito nunca poderia ser um “filho da mae”. O elemento uranico pode
ser secundario, mas ele se arroga a posicao patriarcal. No mesmo gesto, se faz tam-
bém colonialista, ja que admite a ideia do “Novo Mundo” como uma terra sem no-
mos e, assim, disponivel a apropriacdo. Por fim, se liga a uma economia ambiental-

mente extrativista, na medida em que destaca 0 nomos humano da fisionomia

12 A criptica referéncia ao Evangelho de Mateus ao final do seu breve prefacio ao livro — “aos
pacificos foi prometido o reino da Terra; somente a eles também se descortinara o pensamento de
um novo nomos da Terra” (Schmitt, 2014b, p. 34) — deixa suspeitar que esse Schmitt tardio ja ndo
nutre a mesma atitude do Schmitt pré-nazimo quanto a belicosidade essencial da politica.
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(physis + nomos) da terra. Schmitt pode se pretender um anti-moderno, mas perma-
nece, como tal, ligado aos pressupostos fundamentais da modernidade.

Neste capitulo, procurarei dar um ou dois passos atras — gesto, em si, carac-
teristico de Schmitt — na direcdo do chdo mitico-teldrico que parece existir no co-
meco ou antes do comeco de O Nomos da Terra.

Dado um primeiro passo atrés, o direito aparece como reduzido ao seu Da-
sein (existéncia, estar-ai — nenhuma forma abstrata do direito anterior a sua imple-
mentacdo concreta) (Heidegger, 1996) no limiar entre a terra dotada de forma ima-
nente e a atividade humana sobre a terra. Nesse sentido, o direito (nomos) é a inter-
face da terra. A terra “abriga [o direito] em si como recompensa do trabalho; ela o
exibe em si como limite fixo; ela o porta sobre si como sinal publico de ordem”
(Schmitt, 2014b, p. 38). O direito ndo tem esséncia nem na “medida interna” que a
terra “abriga em si”, nem a priori no espirito humano, mas existe no encontro entre
a atividade humana e a forma imanente da terra, em adaptacdo mutua, que se con-
solida e exibe na face da terra — linhas do solo lavrado, demarcacdo dos campos,
sebes e cercados, muros e pontes, casas e construcdes, etc. A feicdo (o fazer-se do
que é feito; fashion) da atividade humana dé as feicdes e o feitio da terra; os habitos
daqueles que a habitam vestem (habillent) a terra; o jeito como se vive na terra
ajeita a terra e da o seu jeito (aparéncia e movimento). O nomos, em suma, é 0 uso
da terra. E sabido como uma certa nostalgia, bem familiar em Heidegger, por uma
adequacdo origindria e perdida entre vida, técnica e natureza, figurada no campo-
nés'!3, é perigosa. Mas isso ndo é o que ha de mais profundo — ou, melhor, de mais
superficial — no nomos como interface. O importante é como um agenciamento, um
conjunto complexo de agéncias entrelacadas, manifesta 0 que em francés também
se chama um agencement — um layout, uma disposigdo das coisas!4.

O que faz de Schmitt um moderno, nesse ponto, é considerar a articulagao
entre natureza e cultura/direito/técnica como um limiar ontologicamente privilegi-
ado, identificado a existéncia humana auténtica e a sua capacidade excepcional de

produzir o préprio sentido. Ndo ha nomos ou interface no mesmo sentido em todos

113 Schmitt (2014b, p. 37) diz que “todo camponés conhece a medida interna dessa justica [da terra]”.
114 por exemplo, uma determinada disposicdo de méveis e outros objetos em um espago doméstico
ao mesmo tempo expressa um modo de vida habitual (ele se forma, com o tempo, respondendo a
diversas necessidades vividas) e o consolida como nomos, favorecendo determinados habitos em
detrimento de outros segundo as atividades que oferece, habilita e sugere.
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0s estratos da terra, mas apenas nesse estrato especial em que o homem surge sobre
a face da terra e se volta sobre ela para imprimir sua marca.

Dando, porém, um segundo passo atras, e entendendo 0 nomos em um sen-
tido ndo-humano, como interface entre todos os estratos da terra, chega-se a algo
como uma geologia do direito — algo menos schmittiano e mais schmitico, menos
teutdnico e mais tectonico. Nessa geonomia profunda, a passagem entre os estratos
geoldgicos, bioldgicos e simbdlico-tecnoldgicos da Terra aparece como questdo de
grau, cada estrato produzido suas interfaces internas (articulacGes de contedo e
expressdo) e com os demais. O sentido contemporaneo/tecnoldgico de interface ja
se prefigura no nomos geo-bioldgico!*®.

A nocao de interface ndo deve ser reduzida a relacdo entre humanos e néo-
humanos (Bratton, 2015). N&o s6 nem todo usuario € humano, como hé interface
entre niveis da estrutura escalonada que ndo necessariamente envolvem —ao menos
diretamente — o nivel dos usuarios. Cada nivel funda suas condicfes de possibili-
dade em niveis que se colocariam abaixo dele, a0 mesmo tempo em que produz
condicdes para niveis que estariam acima (embora essas relacdes de nivel possam
se tornar bem mais complicadas, problematizando a linearidade acima/abaixo, pro-
duzindo espacos ndo-euclidianos e até borgesianos). Como na “geologia da moral”
de Deleuze e Guattari (1980), os estratos tecndmicos se produzem desterrando e
reaterrando elementos (matérias e formas) de outros estratos, se fundando em estra-
tos de conteldo e expressao que sugerem capacidades de abstragdo.

Todos esses niveis tecnoldgicos em sentido estrito podem ser considerados
ainda como, de certo modo, humanos, ou como filhos (consequentes mais jovens)
dos humanos, como mais um estrato geoldgico que se segue a desterritorializacdo
do rosto e da m&o que desencadeia o processo de antropo-tecnogénese®®. Mas eles
podem também ser pensados no contexto da terra como plano ndo-humano, sem
estatuto especial dado ao estrato humano ou tecno-linguistico. Essa seria a perspec-
tiva da terra ou de Gaia em sentido estrito.

N&o se deve, porém, supor que existe uma perspectiva de Gaia no sentido

de um ponto de vista do todo, ponto arquimediano, fundamento etc. Gaia nao pode

115 Nesse sentido, Parikka (2015) propde uma “geologia da midia”, estendendo o recorte temporal
da disciplina da arqueologia da midia (de Kittler e outros) para a escala dos milénios, e vendo os
estratos da terra como eles mesmos “mididticos”, por assim dizer.

116 \/er subsecéo 3.1.2.
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ser vista como um “deus da totalidade”, como enfatiza Latour (2016, 2017a), nem
como um novo tipo de sujeito transcendental que permitiria sintetizar um ponto de
vista unificado sobre o todo da ecologia terrestre. Latour argumenta que Lovelock
nunca postulou Gaia como uma nova versao da providéncia divina, mas sim como
um complexo de relagdes locais e contingentes, pensado no plano do virtual (ndo
enquanto entidade ou forma atual).

O que Lovelock estaria apontando, e que a contribuicdo de Margulis a teoria
da evolucdo permitiria pensar, é que ja nao é possivel distinguir de modo definitivo
entre organismos individuais e seus ambientes, esses dois polos se co-produzindo
continuamente e formando uma rede virtualmente infinita de entrelagamentos. O
nomos da terra que emergiria dessa rede ndo se instituiria sob o signo da totalidade,
mas seria como o efeito potencial de uma rede de relacdes locais.

Latour (20173, p. 81, t.m.) insiste que “Gaia, Ge, a Terra ndo é uma deusa
propriamente dita, mas uma for¢a de um tempo anterior aos deuses”. Ela seria como
um plano de imanéncia e poténcia absolutas, do qual poderiam emergir todas as
formas, mas em si sem forma. A terra, nesse sentido, seria pura forca, pura poténcia
de espontaneidade e de afeccdo (afeicdo, receptividade). A interpretacdo de Latour
da hipétese Gaia é profundamente deleuzo-guattariana, mais que Schmittiana: o
“corpo pleno da terra” ¢ uma pura poténcia ndo-organizada que precederia a todas

as formas de organizacdo (Deleuze; Guattari, 1980).

3.1. A interface da terra

O esguema-piramide ndo era feito de pedras, mas pura forma légica. Sua
producdo e reproducdo, i.e., sua dindmica, parecia remeter sempre para 0 ponto
mais alto do seu esquema hierarquico. Seu vértice apontava espacialmente para o
alto (derivacao da legitimidade) e temporalmente para o futuro (expectativa de efi-
cacia). Esse foi 0 modelo que tomei como ponto de partida para esbogar o esquema
transcendental da tecnomia modernal'’. Ela aparecia, assim, como cientifica e
tecno-juridica — ocupada em garantir o saber do cientista juridico e do operador do
direito e, assim, fundar e manter a separacéo entre politica e direito, posicéo e apli-

cacdo da norma, constituicdo e governo.

17 Ver segoes 1.1 e 2.1.
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Esse era um ponto de vista sobre o direito moderno, que podemos considerar
como um ponto de vista interno. Ele era critico no sentido de assumir um esquema
transcendental kantiano a fim de sondar e construir as condi¢des de possibilidade
da propria operacéo.

Em outro sentido, porém, um tratamento critico (no sentido de uma “teoria
critica” do direito ou dos “Critical Legal Studies”) da tecnomia moderna implica
um outro ponto de vista ndo mais interno, mas externo ou, em todo caso, situado no
limiar entre o dentro e o fora do direito. Esse ponto de vista, talvez paradoxalmente,
jando constroi o direito em um esquema critico, mas mitico. Onde, de um ponto de
vista interno-cientifico, tinha-se um movimento dialético entre posi¢cdo e manuten-
cdo do direito, de um ponto de vista externo-politico o direito aparece como uma
violéncia imediata “mitica”, homogénea e sem explicacdo™'®.

O presente capitulo assume essa segunda abordagem do direito e a constroi,
em contraposicao a Kelsen, a partir de Schmitt. Os dois autores, notoriamente rivais
no debate weimariano sobre o “guardido da Constituicao” (Kelsen; Schmitt, 2015),
parecem mesmo se opor em tudo. E possivel contrapor, ponto a ponto, & visdo mo-
dernista, iluminista, liberal, normativista, cientifica, protestante/agndstica, episte-
moldgica e transcendental de Kelsen, a atitude tradicionalista, roméntica, conserva-
dora, realista, mitica, catolica, ontoldgica e existencial de Schmitt.

Mesmo uma contraposicdo simples entre Kelsen e Schmitt ja representaria
um acordo excessivo entre os dois. A possibilidade dessa oposicdo € complicada
pelo fato de que, & clareza e a coeréncia cientificas de Kelsen, se opbe o carater
paradoxal que atravessa toda a obra de Schmitt, esse anti-moderno moderno, irra-
cionalista racional, positivista anti-positivista, romantico anti-romantico*®, cato-
lico ateu e cientista mitico. Essa ambiguidade constitutiva leva Galli (2015, p. xliii,
t.m.) a comparar Schmitt a figura mitica de Janus, o deus romano de duas faces,
simbolizando “a dubiedade das coisas, a passagem entre o dentro e o fora”. Se, para
mapear e navegar a tecnomia moderna, na sua ambiguidade constitutiva e funcional,

articulo as fisionomias de Kelsen e Schmitt como as duas faces de um Janus, isso

118 Benjamin (2013) fala do poder soberano como “violéncia mitica” de um modo que, a0 menos
segundo Agamben (2004), pode ser interpretado como alusivo a Schmitt.

119 Suponho n&o ser o Unico a ter ficado surpreso ao ler o livro Politische Romantik de Schmitt (2011)
e descobrir que se tratava de uma critica acida ao romantismo, quando parece 6bvio (a0 menos para
mim) o tom romantico que atravessa varios aspectos da obra schmittiana, em seu anti-modernismo
interno a modernidade, seu interesse pelo mito, pela integracdo com a terra etc.
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ndo implica uma simples ambiguidade entre duas faces ndo-ambiguas, mas uma
ambiguidade entre o ndo-ambiguo e o ambiguo.

Janus € o senhor das passagens, transicOes, limiares, comecos e fins, portas
e pontes e da passagem do tempo — uma das suas faces olha para dentro, a outra
para fora; uma para o futuro, a outra para o passado. Ele preside também sobre a
paz e a guerra, ou sobre o comeco e o fim do estado de guerra (as portas do predio
que levava seu nome eram abertas em tempo de guerra e fechadas quando estabe-
lecida a paz). O Janus Kelsen-Schmitt se situa no limiar do direito — talvez a “porta
da lei” de Kafka (1997) —, ou constitui o direito enquanto limiar. Se, em Kelsen, o
direito se define em fungéo de uma eficécia futura, fazendo-se vetor de desterro, em
Schmitt ele remete sempre ao passado, ao originario — ato mitico de fundacao, ter-
ritorio autoctone.

Se a “teoria pura” de Kelsen se volta ao interior do direito e, assumindo a
norma-chao como pressuposto gnosioldgico, separa o direito da politica, da violén-
cia e da guerra, e pode, assim, conhecé-lo cientificamente, Schmitt olha para o fora
do direito — a politica, a guerra —, mas, sobretudo, assume posic¢do no limiar entre o
dentro e o fora da lei, o direito e a politica, a paz e a guerra. Schmitt remete a um
tempo mitico em que todas as separacfes fundamentais (constituicdo/governo,
norma/aplicacdo, estatica/dinamica, legitimidade/eficacia, positivo/natural) que
tornariam sequer possivel um ponto de vista interno/cientifico sobre o direito ndo
se encontram dadas, mas sim langadas em jogo.

Nessa ambiguidade mitica esta o perigo, mas também a forca do pensamento
de Schmitt, que Ihe permite iluminar, com uma espécie de luz negra, a ambiguidade
constitutiva do direito moderno*?. N&o se trata propriamente de conjugar dois pon-
tos de vista — teorias, no sentido etimoldgico ligado a visdo — que iluminariam, de

perspectivas diferentes, a tecnomia moderna, mas de articular uma teoria “pura” a

120 Nas palavras de Galli (2015, p. xlv, t.m.): “Ndo parece fora de lugar sugerir uma analogia entre
o olhar duplo do deus mitico e o olhar politico de Carl Schmitt. O jurista alemdo tinha a mesma
capacidade ambivalente de ver as duas faces do ‘politico’, a mesma habilidade de capturar a passa-
gem do desforme a forma, do caos a ordem, da guerra a paz, assim como a sua reversibilidade fatal,
isto €, a passagem da forma & crise. A teoria de Schmitt — uma ‘vis&o’ que era, no caso dele, também
uma ‘experiéncia’ — foi desenhada para encaixar-se com a face dupla do préprio Moderno. Ela pode
encarar a simultanea desconexdo e co-implicacdo entre a Ideia e a contingéncia que gera e atravessa
0 Moderno. Mais que isso, ela pode encarar tanto a compulsdo da época por ordem quanto a impos-
sibilidade dessa ordem. A sabedoria desse olhar duplo permitiu a Schmitt ver na politica moderna
tanto Deus quanto a auséncia de Deus; ela permitiu a ele pensar a politica como aquela energia que
ao mesmo tempo estabelece e transgride as fronteiras, que gera ndo sé revoluces mas também con-
tinuidades, que produz ndo s6 decisdes, mas também formas”.
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uma impura que é também uma experiéncia; uma perspectiva iluminista a uma ati-
tude, em certo sentido, obscurantista.

Dai que o estilo da investigacdo, a esta altura, deva aproximar-se — talvez
perigosamente, e assumindo esse perigo — do discurso mitico. N&o € por nada que
sO nesse tipo de linguagem seja viavel expor a dupla face do direito moderno sem
resolver a sua ambiguidade. Se Kelsen disponibilizou a teoria do direito como fic-
cao cientifica (ficcdo da norma fundamental fundando a ciéncia do direito), e se
precisou criar uma teoria do direito sinoptica para tratar, coerentemente, de um ob-
jeto, em si, contraditério, agora se faz preciso experimentar com a lingua e o tempo
do mito, embora isso ndo implique uma assuncao acritica de um pensamento pura-
mente mitico ou “propriamente” schmittiano®?!.

Essa assuncdo do mito nos leva de volta a hipotese Gaia, e as criticas se-
gundo as quais ela seria anti-cientifica e quase-mitoldgica — a comecar, evidente-
mente, pela escolha de nome.

Lovelock (2000, p. x, t.m.) reconhece que Gaia aparece em seu texto, em
certo sentido, como narrativa e mito: “Escrevi como um contador de estorias, e dei
a poesia e ao mito seu lugar ao lado da ciéncia”. Mas a referéncia ao mito, ou a
convivéncia do mito com a ciéncia em si ndo implicam um carater “dado” ou “teo-
l6gico” da terra enquanto um todo ou uma figura da providéncia. Esse estatuto mi-
tico pode, ao contrario, representar menos, e ndo mais que uma hipotese: Ndo uma
forma abstrata de unificacdo do nomos da terra em geral, mas apenas um plano de
forcas indeterminadas precedente a toda articulagdo de formas.

3.1.1. Fisionomia

Se o normativismo positivista'?> pensa a producao e reproducio do direito

como puramente formal, se dando a partir de uma estrutura normativa abstrata e

121 Sjtze (2015, xxxv, t.m.) enfatiza como, ao mitificar a figura de Schmitt, substituindo-a pela de
Janus, Galli, de certo modo, libera o pensamento de Schmitt do seu nome proprio. Esse movimento
“prepara as condigdes sob as quais o pensamento se torna capaz de libertar-se da obrigag&o de tratar
0 nome de Schmitt como o objeto de amor e 6dio, elogio e culpabilizagdo, acusacéo e defesa. Ele
pde o0 pensamento em uma posicdo em que ele pode, ao invés disso, se relacionar a duplicidade ou
contraditoriedade que é ao mesmo tempo a propria assinatura do pensamento de Schmitt e a dina-
mica pela qual esse pensamento passa & ndo-identidade consigo mesmo”. Discutir Schmitt no regis-
tro mitico, nesse sentido, torna possivel postergar decisfes exegéticas e juizos de valor sobre as
aporias do seu pensamento, ao invés disso mantendo esses paradoxos ativos como dispositivos de
navegacao.

122 \/er segOes 1.1 e 2.1.
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como prolongamento dessa mesma estrutura (as normas, como forma do dever-ser,
sO podem derivar de outras normas), Schmitt (2014b, p. 38) concebe o direito como
emergente, pelo menos em parte, da matéria terrestre: o direito “é terrestre ¢ esta
referido a terra”. A terra esta “ligada ao direito” triplamente: “ela o abriga em si
como recompensa do trabalho; ela o exibe em si como limite fixo; ela o porta sobre
si como sinal publico de ordem”. Abrigar como recompensa, exibir como limite, e
portar como sinal — esses seriam os trés modos némicos da terra.

Primeiramente “a terra fecunda abriga em si, no seio da sua fecundidade,
uma medida interna”. H& aqui um conceito de norma imanente; a no¢do de que a
terra exibe, enquanto conteldo, a sua propria forma — uma forma de receptividade.
A forma ndo vem apenas por uma atividade externa que daria expressdo a materia
terrestre, mas ja se encontra no conteido, de modo que nao ha um vinculo unilateral
entre contetido e expressao, mas implicacdo matua.

H& uma metafora de inseminagdo. A terra abriga a norma “no seio da sua
fecundidade™, e é so pela “semente” do homem — que aparece como claramente
masculino — que ela vira a luz, “pois a fadiga e o trabalho, as sementes e o cultivo
que o homem dedica a terra fecunda sao retribuidas de forma justa por meio do
florescimento e da colheita”. O homem trabalha e insemina, a terra é inseminada,
gesta e faz florescer. A atividade esta do lado masculino, ao passo que a participacao
da terra € somente passiva. H4 um amor romantico, heterossexual, tradicional e fa-
miliar a terra que permeia esse conceito. A forma de atividade esta no trabalho do
homem, enquanto a terra feminina é apenas forma de receptividade.

Segundo modo ndémico da terra: “O solo, lavrado e trabalhado pelo homem,
exibe linhas fixas, nas quais determinadas partices se tornam manifestas”
(Schmitt, 2014b, p. 37). A interface homem-terra, no sentido de relacdo mutua (na
forma do trabalho), gera interface em sentido de norma concreta — normas que se
imprimem concretamente na matéria, se exibindo ou manifestando imediatamente
em uma imagem navegavel, e, assim, moldando as condutas. As normas sdo “sul-
cadas e inscritas” na terra “por meio de demarcagdes nos campos, prados e bos-
ques”, e “nessas linhas, se tornam reconheciveis as medidas e as regras do cultivo
por meio das quais se realiza o trabalho do homem sobre a terra”. Uma vez que o
trabalho da terra se exibe e, assim, faz norma, € como se se estabelecesse um cir-

cuito de feedback em que essas trilhas mesmas condicionam a reproducao de modos
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semelhantes de trabalho, a estabilidade dos usos e costumes. Importa o carater fixo
dos limites que a terra exibe.

Por fim, “a terra porta, em seu chado firme, sebes e cercados, marcos, muros,
casas e outras construcfes que tornam evidentes as ordenacdes e localizacbes da
convivéncia humana” (Schmitt, 2014b, p. 37-38) — terceiro modo ndmico da terra.
N&o parece haver muita diferenca em relacdo ao segundo, mas, enquanto nele se
tratava da exibicdo de normas concretas, agora é questdo do suporte (“porta sobre
si” ... “em seu chao firme”) de sinais publicos de ordem, que Schmitt conecta a seus
conceitos de ordenacéo (Ordnung) e localizagéo (Ortung).

Schmitt ndo define explicitamente esses conceitos, talvez por serem o tipo
de conceito existencialmente fundamental no estilo de pensamento de Schmitt — que
é também, nesse sentido, o de Heidegger —, esse tipo de conceito “originario” que
nasce entrelagcado a uma experiéncia singular, e que ainda ndo foi removido, pela
lingua, desse contexto experiencial, para desempenhar alguma outra funcdo meta-
forica ou formalmente abstraida. Schmitt quer fazer desses gestos muito crus de
pensamento conceitos que possam ser usados em diferentes contextos, sem para
isso transforméa-los em categorias gerais. Em suma, ele quer penséa-los a maneira de
uma paradigmatologia.

Os conceitos de ordenagao e localizagdo formam “uma espécie de ontologia
espacial” (Minca, 2011, p. 167, t.m.), que € a0 mesmo tempo némica, ou seja, que
ndo distingue a priori entre fisica e normatividade. Essa ontologia, para Legg e
Vasudevan (2011), “permite a [Schmitt] navegar as armadilhas tanto do materia-
lismo quanto do idealismo, em uma dialética que permanece sem resolucao”.

Basicamente, os conceitos parecem corresponder a uma ordem juridica e a
uma ordem territorial (Agamben, 2011). Essas ordens devem coincidir, mas essa
coincidéncia ndo é um dado, precisando ser fatualmente construida. Ordem juridica
e territorial ndo coincidem necessariamente, mas o exercicio politico-juridico, para
Schmitt, consiste em fazé-las coincidir.

A localizagdo (ou orienta¢do) consiste em uma “localidade concreta e cer-
cada sobre a superficie da terra” (Ojakangas, 2009, p. 35). Essa localidade, porém,
ndo esta dada de antemé&o — ela precisa ser produzida, e essa producdo € em si um
processo ndmico. Schmitt (2014b) opde a nogdo de localizagdo a “estatuicao de
estatuicdes” do direito codificado, a qual ¢ critico. Para ele, enquanto o direito co-

dificado e, por consequéncia, deslocalizado, desterrado, constitui um gesto
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essencialmente niilista, a localizagdo produz atos ndmicos que ndo sdo vazios de
sentido, pois estdo ligados a uma determinada forma de vida, a uma concretude
existencial que se da o proprio sentido.

A ordem, por outro lado, consiste no componente juridico, em oposicado ao
componente espacial da localizagdo, na produgéo do nomos. Esse componente nao
deve ser confundido com o direito codificado, embora possa erigir uma dimensdo
codificada. Ele é sempre, mais fundamentalmente, uma ordem concreta. A nogao
de ordem, em Schmitt, se opBe a uma ideia muito viva do caos — a ideia de que, na
auséncia de uma ordem concreta, a violéncia mais absoluta pode reinar. Assim, a
ordem schmittiana € um modo e uma possibilidade de vida, aquilo que ele chama
de “Lebensmoglichkeit, significando tanto ‘oportunidade de vida’ quanto ‘maneira
de viver’” (Zarmanian, 2011). A ordem, nesse sentido auténtico, s6 pode ser pro-
duzida em conjungdo com um territorio, i.e., uma localizacéo.

A constitui¢do, no sentido conservador, € o proprio nomos como nogdo mi-
tica de uma medida originaria que “contém em si todas as medidas posteriores [¢e]
se mantém reconhecivel enquanto a propria constitui¢do se mantém reconhecivel”
(Schmitt, 2014b, p. 41). A partir dessa concep¢do mitica de uma correspondéncia
entre o direito e a terra, tanto originaria quanto reprodutivel, busca-se fazer coinci-
dir governo e constitui¢ao, ou seja, tornar possivel um governo da terra “em con-
formidade com o [ser]”: autenticidade do governo.

Para Schmitt (2014b, p. 67), a perda do “sentido originario” da nogdo de
nomos se deu através de uma série de distingbes e oposicdes que gradualmente se
estabeleceram onde antes havia a unidade. Dentre essas separacdes, “a mais impor-
tante é a contraposic¢do entre nomos e physis”, mediante a qual “o nomos torna-se
um dever-ser [Sollen] imperativamente instituido, que se pde a parte do ser [Sein] e
se impoe a ele”. Como visto, a nogao originaria de NOomos que interessa a Schmitt
ndo o situa em oposicao a physis como natureza cadtica, mas como medida justa a
ser extraida do seio da prdpria natureza (que, portanto, ndo é cattica). A separacao
entre ordenacdo e localizagéo, assim, pode ser vista como um desdobramento de
uma cisdo mais fundamental entre nomos e physis, que se fazem cultura e natureza.

Schmitt (2014b, p. 43) nota que, em Kant, a apropriacdo do solo aparece
como condi¢do de possibilidade do direito subsequente, mas que Kant “a constroi
de forma a-historica, [...] puramente logica”. Se a nog¢ao de adequacao entre homem

e terra de Schmitt se conecta a uma visdo anti-moderna do trabalho e da técnica,
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supondo uma dindmica de ajuste entre humano, ferramenta e natureza, o esquema
modernista aponta para uma radicaliza¢do do dominio do abstrato sobre o concreto,
hipostasiando o mundo normativo humano como espaco absolutamente ilimitado
de liberdade e a natureza como fundo passivo a disposicdo desse projeto. Trata-se
da verséo especificamente moderna da tecnociéncia que o Heidegger (1977, 2012)
tardio criticaria duramente como “enquadramento [Gestell]” da natureza enquanto
mera reserva (Bestand).

Se a piramide de Kelsen tinha seu fundamento no topo, é porque era pensada
enquanto estrutura puramente formal e de dever-ser, i.e., como projeto posto e vol-
tado ao futuro. A norma fundamental, conectando-se ao vetor da eficacia, se situa
como Vértice transcendental do processo propriamente alienante de desnaturagao
e desterro que é a tecnomia moderna — abstracdo em relacdo a qualquer direito
natural, costume local ou norma concreta.

Schmitt (2014b, p. 68) se opbe a essa concepcdo do direito, que vincula a
noc¢ado de lei (Gesetz) como versao decaida, abstraida, metaforizada da nogao “ori-
ginaria” de nomos. Ele vé na lei uma vazia “estatuigdo de estatuigdes [Setzung von
Setzungen]” vinculada a “chance de obediéncia pela coagdo” — 0 que ndo € uma
descricdo ruim da conexdo, em Kelsen, de uma nomodinédmica definida em termos
autorreferentes, na qual o fundamento de uma norma é sempre uma outra norma, a
uma atividade coativa potencial/virtual sobre a exterioridade material. Uma tal con-
cepgdo do direito s6 expressaria “a artificialidade de algo meramente posto [Geset-
zen] e devido [Gesollten] em termos positivistas, ou seja, uma mera vontade de
imposigdo” (Schmitt, 2014b, p. 69). A concepg¢éo positivista do direito como insti-
tuinte de um projeto posto (em oposi¢do ao que é natural e dado), normativo (em
oposicgdo ao carater factual-normativo do nomos) e produtor de futuro (mas desvin-
culado do passado) que se impde, de modo unilateral, a terra como mero meio.

Para Schmitt (2014b, p. 68), a concepcdo moderna do direito como lei
(Gesetz), que separa ser e dever-ser e torna, assim, possivel o direito como néao s6
desterritorializado (separado da “estrutura espacial de uma ordena¢ao concreta”),
mas como vetor ativo de desterritorializacdo, corresponde a uma “época deca-
dente”, niilista, em que os detentores do poder “ja ndo constituem nada, apenas
dirigem”. De um lado, um eixo de constituigdo alienado pela representagdo; de ou-
tro, um eixo de governo tecnicista e desvinculado da sua origem: extraterrestre, ali-

enigena.
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3.1.2. Do nomos sedentario ao nbmade

Embora parecam optar por nao fazer qualquer mencao direta a Schmitt em
Mil Platos!®, o texto de Deleuze e Guattari sugere fortemente uma conversa esta-
belecida com O Nomos da Terra. A no¢do de nomos aparece no livro um grande
namero de vezes e, embora pareca tributaria de Schmitt, é transformada segundo as
necessidades de uma estratégia tedrica perspicaz que permite a Sibertin-Blanc
(2013, p. 85, t.m.) descrever o tratamento deleuzo-guattariano do nomos como ao
mesmo tempo “neo-schmittiano” e efetivamente subversivo de Schmitt.

Como Schmitt, Deleuze e Guattari (1980) definem o nomos em oposicao a
lei como regra abstrata e geral. Além disso, também o pensam como encontrado na
terra ou na matéria em geral, que, portanto, ndo é disforme e passiva, mas dotada
de tragos imanentes (forma de conteldo e receptividade) aos quais € preciso adap-

tar-se para trabalha-la. Tomando como exemplo a marcenaria, eles explicam:

Trata-se de seguir a madeira, e de seguir sobre a madeira, conectando operacdes e
uma materialidade, em lugar de impor uma forma a uma matéria: nos endere¢camos
menos a uma matéria submetida a leis que a uma matéria que possui um nomos.
Nos endere¢camos menos a uma forma capaz de impor propriedades & matéria que
a tracos materiais de expressao gque constituem afetos. (Deleuze; Guattari, 1980, p.
508, t.m.)

Até ai, pode-se falar certamente de neo-schmittianismo — D&G encontram
na critica de Schmitt as abstracdes modernas um ponto de partida interessante. Ndo
se trata, como no caso da lei moderna ou da visdo modernista da relagdo entre o
humano e 0 mundo, da imposicao unilateral de uma forma inteligivel a uma matéria
sensivel sem forma (pura poténcia), mas de um processo de adequacao entre traba-
Iho (ou, em um sentido mais amplo, atividade) e materialidade.

Nesse sentido, também eles podem falar em uma justica imanente a matéria
— justica como adequagéo contingente, e ndo como redencéo definitiva. E uma jus-
tica terrena, e ndo divina, bem diferente da justica do Deus um ou da justica como
trovao (de Zeus ou Xangd) que ilumina e fulmina com uma rapidez infinita. Ndo se

trata — bem entendido — da justica como direito natural, nem no sentido teologico,

122 Um ctrl + F “Schmitt” s6 encontrara referéncias ao economista francés Bernard Schmitt, concer-
nentes a questdo da moeda.
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nem no sentido de uma esséncia inteligivel das coisas, nem se trata de uma justica
positivada identificada a lei, mas de uma justica contingente aos encontros e as ope-
racdes que articulam humanos e ndo-humanos de modo localizado: “uma outra jus-
tica, um outro movimento, um outro espaco-tempo” (Deleuze e Guattari, 1980, p.
437, t.m.). Uma justica de Gaia, composta em vinculos locais.

Ja foi discutido como Schmitt frustra essa possibilidade ao entender a uni-
dade entre ordenacdo e localizacdo na forma da totalidade. Sera preciso, portanto,
subverter algo no pensamento de Schmitt.

Precisamente, porém, 14 onde mais se aproximam dele — ao remontar a um
ponto em que 0 nomos se opBe a lei —, € onde D&G tiram o chdo de Schmitt. Se
Schmitt constantemente se arvora em fundar-se sobre o sentido “originario” de tudo
e, sobretudo, do nomos, identificando-o a uma medicao e partilha inicial da terra,
Deleuze e Guattari (1980, p. 472, t.m.) vao além e apontam que, se, antes de desig-
nar a lei, 0 nomos “era distribui¢do, modo de distribui¢do”, trata-se de “uma distri-
bui¢do muito especial, sem partilha, em um espaco sem fronteiras ou clausura”. Se
Schmitt constantemente identifica 0 nomos ao estriamento do espaco (divisdo, cons-
trucdo de cercas e muros, tragado de fronteiras, bulas papais), D&G insistem em
ligar 0 nomos ao que chamam de espaco liso. Se 0 nomos, em Schmitt, € da terra
em um sentido que a opde ao mar — espaco fluido, de navegacdo livre, mas incapaz
de consolidar o trabalho humano em formas topoldgicas permanentes —, D&G o
vinculam justamente a producdo do espaco liso e, assim, a um personagem de des-
taque em Mille Plateaux — 0 nébmade. Se sugere a possibilidade de um nomos n6-
made.

Deleuze e Guattari (1980, p. 472, t.m.) disputam a pretensdo de Schmitt ao

“sentido origindrio” do nomos:

A raiz ‘nem’ indica a distribui¢do e ndo a partilha, mesmo quando as duas estdo
ligadas. Mas, justamente, no sentido pastoral, a distribuicdo dos animais se faz em
um espago ilimitado, e ndo implica uma partilha das terras: ‘o oficio do pastor, a
época homérica, ndo tem nada a ver com uma partilha de terras; embora a questdo
agraria, a época soloniana, passe ao primeiro plano, ela se exprime em todo um
outro vocabulario.” Fazer pastar (nemd) ndo remete a partilhar, mas a dispor aqui
e |4, repartir os animais. E € apenas a partir de Solon que Numos vem a designar o
principio das leis e do direito, para entdo identificar-se as leis elas mesmas. Previ-
amente, ha antes uma alternativa entre a cidade, ou polis, regida pelas leis, e 0s
entornos como lugar do nomos. E uma alternativa semelhante aquela que encontra-
se em Ibn Khaldoun: entre a Hadara como citadinidade, e a Badiva como nomos
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(aquilo que ndo é cidade, mas campo pré-urbano, platd, estepe, montanha ou de-
serto).

As consequéncias desse gesto de pensamento sdo calculadas e importantes.
No pensamento conservador de Schmitt, a poténcia, inerente a no¢ao de nomos, de
pensar um direito imanente a terra e, assim, escapar a representacdo moderna, era
capturada por um vinculo necessario a sedentarizacdo das populacdes, a producéao
da polis, da grande civilizacao e, eventualmente, do Estado. Desse ponto de vista,
0 ndbmade s6 poderia ser visto como uma exterioridade disforme, negativa, e a pro-
dugdo de direito estaria vinculada sempre a uma “tomada de terra”?*. Na contramé&o
disso, D&G ligam o nomos a distribuicdo de singularidades em um espaco liso,
como no caso do pastoreio ndmade, que, na época homérica (de onde surge a raiz
“nem” de “nomos”), ndo tinha nada a ver com a partilha da terra, mas com a mera
distribuicdo dos animais sobre um campo aberto.

D&G ndo negam que a civilizacdo, o Estado, a cidade ou outras organiza-
¢es quaisquer possam emergir do nomos, e que dependam, em muitos sentidos,
dele, mas ressaltam que essa emergéncia se desenvolve sempre em processos de
codificacdo e repeticdo que ndo sdo neutros — ha todo um trabalho a fim de extrair,
da terra, uma medida, e de torna-la, em alguma medida, repetivel como tal. O Es-
tado, assim, ndo sé desterritorializa e reterritorializa, mas codifica e decodifica, em
um processo que, quer Schmitt queira ou ndo, é representativo — se afasta e abstrai
do nomos “originario” através de uma série de mediagOes e tecnologias.

Para D&G, importa tornar pensavel uma pura forma de exterioridade na
figura do nébmade, o que equivale a pensar um tipo de tecnomia ou constituicdo
material autbnoma em relacdo as figuras do Estado, do territorio, do Povo ou da
soberania. Se tanto a concepc¢éo liberal quanto a conservadora da constituicdo séo
incapazes de pensar a forma de exterioridade, i.e., uma articulacdo entre formas de
contetdo e expressdao ndo mediada pela maquina soberana, esse é o objetivo de
D&G ao construir um conceito de nomos némade. O ndmade, para eles, ndo é re-

dutivel a uma forga ou violéncia livre, “barbara”, que ndo faz sendo destruir

124 Sjibertin-Blanc (2013, p. 80, t.m.) aponta que, em se tratando dos ndomades “Schmitt nio vé sendo
trés casos de figura: ou bem o nomadismo ndo é sendo a atitude provisoriamente tomada por uma
migracdo que se demonstrara, ela propria, fonte de uma nova ordem territorial entre poténcias im-
periais estatais; ou bem ele encontra seu destino histérico integrando-se a uma dessas formacdes; ou
entdo, finalmente, se refusando a essas duas primeiras saidas, ele ndo gera sendo ‘puros atos de
violéncia que se dissipam rapidamente por si mesmos”.
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enquanto ndo se sedentariza. O nomos ndmade maneja processos proprios de terri-
torializacdo e desterritorializacdo, codificacdo e decodificacdo, heterogéneos aos
dos povos sedentarios, mas nem por isso menos efetivos. Torna-se pensavel, efeti-
vamente, uma tecnomia ou constituicdo ndomade*?>.

Indispensavel a esse pensamento tecnémico € o trabalho de Gilbert Simon-
don sobre a individuagio e a técnica. E toda uma outra visdo da técnica, diferente
daquela que permeia 0 moderno, que torna possivel pensar uma tecnomia némade.
Remontar aos ndmades € remontar a um ponto em que as bifurcacbes modernas
entre constituicdo e governo, natureza e cultura, humano e ndo-humano permane-
cem infundadas, e, portanto, a uma concepc¢édo da tecnologia que ndo pressupde o
correlacionismo humano-ndo-humano. Simondon sinaliza, para Deleuze e Guattari,
a insuficiéncia do modelo hilemorfico segundo o qual se separariam, de um lado,
matéria e, do outro, forma, ndo havendo formacéo da matéria sendo pelo efeito he-
terébnomo da forma, e constrdi uma teoria da técnica em geral com pressupostos
muito diferentes.

A concepcao hilemorfica da técnica relaciona-se a nogéo de lei, tanto em
seu sentido juridico-moral quanto no cientifico: “E a ideia de lei que garante a coe-
réncia desse modelo, uma vez que sdo as leis que submetem a matéria a tal ou tal
forma, e, inversamente, que realizam na matéria tal propriedade essencial deduzida
da forma” (Deleuze; Guattari, 1980, p. 508, t.m.). D&G acompanham Schmitt ao
afirmar a realidade de formas imanentes a matéria contra a heteronomia da lei, e
ddo um passo a mais para liberar essas formas da correlacdo a um ser politico terri-
torializado/unificado: a matéria tem um nomos, mas esse nomos é sobretudo movi-
mento, e ndo estaticidade; ndo se liga a fundagdo do Estado, mas se opde a ela
(Clastres, 1974). Ao mesmo tempo, sua tecnomia € constituida enquanto forma de
exterioridade, o que pressupde um pensamento da técnica como processo de indi-
viduacdo (Simondon, 2012).

Se a ciéncia moderna, vinculada a constitui¢do bifurcada, faz da técnica uma
ciéncia aplicada, remetendo-a sempre ao modelo heteronomo/hilemérfico das leis,
a tecnomia ndbmade pressupde uma concepcao toda outra da técnica: conjugacao de

uma atividade inumana (esta ja diferente do trabalho estritamente considerado) a

125 Isso da condicBes de possibilidade, por exemplo, a uma teoria da constituicdo como multiddo
como a desenvolvida pelo pos-operaismo (Hardt e Negri, 2000, 2004, 2009).
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um nomos das coisas!?®. Ja ndo se trata de um conjunto de fungdes formalizadas
que se conjugam a receptividade de uma matéria passiva, mas de um diagrama de
forcas em que uma multiplicidade de receptividades e espontaneidades nao-forma-
lizadas se combinam e recombinam entre si*?’. Em Simondon, a técnica é sempre
ndmade, fazendo da nogéo instrumental da tecnologia, segundo a qual os n&o-hu-
manos técnicos seriam sempre meios para fins humanos, um mero preconceito mo-
dernista. A evolucdo dos objetos técnicos se da segundo normas imanentes, e nao
em funcéo de fins humanos.

A primeira contenda do autor é contra o0 preconceito que separa cultura e
técnica, sujeito humano e objeto técnico, supondo que o0s seres técnicos, assim, nao
conteriam qualquer realidade humana. Em oposicao a isso, Simondon afirma que
0s objetos técnicos sdo humanos, no sentido de que contém e manifestam processos
constituintes da prépria realidade humana. N&o ha primeiro uma constitui¢do hu-
mana, separada da constituicdo das coisas, e depois uma articulacdo entre homem e
natureza através da técnica, mas um processo co-constituinte envolvendo (e mistu-
rando) humanidade, técnica e natureza.

Em Simondon, antropogénese = tecnogénese, como ja se via no trabalho
arqueoldgico/antropoldgico de Leroi-Gourhan'?. Gourhan (2009) viabiliza uma te-
oria antropotécnica em que 0S meios técnicos aparecem menos COMo Meios no sen-

tido de instrumentos para fins humanos que como um meio ambiente de

126 D& G remontam, como paradigma, a metalurgia primitiva, que ndo s6 prescinde da “ciéncia real”
ligada ao Estado, mas pressupde 0 movimento, ja que exige seguir a matéria nos seus fluxos. Nao
se trata, note-se, de uma metalurgia inferior, afinal, se as “tomadas de terra barbaras” fundam os
Estados sedentarios europeus quando da queda do Império Romano do Ocidente, é porque 0s néma-
des, enquanto ndmades, dispunham de uma metalurgia suficientemente forte para, forjando as pro-
prias armas, derrotar uma formacao imperial, ainda que decadente, pela guerra. O pacote basico
dessa tecnomia ndmade, em D&G, é o do agenciamento homem-animal-arma, ou homem-cavalo-
arco, eventualmente seguido pelo conjunto homem-animal-arma-de-fogo, e assim por diante. E,
mesmo que a grande Histdria (ela mesma ligada a estatalidade) procure afirmar que o surgimento,
por exemplo, das armas de fogo dependa da sedentarizacéo, isso ndo prejudica o carater ndmade da
metalurgia “em si”, ja que o aparelho de Estado opera através da captura e da submissdo de fluxos,
em si mesmos, ndmades, e sO os reduz a “ciéncia real” por via do preconceito correlacionista em
gue se funda. Considerada como filo ou linhagem maquinica — e essa é a contribui¢do de Simondon
—, a tecnologia ndmade se desloca em uma série de trocas que passa tanto fora quanto através do
agenciamento estatal.

127 \/er Cap. 4.

128 Influente tanto para Simondon quanto para D&G e para o Derrida da gramatologia, Gourhan
(1984) introduz a nogdo de “tendéncia técnica”, explicando a evolugdo tecnoldgica ndo em fungio
de uma evolugdo humana independente, mas de poténcias imanentes da propria matéria, que se ma-
nifestam na relacdo entre 0 humano e seu meio. Assim, o autor explica o surgimento das mesmas
fases de evolucdo técnica em diferentes grupos humanos, explicando “fatos técnicos” observados
em grupos étnicos determinados a partir de tendéncias técnicas mais universais, correspondentes a
ambientes semelhantes.
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possibilidades e atividades técnicas operantes no envolvimento entre 0 humano e o
seu meio “natural”. Esse meio técnico, como tal, ndo ¢ ndo-humano, mas elemento
essencial do processo evolutivo especificamente humano: em Gourhan (1964,
1965) a especiacdo humana esta relacionada a liberacdo das maos para 0 manuseio
e do rosto para a expressao e a fala, se agenciando de modo indissociavel a atividade
técnica como interface. O meio técnico é, assim, indecidivelmente humano e néo-
humano. E, se quisermos, inumano, i.e., envolvido em um processo de devir-inu-
mano do humano, do qual a prépria ideia de humano € inseparavel.

Simondon (2012, p. 18, t.m.), que, as vezes, se coloca ostensivamente como
defensor dos direitos democraticos das maquinas®?®, fala de uma “introducio dos
seres técnicos na cultura”, o esquema Se caracteriza por habilitar a producdo de fins
humanos, casada a submissdo dos ndo-humanos como meios, com Simondon se
pode falar em fins ao mesmo tempo culturais e inumanos — fins técnicos —, impos-
sibilitando o simples correlacionismo meios-fins.

Os objetos técnicos se individuam e evoluem por convergéncia (captacao
de diferentes afetos em um meio multiplo) e adaptacao a si (concretizacédo segundo
fins imanentes). Simondon (2012) ndo nega que a evolucdo dos objetos técnicos
possa estar sujeita a acdo de “causas extrinsecas”, mas afirma que estas nunca se
sobrepdem a conjugacdo entre processos imanentes de multiplicacdo de tipos e a
variedade de exigéncias do meio. Trata-se da afirmacdo do poder constituinte inu-
mano, que se faz valer na producgdo da técnica em uma conjuncdo inextricavel do
que a modernidade vé como poder constituinte humano, de um lado, e a poténcia
das coisas de serem conhecidas, apropriadas, constituidas, de outro.

Se a atividade governamental, na sua eficacia, é indissociavel da técnica,
um poder constituinte imanente aos meios técnicos implica um esquema em que a
relacdo entre constituicao e governo faz bypass das tecnologias de constituicao con-
sideradas legitimas pela modernidade. N&o € questdo de uma coincidéncia entre
constituicdo e governo (ndo se trata de imediatismo, e sim da multiplicagdo das

mediacOes), mas, em todo caso, hd uma relacdo infinitamente (trata-se do multiplo

129 «“A tomada de consciéncia do modo de existéncia dos objetos técnicos deve ser efetuada pelo
pensamento filos6fico, que se encontra na posicdo de dever preencher, nesse trabalho, um dever
analogo aquele que desempenhou pela abolicdo da escravatura e pela afirmacédo do valor da pessoa
humana” (Simondon, 2012, p. 9, t.m.).
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como incontavel) mais emaranhada entre constituicdo e governo que aquela so-

nhada pelos modernos.

3.1.3. Os mil nomoi de Gaia

H4, pelo visto, pelo menos duas maneiras diferentes de conceber um nomos
da terra. No primeiro sentido, considerado “originario” por Schmitt, 0 nomos é o
resultado de um encontro entre a matéria como forma de receptividade e o espirito
como forma de atividade. O nomos nesse sentido implica divis&o, tracado de fron-
teiras, producdo da unidade a partir do multiplo, e conjuncdo de ordenacéo e loca-
lizacdo. O nomos da terra seria, entdo, a producéo do territorio, a transformacéo da
terra virgem em um espaco politico.

Em um segundo sentido, porém, o nomos ndo implica divisdo no sentido do
tracado de fronteiras, mas distribuicdo ou disposicdo de multiplicidades em um
campo aberto. Passa-se do paradigma da agricultura sedentaria ao do pastoreio né-
made. Nesse sentido, 0 nomos ja ndo opera ao nivel das formas de contetdo e ex-
pressdo, mas em um nivel diagramatico®*°. O nomos da terra, se pensado nesse sen-
tido, j& ndo se associa a decisdo soberana, nem ao enclausuramento disciplinar, nem
a produgdo de uma “época historica” determinada. Ele aparece mais proximo de um
nomos da terra no sentido em que a terra “ndo ¢ um deus da totalidade” — em que
ela tem “mil nomes”**".

Nas palavras de Haraway (2016, p. 43, t.m.), a Gaia de Lovelock e Margulis
pode ser pensada como um conjunto de “acoplamentos complexos nao-lineares [...]
que compdem e sustentam subsistemas entrelagados, mas ndo-aditivos”. Margulis

(2001), através do conceito bioldgico de simbiogénese®?, contribuiu para explicar

130 Ver secdo 4.1.

181 Em referéncia ao nome do coléquio Os Mil Nomes de Gaia: do Antropoceno a Idade da Terra,
marco importante para o debate contemporaneo em torno de conceitos como os de Gaia, Antropo-
ceno, cosmopolitica, ecologia das préticas, etc., sobretudo no contexto brasileiro. O evento contou
com a participagdo de pensadorxs como Bruno Latour, Patrice Maniglier, Débora Danowski, Eliza-
beth Povinelli, Isabelle Stengers, Dipesh Chakrabarty, Eduardo Viveiros de Castro, Alexandre No-
dari, Donna Haraway, Ailton Krenak, Marco Antonio Valentim, Rodrigo Nunes e outrxs. Sobre a
ideia dos “mil nomes de Gaia”, cf. notadamente as falas de Latour (2016) e Stengers (2014).

132 O conceito foi proposto em um artigo de 1966, “On the origin of mitosing cells” (Sagan, 1967),
e demonstrado experimentalmente em 1978 (Schwartz e Dayhoff, 1978), tornando-se geralmente
aceito dos anos 1980 em diante. O paradigma que da origem a teoria é a nocdo de que as células
eucariontes se originaram da unido simbiética de células procariontes, mas ele se expande passando
a adicionar toda uma nova dimenséao a evolugdo das espécies em geral. A evolucdo deixa de ser
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como o mundo biofisico ndo € feito de organismos autocontidos, mas de redes de
relacfes envolvendo organismos e seus meios (tanto bioldgicos quanto fisicos) que
se desenvolvem regulando-se entre si (Margulis; Sagan, 2000, 2014). Se os orga-
nismos — e as suas relacdes de normalizacdo cruzada, simnomogénese — formam
algo como uma “cole¢@o”, esta “nunca ¢ colecionada por nada além do processo
pelo qual os proprios organismos se entrelagam” (Latour, 2016, p. 5, t.m.).

Essa colegao s6 pode ser mapeada “sob a condi¢do de que se encontre uma
maneira de seguir o processo de colecionamento” (Latour, 2016, p. 5, t.m.). N&o
existe um ponto arquimediano ou esquema transcendental a partir do qual estabele-
cer a unidade do nomos da terra como um todo. Ha normas, mas ndo ha um agente
normatizador suplementar adicionado a multiplicidade das regulacdes locais, nem
h& um ponto de vista epistémico a partir do qual construir tal unidade. Cada corpo
regula a sua vizinhanca, as suas conexdes locais, e ha um efeito de normalizacéo
que pode ser seguido, acompanhado e mapeado concretamente, mas ndo ha um
ponto a partir do qual se possa fundar, sincronicamente, um sistema®33,

E como se 0o nomos da terra, em sentido imanente, tivesse uma dinamica,
mas ndo uma estatica®3*. O tinico modo de fazer um conceito desse nomos na figura
de um corpo da terra seria aos moldes de O Que é a Filosofia: 0 conceito como um
mapa sobrevoado pelo pensamento (Deleuze; Guattari, 2005). Seria preciso percor-
rer, em velocidade infinita, as inumeraveis conexdes que comporiam Gaia para fa-
zer um conceito seu — 0 que s6 pode ser pensado no plano virtual. A terra seria,
nesse conceito, um plano de imanéncia ou corpo sem Grgaos, ao passo que 0 con-
junto da simbiogénese seria a0 mesmo tempo o diagrama de uma multiplicidade de
relacOes locais e uma colecdo de 6rgdos sem corpo.

Com essa imagem da terra e dos organismos terrestres, vai se tornando di-
ficil tracar uma diferenca entre a concep¢do do agenciamento humano-técnica de
Leroi-Gourhan, os seres técnicos de Simondon ou 0s organismos simbioticos de

Margulis. Em todos os casos, tem-se articulagdes que se auto-produzem a mesma

pensada primariamente em termos competitivos, na medida em que as relag@es simbioticas entre
espécies, de natureza cooperativa, adquirem uma grande importancia.

133 Daf a insisténcia de Latour (2017a) em preferir a expressio “Gaia”, justamente pela sua ambigui-
dade constitutiva (seus “mil nomes”), em vez da expressdo “sistema-terra”, com sua pretensio de
cientificidade que, na verdade, acarreta todo um outro tipo de pressuposicdes (notadamente a da
sistematicidade em si). Aqui, tenho preferido usar simplesmente a expressdo “terra”, em mintsculas,
embora a intercale com o nome “Gaia”.

134 Ver subsecdes 1.1.2 e 2.1.1.
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medida em que co-produzem o ambiente. A técnica como interface entre 0 humano
e seu meio (Leroi-Gourhan, 2009) se mostra apenas uma espécie de um sentido
mais geral de técnica ou de interface que, longe de ser um diferencial humano, apa-
rece em qualquer relagdo organismo-meio®®®. Os meios técnicos ja ndo aparecem
como meios para fins, mas como meios-ambientes.

E possivel falar, nesse sentido, ndo s6 de um nomos da terra, mas de uma
tecnomia da terra propriamente dita — uma grande circulacdo de articulacdes de
contetdo e expressdo, condutas e normas, afeicdes e atividades. Essa tecnomia ja
ndo depende de uma sistematizacao totalizante para poder ser conhecida como tal
— ou melhor, ela ndo depende de ser conhecida “como tal”. O relevante é que ela
seja navegada e mapeada, sempre em conexdes locais, “camas de gato” (Haraway,
2016), ou no tipo de demogramatica de que Tsing (2015) da exemplo ao seguir a

trilha dos cogumelos no capitalismo global.

3.2. Navegagdes e tomadas de terra

A segunda parte do livro Mensagem, de Fernando Pessoa (1976, p. 78), in-
titulada “Mar portuguez”, comega com um poema chamado “O infante”. Eis suas

primeiras estrofes:

Deus quere, 0 homem sonha, a obra nasce.
Deus quiz que a terra fosse toda uma,

Que 0 mar unisse, ja ndo separasse.
Sagrou-te, e foste desvendando a espuma,

E a orla branca foi de ilha em continente,
Clareou, correndo, até ao fim do mundo,
E viu-se a terra inteira, de repente,
Surgir, redonda, do azul profundo.

O poema conta, em suma, o tornar-se uma e redonda da terra. Esse evento
se deve, mediatamente, a vontade de Deus encarnada no homem; imediatamente,
ele se efetua pela aventura naval portuguesa, que ja ndo é vontade ou sonho, mas

experiéncia e desvelo.

135 E claro que o sentido humano de técnica é especifico, como toda espécie tem suas especificidades
— mas nao se trataria de uma especificidade especial entre as especificidades. Ndo ha uma diferenca
humana em sentido forte, do tipo que justificaria um excepcionalismo humano, mas apenas uma
diferenga “como qualquer outra”.
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Se é preciso fazer da terra uma e redonda, deve-se supor que antes havia
varias terras ndo-redondas — planas, presumivelmente, ja que a experiéncia local-
mente intuitiva da terra € a do plano. Essa é a topica do mundo pré-moderno: uma
multiplicidade ndo-totalizavel de planos, cada um produto das capacidades contin-
gentes de ordenacéo e localiza¢do, mapeamento e governo.

O mar, a essa época, separava, e nao unia. As diferentes, incomensuraveis
terras eram separadas, quando ndo por distancias, acidentes geograficos etc., por
mares. Em qualquer dos casos, a passagem entre diferentes terras era menos uma
questdo de fronteiras que de navegagdo. O paradigma dessas navegacdes € o da
maritima, a mais cibernética (i.e., navegacional) das navegacdes — aquela em que
mais fatores imprevisiveis (correntezas, ventos, tempestades) e menos elementos
fixos (estradas, caminhos ja percorridos, paisagens reconheciveis, assentamentos
humanos etc.) entram em jogo.

E de uma mudanca no estatuto do mar que emerge a terra como globo — a
sua passagem da condicdo de espago de navegacao, que separa, a de espaco de livre
movimento, que une. E uma vez que as terras, antes separadas e incongruentes, sio
unidas por um mar plano e liso, que preenche uniformemente todo o espago entre
elas, que a terra, em geral, se mostra como um s6 plano, um espaco de navegacdo
ilimitado em que o movimento infinito se torna possivel em qualquer direcdo — a
circumnavegacdo pode ser tracada em qualquer direcdo, a partir de qualquer ponto,
e cobre, por necessidade matemaética, toda a superficie do globo.

Schmitt (1997, p. 33, t.m.) considera que “a primeira viagem ao redor do
mundo em um navio a vela”, junto a descoberta das américas e a era de navegacoes
dos Sécs. XVI e XVII em geral, opera “a mais profunda transformagao da perspec-
tiva planetaria, e [a de maiores] consequéncias na histéria conhecida do mundo”,
constituindo “a primeira revolucao espacial completa em escala planetéria, no ver-

dadeiro sentido dessas palavras”. Trata-Se, para ele, de

Uma revolugdo como nenhuma outra. Ela foi ndo s6 um aumento quantitativo do
horizonte geografico, o resultado da descoberta de novos continentes e de novos
oceanos. Essa revolucéo teve muito mais repercusséo. Ela varre as concepgdes tra-
dicionais, antigas e medievais, e altera a consciéncia do homem em geral, sua ima-
gem mesma do planeta, assim como sua representacdo astrondmica do universo.
Pela primeira vez na historia, 0 homem estava segurando o globo terrestre nas suas
maos, o verdadeiro, como se fosse uma bola (Schmitt, 1997, p. 33-34, t.m.).
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Essa transi¢do pode ser vista como tendo um aspecto empirico ou vivido,
que é o foco do poema de Pessoa, e um aspecto cognitivo ou cientifico; um aspecto
pratico/existencial e um tedrico/intelectual. H4 uma revolucédo na experiéncia do
espaco, na qual a terra é feita redonda, e uma na representacdo do espaco, em que
a terra se torna uma esfera. S&o dois aspectos de uma mudanga espacial, mas o
primeiro é topoldgico, ao passo que o segundo € geométrico.

E claro que o conhecimento de que a terra era um globo ja circulava havia
muitos séculos. Para Schmitt, porém, esse tipo de conhecimento intelectual ndo é
capaz, por si s, de operar uma revolugdo espacial sem que uma transformacao vi-
vencial 0 acompanhe!®. O decisivo, para ele, € que “as forgas e poderes que forjam
a historia” (Schmitt, 1997, p. 29, t.m.) ndo esperam pelo consenso cientifico — sdo
elas que, primeiro, reconstroem concretamente o espaco, vindo sé a posteriori as
racionalizacdes cientificas, mesmo que a sua formulagdo, como nesse caso, ja esti-
vesse pronta e disponivel havia muito. Para Schmitt, como para Pessoa, a forga
historica decisiva ndo vem, nesse caso, na forma do trabalho da terra, da guerra ou
do poder soberano, mas da aventura naval, embora essa aventura esteja investida de
valéncia teoldgico-politica.

Schmitt (1997, p. 17, t.m.) ressalta a dimensao de “faganha tecnologica” da
era de navegagdes que constituiria o “grande ponto de virada na histdria da relacéo
entre terra e mar”. Ele cita (sem referéncia bibliogréafica) o historiador naval Ber-
nhard Hagedorn no sentido de que “o colapso da navegacao medieval parece uma
catastrofe” — uma catéstrofe, certamente, do ponto de vista do mundo medieval ao
qual correspondiam, mas também a anastrofe de uma outra construcdo de mundo
muito diferente.

O mar navegado, em todo caso, ainda é 0 mar que separa, 0 mar ainda nao
dominado pelo poder soberano, ainda ndo apropriado, e que, assim, se apresenta
como zona de perigo e de aventura. Ainda ndo se trata do mar como um espaco
cientificamente determinavel e geometricamente determinado por uma concepcao

cientifica do planeta como um todo.

136 para Schmitt (1997, p. 28, t.m.), “as teorias cientificas sobre o espaco podem, na pratica, nos
dizer muito ou quase nada de uma so6 vez”. Ele nota que “por séculos, os poucos homens de ciéncia
que concebiam a terra como esférica eram considerados como mentalmente perturbados ou perver-
S0S”.
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A navegacdo, em sentido proprio, implica a auséncia de uma imagem total
do espaco a ser navegado. Ninguém considera que esta navegando quando se des-
loca, de carro, pelas ruas e avenidas de uma cidade, ou pelas estradas que ligam
uma cidade a outra, ou quando pega um avido comercial. E s6 impropriamente que
os aplicativos baseados em GPS podem ser chamados “de navegacao”. Eles sdo, a
rigor, sistemas de posicionamento global — gerem posicdes, distancias e movimen-
tos, mas ndo navegacdes, ja que operam no nivel do Globo, de modo indiferente as
condicdes locais. O inicio da era moderna, isto ¢, da era do Globo, coincide com o
fim da era das navegacdes, inclusive no sentido de que a navegagéo stricto sensu se

torna — Schmitt talvez dissesse — ontologicamente impossivel.

3.2.1. Colonizacéao

Schmitt (2014b) funda o direito, tanto estatal quanto internacional, na to-
mada da terra. Se, no nivel estatal ou interno, essa tomada de terra funda uma tec-
nomia como decisivamente vigente sobre determinado territério, no nivel interna-
cional, o nomos depende de relagdes entre espacialidades incongruentes, ja que cada
tomada de terra funda a prépria localizagdo de maneira singular. Essa relacdo entre
topologias, que na antiguidade sempre fora contingente a encontros locais, ha mo-
dernidade adquire um carater geral e absoluto a partir de uma nova concepcéo da
terra como Globo. Esta se torna possivel, existencialmente, em consequéncia das
“grandes navegacdes” — que tanto operam a circumnavegacao (arredondamento) do
“planeta” quanto disponibilizam a tomada de terra na América — e, epistemologica-
mente, pela produgdo, historicamente nova, de um conhecimento cientifico da terra
enquanto Globo.

A partir dessa transicdo, um novo nomos da terra serve de fundamento ao
ius gentium (ou direito internacional) moderno, fundado nas relagGes entre Estados
soberanos territoriais (westfalianos) e, portanto, diferente do medieval e do antigo.
Pela primeira vez, a extensao da superficie terrestre como um todo se faz mensuréa-
vel, permitindo a sua reparticdo em um novo sentido, propriamente geral — ja ndo
se trata da terra e do mar, ou das terras e dos mares, mas da Terra.

Com um desembaraco dificilmente encontrado em autores liberais, Schmitt
funda o direito internacional moderno na tomada de terra no “Novo Mundo” ¢ no

“descobrimento” como titulo juridico correspondente. O fundamento da ordem
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juridica moderna — sua unidade de ordenacéo e localizagdo — estaria no evento his-
torico “irrepetivel” que, para Schmitt (2014b, p. 34), constitui o “descobrimento,
fabuloso e inesperado, de um Novo Mundo [...] até entdo desconhecido” e disponi-
vel para “ser livremente explorado”. Ai esta uma vantagem de ler um reacionario
autoconsciente como Schmitt: tem-se a assunc¢do explicita do colonialismo como
fundamento da modernidade e, em especifico, do direito moderno.

Schmitt (2014b, p. 139) funda ao mesmo tempo a validade juridica e a pos-
sibilidade ontoldgica da tomada de terra colonialista ndo explicitamente na dife-
renca racial mas em uma “superioridade espiritual” que, para ele, se encontrava
“plenamente do lado europeu, de modo tdo vigoroso que o Novo Mundo pbde ser

299

‘tomado’”. Nas suas palavras, “s6 pode descobrir quem do ponto de vista historico

e espiritual é suficientemente superior para compreender o descoberto com seu sa-

ber e sua consciéncia”:

Foi uma realizacdo do racionalismo europeu recém-desperto, a obra de uma for-
macao espiritual e cientifica surgida na Idade Média europeia, essencialmente me-
diante o auxilio de sistemas de pensamento que haviam reunido o saber europeu
antigo e o arabe com a capacidade de acdo da Europa cristd, produzindo uma forca
histdrica de grande magnitude.

H& uma imbricacéo entre a fundacdo de um nomos do Globo, o surgimento
de uma certa visdo do mundo ligada a ciéncia moderna, a justificacdo do colonia-
lismo, e o racismo stricto sensu (considerado enquanto fendmeno moderno). Denise
Ferreira da Silva (2007, xix, t.m.), em Toward a Global Idea of Race, explica esse

desenvolvimento através de uma “analitica da racialidade”3":

Tracando a analitica da racialidade, identifico a produtividade do racial e como ela
se encadeia a emergéncia de um contexto ontoldgico — a globalidade — que funde
tracos corporais particulares, configuracGes sociais, e regides globais, nas quais a
diferenca humana é reproduzida como irredutivel e insublimavel. [...] Demonstro,
isto €, como as armas produtivas da razdo, as ferramentas da ciéncia e da historia,
instituem tanto o homem quanto seus outros como seres globais.

187 Da Silva (2007, xviii, t.m.) se propde a “uma critica da representacio moderna guiada pelo desejo
de compreender o papel que o racial assume no pensamento moderno”. Ela o faz segundo dois gran-
des eixos, 0 da Histdria e o da Ciéncia. H& uma preocupacéo explicita em entender o problema da
raca de um ponto de vista ndo apenas epistemoldgico e cultural, mas ontolégico, de modo a proble-
matizar projetos de emancipacdo racial fundados na inclusdo do outro da modernidade (o sujeito
racializado) no &mbito do sujeito moderno transparente e autodeterminado.
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A racialidade, como cisdo pessoa/coisa interna a espécie humana, vai de par
como uma nova espacializac¢do da terra ligada a ciéncia moderna. Nesse sentido, “a
sujei¢do racial [...] ja ndo pode ser distinguida da sujei¢ao global” (Silva, 2007, p.
xix, t.m.). Da Silva (2007, xxxviii, t.m.) fala, sem referéncia a Schmitt, de um “no-
mos universal” como “regulador coercitivo do ‘mundo das coisas’, que abre a pos-
sibilidade de reinscrever o ser humano [racializado] como sujeito a determinagéo
externa, isto é, como uma coisa afetavel”. Essa regra produtiva constitui a prépria
razdo cientifica moderna®3,

Schmitt (2014b, p. 141) ndo vé com bons olhos a emergéncia da “pura po-
testas intelectualis” dos modernos e 0 desterro-reterritorializagdo que a acompanha
na forma do Globo**°. Nesse sentido, O Nomos da Terra permanece influente entre
alguns dos principais idedlogos do novo reacionarismo anti-globalista. De todo
modo — e nisso Schmitt e Silva parecem coincidir, embora em extremos opostos do
“espectro politico” —, 0 poder espiritual auto-atribuido pela Europa teria, desde en-
tdo, como seu outro material, passivo e afetavel, o Globo cientificamente cognosci-
vel e, por consequéncia, disponivel, apropriavel, divisivel. Suas popula¢bes — ao
modo de coisas acessOrias — acompanhariam a terra, passando a se sujeitar a uma

governamentalidade exercida sobre a mera vida'*°. Europa moderna se instituiria

138 Da Silva (2007, p. xxxix, t.m.) se concentra na analise dos projetos cientifico-antropolégicos da
primeira modernidade, que permitiram a ciéncia descobrir uma “verdade do homem”, tais como a
antropologia e as ciéncias humanas em geral. Cada um desses projetos permitiria “produzir dois
tipos de sujeitos modernos vinculando certas configuracfes corporais e mentais a diferentes regifes
do Globo: o sujeito da transparéncia, para quem a raz&o universal é um guia interior, e 0s sujeitos
da afetabilidade, para quem a razdo universal permanece um déspota exterior”.

139 A emergéncia da Europa moderna racional, a partir da Idade Média, passa, segundo Schmitt
(2014b), por uma fase inicial em que seu titulo em relacdo ao Novo Mundo se fundaria sobre o
reconhecimento comum, entre Espanha e Portugal, de uma mesma autoridade espiritual/eclesiastica.
Com a superveniéncia do colonialismo Francés e Inglés, marcada pelas guerras religiosas entre po-
téncias maritimas e, portanto, pela auséncia de uma autoridade arbitral reconhecida por todas as
partes, surgiria propriamente a soberania moderna, e, a partir dela, uma perspectiva filoséfico-jus-
naturalista como a de Kant, bem como o positivismo juridico que converteria os juristas em “simples
auxiliares do Estado”. O direito positivo moderno ja estaria, desde suas origens, desterritorializado
e, portanto, “decaido” em relacdo as suas origens na captura da terra, desde sempre afetado, sendo
por uma incongruéncia fundamental entre ordenacdo e localizacdo — a ser corrigida artificialmente
por meio de abstra¢des —, pelo menos por uma dificuldade muito grande em fundar e manter uma
tal congruéncia. Nesse sentido, o Estado moderno e sua filosofia do direito correlacionista teriam
sua genealogia materialmente ligada a tomada colonialista do “Novo Mundo”. Schmitt, ndo por ser
anti-racista ou anti-colonialista, mas pela sua aversdo geral ao desterro caracteristico da moderni-
dade, vé tudo isso com desalento. Ainda assim, parece ser importante para ele que se estabeleca
algum tipo de novo nomos da terra capaz de afastar a possibilidade concreta da anomia e da guerra
ilimitada.

140 Nesse sentido a importante afirmagio de autores como Mbembe (2013) de que a biopolitica de
que falam autores como Foucault (2004) e Agamben (2011, 2004) ndo teria suas origens na Europa,
e sim nos territérios colonizados. Nesse sentido, o paradigma biopolitico do moderno néo seria nem
a prisdo nem o campo de concentragdo, mas a plantation.
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como forma de espontaneidade/atividade, i.e., como pura forma do Espirito, ao
mesmo tempo em que produziria o Globo terrestre — a variedade de corpos e lugares
n&o-europeus — como mera matéria de afeccio*.

No pensamento moderno emergente dessa “descoberta” e “tomada de terra”,
o estado de natureza de Hobbes “é uma terra de ninguém”, diz Schmitt (2014b, p.
98), mas ndo é, nem de longe, um lugar nenhum”. Ao contrario, o estado de natu-
reza “¢ localizavel — e Hobbes o localiza, entre outros lugares, no Novo Mundo”.
Schmitt enfatiza que esse é também o caso em Locke (1988, p. 301, t.m.), para
quem, “no principio, o mundo todo era a América”*,

A fundacdo da modernidade europeia, com a sua bifurcacdo entre natureza
governada e humanidade governante, corresponde a uma divisdo concreta da terra
que separava, de um lado, a vigéncia do direito estatal europeu e, de outro, um es-
tado de natureza disponivel a apropriacédo e a extracdo. Desse ponto de vista, faz-se
evidente como o lado humano dessa particdo incluia somente os humanos da Eu-
ropa na sua pretensa identificacdo com o espirito, ao passo que 0s corpos, ainda que
biologicamente humanos, cuja existéncia se vincula a outras terras, sdo incluidos
apenas como objeto de conhecimento, exploragdo ou aniquilagdo, mas nunca seres
de espirito, sujeitos de direito ou capazes de soberania.

Como ficou claro desde o inicio pelo modo (heteros)sexual como Schmitt
pde a questdo da terra, ha uma importante dimensdo de género que opera em inter-
sec¢do com a dimensdo racial-colonial da tecnomia moderna, ou, posto de outro
modo, que situa a diferenca sexual como uma variante do colonialismo. Merchant
(1989) mostra como € possivel observar, em paralelo a transicdo da Europa para a
modernidade e o capitalismo, uma transformagéo nas relagdes entre masculino/fe-
minino e cultura/natureza. Trata-se, fundamentalmente, da passagem de uma ima-
gem pré-moderna “organica” da natureza como mae nutridora e dotada de norma
imanente — aquela que € objeto da nostalgia de Schmitt — a uma imagem “mecanica”
da natureza como governada por relagdes causais determinadas ou determinaveis e,

assim, sujeita a ser dominada pelo poder intelectual do homem. Ambas as imagens

141 Da Silva (2007, p. 29, t.m.) define esse topos ndo-europeu como uma forma ontoldgica de exte-
rioridade, caracterizada como um “horizonte de morte” em oposigdo ao “horizonte de vida” do su-
jeito europeu. Os sujeitos modernos que aparecem sob essa forma de exterioridade/afetabilidade se
sujeitariam a “dois momentos de violéncia”, sendo o primeiro o “englobamento [engulfment]”, “o
ato produtivo e violento da nomeagio”, € o segundo o “homicidio [murder]” como horizonte, virtu-
almente existente de saida, de eliminacdo total.

142 Sobre a relagéo entre Locke e o colonialismo, ver Arneil (1996).
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sdo construidas como femininas, mas com conota¢fes muito distintas, implicando
uma distribuicdo diferente dos caracteres de género e das suas correspondéncias
com o par natureza/cultura.

Além disso, ha um nivel adicional de complexidade, uma vez que a imagem
pré-moderna da natureza era dupla: a imagem da mée nutridora, associada a terra,
se somava e misturava a figura da mulher-mar selvagem e indomavel. Para Schmitt
(2014b, p. 38), enquanto a terra sé é livre até que seja tomada pelo homem, o mar
“¢ livre” de modo intransitivo, uma vez que a atividade do homem néo imprime
sobre ele marcas estaveis'*®. O mar é uma mulher que, embora deixe que o homem
a atravesse — as vezes com boa ventura, as vezes tempestuosamente —, ndo deixa
que ele a domine, e ndo faz germinar a sua semente.

Uma dupla transformacao, a partir dessas duas alteridades femininas, estaria
na base da tecnomia moderna. De um lado, a imagem da natureza como caotica e
ameacadora se tornaria cada vez mais presente a medida que novas descobertas ci-
entificas abalavam os fundamentos ordem césmica antiga. A revolucéo copernicana
é decisiva nesse ponto, ao fundar uma nova cosmonomia que retira a terra-mae do
centro do universo e a substitui ndo s6 pelo sol masculino, mas pela virtual infini-
dade de mundos (Bruno, 1998). O carater cadtico — ou a cadtica auséncia de carater
— da natureza terminaria por servir como fundamento negativo para 0 pensamento
politico moderno na forma do conceito hobbesiano de estado de natureza, enquanto,
no campo da ciéncia e da tecnologia, desencadearia a urgéncia de instituir uma nova
ordem natural, dessa vez fundada no sujeito.

Em resposta, a figura organica da terra-mae seria substituida por uma forma
mecénica — 0 que para Merchant (1989) ¢ a “morte da natureza”. Ao invés de ser
um o6rgdo inserido em um mundo de 6rgaos em diferentes escalas — e devendo, por-
tanto, se adaptar a normas externas —, 0 homem se vé diante de um mundo de rela-
cOes causais frias. Se, inicialmente, esse mecanismo impessoal obedeceria a leis
desconhecidas e alienigenas, representando potenciais ameacas a ordem cultural,
essas regras poderiam ser descobertas pelo intelecto e, por consequéncia, instru-

mentalizadas de acordo com fins humanos. O espirito passa a domesticar a natureza,

143 Na expressdo usada por Schmitt (2014b, p. 38, g.m.), o mar, diferentemente da terra, “ndo tem
um carater”. Nio sendo capaz de nomos, o mar estaria “igualmente aberto a todos”, de modo ana-
logo a como a mulher, ndo sendo considerada capaz de propriedade, ou deveria pertencer a um
homem, ou seria “de qualquer um” — a mulher-mar como mulher “sem carater”.
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extraindo suas inteligibilidades e, assim, a fazendo passar de um estado selvagem e
ameacador a uma décil serviddo doméstica — a uma oiko-nomia.

Se Bacon (2000), para Merchant (1989), funda o conceito de ciéncia vincu-
lado a natureza mecanica, Kant esquematiza o sujeito da nova cosmonomia. Uma
vez que Copérnico havia tirado a terra do centro do cosmos, e assim deposto a ori-
gem externa da cosmonomia pré-moderna, se faz necessario que Kant efetue uma
segunda “revolugdo copernicana” — mas em sentido contrario — instituindo os fun-

damentos da cosmonomia moderna no interior do sujeito’#,

3.2.2. Atomada da nuvem

Por complicadas que fossem as tomadas e parti¢ces de terra que fundavam
a cosmonomia moderna, 0s seus devires contemporaneos as complicam e fractali-
zam muito mais. Ainda assim, os modelos parciais que obtivemos no seu mapea-
mento podem servir — ou a0 menos essa tem sido a aposta deste trabalho — como
dispositivos para a navegacao da tecnomia contemporanea. Nesta subsecao, procuro
esbocar uma mitologia daquilo que, a partir da “descoberta” do ciberespaco (pala-
vra ja antiquada que se usava para falar da internet nos seus inicios), pode ser pen-
sado como uma nova “tomada de terra”, ou, melhor, COmMo um processo, ainda em
curso, de tomada da nuvem.

A mitologia da tomada da nuvem sera dividida em trés movimentos: uma
era propriamente mitica (nunca realmente atualizada) da internet “libertaria” como
topos inapropriavel e ingovernavel; um movimento de busca de colonizagédo dessa
nova “terra livre” pelos poderes politico-juridicos tradicionais, e finalmente a nor-
matividade imanente da rede — por um lado a descoberta de que o codigo sempre ja
havia sido direito (Lessig, 2006); por outro, a chegada da internet das plataformas

como ambiente bem mais obviamente regulado que a web classica.

144 A nocdo de qualquer ordem inerente a multiplicidade da experiéncia passa a aparecer, a partir da
filosofia critica de Kant, como supersticdo metafisica, ao passo em que a ordenacdo do mdltiplo
passa a ser operada pela estrutura da cognicdo. Com o kantismo, rompe-se a temporalidade circular
da visdo organica da natureza, pautada pelos movimentos externos, o ritmo das coisas mesmas
(como na mudanca das estacdes), e se institui uma nova estrutura do tempo, interna ao invés de
externa ao sujeito, linear ao invés de circular. Schmitt (2014b) pode ser lido como resistindo a essa
linearizacdo do tempo, mas também percebendo a sua inevitabilidade e, uma vez admitindo-a, a
assumindo com sinal invertido: onde os modernos veem progresso, Schmitt v& decadéncia.
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Nos anos 1990, a ideologia e a interpretacdo dominantes do ciberespaco
eram essencialmente anarquistas. Como posto pelo professor do MIT Dave Clark
em 1992, “Nos rejeitamos: reis, presidentes e votacdo. Nés acreditamos em: con-
senso aproximativo e codigo executavel” (Borsook, 1995, t.m.). A arquitetura da
Net era entdo desenvolvida em grande medida por grupos auto-organizados e bas-
tante democraticos (no sentido “grassroots”, rizomatico) de entusiastas e idealistas,
e a ideologia correspondente circulava em publicacbes como a Wired. Podemos,
talvez, considerar esse como 0 momento grego da democracia digital — favorecido
por uma série de condigdes dentre as quais as proporcdes reduzidas tém uma rele-
vancia inegavel — ou como a sua era mitica. Essa condi¢cdo meramente contingente
foi, porém, apressadamente interpretada como expressando carateristicas essenciais
a internet enquanto tal.

A “Declaragdo de Independéncia do Ciberespago”, escrita em 1996 pelo ci-
berativista John Perry Barlow (1996, t.m.) e comissionada pelo projeto 24 Hours in

Cyberspace, comeca assim:

Governos do mundo industrial, gigantes cansados de carne e ago, eu venho do Ci-
berespaco, o0 novo lar da Mente. Em nome do futuro, eu peco a vocés do passado
que nos deixem em paz. VVocés nao sao bem-vindos entre n6s. VVocés nao tém so-
berania onde nos reunimos.

Duplo movimento em relacdo a soberania: anunciagao do surgimento de um
novo topos — uma espécie de nova “terra livre”, no sentido em que Schmitt falava
do “Novo Mundo”, e que ele acreditava ser, desde a “descoberta” da América, um
acontecimento historico “irrepetivel” —, e negacdo da sua apropriabilidade pelas
fontes da soberania moderna: “o ciberespaco nao estd dentro das suas fronteiras”.
Essa nova “terra livre”, talvez justamente por nao ser uma terra em sentido proprio
(talvez fosse mais facil aproximé-la do “mar livre” inapropriavel, ou mesmo do ar,
no sentido de um “nomos da nuvem”), ndo poderia ser tomada por nenhum poder
soberano, e ndo seria, nesse sentido, “governavel”.

Barlow repete o gesto paradoxal — e nesse paradoxo reside seu poder funda-
dor — caracteristico das grandes declaracBes de direitos: o de declarar algo como
natural. “Declaro que o espaco social global que estamos construindo é natural-
mente independente das tiranias” (Barlow, 1996, t.g.m.). H&, por um lado, a ausén-

cia de um “direito moral” da parte dos Estados de exercer poder sobre o ciberespago,
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e, por outro — e mais importantemente —, a auséncia de “métodos de aplicagdo” do
poder soberano sobre a internet. Como nota Lessig (2006, p. 3, t.m.), “a pretensao
para o ciberespaco nao era apenas de que o0 governo ndo regularia o ciberespaco —
era de que o0 governo ndo seria capaz de regular o ciberespago”.

O modelo de pensamento em que tudo isso se funda é o de um liberalismo
bastante classico. Fala-se de um novo “contrato social”, proprio do ciberespaco, que
prescindiria da soberania e do direito em seus sentidos tradicionais — bastaria o fato
(segundo Barlow) de todos na comunidade aceitarem um principio ético basico
como a “Regra de Ouro”. A isso vem associada uma afirmacao da livre circulagio
das ideias que, possibilitada a “custo zero” pelos novos meios digitais, tornaria ile-
gitima toda pretensdo de regulacéo juridica sobre a propriedade intelectual. Dessa
livre circulacdo de ideias surgiria uma nova “civilizagdo da Mente” completamente
externa e imune a soberania territorial moderna.

Ja a época, porém, discutia-se a possibilidade de um direito do ciberespaco,
e em que sentido este diferiria do conceito tradicional de direito. Johnson e Post
(1996, p. 1367, t.m.) levantam a questdo apontando que a rede mundial de compu-
tadores “atravessa fronteiras territoriais, criando um novo dominio da atividade hu-
mana e prejudicando a possibilidade — e legitimidade — das leis baseadas em fron-
teiras geograficas”. A esse €éxodo do espaco politico tradicional corresponderia um
novo tipo de fronteiras, na forma de telas e senhas. Para eles, embora o novo espaco,
tendo sua logica propria, ndo devesse ser regulado por legisladores ligados a Esta-
dos, ele precisaria “do seu préprio direito e instituices juridicas, e [poderia] cria-
los” (Johnson; Post, 1996, p. 1367, t.m.).

Johnson e Post (1996) ressaltam que as fronteiras tradicionais ndo séo linhas
inteiramente arbitrarias, mas que correspondem a fatores de poder (controle fisico
e soberano sobre um espaco), efeitos (0 grau de correspondéncia entre 0 espago em
que se realizam determinadas agdes e 0 espago em que seus efeitos sdo sentidos),
legitimidade (a presungdo de que os habitantes de um determinado territorio con-
sentem com as atividades de governo de um certo poder, e que portanto essas ativi-
dades gozam de legitimidade), e noticia (possibilidade de notificacdo clara sobre as
regras vigentes em um espaco, de mudancas nessas regras, e do momento em que
passa-se do espaco de vigéncia de determinadas regras para o de outras). Isso posto,
a auséncia de correspondéncia entre o novo tipo de fronteiras do ciberespago e as
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fronteiras terrestres gera a complicagéo radical dos mecanismos tradicionais da so-
berania e do direito.

Como Barlow e os cyber-libertarios, Johnson e Post duvidam da capacidade
dos Estados de regular o ambiente digital. Para eles, porém, € importante que o
“novo mundo” digital gere seu proprio direito (algo mais que uma “regra de ouro”™).
Isso se faria possivel na medida em que as telas e senhas que separam os territorios
“fisicos” do ciberespaco permitem pensa-lo como um “lugar” propriamente dito,
determinar a entrada e saida desse lugar e, assim, distinguir entre atividades que se
submeteriam a jurisdicdo de Estados territoriais e aquelas as quais se aplicaria ape-
nas o direito cibernético. Tanto as regras desse direito quanto os mecanismos pelos
quais elas se fariam aplicar difeririam radicalmente dos seus modelos analdgicos.
A arquitetura do novo sistema poderia ser desenvolvida pelas comunidades habi-
tantes de diferentes dominios do ciberespaco — ainda havia, aqui, uma certa fé no
ethos democratico e colaborativo da primeira geracdo da internet'#,

Kamal (2005) aponta a analogia possivel entre o ciberespaco e a nogdo de
“mar livre”. Ele ressalta que, até recentemente, a auséncia de jurisdi¢do ou de le-
gislacdo consensual sobre o mar aberto fazia dele um lugar de anomia®®®. Para o
autor, a situacéo do ciberespaco (na virada do século) é semelhante aquela que, por
muito tempo, observou-se no mar aberto, fazendo-se necessario um (provavelmente
longo) processo de negociacao para que se possa estabelecer um direito do ciberes-
paco — incluindo, por exemplo, um sistema obrigatério de resolucdo de conflitos
semelhante ao instituido pelo direito maritimo.

Ha, porém, diferencas cruciais entre o “mar livre” (mesmo problematizada
a irregulabilidade aparentemente natural que Schmitt ainda pdde tomar por garan-
tida em 1950) e o ciberespaco suposto “livre”. Em ambos os casos, trata-se de na-
vegagdo — a propria raiz da palavra “cibernética” e, portanto, da palavra “ciberes-

paco” remete a navegacdo, de modo que se pode pensar no ciberespaco como

145 Ademais, essa perspectiva subestima tanto o interesse quanto a possibilidade pratica dos Estados
e das empresas de legislarem sobre o ciberespaco, capturando-o com sua soberania e submetendo-o
ao seu governo, mesmo a despeito da ignorancia que possam mostrar sobre as dindmicas e valores
imanentes a ele. Johnson e Post veem o ciberespago como, de certo modo, imune a soberania, ainda
que em termos um pouco diferentes dos de Barlow. Para eles, o direito do ciberespaco ndo depen-
deria da nocdo tradicional de soberania porque, uma vez que 0s usuarios poderiam deslocar-se sem
restricBes por diferentes dominios cibernéticos (submetidos a diferentes sistemas de direito ciberes-
pacial), e que suas propriedades virtuais seriam igualmente imateriais e portateis, “a relagdo entre o
‘cidaddo’ e o ‘Estado’ [mudaria] radicalmente” (Johnson e Post, 1996, p. 1402, t.m.).

146 56 em 1982 foi produzido, pela Convencdo das NagGes Unidas sobre o Direito do Mar, o primeiro
acordo do Direito Internacional moderno regulando o mar aberto.
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espaco-de-navegacao. A principal carateristica do “mar livre”, porém, que, segundo
Schmitt (2014b), tornaria impossivel a sua apropriacdo pelo nomos ndo era tanto a
sua navegabilidade quanto a no¢éo de que o trabalho humano exercido sobre ele,
diferentemente do trabalho sobre a “terra firme”, nao deixaria marcas permanentes
ou, em todo caso, suficientemente estaveis para imprimir ou consolidar um nomos
(a pesca, por exemplo, embora extraisse, do mar, um produto, ndo adaptava uma
determinada por¢éo do mar a uma determinada forma de atividade humana de modo
duravel). Essa caracteristica ndo pertence ao ciberespaco. Ao contrario, o ciberes-
paco é profundamente contingente a atividade humana (e ndo-humana) que se de-
senvolve nele, ao mesmo tempo em que também adapta essas atividades as suas
formas. Ele é todo nomos, em um sentido talvez até mais radical que a “terra firme”,
ja que a topologia do ciberespaco pode ser tida como absolutamente coextensiva a
sua arquitetura normativa — o ciberespaco é artificial por exceléncia, inteiramente
construido.

Se é possivel pensa-lo como espaco navegavel, a diferenca decisiva, em re-
lacdo ao “mar livre”, € que, enquanto neste a navegagao nao deixa tragos, no cibe-
respaco navegar é sempre reconstruir, de modo que a navegacdo sempre altera,
mesmo que minimamente, a topologia navegada. Portanto, talvez seja mais interes-
sante pensar o “ciberespaco” nao como espago-de-navegagdo, mas como espago-
navegacdo — espaco constantemente criado e recriado pela propria navegacao e,
nesse sentido, propriamente cibernético.

Lessig parece sugerir uma concepcao da correlagéo entre, de um lado, o di-
reito ou a soberania tradicionalmente entendidos, e, de outro, o cédigo computaci-
onal, articulada em um duplo movimento, que pode ser definido pela passagem de
uma questdo de “regulabilidade” (como o ciberespago pode, através de mudangas
de arquitetura, oferecer-se como mais e melhor regulavel do ponto de vista do di-
reito estatal) a uma questdo mais direta de “regulagio por codigo”*’.

Em primeiro lugar, embora os Estados nacionais ndo possam legislar dire-
tamente no sentido em que o codigo computacional pode (o governo dos E.U.A.
néo pode diretamente codar a arquitetura do Google, ainda que a Google como em-
presa ligue-se ao territorio americano), é possivel aos Estados intervir no sistema

de incentivos e interesses que tende a determinar as escolhas de arquitetura daqueles

147 Sobre a discussdo de Lessig do codigo computacional como direito, ver subsecdo 5.1.1.
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que diretamente codificam — notadamente quando estes s&o atores comerciais, cujos
interesses obedecem as “leis” da economia de mercado'*®. Através desse tipo de
negociacdo, os Estados podem, por exemplo, influenciar as plataformas cibernéti-
cas a estabelecer sistemas de identidade e credenciamento dos seus usuérios de ma-
neira a sujeitar as atividades destes a agéncia coativa do direito estatal — algo que,
em uma arquitetura de anonimato, poderia mostrar-se bem mais dificil, ou mesmo
impossivel.

Essa modalidade de regulacdo, que poderia ser entendida como a recaptura,
em alguma medida, pelos Estados nacionais do ciberespaco como “terra livre”,
aponta, porém, para uma segunda modalidade sem a qual ela ndo seria sequer pen-
savel: a “regulacdo por codigo” exercida na propria arquitetura do ciberespaco. Os
Estados s6 podem influenciar a arquitetura do ciberespaco, de modo a entéo vincu-
lar 0 que acontece nesse espaco ao seu proprio aparelho coativo, porque essa arqui-
tetura, ela mesma, ja exerce a sua propria forma de autoridade e coacdo. Embora
seja possivel entender a no¢do de que o codigo é direito, e de que a internet ndo é
um espaco impermedavel ao governo, nesse sentido correlacionista — sempre a partir
da correlacéo entre o Estado como fonte do direito e o ciberespago como plano da
sua incidéncia —, aquilo de mais decisivo para que Lessig aponta é que a arquitetura
do ciberespaco pode, como tal, ser considerada direito.

Podemos falar, assim, em trés estagios em parte historicos, em parte tedricos
no que concerne a relacdo entre ciberespago e governo: 1) ingovernabilidade, 2)
governabilidade correlativa (regulabilidade) e 3) governo imanente (regulacéo por
c6digo). Sdo estagios ao mesmo tempo historicos e tedricos porque correspondem,
em certa medida, as impressfes causadas por fases diferentes da historia do cibe-
respaco (para a qual uma década tem consequéncias semelhantes as de um século
na historia da técnica em geral) — impresséo de liberdade absoluta; impressdo de
relativa e progressiva colonizagdo; impressao de controle cibernético inerente —,
mas, a0 mesmo tempo, ndo correspondem tanto a realidade de cada uma dessas
fases quanto a uma progressiva tomada de consciéncia da complexidade do agenci-

amento em questdo, desencadeada por uma série de acontecimentos e traumas. A

148 Uma das mais valiosas moedas de troca de que dispdem os Estados nesse sentido é 0 acesso aos
mercados sob sua jurisdicdo, que podem tornar mais ou menos dificil, e mesmo bloquear, mediante
justificativas que, muitas vezes, passam facilmente por valores considerados legitimos como, por
exemplo, a seguranga e a possibilidade do “law enforcement”.
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primeira fase corresponde a ideologia libertéaria da primeira geracéo do ciberespaco,
representada aqui pela figura de Barlow e sua “Declara¢do”, e pensa o ciberespaco
como inacessivel a influéncia dos “governos”. A segunda corresponde aos primei-
ros movimentos da parte de “governos” (i.e., de Estados soberanos) para pressionar
o0 ciberespaco a criar condicdes de aplicabilidade para o direito estatal sobre atos
ciberespaciais, e torna pensavel essa relativa colonizacdo (que sempre fora possi-
vel). Por fim, a terceira fase aponta para a atualidade da internet, em que se torna
cada vez mais explicita a onipresenca de modos de controle cujas relagdes com 0s
Estados nacionais s&o variaveis e acidentais (ndo-essenciais)'*°.

O advento da soberania de plataformas, como fase atual em que a internet
se mostra evidentemente ndo s6 auto-regulada, mas tendente a regular cada vez
mais estratos do restante da realidade se expressa de modo mais explicito — ao me-
nos segundo o que tradicionalmente se entende por soberania (pensemos em uma
transi¢do pos-westfaliana) — quando as plataformas da nuvem passam a ter efetivos
conflitos de soberania com estados terrestres (territoriais, westfalianos).

Um grande marco nesse sentido é o conflito China-Google de 2009, em que
ameacas persistentes avancadas (APTS) ligadas ao Exército de Liberacdo Popular
chinés conduziram uma série de ciberataques contra varias organiza¢cdes com com-
peténcias de tecnologia, seguranca e defesa, entre as quais a Google, levando esta
ultima a retrair parte das suas operacdes do territorio chinés, e conturbando ainda
mais, desde entdo, a relacdo entre as duas poténcias (territorial e nlvea), que ja era
marcada pela resisténcia da Google a implementar os protocolos de censura de con-
tetdo exigidos pelo governo chinés.

N&o se trata, evidentemente, do conflito entre dois Estados soberanos, mas
de um conflito entre um Estado territorial e um agente ndo-estatal sem contornos
territoriais definidos. Mais que isso, Bratton (2015) ressalta que o que importa aqui
ndo é o conflito entre duas poténcias soberanas, mas entre duas logicas da sobera-
nia, de modo que a propria noc¢do de soberania esta em jogo. Uma pensa o ciberes-
paco como tendo seu proprio nomos imanente; a outra o postula como uma conti-
nuacgéo do territorio do Estado, ou em todo caso como capaz de ser subsumida ao

dominio estatal. O Google, é claro, ndo deixa de ter suas bases materiais — seus

149 A teoria da normatividade inerente ao ciberespaco (cédigo como direito) néo é verdadeira ou Util
apenas a partir dessa nova fase, mas também retrospectivamente, ja que nunca houve um momento
em que a propria arquitetura do codigo ndo exercesse a funcdo normativa que Lessig aponta.
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formidaveis data centers —, mas a sua geolocalizacdo ndo opera por extensao con-
tinua, estriamento do espaco e divisdo dentro/fora, mas por distribuicdo. Nao se
trata, mesmo na logica de plataformas, da superacdo do Estado por um novo tipo de
soberania, mas de uma disputa sobre os modos de imbricacao entre Estados e pla-
taformas, territérios e diagramas de nuvem, em que diferentes propostas comegam
a se articular e entrar em conflitos de hegemonia. Poderiamos pensar, em termos
muito simplificados, em um “modelo ocidental” (Google-E.U.A etc.) em que o sis-
tema de plataformas comerciais-cibernéticas teria primazia tendencial sobre o Es-
tado, e um “modelo oriental” (China-Weixin etc.) em que o Estado sobrecodaria as
plataformas (também apenas tendencialmente).

Que esse novo cenario, em que a soberania se apresenta como agenciamento
multi-nivel (o que Bratton chama de “stack”), ndo implique uma superagdo do poder
soberano do Estado, mesmo no “modelo ocidental”, se faz explicito no contetido
dos vazamentos efetuados por Edward Snowden. O movimento da Agéncia de Se-
guranca Nacional (NSA) americana para, conectando-se as grandes plataformas de
tecnologia e comunicacdo dos E.U.A. (Facebook, Google, Microsoft, Yahoo), cap-
turar dados e metadados, exercer vigilancia, etc., tanto no territério americano
quanto fora dele, é sinal, nas palavras de Bratton (2015, p. 35, t.m.), de uma “ma-
nobra do Estado americano para exercer controle soberano sobre (ou, pelo menos,
policiar) os espagos espectrais da computagdo em escala planetaria”. Sendo poder
soberano, ao menos policia, ou seja, governo. O Estado, nesse caso, ndo subsume
ou sobrecoda, como num paradigma de soberania, o diagrama de plataformas, mas
procura deixa-lo relativamente livre para se desenvolver, ao mesmo tempo em que

busca se manter conectado a ele.
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4. Demogramatica ll: O informal e ainformacéo

Procurei montar um modelo da tecnomia moderna a partir de uma interface
Kelsen-Schmitt. Considerado do ponto de vista cientifico, i.e., do saber juridico, o
direito moderno cruzava uma certa tecnomia (ligando fatos naturais e sentidos nor-
mativos) e uma certa demogramatica (produzindo autonomia na aplicacdo das nor-
mas por meio da representacdo, no caso das pessoas, e representacdo das coisas
como objeto de direitos). Uma coisa era a aplicagcdo da norma abstrata sobre um
caso concreto e a consequente imposi¢cdo de uma san¢do (passagem da conduta a
norma e da norma de volta a conduta); outra era a producao da representacao poli-
tica no fundamento da legitimidade de uma ordem normativa — passagem da multi-
plicidade do povo (minusculo) & unidade do Povo (maiusculo) e a Constituicdo
como forma juridica posta. Em ambos 0s casos se tratava do problema transcenden-
tal do direito, i.e., da correlacdo entre experiéncia material e forma juridica, e da
solucdo desse problema através de um esquema (Kelsen, 1998b). Assim como era
preciso vincular atos ao seu sentido juridico (matar alguém-homicidio; assinar uma
folha de papel-producéo de uma norma contratual), a legitimidade de uma ordem
normativa dependia de que um evento constituinte, como acontecimento natural e
politico, se ligasse a producdo de normas juridicas.

J& de um ponto de vista mitico, ou do ponto de vista das relacdes de forca,
tecnomia e demogramatica apareciam juntas como nomos. A democracia ndo tinha,
entdo, nada a ver com a representacdo, mas com a concretude das normas. O corpo
do direito, para o mito, seria 0 corpo do povo e o corpo da terra unidos por um
vinculo organico. O direito, pensado assim, ndo era um problema de forma de ex-
pressdo, mas de forma de conteudo, ou devia fazer coincidir formas de expressao e
formas de contetdo, ordenacdo e localizacdo (Schmitt, 2014b). O processo pelo
qual as formas de expressdo se codificariam como maneira de desterrar toda a or-
dem concreta e reaterra-la em um nivel suplementar, é vista com reserva por essa
perspectiva.

O ponto cego da visdo cientifica do direito estava em considera-lo pura-
mente do ponto de vista das formas de expressao, a saber, do direito e da sua apli-
cacdo sobre os fatos juridicamente considerados. O ponto cego da visdo mitica es-

tava em assumir as formas de contetdo como auto-fundadas, sem levar em
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consideragdo os processos informais subjacentes a essa forma de concretude e em
aspirar a uma coincidéncia impossivel entre contetidos e expressdes'®. Em ambos
0s casos, 0 problema democratico, posto radicalmente, exigia 0 mesmo movimento:
acessar o nivel dos diagramas, em que as formas de contetido e formas de expressao
n&o estdo dadas, mas entram em questao.

De um ponto de vista combinado, sem privilégio nem das formas de conte-
udo nem das de expressao — mas ainda formal —, a tecnomia se apresentava como
uma dupla articulagdo em que cada polo era também duplamente articulado. A
forma de conteudo se constituia de corpos humanos e coisas. Ela se produzia, e.g.,
por tomada e diviséo de terras, ou por instituigdes disciplinares. Sua substancia de
conteddo podia ser uma matéria terrestre copulada a uma populacdo humana, ou
uma multiplicidade de detentos distribuida em uma arquitetura prisional. Sua forma
de expresséo podia ser um nomos no sentido das linhas que se imprimem na terra
(“sebes e cercados...”), ou a atividade de punir considerada como estruturada pelos
regulamentos internos da prisdo, discursos que circulam na sua operagao etc.

A articulacdo de expressdo, por outro lado, era o direito em sentido dinamico
(nomodinamica), ou seja, o direito enquanto aplicado, incluindo o sistema de nor-
mas (dever-ser) como o direito em sentido “puro”, e o mundo das condutas e fatos
juridicos (ser) como objeto ou matéria de aplicacdo. A substancia de expressao, ai,
é o conjunto das condutas formadas (reconheciveis como tais), ao passo que a forma
de expressdo é a pura ordem de dever-ser, abstraida de qualquer aplicacdo particu-
lar, ou seja, o direito enquanto estatico (Kelsen, 1998b).

Tudo isso eram formas constituidas, i.e., o dispositivo tecnédmico em sentido
estrito. Agora entra em questdo, por outro lado, o nivel da constituicdo dessas for-
mas a partir de relagdes informais de forca—a demogramatica. Em relacdo a Kelsen,
€ 0 ponto em que o esquema implica as forgas para explicar as formas, mostrando-
se como diagrama; em relacdo a Schmitt, € quando o nomos ja ndo pode ser pensado
como reparticdo do espaco (civilizagdo sedentéria, agricultura), mas como disposi-
¢ao no espago aberto (nomadismo, pastoreio némade). Este capitulo se dedica a

esse plano.

150 O mito era assumido como dado enquanto tal, ou seja, de um ponto de vista mitoldgico, mas ndo
do ponto de vista de um tempo mitico, em que todas as poténcias de formacao de contetido e forma-
¢do de expressdo ainda se oferecem indeterminadas.
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A tecnomia moderna era uma pirdmide pensada, imaginada, sonhada. Ela
ndo tinha matéria; ou a sua matéria, em todo caso, era 0 ndo-direito. Mas, se ela
tinha (ou era) um esquema, ela tinha (ou era) ndo s6 uma regra de reconhecimento,
mas uma regra de producdo. O esquema-piramide deve se construir materialmente,
preencher suas linhas abstratas com materiais concretos, mesmo a posteriori, afinal
a eficicia é condicdo da sua existéncia. Mas, assim que passa a se efetuar, o es-
guema-piramide comeca a perder o ch&o, que ja ndo sabemos se fica no seu topo
(norma-chdo) ou nas suas bases (terra). Deleuze (1978, t.m.) encontra ndo na Pri-
meira, mas na Terceira Critica kantiana esse “terror do sublime dindmico” que “ba-
lanca” o esquematismo, e sobre o qual “toda a nossa terra, toda a terra do nosso
conhecimento que haviamos construido [...] se poe a vacilar”.

A Critica da Faculdade do Juizo é o livro romantico de Kant, e esta nas
bases do romantismo alemé&o — ou melhor, na “charneira” (Deleuze, 1978, t.m.) en-
tre a modernidade classica e a romantica, que podemos, sem forcar demais, fazer
corresponder a interface Kelsen-Schmitt, entre a compreensao cientifica do direito
e a sua mitologia. A dupla articulagdo da tecnomia moderna “desmorona porque
vemos que ela se fundava — ndo no sentido de fundamento, mas no sentido de fun-
dacdo — [...] na compreensdo estética” (Deleuze, 1978, t.m.). E algo comparavel a
uma experiéncia estética do sublime gque sacode todas as formas do direito, de tal
maneira que a tecnomia se poe a delirar.

Desviamos os olhos da piramide — essa imagem fascinante, de fato, no sen-
tido préprio do fascinus —, e percebemos, ap6s tanto tempo, algo que estava ali,
evidente até, desde o inicio, mas como plano de fundo: o deserto. Ou imaginamos
a piramide em outro lugar, em outra geografia, que ndo essa? Nem toda piramide
existe em um deserto, € claro — sobretudo se sairmos do “velho mundo” —, mas
parece claro que, no esquema-piramide, o deserto esta pressuposto. Ou seria possi-
vel imaginar um objeto inteiramente abstrato/normativo como ligado a uma “efica-
cia global” sem pressupor uma matéria igualmente abstrata, mas no sentido de néo-
formada? O deserto figura 0 maximo desse desterro, dessa abstragdo material, com
suas linhas e dunas em continua transformacéo, com suas areias que podem levantar

VOO e aterrissar nas lavouras da América Latina ou sobre os automéveis de Roma®®,

151 Pode-se dizer que o deserto € a terra em desterro e que a areia, nesse sentido, é a terra em estado
de desterro, de desorganizagdo, de inorganicidade. A areia perde o carater organico da terra, 0 que
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A pirdmide, como esquema de abstracdo do direito, como figura laica (subtraida de
Deus) da providéncia, supde o deserto'®? — esse desterro —, e por isso Schmitt a
rejeita, ja que, para ele, o direito ndo se aplica ao disforme.

Mas também o chédo concreto onde Schmitt pretende fundar o direito é afe-
tado pelo deserto. O espaco ordenado e localizado “é constantemente revirado e
entregue a um espago liso” (Deleuze; Guattari, 1980, p. 617, t.m.). H& pressuposi-
¢do reciproca entre o territoério ordenado e o deserto, sendo que “em um caso, o
deserto é organizado; em outro, é o deserto que ganha e que cresce; e também as
duas coisas de uma vez”. Essas “misturas de fato ndo impedem a distin¢ao de di-
reito, abstrata, entre os dois espacos [territorio e deserto]”, que segue se operando
em formas de conteudo produzidas a cada vez. Mas o territorio concreto, longe de
ser uma base, surge agora como aquilo que precisa ser baseado, como aquilo que
deve ser construido sobre um espaco informe. A ordem territorial se funda em uma
distincdo de direito, ja abstraida e reaterrada na fisionomia da terra.

No plano democréatico ndo se tem territorios, condutas ou normas, mas “in-
tensidades, ventos e barulhos, forcas e qualidades tateis e sonoras — dai o deserto”
(Deleuze; Guattari, 1980, p. 598; 604, t.m.). As demes gque 0 “povoa[m]” sdo “mul-
tiplicidade[s] que muda[m] de natureza se dividindo, como as tribos do deserto”,
mas ndo é sO porque o deserto é povoado por némades (porque ele faz o direito
delirar tribos de tuaregues em figuracdes do exadtico) que o deserto consiste em uma
demogramatica: é porque o deserto mesmo delira, o deserto sonha, conforme de-
monstra a arte contemporéanea dos povos do deserto australiano®®3,

Mas como se manifesta esse sublime e esse delirio tecndmico? Qual o cor-

respondente, para o direito, do céu estrelado, do mar enfurecido, do terremoto? Os

ndo significa que perca sua poténcia fértil (as areias do deserto que caem sobre as lavouras latino-
americanas sao altamente nutritivas).

152 «As grandes religides imperiais tém, portanto, necessidade do espagco liso (do deserto, por exem-
plo), mas para dar-lhe uma lei. [...] Essa é a forma-piramide sobre o fundo do deserto imével, que
porta sobre todos seus lados uma superficie plana” (Deleuze e Guattari, 1980, p. 617, t.m.).

153 Desde os anos 70 ha um amplo movimento artistico, comecando na comunidade aborigene de
Papunya, no norte da Australia, e que desde entdo se tornou possivelmente a expressao artistica
contemporanea mais mundialmente reconhecida desse pais, que é informado por conceitos cosmo-
I6gicos dos povos da regido, como os de sonhar e tempo do sonho (Johnson, 1994). O movimento
partiu inicialmente de artistas locais como Clifford Possum Tjapaltjarri e Kaapa Tjampitjinpa, me-
diados pelo professor australiano Geoffrey Bardon, passando a envolver diferentes comunidades e
cooperativas de artistas, a gerar desdobramentos de carater académico e urbano, até transformar-se
em um fendbmeno do mercado de arte internacional. Outros artistas importantes sdo John
Mawurndjul, Judy Watson, Rover Thomas e Emily Kngwarreye. Essa arte aborigene tem manifes-
tacBes consideradas como tradicionais e como contemporaneas, em um gesto obviamente problema-
tico de classificagcdo segundo conceitos ocidentais, mas que produz tensdes interessantes.
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autores da rede Universidade Némade recorrem constantemente as figuras do de-
serto e do tremor de terra para falar dos eventos de junho de 2013 no Brasil e do
periodo turbulento que se segue, de 2014 a 2016 (Cava, 2013; Cava, et al., 2016).
As manifestacdes que surgiram, durante a década de 2010, da articulagéo entre ruas
e redes, na sua falta de forma e conteudo definidos ou definiveis, parecem ter sido,
muitas vezes, vistas como uma espécie de experiéncia do sublime constitucional.
Uma segunda figura é a do sistema técnico incognoscivel descrito por Bridle
(2018), que parece sobredeterminar tanto o direito quanto a ciéncia ao mesmo
tempo em que sequestra e torna indiscerniveis as suas fun¢fes. Uma outra ainda é
a figura da mudanca climatica, ou a hipdtese Gaia como instancia de direito natural
gue ndo pode ser conhecida enquanto tal. Em todos esses casos, uma terra para além
de qualquer chéo, fundamento ou localizacdo do direito parece surgir como condi-
cao de (im)possibilidade do conhecimento e da préatica juridicos.

A demogramatica ndo é meramente a negacdo da forma: é a vida democréa-
tica como consisténcia. A consisténcia democratica, embora ndo possa ser objeto
de conhecimento formal ou representativo, pode ser mapeada e navegada segundo
demogramas. A demogramaética é a teoria-pratica desse mapeamento-navegacao.

No plano democréatico, demes (quase-contetdos) e demogramas (forcas de
expressdo) sdo continuamente divididas, multiplicadas (elas “se multiplicam se di-
vidindo”), distribuidas e selecionadas. Esse — e ndo qualquer tipo de articulacéo
formal dada — € o processo democratico propriamente dito. Nessa gramatica a de-
mocracia se joga e se escreve®®. Pela nogdo de plano democratico, ndo se quer
implicar uma bidimensionalidade da vida democratica, mas sim que nenhuma di-
menséo suplementar pode ser adicionada sem que a multiplicidade mude, i.e., que
nenhuma dimensao é adicionada em transcendéncia (Deleuze; Guattari, 1980). A

vida democratica ganha consisténcia por multiplicacdo, sem sintese necessaria.
4.1. Pandemocracia
Ja em um estagio avancado da producéo deste trabalho, um acontecimento

mundial, de certo modo, inesperado — embora também amplamente previsto — veio

concretizar e acelerar, com uma forca terrivel, a intrusdo das coisas na tecnomia-

154 No sentido de Derrida (1967, 1979), em todo seu projeto gramatologico e, notadamente, em “Es-
critura, signo e jogo no discurso das ciéncias humanas”.
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demogramatica contemporénea. Trata-se, é claro, da pandemia da covid19, causada
pelo virus SARS-CoV-2. De repente, uma agéncia radicalmente ndo-humana — se-
quer exatamente viva — veio, de uma vez, manifestar a emergéncia em escala pla-
netaria e ativar ou acelerar todo um processo de multiplicacéo e diversificacdo das
técnicas de governo das popula¢des humanas e ndo-humanas.

O virus conjuga, assim, uma intrusdo ndo-humana no sentido da intruséo da
terra, como muitos tém salientado, a uma intrusdo-aceleracdo inumana tecnémica
ligada ao que chamaremos de governanca algoritmica. Como nota Zizek (2020), é
provavel que a pandemia da covid19 marque o inicio de um processo pelo qual
préticas de governo antes vistas como incompativeis com a democracia passem a
ser tidas cada vez mais como necessarias e, eventualmente, normais, e que a questao
democratica se torne menos uma de dizer “sim” ou “ndo” a tais modelos, e mais um
envolvimento com nuances do seu design e implementacé&o.

Foucault (2016, p. 6, t.m.) se refere ao paradigma do combate a epidemia da
variola no séc. XVIII para introduzir o tema da governanca, que ele diferencia do
poder juridico e do disciplinar'®. Em contraste tanto ao “ndo roubaras” do direito
penal quanto a “série de vigilancias, controles, olhares, esquadrinhamentos [...], en-
carceramento [...], técnicas penitencidrias, trabalho obrigatoério, moralizacao, corre-
¢do etc.” que o acompanham, o “problema fundamental” (Foucault, 2016, p. 12,

t.m.) no caso da epidemia sera

Saber quantas pessoas sdo atacadas de variola, a que idade, com quais efeitos, qual
mortalidade, quais lesGes ou quais sequelas, quais 0s riscos que se assume pela
inoculagéo, qual a probabilidade de um individuo morrer ou de desenvolver variola
apesar da inoculagdo, quais os efeitos estatisticos sobre a populacédo em geral [...].

Ja ndo se trata do exilio, como no caso da lepra, ou da quarentena, como no

da peste, mas de todo um outro mecanismo, que opera ndo tanto dividindo o espago

1%5 Foucault (2016, 2004) usa, como se sabe, o termo “governamentalidade” (“gouvernementalité”),
além de “arte de governar” (“art de gouverner”). Opto pela expressdo “governanga” por uma série
de raz0es entre tedricas e estéticas. Em primeiro lugar, procuro evitar expressdes muito convolutas
guando ndo sdo estritamente necessarias. No caso, a diferenga fundamental nas denota¢des de “go-
vernamentalidade” e “governanca” me parece ser que, enquanto a primeira expressado fala da quali-
dade de algo relativo ao governo (a qualidade de ser governamental), “governanca” fala de uma
atividade continua ou de um processo, algo mais gerundio (como se fosse uma “governagdo” — e
ndo que para Foucault ndo se tratasse disso). Aqui, porém, como ndo esta em questdo a natureza do
poder, e como tampouco entra em questdo a relagdo entra governo e “mentalidade”, me pareceu
melhor falar de governanca. Aproveito essa palavra, além disso, para sintetizar outros conceitos,
como os de controle e de governanca algoritmica, além de jogar com as ressonancias do termo
“governanga” (“governance”), ubiquo no discurso contemporaneo sobre organizagdes e gestéo.
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ou organizando os corpos, mas no nivel de diagramas probabilisticos que dizem
respeito a populagdes. 1sso ndo implica que dispositivos juridicos e disciplinares
deixem de existir, mas eles vdo sendo reformados e redistribuidos em funcéo dos
diagramas de governanca a medida que estes ganham relevancia. Ha aplicacéo da
lei e producdo de leis, e de decretos de excecdo, e hd determinacdo de limites espa-
ciais (isolamento) e temporais (quarentena), mas essas fungdes sdo gradualmente
reduzidas a um minimo necessario e distribuidas contingente- e estrategicamente
segundo mapas estatisticos.

Ainda no exemplo da variola, duas caracteristicas da governanca a ser me-
Ihor explicadas mais adiante. 1) A governancga funciona sem pressuposicéo de sa-
beres representativos®®®, e 2) tracando curvas de normalidade e correlacionando-as
entre si a fim de intervir estrategicamente para normaliza-las. Ha a “determinagédo
de diferentes curvas de normalidade” (Foucault, 2016, p. 65, t.m.) que devem ser
entdo normalizadas umas em relagdo as outras™®’, de modo a “tomar apoio sobre a
realidade do fenbmeno, ndo tentar impedi-lo, mas, ao contrario, jogar, em relacdo a
ele, outros elementos do real” (Foucault, 2016, p. 61, t.m.).

Nenhum outro acontecimento, na historia recente, fez surgir, diante dos
olhos de todos, uma quantidade tdo grande de diagramas estatisticos e, principal-
mente, de curvas, quanto a pandemia da Covid-19. Disseminacéo inicial do SARS-
CoV-2 na China, na Italia, nos E.U.A.; projecGes para paises mais recentemente
invadidos pelo virus segundo comparacdo com aqueles onde o processo ja havia
avancado; comparacdo de diferentes estratégias de contencdo e mitigacdo. Toda a
questdo do que fazer depende do estabelecimento — extremamente dificil por conta
da velocidade e escala dos processos — do normal, da curva normal segundo cada
contexto, e dos limites dos ajustes que podem ser operados. Populagdes humanas,
virais e ndo humanas (quantidades de leitos, de respiradores, de medicamentos) séo

inseridas em curvas e correlacionadas, a fim de diagramar acfes potenciais e suas

16 Foucault (2016, p. 60, t.m.) nota que “a pratica da variolizagdo e da vacinagdo, o sucesso da
variolizacéo e da vacinagdo eram impensaveis nos termos da racionalidade médica da época. Se
tratava de um puro dado de fato. Se estava no empirismo mais explicito, e isso até que a medicina,
em meados do séc. XIX, e em grande medida com Pasteur, pudesse fornecer uma apreensao racional
desse fendmeno”.

157 O autor d4 o exemplo da curva de mortalidade e da “mortalidade dita normal” (Foucault, 2016,
p. 64, t.m.) e da sua “distribui¢do normal [...] segundo cada idade, em cada regido, em cada cidade,
nos diferentes bairros de uma cidade, segundo as diferentes profissdes das pessoas” etc. “Havera
entdo uma curva normal, global, as diferentes curvas consideradas normais, e a técnica consistira
em qué? Em procurar abater as normalidades mais desfavoraveis, as mais desviantes em relacédo a
curva normal, geral, de abaté-las sobre essa curva normal, geral”.
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consequéncias provaveis. Estabelece-se um limite de normalidade, como, e.g., 0
limite de capacidade de um sistema de salde, e opera-se por intervengdes pontu-
ais'™® para manter as curvas dentro do normal sem, por outro lado, causar mais
transtornos que o necessario para a economia. Que a vida seja um fim em si ou
tenha uma dignidade (em oposi¢cdo a um valor), e que a morte seja vista como um
mal absoluto, como pretende a no¢do moderna dos direitos humanos, passa a ter
importancia relativa, pois nao é possivel proibir a morte, s estabelecer a curva nor-
mal de mortes, a dos demais fatores, e intervir de maneira a minimizar, dentro do
possivel — ou do provavel —, a variavel mortes*®®.

A cada momento, ao longo de cada linha, o virtual se transpde ao atual, e a
cada momento dessa passagem o plano do virtual se modifica, exigindo novos ajus-
tes nos modos de intervencdo. A governanga opera, assim, no nivel das multiplici-
dades, das populag¢des, mapeando um plano de relagGes entre atualidades e virtua-
lidades e agindo sobre esse plano, reconfigurando rela¢Ges de forcas, selecionando
e atualizando certas virtualidades, suspendendo outras. Ela procede por 1) coleta de
dados sobre a populacdo em questdo, 2) mapeamento das correlacdes relevantes,
Uteis, acionaveis entre as variaveis identificadas, e 3) acdo sobre acdes, i.e., exerci-
cio estratégico de poder sobre o diagrama de forgas mapeado.

Isso tudo ja era o caso em Foucault e desde o séc. XVIII, como o exemplo
da variola mostra. Se ha uma diferenca contemporanea, ela se deve a emergéncia
do que se tem chamado de governanca algoritmica’®®, que tenderia a desencadear,
pela abundancia de dados'®! e capacidade crescente de processamento, um controle
vigente sobre os minimos detalhes da vida, de eficacia tendencialmente absoluta:
ndo tanto uma transicdo entre paradigmas de governo qualitativamente distintos,
mas uma diferenga quantitativa ou intensiva no seio dos paradigmas de governanca,

por pura intensidade, faria emergirem diferencas qualitativas.

1%8 Essas intervengdes podem ser minimas, a fim de evitar consequéncias disruptivas para circuitos
de uma normalidade social mais ampla. Por exemplo, pode-se estabelecer um sistema em que se
prevé o lockdown, para “achatar a curva” de contagio, apenas nas circunstancias em que o limite do
sistema de salde esta a ponto de ser ultrapassado pela demanda de leitos, respiradores etc., voltando-
se a situacdo de relativa normalidade (abertura do comércio, etc.) assim que o risco imediato passe,
e até uma nova subida que represente risco.

159 Dai que toda a discussdo sobre se “a vida” e “a economia” andam juntas ou se opdem, se hd uma
prioridade absoluta da vida ou se “defender a economia” “salva vidas”, se mostra como uma grande
confusdo, ja que, desde que existe a governanca, a vida mesma é gerida economicamente.

160 \/er secdo 4.2.

161 Ver subsecéo 4.2.1.
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Essa tomada de todos os aspectos da vida pela governanca aparece hoje, em
muitos casos, sob a figura de um potencial paradigma chinés!®?, no qual um Estado
integrado a um sistema de plataformas digitais coletaria dados sobre cada movi-
mento dos cidaddos e estabeleceria, a partir deles, sistemas de avaliacdo da cidada-
nia e de obtencédo de crédito, tratamento diferenciado segundo critérios ndo neces-
sariamente transparentes, blogqueio perfeito de qualquer subverséo da ordem etc.
Mas, como nota Sloterdijk (2020), nada indica que um potencial modelo “ociden-
tal” para a governanca algoritmica tenderia a ser menos distépico que o “oriental”,
com, e.g., um patchwork decentralizado de plataformas privadas as quais seriam 0s
Estados a se anexar (se eles mesmos ndo virassem empresas-plataforma).

Independentemente do modelo em que ela se apresente, o importante quanto
a governanca algoritmica (o que faz dela um paradigma de governo reconhecivel
entre suas diferentes versdes) € a promessa ou a ameacga de uma espécie de governo
das coisas mesmas, em que cada multiplicidade seria governada por normas extra-
idas da sua dindmica imanente. Os megadados tenderiam a duplicar o real nos dia-
gramas de governanca, e, feita essa duplicacdo, a governanca governaria o real se-
gundo as suas préprias normas. Do ponto de vista do direito moderno, isso aparece
como um estado de excecdo tornado regra, mas também, indecidivelmente, como
uma democracia absoluta — uma pandemocracia, liberada da bifurcacdo entre pes-
soas e coisas que, na modernidade, permitia a separacdo entre constituicdo e go-
Verno e, por conseguinte, a producédo da liberdade como autonomia. Pandemocra-
cia, isto €, no sentido de uma democracia de tudo, de todas as coisas, em oposi¢do

a democracia humana.

4.1.1. Do esquema aos demogramas

O diagrama em Foucault, Deleuze e Guattari é como se fosse um upgrade
ou uma outra versdo (se ndo quisermos ser teleoldgicos), talvez até uma corrupgéo
do esquema kantiano. Essa observagao levanta uma curiosidade: se 0 modelo kel-

seniano do direito tem, no seu centro, algo como um esquema kantiano, o que

162 Nao me refiro aqui aos fatos atuais sobre a China, mas a um paradigma de governanca do qual
certas praticas atuais dariam sinal, ou que comecaria, em todo caso, a ganhar espaco no imaginario
ocidental dos futuros possiveis.
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aconteceria se o substituissemos por algo como um diagrama deleuzo-foucaultiano?
Que concepcéo do direito e da democracia resultaria desse acoplamento?

Ja apareceram, em capitulos anteriores, as criticas duras que Deleuze (2012)
dirige a Kant, notadamente na pequena monografia de 1963, A Filosofia Critica de
Kant. Trata-se de uma obra “de juventude” — uma das monografias mais antigas,
bem anterior a Diferenca e Repeti¢ao (1968) e Ldgica do Sentido (1969), mais ainda
a0 Anti-Edipo (1972) e Mil Platos (1980), e, portanto, muito distante da emergéncia
do conceito de diagrama, cuja importancia no pensamento de Deleuze é caracteris-
tica a década de 1980. Entre as monografias, aquela sobre Kant se destaca porque,
ao passo em que todas as demais sdo dedicadas a filésofos que Deleuze admira e a
cuja linhagem (uma certa filosofia da imanéncia) ele busca se conectar — Espinoza,
Hume, Nietzsche, Bergson... — Kant aparece como um inimigo filoséfico — embora
um que néo se pode simplesmente ignorar.

Em 1978, porém, Deleuze volta a Kant para uma série de seminarios, fa-
zendo uma leitura um tanto mais generosa'®. O conceito kantiano do esquema é
desdobrado entdo em sentidos que prefiguram claramente o de diagrama, que viria
a desempenhar funcdes chave em livros como Mil Platos e Foucault (1986). Por
tras da “bruma do norte” — uma “atmosfera excessiva”, “sufocante” — do pensa-
mento de Kant, Deleuze (1978, t.m.) descobre uma “arquitetura impressionante”,
uma “maquina de pensar” que, se por um lado é “propriamente assustadora”, por
outro oferece algo de atrativo. Ha uma clara diferenga de clima — uma distancia
estética, afetiva — que separa Deleuze e Kant, e, a despeito disso, a sedugdo um
mecanismo ao mesmo tempo atraente e terrivel, em cujo cerne esta o esquema.

Na Gltima aula do seminario, Deleuze (Deleuze, 1978, t. m.) explica que ja
néo se dedica a explicar a filosofia de Kant, mas a desenvolver, “através” dela, um
problema no qual tem ainda “apenas uma ideia”. E essa ideia ainda inarticulada que

daria origem ao diagrama'®. Para evitar longas digressdes sobre o tema da critica

183 Deleuze (1978, t.m.) diz, de fato, voltar a Kant apds um longo afastamento: “fazia muito tempo
que eu ndo o lia mais, e eu o reli para vocés”.

164 Nessa ideia, as determinagdes espago-temporais e as conceituais (as duas operacdes epistémicas
fundamentais na Critica da Razdo Pura) se apresentam como duas sinteses heterogéneas, ligadas
por um segundo tipo de ato, que é o esquematismo. Nos termos da analise de agenciamentos que se
consolidaria depois, temos a sintese disjuntiva de conteido e expressao no nivel dos estratos, o dia-
grama no nivel da maquina abstrata. O esquema nao deixa de ser um tipo de sintese — ele opera a
sintese disjuntiva entre os dois polos —, mas ja ndo se trata do mesmo procedimento. Se as sinteses
em sentido estrito operam por “regras de reconhecimento”, o esquema opera por “regras de produ-
¢d0”. Se, ao nivel das sinteses (estratos), trata-se sempre do aqui e agora (0 atual), ao nivel do es-
guema (maquina abstrata) trata-se do virtual, do extemporaneo, do ancestral e do por vir. Finalmente,
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do conhecimento em filosofia, que n&o concerne a este trabalho, fagamos de conta
que a nova ideia de Deleuze ndo concerne ao esquema kantiano, mas ao kelseniano,
i.e., @ norma como esquema de articulacdo entre fatos empiricos e sentidos norma-
tivos (ja ndo me dedico a explicar Deleuze, mas a desenvolver uma ideia em teoria
do direito). O que Deleuze diria sobre isso?

O problema ao qual o esquema vem responder € esse: Como por em relagédo
uma forma espaco-temporal (da experiéncia, a posteriori) e uma forma conceitual
(do espirito, a priori), sendo essas duas coisas de naturezas totalmente heterogé-
neas? No caso da norma: Como p6r em relagdo um fato empirico que acontece no
espaco e no tempo e uma norma inteligivel que existe a priori, independentemente
de aplicacdo espacgo-temporal? Como reconhecer um fato como caso de aplicacao
de uma norma? Ha duas sinteses disjuntas e duas formas de naturezas diferentes: a
forma de uma conduta e a forma de uma norma. Forma do ser e forma do dever-ser.
O problema é como relaciona-las, dada a sua heterogeneidade.

O espaco-temporal é uma forma de receptividade, a conduta sobre a qual
uma norma pode se aplicar; a norma é uma forma de espontaneidade ou de ativi-
dade — é a poténcia de aplicar-se ou a vigéncia do direito. A aplica¢do, no sentido
da ciéncia do direito, ndo parece problemaética: o fato é premissa menor, a norma é
premissa maior. O caso particular é reconhecido como incluso no ambito geral da
norma. Trata-se de uma possibilidade do saber juridico que se da no aqui-e-agora,
i.e. com determinacdo espacgo-temporal. Tem-se um fato concreto, e o direito diz
(jurisdicdo): ato ilicito. Se os elementos que formam o conceito de furto (tipo penal)
se verificam, se reconhece um furto. Se a determinacéo do fato e a da norma ja eram
duas sinteses, hd uma terceira sintese ou sintese de sinteses operada pelo saber ju-
ridico. Ela se d&, para o kantismo, por uma “regra de reconhecimento” (Deleuze,
1978, t. m.). Na teoria do direito, a regra de reconhecimento de Hart (1994) — a
versao inglesa, “sociologica”, da norma-chao — permite determinar acontecimentos

da experiéncia como vinculados a sentidos normativos'®. Por reconhecimento,

se as regras de reconhecimento permitem apenas ligar, pelo vinculo da representagdo, um fato es-
paco-temporal e um conceito, as regras de producdo permitem produzir, segundo um conceito abs-
trato, a sua realizagdo concreta e atual. J& ndo se trata aqui do mesmo conceito de conceito, ja que,
em um caso, 0 conceito € somente a categoria mobilizada na identificacdo de um fato da experiéncia,
ao passo que, no outro, o conceito opera para além da disjuncdo entre experiéncia e entendimento,
operando a sua co-producdo (Deleuze, 1978).

165 para Hart (1994), a regra de reconhecimento é uma regra socialmente aceita, i.e., reproduzida nas
praticas habituais de uma sociedade, que permite determinar certos atos como dotados de um sentido
juridico e, assim, determinar as normas que formam uma ordem juridica. Sua funcdo, portanto, é
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passa-se de fatos a normas. Nesse sentido — e a despeito das diferencas importantes
entre os conceitos —, a norma-ch&o de Kelsen é uma regra de reconhecimento.

O problema, porém, permanece: Como esse reconhecimento é possivel se
ndo ha qualquer semelhanca intrinseca entre fatos e normas? Para responder a ele,
se faz necessario passar a um outro nivel de anélise, em que também esti em jogo
a ligacdo entre fato e norma, embora de uma maneira diferente: o nivel do esquema.
A regra de reconhecimento, como visto, permitia tomar um fato aqui-e-agora e re-
laciona-lo a uma norma. Mas, para que isso seja possivel, € indispensavel um gesto
em sentido contréario, passando da norma ao fato'®®. Esse gesto é o que chamamos
de esquema, e é por isso que a norma-chao ndo é sé uma regra de reconhecimento,
mas também um esquema, i.e., uma regra de producao (Deleuze, 1978).

Se o0 conhecimento e a aplicacao do direito se operavam segundo uma regra
de reconhecimento, o esquema é uma regra de producéo. A regra de reconhecimento
de uma casa ¢ algo como “uma construgdo feita para morar dentro”; a regra de pro-
ducdo de uma casa € como construir uma casa — algo envolvendo o plano da casa,
enguanto diagrama abstrato, e uma série de préaticas a serem efetuadas pelos traba-
Ihadores que construiriam a casa. 1sso ndo implica, é claro, que seja preciso cons-
truir uma casa toda vez que se quiser reconhecer uma casa como tal, mas é preciso
ser capaz de construir uma casa na imaginacgao, produzir uma casa imaginaria, o
que é muito diferente de saber a definicdo de uma casa. A regra de producéo nao
pode ser derivada da regra de reconhecimento.

No que toca ao direito, é facil entender o que significa aplicar uma regra de
reconhecimento — isso ja foi discutido o bastante. Mas o que significaria, no con-
texto da tecnomia, usar uma regra de producdo? Isso implica que o direito tenha
algo como uma imaginacéo, e, especificamente, uma imaginacdo produtiva? Entre
as ja muitas analogias entre direito e mente que a teoria epistemoldgica do direito

de Kelsen tem inspirado, essa parece particularmente estranha. O que o direito

analoga aquela da norma-chéo de Kelsen. Diferentemente do que se tem em Kelsen, porém, a regra
de reconhecimento hartiana ndo é pensada como um esquema transcendental-gnoseologico, mas
como “manifesta em uma pratica geral, da parte dos operadores do direito e das pessoas privadas,
de identificar normas segundo esse critério” (Hart, 1994, p. 101, t.m.).

166 Esse gesto ¢ indispenséavel, do ponto de vista da teoria do conhecimento, porque, ndo havendo
nada no conceito de semelhante ao fato, é impossivel olhar para um fato e reconhecer nele um con-
ceito, que é inteiramente diferente. E preciso, entdo, produzir ou construir no espirito algo como
uma experiéncia imaginaria do fato (funcdo da imaginacdo produtiva). S6 com base nesse ato de
producao é que se torna disponivel um ato de reconhecimento.
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imagina? A tecnomia sonha crimes elétricos'®’? A sugestdo é a de que o direito néo
sO se deixaria aplicar sobre fatos licitos e ilicitos, mas produziria tais fatos como
tais. A dindmica juridica ndo seria s6 a producéo e reproducdo de normas, como
Kelsen (1998b) a define, mas também a producéo e reproducao dos fatos juridicos.
Isso fica mais claro na medida em que Foucault entra em cena.

No final do seminario sobre Kant, Deleuze tinha apenas “uma ideia” — é
como se tivesse descoberto um campo problematico, mas ainda néo tivesse exata-
mente um conceito para ele. E em Foucault que Deleuze encontra o material que
faltava para passar do conceito de esquema ao de diagrama?®, bem como a palavra,
que, segundo ele, Foucault teria usado uma Unica vez em Vigiar e Punir. Na ver-
dade, a tecnologia do Ctrl + F nos garante que Foucault a usa duas vezes.

A sua primeira apari¢do concerne ao diagrama de um acampamento militar
como “modelo quase ideal” (Foucault, 1975, p. 173, t.m.) dum dispositivo em que
cada ponto € levado a um grau maximo de visibilidade — “diagrama de um poder
que age pelo efeito de uma visibilidade geral”. Modelo quase ideal — nem propria-
mente a materialidade do acampamento (as tendas dos oficiais, as dos subalternos,
0s depositos de armas), nem propriamente uma idealidade, no sentido de algo que
pudesse ser pensado de maneira independente de qualquer instancia concreta. O que
se tem por diagrama é algo como uma série de instrucdes concernentes a maneira
como cada acampamento deve ser montado — Foucault chega ao ponto de transcre-
ver um “Regulamento para a infantaria prussiana”, expressao escrita dessas instru-
cOes. Esse regulamento, ou a série de condutas que ele ordena, € o que se pode
considerar como o diagrama do acampamento militar: sua regra de producdo. Trata-
se do programa ou do algoritmo por tras da forma concreta do acampamento, que

permite produzi-lo em uma organizacao espago-temporal da experiéncia:

Na praga de armas, tragam-se cinco linhas. A primeira fica a 16 pés da segunda; as
outras ficam a 8 pés uma da outra; e a Ultima fica a 8 pés dos tabardos. Os tabardos
ficam a 10 pés das tendas dos oficiais inferiores, precisamente em face [vis-a-vis]
ao primeiro bastdo. Uma rua de companhia tem 51 pés de largura... Todas as tendas
ficam a dois pés umas das outras. As tendas dos subalternos ficam em frente [vis-

167 Referéncia ao titulo do livro Do androids dream of electric sheep?, de Philip K. Dick, traduzido
no Brasil como “Androides sonham com carneiros elétricos?”, e famosamente adaptado ao cinema,
sob o titulo Blade Runner, pelo diretor Ridley Scott.

188 Deleuze (1988, p. 89) diz que “O diagramatismo de Foucault [¢] andlogo ao esquematismo kan-
tiano: é ele que assegura a relagdo da qual decorre o saber, relacdo entre as formas irredutiveis da
espontaneidade e da receptividade”.
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a-vis] as ruas de suas companhias. O bastdo de tras fica a 8 pés da ultima tenda dos
soldados e a porta olha para a tenda dos capitées... As tendas dos capitédes ficam
frente a frente com as ruas de suas companhias. A porta olha para as proprias com-
panhias. (Foucault, 1975, pp. 173-174,t. m.)

Certamente uma das coisas que atraem Foucault nessa passagem é como ela
mistura formas geométricas puras (linhas, medidas), objetos concretos (praca de
armas, tabardos, ruas de companhia, tendas), corpos disciplinados (oficiais inferio-
res, soldados, capitdes), e especialmente olhares — tabardos ficam vis-a-vis com
bastdes, tendas ficam vis-a-vis com ruas, e ha portas que olham para tendas e com-
panhias: “Desenha-se uma rede de olhares que se controlam uns aos outros”
(Foucault, 1975, p. 174, t. m.). N&o se trata, evidentemente, nem de uma definicéo
de “acampamento militar”, nem de uma norma de como um acampamento militar
deve ser, nem tampouco da forma pura de um acampamento militar. O que se tem
€ uma série de acBes que permitem produzir um acampamento e, por consequéncia,
um emaranhado de relacdes de forcas (e ndo formais) em poténcia, um diagrama
virtual de forcas que pode (ou ndo) se instanciar em formas atuais.

Na sua segunda apari¢do — aquela comentada por Deleuze, e que é bem mais
conhecida —, a palavra “diagrama” se refere ao panoptico: “modelo generalizavel
de funcionamento; uma maneira de definir as relaces do poder com a vida cotidi-
ana dos homens” (Foucault, 1975, p. 206-207, t. m.). Foucault diz que ele “nao
deve ser entendido como um edificio onirico”, mas como “o diagrama de um me-
canismo de poder levado a sua forma ideal; seu funcionamento, abstraido de todo
obstaculo, resisténcia ou atrito”. Nao se trata de uma transposi¢do ao incorporeo de
um conjunto de partes materiais, mas um complexo de relacdes de poder, abstraido
do dispositivo concreto em que elas se atualizariam. Trata-se de um puro funciona-
mento, no sentido de um funcionamento abstraido daquilo que funciona — din&mi-
cas de forca e exercicios de poder, e ndo relagbes de significacdo ou formas de
representacéo.

Na leitura que Deleuze (1988) faz de Foucault, essa € a passagem da dimen-
séo do saber aquela do poder. J& ndo se trata s da relagédo ou disjuncéo entre pala-
vras e coisas, enquanto relagéo entre formas (Foucault, 1993), mas do plano de re-
lages de forca que produz as condigOes de possibilidade dessas relagdes. O para-
digma prisional permitira tornar as coisas mais concretas, bem como trazer o direito

de volta a cena diretamente, embora a prisdo seja um dispositivo disciplinar, e nao
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juridico-soberano como o direito stricto sensu. Na prisdo, punir é uma relagéo for-
mal de saber. Trata-se de uma funcéo finalizada, uma operagéo formal com um fim
definido, ou seja, uma técnica stricto sensu. Ela se exerce sobre uma matéria for-
mada, a saber, o detento, e pressupde outras matérias formadas, como a prisao em
si. Mas nem a pratica de punir como funcéo finalizada nem a forma-detento como
matéria formada podem ser tidos como dados — ambos precisam ser produzidos e
reproduzidos sem parar no plano das relagcdes de poder, i.e., nas operacdes do dia-
grama. Essas operacdes ja ndo sdo tanto técnicas quanto estratégicas.

O mesmo vale para o direito penal e sua aplicacdo sobre os corpos. As nor-
mas penais sdo formas de expressdo ou fungdes finalizadas, ao passo que o crime é
uma matéria formada ou forma de contetdo. Mas a aplicacdo da norma ao fato de-
pende de uma passagem inevitavel pelo plano da forca, i.e., pelo diagrama, que é
irredutivel as relacBes formais. Kelsen (1998b) ja tinha um grau de consciéncia
disso em pelo menos dois sentidos — primeiro ao afirmar que o ilicito ndo € o con-
trario do direito, mas sua condicao; segundo ao reconhecer, ao discutir a interpreta-
cdo juridica, que todo ato de aplicacdo de uma norma geral a um caso particular
depende de um ato de vontade que € irredutivel & derivacdo normativa (Kelsen,
1991). Sempre que é preciso passar da norma geral ao caso particular, i.e., a todo
momento da dinamica juridica, o problema transcendental do direito se impde e,
com ele, a passagem pelo esquema.

Mas o diagrama ja ndo é exatamente o esquema (neo)kantiano de Kelsen.
Se este comecava pela relacdo norma-fato, questionando como justificar a passa-
gem de um lado ao outro da bifurcacdo, o diagrama pergunta como explicar que
sequer haja essa bifurcacdo, e por isso comega no plano das relagdes de forca. No
gue concerne a ciéncia juridica, a questdo era: Como aplicar uma norma a um fato
se normas e fatos sdo de naturezas distintas? No plano diagramaético, ela é: Como
sequer ha normas e fatos com naturezas distintas, para comecar? Como se produz e
reproduz, a cada momento, essa dupla articulagéo?

Deleuze (1988, p. 69) fala de um “neo-kantismo caracteristico de Foucault”
no qual “a espontaneidade do entendimento, Cogito, da lugar a [do enunciavel],
enquanto a receptividade da intuicdo da lugar [ao visivel]”. Para a questdo tecno-
mica, pode-se dizer que a espontaneidade da norma (vigéncia) aparece ndao mais
como um sistema puro, mas como um complexo de enunciados concretos, e que a

receptividade do fato (tipicidade) ja ndo se explica pela subsuncéo a norma, mas
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deve ser explicada como producao/formagdo material'®®. Duas transicdes importan-
tes, entdo, na passagem de um neokantismo ao outro. 1) A correlagdo ja ndo é entre
um conteudo informe como significado e uma forma como significante, mas entre
uma forma de contetido e uma forma de expressdo em sintese disjuntiva. 2) Essa
correlacdo ja ndo serve como ponto de partida, mas ela mesma demanda explicacéo
— precisa ser produzida.

Se a correlagéo entre condutas e normas € o que tenho chamado de tecnomia
moderna, a distribuicdo dessa correlacdo é um caso do que denomino demograma-
tica. Nos Caps. 1 e 2 procurei esbocar um modelo demogramatico segundo a qual
se produz a tecnomia moderna. Esse modelo se distinguia por separar, de um lado,
pessoas como seres livres, normativos e sujeitos da politica e, de outro, as coisas
como seres causalmente determinados e objetos seja da ciéncia, seja de direitos re-
ais. A divisdo norma-fato seria um desdobramento da diviséo pessoas-coisas €, por
conseguinte, da grande cisma cultura-natureza. E a tecnomia moderna operaria essa
separacdo pelo cruzamento de um eixo de governo e um eixo de representacao,
sendo este Gltimo um eixo bifurcado, em que as pessoas seriam representadas poli-
ticamente enquanto fins em si mesmas, ao passo que as coisas seriam representadas
cientificamente como meios para fins humanos.

Isso ndo era, note-se, a demogramatica, mas uma demogramatica. Era ape-
nas uma maneira de passar dos envolvimentos hibridos as pessoas e as coisas, do
povo como multiplicidade ao Povo como unidade. Era um certo esquema democra-
tico, um certo demograma, mas nao a demogramatica em geral. Se um traco chave
do pensamento de Foucault é o repddio aos universais, ou, em todo caso, uma in-
versdao de prioridades segundo a qual “o universal [...] nada explica” (Deleuze,
2016, p. 363) — “¢ ele que deve ser explicado”, entdo “o Uno, o Todo, o Verdadeiro”
— podemos pensar aqui na no¢do de Povo —, bem como o objeto e o sujeito, a coisa

e a pessoa, o fato e a norma, “ndo Sd0 universais, mas processos singulares, de

189 O direito penal “diz respeito ao enunciavel em matéria criminal: € um regime de linguagem que
classifica e traduz as infragdes, que calcula as penas; € uma familia de enunciados e também um
limiar” (Deleuze, 1988, p. 41-42). E, além disso, “a prisio enquanto forma de contetudo tem ela
propria seus enunciados, seus regulamentos”, ao passo que “o direito penal enquanto forma de ex-
pressdo, enunciados de delinquéncia, tem seus contetdos: nem que fosse apenas um novo tipo de
infragdes, atentados a propriedade mais que agressdes a pessoas”. E como se houvesse duplas arti-
culac@es no interior de duplas articulages — as pin¢as do Deus-lagosta de Deleuze e Guattari (1980),
algumas em que uma relacdo de significacdo é mais facil de fundar, outras em que ha uma maior
disjuncdo funcional, em que pesem os efeitos de reforgo mdtuo.
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unificacdo, de totalizacdo, de verificacdo, de objetivacéo, de subjetivacdo, imanen-
tes a este ou aquele dispositivo”.

Falando mais concretamente, em um dispositivo democrético é a existéncia
do Povo, do Estado, da lingua, do governo legitimo, do discurso inteligivel, do su-
jeito politico, das formas de representacdo, que devem ser explicados a partir de
relagdes de forgas que, como tais, sdo multiplas, barbaras, indeterminadas, mudas,
cacofbnicas, irracionais e ilegitimas, ou, em todo caso, cuja legitimidade ndo pode
ser determinada a priori. Por isso Ranciére (2014) pode afirmar que a democracia
se funda sobre a propria auséncia de fundamento, que o governo democréatico supde
a auséncia de titulo, e que a verdadeira vida democratica € aquela em que se joga o
fundamento do fundamento, mas que é, como tal, infundada. A democracia viva
ndo pode ser descrita como um sistema de institui¢fes, discursos, representacoes,
sujeitos ou praticas — ela se desenha em demogramas.

Mas o que exatamente € um demograma? Essa questdo é essencial, porque
ndo basta negar a representacdo em favor da ideia puramente negativa de uma de-
mocracia pura, como se esta estivesse dada, esperando por tras do fetiche da repre-
sentacdo. A democracia, como figura do multiplo, ndo esta dada — ela precisa ser
feita, e ela se faz em demogramas.

Uso a palavra “demograma” em dois sentidos diferentes neste texto, um
mais amplo e um mais estrito!’®, e, como também uso “demogramatica” em dois
sentidos, e como ndo ha correspondéncia entre eles e os sentidos de “demograma”
vale a pena explicitar as defini¢des. Demograma stricto sensu € uma espontaneidade
ou atividade da forca, i.e., uma proto-norma (proto-expressao) nao-formada, uma
funcdo nédo-finalizada, um puro meio sem fins. Demograma lato sensu pode ser
tanto uma funcdo ndo-finalizada, ou proto-norma, quanto uma matéria ndo-for-
mada, proto-fato ou proto-conduta (proto-conteudo). Como no nivel diagramatico

as proto-normas e proto-condutas estdo constantemente envolvidas umas com as

170 Esses dois sentidos correspondem, ao menos em linhas gerais, aos dois usos diferentes que a
nocdo de diagrama parece assumir, respectivamente, em Foucault (Deleuze, 1988) e em Mil Platds
(Deleuze e Guattari, 1980). No primeiro sentido, mais amplo, o diagrama aparece como correspon-
dente a maquina abstrata, e as duas expressdes (“diagrama” e “maquina abstrata”) parecem poder
ser usadas intercambiavelmente. Qualquer das duas se refere as relagdes de forca que operam no
plano informal, em geral, de modo a incluir, portanto, tanto as matérias ndo-formadas quanto as
funcdes nao-finalizadas. No segundo sentido — o de Mil Plat6s, que, cronologicamente, é anterior —
, 0 diagrama ndo corresponde a maquina abstrata em geral, mas somente as fun¢@es nao-finalizadas.
Ou seja, o diagrama passa a corresponder sé ao lado das quase-expressdes, ao passo que, do lado
dos quase-contetidos (matérias ndo-formadas), D&G falam de filos e intensidades.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

204

outras (toda espontaneidade da forca existe em relacdo a uma receptividade da
forca), essa distingdo, embora técnica na adaptacdo dos conceitos deleuzo-guattari-
anos, ndo tem peso demasiado na analise da tecnomia. Todo demograma em sentido
estrito pressupde, de modo muito intimo, um demograma em sentido amplo, ou
seja, envolvimento com uma multiplicidade de matérias ndo-formadas.

Demogramatica stricto sensu é um determinado paradigma de producdo das
formas tecnémicas, i.e., de condutas e normas. E nesse sentido que venho falando
de uma demogramatica moderna (caracterizada por uma determinada maneira de
diferenciar pessoas e coisas, constituicdo e governo, etc.). Demogramaética lato
sensu consiste no processo democratico absolutamente considerado, pelo qual de-
mogramaticas em sentido estrito se produzem, reproduzem, transformam e descons-
tituem, ou ainda no mapeamento desses processos. Os processos e 0 Seu mapea-
mento se confundem, j& que, em todos os casos, se trata de diagramar o demos.

O esquema, entdo, é uma regra de producéo. E tanto a regra de um delirio —
de um delirio regrado, como o de um mistico ou xama —, quanto a regra que permite
0 estabelecimento de uma ordem, e tudo o que ha entre esses extremos, a depender
do agenciamento concreto. O importante é que nao se trata de identificar alguma
coisa como tal, mas de produzi-la. N&o se trata nem de fazer um conceito geral de
alguma coisa (um ledo é um grande felino com juba, que ruge...), nem de enumerar
uma série de instancias ou imagens desse conceito (um filhote de ledo, um grande
ledo, um ledo da montanha), mas de mapear uma série de ritmos e de atitudes es-
paco-temporais em que essa coisa se produz e reproduz — ndo s6 em um tempo e
um espaco, mas em um processo que produz temporalidade e espacialidade. No
exemplo do ledo, ao qual Deleuze (1978, t.m.) recorre, trata-se da sua territoriali-
dade, do seu nicho, dos caminhos percorridos por esse animal, as marcas deixadas
por ele etc.. J& ndo se trata aqui da regra pela qual “nds” produziriamos um ledo, ou
pela qual Deus produz um ledo, mas da regra pela qual um ledo se auto-(re)produz
— 0 esquema “é algo de produtivo, é a maneira como [o ledo] produz na experiéncia

um dominio espago-temporal conforme ao seu conceito”.

4.1.2. Cibernética da norma

A demogramatica joga a questdo democratica para o plano dos diagramas,

em oposicdo ao das representacdes. Ela ndo pode tomar como ponto de partida nem
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um Povo como forma sintetizada de contetido, nem uma constitui¢ao positiva como
forma de expressdo. Ao contrario, é a formacdo dessas formas (constituicao do ter-
ritorio e da populacéo em correspondéncia matua, codificacdo do direito) que deve
ser explicada em uma demogramatica.

Isso ndo implica que uma solugdo para o problema democratico apareca na
forma de uma simples rejei¢do de todas as formas de representacdo em beneficio
de uma passagem ao plano demogramatico. N&o se trata de uma coisa ou outra, mas
de dois planos de anélise realmente indiscerniveis. Toda articulacdo de formas ja se
constitui sempre como diagrama de forgas, e todo diagrama de forcas corresponde
a alguma organizagéo de formas, por mais sutil que ela seja.

Sendo assim, a passagem a um plano demogramatico ndo implica na pre-
senca imediata de uma democracia absoluta, nem a democracia se faz mediante a
reiterada deposicéo de todas as formas constituidas em favor dos diagramas. Nesta
subsecdo, a questao sera, justamente, como o plano diagramatico envolve seus pro-
prios modos de governo, e que ha paradigmas de governanca que operam direta-
mente sobre o plano dos demogramas enquanto tal, sem precisar a todo momento
sintetizar o multiplo em formas constituidas. H4 uma governanga do mdaltiplo en-
quanto multiplo.

Um dos importantes insights foucaultianos consiste em perceber que a arte
de governo moderna ndo remete a uma autoridade politica como unidade transcen-
dente (como era o caso no paradigma do poder soberano) ou ao direito como lei:
ela se desenvolve enquanto atividade decentralizada, i.e., ciberneticamente. Esse €
0 caso tanto nos dispositivos disciplinares, que, embora operassem produzindo for-
mas de contelido e expressdo (detentos, pris6es, discurso sobre a delinquéncia, di-
reito penal), o faziam através de uma certa diagramatica (a diagramatica que atra-
vessa a prisao, a escola, a caserna, a fabrica, o hospital), quanto em outro paradigma
de governo ao qual Foucault passa a se dedicar, apos Vigiar e Punir, em uma serie
de seminérios, e que optei por chamar de governanca.

Mas o que é a governanga? Ou melhor, em que ela consiste, o que ela faz!'™,

e como se diferencia do poder juridico e do disciplinar? Ressalto antes de mais nada

171 A governanca, como busco trata-la neste trabalho, ndo €, uma vez que a questdo do ser diz res-
peito aos estratos de conteido e expressao, nunca ao plano diagramatico. As questdes da governanca
sdo, com efeito, em que ela consiste (como ela se constitui em um plano de consisténcia) e o que ela
faz (como ela se opera em um diagrama de forcas), além dos modos como ela se diferencia de outros
diagramas operantes nesse plano.
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que, embora se possa considerar que apenas o poder juridico é juridico em um sen-
tido tradicional, a disciplina e a governanca também sdo tecnomias, no sentido de
que articulam condutas e normas, e, portanto, sao objetos de estudo para a teoria do
direito conforme a concebo. A questdo é como cada um desses modelos liga con-
dutas e normas, através de quais diagramas.

Em primeiro lugar, se todos esses dispositivos circulam normas e organizam
condutas, eles ndo operam no mesmo nivel de abstracdo. A soberania diz respeito
ao territdrio, a disciplina aos corpos, e a governancga as populacdes (Foucault, 2016).
N&o se passa, assim, “historicamente” de uma pura soberania a uma pura discipli-
naridade e, finalmente, a uma pura governancga. H4, isso sim, uma sobreposicéo de
diagramas de soberania, disciplina e governo, a medida em que eles vdo emergindo,
com intera¢des funcionais entre eles, redistribuicao cruzada de funcgdes e predomi-
nancia contingente de um ou outro segundo cada situacao.

Temos, portanto, trés tecnomias ou paradigmas tecnémicos, cada uma cor-
respondendo a uma maneira ou a um conjunto de maneiras de ligar condutas e nor-
mas e, mais que isso, de circular condutas e normas (nesse sentido, € possivel falar
de trés circuitos ciberndémicos). Resumidamente: 1) o direito stricto sensu, que
aplica normas a condutas sobre um territério; 2) as disciplinas, que normam ou
moldam condutas incorporadas, e 3) a governanca, que normaliza ou modula con-
dutas distribuidas em multiplicidades (populacdes). Seus exemplos, respectiva-
mente, seriam a condenagdo por um crime (aplicacdo da norma), a atividade de
punir conforme levada a cabo no dispositivo prisional (normacao do corpo) e o go-
verno de uma populacdo em face de uma epidemia (governanca).

Para distinguir o direito stricto sensu dos demais circuitos tecndmicos, cabe
recorrer a uma distincdo entre lei e norma. Lei seria a norma juridica no sentido
positivista estrito, operando pela previsdo separada de uma conduta e de uma san-
¢do, e que se aplica sempre como generalidade (premissa maior) sobre um caso
particular (premissa menor) para gerar um juizo. J& a norma, em sentido mais am-
plo, seria qualquer conduta ou modo de vida que possa servir de padrdo, medida ou
paradigma, podendo ser implementado tanto a maneira dedutiva da lei quanto ana-
logicamente, como no modelo disciplinar. Se, enquanto lei, a norma separa licito e
ilicito, agindo s6 em relagéo ao segundo e, portanto, negativamente, nas disciplinas
a norma “se move em relagdo a um campo de comparagdo no qual ha maior ou

menor adequagdo a respeito do que se considera 6timo” (Castro, 2018, p. 93), de
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modo a positivamente normar corpos e condutas. A governanca, de modo seme-
Ihante, opera sobre multiplicidades a fim de normalizar seus parametros, traba-
Ihando com aproximacao e distanciamento em relacdo a norma, e ndo segundo um
binario licito/ilicito.

Para introduzir a discussdo das semelhancas e diferencas entre a norma
como lei, a normacdo e a normalizacdo, Foucault (2016, p. 57, t. m.) comeca se
referindo a “um certo nimero de pessoas’ que teriam tido “a prudéncia, nestes tem-
pos, de reler Kelsen”, e que teriam descoberto, assim, uma espécie de imbricacédo
entre lei e norma. E dificil garantir a que pessoas Foucault se referia, mas vale a
pena notar que Canguilhem (2007), seu supervisor de tese, havia mencionado Kel-
sen na segunda parte de O Normal e o Patoldgico'’? para definir a distingdo entre
as normas bioldgicas ou vitais (objeto da primeira parte do livro) e as normas soci-
ais. O professor de Foucault ressaltava que as normas socias seriam “exteriores ao
complexo ajustado” (Canguilhem, 2007, p. 114), devendo ser “representadas,
aprendidas, rememoradas, aplicadas™ (separacao entre representagao e aplicagdo),
“a0 passo que, em um organismo vivo, as regras de ajustamento das partes entre Si
[seriam] imanentes, presentes sem ser representadas, atuantes sem deliberagcdo nem

calculo”:

N&o hd, nesse caso, desvio, distancia, nem intervalo de tempo entre a regra e a
regulacdo. A ordem social é um conjunto de regras com as quais seus servidores
ou seus beneficiarios, de qualquer modo, seus dirigentes tém de se preocupar. A
ordem vital é constituida por um conjunto de regras vividas sem problemas.

Nesse sentido, podemos entender Foucault como chamando atencéo e uma
especie de nivel intermediario entre as normas sociais enquanto transcendentes e
representadas como lei, ao modo de Kelsen, e as normas vitais enquanto imanentes,
vividas ndo-problematicamente em uma coincidéncia entre regra e conduta (uma
especie de estado bioldgico de natureza correspondente ao estado edénico de nao-
pecado, e ndo a guerra de todos contra todos). No circuito disciplinar de coer¢éo, a
regra ainda precisa ser aprendida, memorizada e incorporada pelos sujeitos, por
forca de uma instituicdo que os transcende, mas ndo ao modo da lei. Imanéncia e

transcendéncia se relacionam ai de um modo complexo, do qual as sociedades ja se

172 Enquanto a primeira parte do livro seminal de Canguilhem provém da sua thése d’exercice, ini-
cialmente publicada em 1943, a segunda parte é formada por estudos bem mais recentes e, portanto,
contemporaneos da relacdo entre Foucault e Canguilhem, adicionados em 1966.
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valiam, a época de Foucault, hd muito tempo, mas que as ciéncias sociais tinham
dificuldade para conceber. Trata-se da assungédo positiva do corpo e da vida, ao
nivel individual e ao das populagdes, pela tecnomia, na forma das disciplinas e da
governanca.

Segundo Foucault (Foucault, 2016, p. 58, t. m.), em Kelsen se observaria
um tipo de normatividade “intrinseca a lei, talvez fundadora da lei”, mas que “ndo
pode em nenhum caso ser confundida com aquilo que buscamos situar sob 0 nome
de processos, procedimentos, técnicas de normalizagdo”. Essas técnicas ndo funci-
onam pela previsdo abstrata (codificacdo) de condutas, mas “a partir e por baixo,
pelas margens e talvez até a contrassenso de um sistema da lei”. Em suma, 0 que
chamo o governo em geral, incluindo tanto as disciplinas quanto a governanga, se
acontece em um circuito que, embora possa ser considerado, em certos sentidos,
como fundado na lei ou operando “a partir” dela, consiste em uma outra economia
das normas, irredutivel aquela do direito como lei, que passa a margem e atraves do
direito, mas que nada impediria que se voltasse até mesmo contra ele. A no¢do de
norma aqui tem o sentido — mais préximo de Schmitt que de Kelsen — de uma me-
dida a partir da qual se tomam outras medidas (analogia), e ndo de uma lei abstrata
(dedugéo).

Nisso consiste a diferenca entre a aplicacdo da norma (ou da lei) e aquilo
que Foucault chama de “normalizacdo” em um sentido amplo, incluindo tanto a
normacao quanto a normalizacdo (stricto sensu). Quanto a distin¢do entre normacao
e normalizacdo (disciplinas vs. governanca), o fundamental é que, enquanto na nor-
macao a norma precede ao normal, na normalizacdo é o normal que precede a
norma (Foucault, 2016). Ou, posto de outro modo, a normagao é uma moldagem,
em que um molde anterior e exterior € imposto a uma matéria sem consideracdo
pela sua norma interior'’®, ao passo em que a normalizagdo funciona por modulagdo
— uma “moldagem autodeformante que [muda] continuamente, a cada instante”
(Deleuze, 2008, p. 225) — influindo sobre normas imanentes a multiplicidade da

matérial’®. A normacdo distingue o normal e o anormal, e, uma vez feita essa

173 podemos pensar na escola como uma fabrica que dispde de um molde ideal do aluno e o impde,
em uma repeticdo mecanica, sobre pedacos de massa disforme que entdo se transformam em alunos
(o mesmo vale para o caso quartel-soldado e assim por diante).

174 Deleuze (2008) da como exemplo a passagem da fabrica a empresa, em que ja ndo se trata de
produzir repetidamente o mesmo produto em uma linha mecanica, mas de ajustar constantemente as
operac@es de acordo com as flutuacBes do mercado. Um segundo exemplo, paralelo, é o da passagem
da escola a formagdo permanente, em que ja ndo se tem uma ideia de formagdo completa e
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triagem, ou norma/molda o anormal por referéncia ao normal, ou o separa do nor-
mal organizando o espaco. J& os diagramas de governanga buscam primeiro o nor-
mal e, uma vez averiguados e correlacionados os parametros de normalidade, 0s
modulam.

Na governancga, ndo se trata de separar normal e anormal, mas de mapear
um espectro diferencial de normalidade/anormalidade; de tragar “curvas de norma-
lidade” (Foucault, 2016, p. 65, t. m.) a partir de um acumulo de casos (singularida-
des) no seio de uma populacdo (multiplicidade). E essa distribuicio de normali-
dade/anormalidade, essas curvas estatisticas de normalidade que servirdo de norma;
é delas que a norma seré extraida. Essas curvas serdo usadas para navegar um campo
de virtualidades de modo a produzir uma curva o mais normal possivel, ou a melhor
possivel através da adicdo de um vetor ou tensor — uma torcao estratégica no campo
de influéncias. Mapeando quais as correlacdes mais ou menos previsiveis entre di-
ferentes varidveis imanentes a uma multiplicidade governada, é possivel jogar com
esses fatores, fazer com gque um incida sobre o outro, de maneira a produzir os re-
sultados considerados 6timos segundo as proprias curvas de normalidade.

Né&o deixa de haver aqui um elemento de transcendéncia, segundo o qual se
decidira, dentro dos ajustes possiveis, qual 0 mais conveniente, mas é algo como
uma transcendéncia minima, menor ndo sé em comparacao a transcendéncia abso-
luta da lei, mas também a transcendéncia relativa das disciplinas. Ha como que um
principio de minima intervencéo, segundo o qual ndo se faz mais que moderar, ajus-
tar, equalizar os fatores que, uma vez mapeados, dispde suas correlagdes ao alcance
de intervencdes pontuais maximamente efetivas. O funcionamento desse modo de
governo pode ser pensado em termos de tweaking: ajuste de um sistema complexo
de interacGes pelo isolamento de variaveis, determinacéo de correlagdes e interven-
¢ao estratégica sobre as variaveis decisivas.

Dizer que dessa normal diferencial se extrai a norma, de certo modo, equi-

vale a dizer que, na governanga, norma e normal se tornam indiscerniveis. A

completavel, de que um aluno deva se formar e que, uma vez formado, esteja pronto e apto para a
vida social, a0 menos em um determinado nivel. Ao invés disso, tem-se uma ideia de formacao
continua, sem comecgo nem fim, que visa a adequacgdo a um contexto em mutacdo constante. Se a
empresa deve adaptar-se ao mercado, seu trabalhador, igualmente, deve atualizar-se constantemente
segundo 0 mercado. Essa tendéncia, que Deleuze ja observa no final da sua vida, hoje tem se radi-
calizado com os processos de precarizacdo e uberizacdo pelos quais o esperado é que o trabalhador
se reinvente constantemente, pulando de emprego em emprego, muitas vezes em especialidades com
pouca relacéo entre si.
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“prioridade” do normal sobre a norma, nesse sentido, ¢ uma auséncia de prioridade,
uma auséncia de ponto de partida. O que é aferido como normal, a cada instancia,
¢ assumido como norma no feedback de normalizacdo. Como na normacdo, ha uma
imbricacdo entre norma e efetividade, ja que se passa de norma em norma, de nor-
mal em normal, mas essas normas ja ndo sdo concretas no mesmo sentido das dis-
ciplinas, e ndo se passa necessariamente do concreto ao concreto, uma vez que as
operagdes caracteristicas da governanca se ddo no plano abstrato dos diagramas’.
A governancga assume gue as normas “materialmente” ou “naturalmente” instanci-
adas em uma multiplicidade (j& coincidentes, portanto, com a propria efetividade)
séo suficientes ou quase-suficientes para o0 governo, bastando intervencdes pontu-
ais.

Enquanto a normacdo atua sobre corpos individuais, ou sobre matérias néo-
formadas que molda em corpos individuais, a governanca atua sobre populagdes de
dividuos. A populacdo ndo ¢, como se poderia supor, uma colecéo de individuos,
mas sim uma multiplicidade de dividuos, i.e., de aspectos ou fragmentos proto-in-
dividuais considerados em separado. A normacdo decomp®e o corpo individual em
aspectos, a fim de observar e modificar, discretamente, cada um desses aspectos,
segundo uma norma como modelo 6timo, tendo em vista certos objetivos ou resul-
tados (Foucault, 1975; 2016). A governanca, por outro lado, ndo decomp®e para
reintegrar, nao desterra ou decoda o corpo para reaterra-lo ou recodifica-lo em uma
sintese mais adequada, mas sé se abstém de integrar o corpo, trabalha de modo
indiferente a integridade somatica (corpo formado) ou intelectual (personalidade)
do individuo (Foucault, 2016; 2004).

N&o h& oposicédo entre o governo dos dividuos e o das populagdes — trata-se
da consideracdo do plano demogramatico como populacéo de agéncias possiveis, e
da consideracdo de cada acdo ou paixdo potencial, cada espontaneidade ou recepti-
vidade das forcas, cada deme ou demograma ndao como parte de um sujeito, mas
enquanto inserida em uma curva que diz respeito a uma multiplicidade mais ampla.

Se ainda podemos falar em corpos individuais, seja como produto dos aparatos

175 Nio se trata, note-se, de um retorno, do concreto, a abstracdo no sentido da lei, i.e., no sentido da
norma abstrata enquanto norma geral, mas da passagem ao abstrato no sentido deleuzo-guattariano,
em grande medida oposto a abstracdo da lei. Para Deleuze e Guattari (1980), a norma geral “abstrata”
ndo é abstrata o suficiente — é na verdade uma forma concreta de expressdo. No agenciamento, o
efetivamente abstrato, no sentido de “maquina abstrata”, ¢ o diagrama, que nao trabalha por genera-
lizacdo, mas com o mdltiplo e o singular.
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disciplinares operantes em paralelo no mesmo agenciamento, seja no sentido (em
si problematico) do individuo biol6gico, esses corpos ndo sao considerados pela
governanga enquanto integridade, mas em termos de aspectos dissociados'’®. Na
pratica da governanga, o que é conectado a um aspecto do corpo ndo séo os demais
aspectos do mesmo corpo, mas 0 mesmo aspecto dos demais corpos. O corpo é di-
vidido para melhor poder ser governado enquanto populacdo. Uma populacdo de
funcBes avulsas é governavel de modo mais eficiente, menos pesado que um con-
junto de individuos. A possibilidade técnica cada vez maior de mapeamento dessas
funcdes possibilita a governanga fazer bypass do individuo®’’.

Deleuze (2008, p. 229) atribui a Guattari a imagem de uma cidade — hoje
cada vez menos “futuristica” — em que cada habitante portaria um cartdo eletrdnico
capaz de provocar a abertura de certas portas ou barreiras no espaco, habilitando a
sua livre circulacdo, mas que, dadas determinadas circunstancias, poderia ser recu-
sado: “0 que conta ndo € a barreira, mas 0 computador que detecta a posicao de cada
um, licita ou ilicita, ¢ opera uma modulagao universal”. Nao se trata tanto, como
nas disciplinas, de limitar o movimento, mas de permiti-lo, facilitd-lo e mesmo ace-
lera-lo, mantendo, ndo obstante, a capacidade de modera-lo na contingéncia.

Deleuze se preocupa aqui, como ao longo de todo seu texto, em diferenciar
o controle das disciplinas (modulacéo, e ndo limite), mas o mistura, curiosamente,
ao poder juridico ou soberano ao lancar méo do par licito/ilicito. O que poderia essa
distingéo significar para a governanga? Certamente ndo a definigdo de uma genera-
lidade de condutas como ilicita, cumulada a previsao, como resposta a sua verifica-
¢do, de um ato coercitivo. Ndo é o ato de estar ali, diante da barreira, que € definido,
em termos gerais, como ato ilicito, e sim todo um contexto inteiramente singular e
contingente que faz da conduta de atravessar a barreira algo analogo a um ilicito,
no sentido de algo que “ndo é permitido” naquele contexto. E, em suma, ao nivel

diagramatico, e ndo ao da lei, que se estabelece a proibicdo da conduta. Nao se

176 O modo como somos governados — ou melhor, controlados — nas “redes sociais” exemplifica bem
o funcionamento do controle: ndo interessa tanto quem somos como um todo ou integridade, mas o
fato de nos inserirmos em determinadas curvas — quem curte tal e tal coisa; quem tem alta probabi-
lidade de comprar tal e tal coisa; quem esta vinculado a tal e tal tipo de relacGes.

177 Dai que Deleuze (2008, p. 227) associe a governanga as tecnologias de computagio: “As antigas
sociedades de soberania manejavam maquinas simples, alavancas, roldanas, rel6gios; mas as socie-
dades disciplinares recentes tinham por equipamento maquinas energéticas, com 0 perigo passivo
da entropia e o perigo ativo da sabotagem; as sociedades de controle operam por maquinas de uma
terceira espécie, maquinas de informatica e computadores, cujo perigo passivo é a interferéncia, e,
0 ativo, a pirataria ¢ a introdugdo de virus”.
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procede, como na lei, do geral ao particular, mas entre multiplicidades-singularida-
des por analogia. E como se a norma acionada fosse indiscernivel de todo o agen-
ciamento sociotécnico em que a conduta proibida se insere.

Essa proibicdo também se imp&e de maneira distinta do que se observava
no caso da lei. Ndo ha a previsdo separada de um ato de coercdo que se aplicaria
uma vez praticada a conduta ilicita (norma de san¢do somada a norma de conduta
— “quem passar pela porta pagard uma multa de X, cumprird Y anos de prisdo...”).
A coercdo € imediata e arquitetural, integrada ao proprio espaco das acdes possiveis
por técnicas em atuacdo. A conduta ilicita — no caso, cruzar a barreira — ndo é pra-
ticada e, em um segundo momento, punida com uma san¢éo: ela se torna desde logo
indisponivel, uma vez verificadas as condi¢cdes em funcdo das quais se faz ilicita.

Que o licito e o ilicito se definam em funcdo de situagdes inteiramente con-
tingentes, sem referéncia a uma regra geral, cognoscivel, democraticamente questi-
onavel, equivale, ao menos para a teoria do direito moderna, a indistingdo entre
licito e ilicito, ou seja, ao estado de excecdo feito regra. Afinal, se cada aplicacao
da norma é singular (ndo s6 do ponto de vista do caso ou da aplicacdo, mas do ponto
de vista da norma enquanto tal); se cada caso €, portanto, absolutamente excepcio-
nal (nem sequer excecgdo em relagdo a uma regra definida, mas sim a excegéo a uma
regra suspensa, sem conteudo ou inexistente), entdo toda atividade de governo, nos
dispositivos de controle, se mostra como governo de excecao — ato de exce¢do equi-
valente ao que, no direito moderno, se observava no decreto executivo, no poder de
policia, etc.. Ndo se trata tanto da excecao que se torna regra, mas de uma indistin-
cdo entre excecao e regra gque equivale a extensao da excec¢do ao todo da adminis-
tracdo da vida. Coercdo e norma, governo e soberania, vida natural e vida politica,
privado e publico se misturam, tornando-se inviavel por o problema democratico a
maneira da modernidade, i.e., como questdo da autonomia.

Desenham-se, assim, diferentes circuitos cibernémicos, circuitos de norma
e coercdo, de circulagdo de normas e condutas. Ha um circuito restrito, que mobiliza
a coercdo como aplicagdo de uma norma juridica, operada pelo aparelho coercitivo
do Estado, e um circuito mais amplo, uma economia menos restrita das normas, em
que técnicas disciplinares e de governanga se transmitem por analogia, sem refe-

réncia ao direito, embora ndo sem dependéncia e implicagdo com as normas
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juridicas'’®. Esse circuito mais amplo, por sua vez, pode ser dividido em dois. O
circuito de normacéo circula normas concretas por analogia, produzindo formas de
conteddo e expressao; o circuito de governanca trabalha os aspectos informais do
agenciamento, diretamente no plano diagramatico, sem supor nem funcées finali-
zadas, nem corpos formados.

O direito stricto sensu funciona pressupondo os individuos, a ordem normal,
a linguagem, ou seja, a articulacdo de conteudos e expressdes. As disciplinas parti-
cipam determinantemente da producdo dessa ordem, oferecendo uma substancia
ordenada para a aplicacdo do direito. A governanca passa ao largo da dupla articu-
lacdo moderna para governar o diagrama diagramaticamente. Ele ndo depende dos
individuos, da representacao, da linguagem referencial, e tampouco se preocupa em
construir e reconstruir essa ordem, uma vez que governa sem pressupor qualquer

ordem suplementar a multiplicidade em que funciona.

4.2. Algoritmia

A dificuldade de tratar criticamente o problema dos algoritmos, sem recair
nem em misticismos, nem formalismos; nem otimismos ingénuos, nem pessimis-
mos paralisantes, se deve ndo s6 a complexidade acachapante ndo s6 do problema
tedrico, mas da realidade implicada, ou ainda ao fato de que qualquer possibilidade

de compreender ou navegar a governanca algoritmica esta em jogo no interior do

178 Embora as normas disciplinares e de governanca ndo sejam normas juridicas em sentido estrito
(ndo sdo gerais, ndo integram uma ordem juridica logicamente unificada), e ndo derivem nem legi-
timidade, nem eficcia dessas normas, elas ainda interagem de diferentes modos com a ordem juri-
dica, pressupondo em muitos sentidos seus dispositivos. As normas juridicas estabelecem todo um
quadro de sujeitos, objetos, relacdes de propriedade, relacdes contratuais etc., com base nos quais
certas modalidades de disciplina e governanga se tornam possiveis. A norma que € aplicada por uma
disciplina, porém, no sentido de formar certos corpos em correspondéncia a certas normas, ndo cor-
responde a nenhuma das normas juridicas contratuais, de propriedade, ou mesmo de san¢do que
possam estar envolvidas no seu framework — é como se ela se movimentasse em um outro circuito,
gue passa pelos circuitos juridicos, mas que ndo forma parte do direito positivo. Por exemplo, todas
as normas que constituem a forma de vida esperada de um estudante, de um soldado, de um traba-
Ihador (escola, caserna, fabrica) ndo estdo previstas enquanto tais pelo direito, e ndo ha sangdes para
a quebra de cada uma delas. E, mesmo na medida em que ha sistemas de regras e sangdes internos
a essas instituicdes, eles ndo exaurem o conjunto das normas de conduta segundo as quais 0s corpos
sdo produzidos no seu seio. A normatividade que circula ali ndo depende, como o direito positivo,
da separacdo entre previsao da conduta e aplicacdo da san¢do — as condutas sdo positivamente pro-
duzidas segundo técnicas e exercicios que se reproduzem por analogia. As normas segundo as quais
0s corpos sdo produzidos estdo inscritas nessas técnicas, se reproduzem e transmitem na forma delas
— ndo ha separacdo entre previsao da norma e aplicacdo da coer¢do, mas sim a transmissao de uma
coer¢do que norma ou molda o corpo.
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seu campo de acdo — que j& seriam razdes suficientes —, mas também a aparente
indefinicdo da palavra “algoritmo”, que, sendo usada para indicar uma variedade
enorme de coisas, acaba néo se referindo a nada em particular. O discurso sobre 0s
algoritmos, hoje, parece ter se tornado nada menos que mistico. Todo tipo de efeito
pode ser atribuido “aos algoritmos” sem que essa afirmagao, em muito dos casos,
seja propriamente falsa, mas de modo que ela se torna praticamente indcua. Tudo
pode ser explicado imediatamente atraves desse recurso que, consequentemente, ja
ndo explica nada.

Creio que essa dificuldade de definicdo resulta, ao menos em parte, de que
a realidade dos algoritmos, conforme ela se apresenta hoje como questéo, existe em
diferentes niveis, e que é apreendida, em contextos problematicos variaveis, por
disciplinas e segundo métodos muito diferentes entre si (Katzenbach; Ulbricht,
2019). Disso resulta, para uma abordagem mais ampla do problema, uma espécie
de efeito cubista, em que o objeto aparece construido pela sobreposicdo de uma
multiplicidade de pontos de vista dispares.

Para ficar no mais simples: O que é um algoritmo? Costuma-se definir um
algoritmo como “uma receita de bolo”, no sentido de uma série de instrugdes que,
se seguidas exatamente na sua ordem predeterminada, devem gerar um resultado
também determinado. Essa definicdo, porém, ndo parece ter (e de fato ndo tem)
qualquer semelhanca com o que queremos dizer por “os algoritmos” quando fala-
mos do regime de governanga ao qual nos vemos, em diferentes contextos da vida
atual, progressivamente submetidos. N&o se trata de nada como fazer receitas de
bolo e, se em algum lugar dentro desse processo, ha efetivas “receitas de bolo”, a
relagdo entre elas e aquilo a que queremos nos referir permanece inteiramente ca-
rente de explicacao.

Para discutir as novas configurac6es da relacdo entre norma e conduta liga-
das a crescente importancia da informatica na gestéo da vida, os teoricos do direito
Antoinette Rouvroy e Thomas Berns (2013) propGem um conceito de governanca
algoritmical”®. Essa nova variante da governanca se tornaria possivel no encontro

entre os megadados (big data), a mineracdo de dados por algoritmos e o0 jogo de

178 Os autores falam de “governamentalidade algoritmica”, a partir do conceito de “governamenta-

i ucault. ui i, j4 expli ucaultiano, -
lidade” de Foucault. Nesta pesquisa optei, como ja explicado no caso foucaultiano, por usar a ex
pressdo “governanca”. Um dos principais motivos nesse sentido ¢ ndo estabelecer uma separacao, e
sim uma conexao com a discussdo contemporanea sobre “governanga algoritmica”.
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aplicativos e interfaces que operaria, no usurio, a passagem da poténcia ao ato.
Isso se daria em trés tempos: 1) coleta de dados e constituicdo de datawarehou-
ses!80: 2) tratamento desses dados visando 0 mapeamento do real, e 3) acdo sobre
as acOes, comportamentos ou usos dos usuarios (Rouvroy; Berns, 2013).

A GA opera estatisticamente sobre uma populacdo ou multiplicidade; toma
0 normal como primério e a norma como secundaria, ou, posto de outra forma, co-
meca descobrindo normas imanentes, de modo a modular (e ndo moldar) sua “sub-
ject matter”; ndo €, mas age sem a necessidade de conhecimento tedrico/represen-
tativo em sentido estrito, i.e., passa, por analogia, de multiplicidade em multiplici-
dade, e n&o, por deducéo, do geral ao particular.

Em pimeiro lugar, o controle baseado em machine learning ndo se define
pelo que é ou pelo que representa, mas pelo que faz. Na definicdo de Mitchell (1997,
p. 2), se considera que um programa “aprende com uma experiéncia E quanto a uma
classe de tarefas T e uma medida de performance P se a sua performance nas tarefas
em T, medida segundo P, melhora com a experiéncia E”. Assim, uma defini¢do do
machine learning tende a ser operacional (o que X faz), e ndo essencial (0 que €
X). Isso é adequado a proposta de Turing (1950) segundo a qual a questdo se as
maquinas podem pensar deveria ser substituida pela questdo se as maquinas podem
fazer aquilo que os humanos, enquanto pensantes, fazem.

Em segundo lugar, torna-se possivel normar ou modular a matéria, mas as
normas que podemos considerar primarias nesse mecanismo sdo imanentes a mate-
ria mesma. Essas normas parecem mais préximas as leis naturais descobertas pela
ciéncia que a normas de dever-ser, ou, em todo caso, mais afins ao conceito de
norma em Schmitt (2014b), como padréo de analogia que emerge da relagdo entre
o trabalho humano e a matéria, e no qual norma e coergdo coincidem, que ao de
norma abstrata, geral e aplicavel por deducdo que observa-se em Kelsen.

Por fim, pode-se dizer que 0 machine learning produz um tipo de conheci-
mento, mas Se trata de “saberes estatisticos, constituidos de simples relagdes”
(Rouvroy; Berns, 2013, p. 170, t.m.). Assim, a operacdo do controle algoritmico
permite passar ao largo da simbolizacéo, da representacdo, da linguistica, da onto-
logia — em suma, de qualquer conhecimento tedrico ou representativo. Fala-se em

“descoberta de conhecimento em bancos de dados” (“Knowledge Discovery in

180 DATAWAREHOUSES
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Databases” ou KDD) (Fayyad, et al., 1996) —, embora o sentido de “conhecimento”
aqui se mostre problemaético.

Todos esses tragos ja estavam presentes na governanga. A diferenca é a ten-
dencial (mas nunca real) coincidéncia entre o real e 0 demograma, resultante de um
aumento exponencial nas massas de dados disponiveis para as técnicas de gover-
nan¢a, bem como da capacidade computacional de processamento desses dados.
Nesse sentido, trata-se de uma diferenca primeiramente quantitativa que gera uma
diferenca qualitativa. Nesta secdo, procurarei determinar as particularidades dessa
nova modalidade de governanca, suas razdes de ser, bem como abordar alguns dos

novos problemas demogramaticos que surgem nesse contexto.

4.2.1. O mito dos dados

A primeira fase da GA consiste na coleta ou extracgdo de dados. Trata-se de
absorver a maior quantidade de dados ou de informacéo de um meio démico — um
territorio, uma populagio, em sentido informal*®* — independentemente do sentido
a ser atribuido a esses dados, o0 que concerne a fase subsequente da GA, a saber, a
da “mineragdo” de dados.

E curiosa, alias, a associacdo da metafora da mineracdo & segunda fase (de
analise), e ndo a primeira (de extracdo) da GA. Afinal, a mineracédo é a atividade
extrativa por exceléncia, em que se arranca 0 maximo de um determinado tipo de
recurso da terra. O processo de trabalhar ou processar esse recurso € sempre um
outro processo, de natureza bem diferente. Por isso, creio que o equivalente da mi-
neracao na tecnomia das plataformas e na algoritmia ndo é a andlise de dados, mas
a sua extragdo da terra — a coleta. Para ndo confundir o leitor, vou procurar deixar

de usar a expressdo seja para uma fase, seja para a outra.

181 O meio démico, como desenvolvido no Cap. 2, consiste em multiddes de matérias ndo-formadas,
movimentos, intensidades, diferencas indeterminadas, ou, ao menos, é apreendido, do ponto de vista
da GA, na sua dimensdo informal. 1sso ndo significa que o meio ao qual a GA se aplica seja despro-
vido de qualquer forma propria. Evidentemente, ha formag@es de varios niveis — geoldgicos, biolo-
gicos, sociais — imanentes ao meio démico. H& corpos humanos, técnicas, institui¢des, praticas so-
ciais estabelecidas. A questdo é que a GA ndo assume e governa essas coisas ao nivel de abstracéo
em que elas contam como formas. Ela se projeta em um nivel suplementar a partir do qual ela as
toma como matérias ndo-formadas, ou seja, como matérias para uma forma no préximo nivel. 1sso
se passa no mesmo sentido em que elementos quimicos sdo formas organizadas ao nivel geolégico,
mas matérias para a organizacao de corpos ao nivel biolégico, ou que um tijolo é uma forma do
ponto de vista da argila, mas material do ponto de vista de um muro de tijolos.
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O problema da extracdo de dados, do ponto de vista da algoritmia, é essen-
cialmente um problema de sensacdo — como extrair, de uma realidade maltipla e
dindmica, percepcdes, ou seja, como fazer uma experiéncia. A questdo de qual o
regime de extracdo de dados de uma algoritmia, nesse sentido, é a de que tipo de
experiéncia um determinado dispositivo de GA faz do meio démico ao qual ele se
associa. Os dados extraidos se aproximam, nesse contexto, do que tradicionalmente
se chama, em epistemologia, dados dos sentidos.

Uma das caracteristicas especificas da GA, que a distingue da governanca
em sentido geral, esta na ubiquidade dos captadores ou sensores que permitem a
um dispositivo de GA sentir o campo démico a que se aplica/associa. Ao nivel de
uma cidade em grau relativamente avancado de plataformacédo, por exemplo, sua
sensibilidade é composta por uma malha de sensores automotivos, de componentes
digitais, de fluxo, de humidade, de posi¢éo, de temperatura, de movimento, de luz,
de posicdo, de vibragdo, de torcdo, de umidade, piezoelétricos, ultrassdnicos, de
pressdo, de nivel etc., distribuidos no espaco urbano na forma de dispositivos de
geolocalizacdo e GPS, scanners de cddigos de barras, termdmetros, barémetros, gi-
roscopios, magnetémetros, cdmeras, microfones, radares, sonares, LIDARes e tan-
tos outros aparelhos (Bratton, 2017; Greengard, 2015). Bratton (2017) fala da ci-
dade como “vestida” por essa camada diversa de aparelhos de medi¢ao que funcio-
nariam como uma espécie de pele, no sentido desse grande érgéo (o maior, no caso
humano) que, cobrindo toda a superficie de um corpo, capta e transmite sensacdes
vindas do seu ambiente. A pele humana, porém, sé dispde de um sentido (o tato),
ao passo que a “pele” da cidade ¢ uma pele com multiplos sentidos, uma pele co-
berta de olhos, linguas, narizes etc.

Antes, porém, de chegar aos big data contemporaneos como caracteristica
distintiva da GA, devo formar uma nocao basica de dados e, por consequéncia (ja
que sdo conceitos conexos), de informacéo. Vou oferecer defini¢des bastante sim-
ples e abertas dessas nocdes, ja que o status ontolégico de ambas, bem como a
variedade de questdes filoséficas e praticas que as circundam, sdo objeto de muito
debate, além de excessivamente complexas para que eu possa me posicionar em
relacdo a elas neste trabalho. Procurarei, de resto, interpreta-las a luz do lugar em
que acabam se encaixando no esquema mais amplo do que venho chamando de

demogramatica. De certo modo, creio que vou formar conceitos demogramaticos
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de dados e de informagé&o, cujo grau de aproximacédo ou diferenca em relagcdo aos
conceitos técnicos e filosoficos'® dessas nogdes fica em aberto.

Em um nivel popular de discussdo, € comum que se trace uma distingcéo
entre dados e informacao no sentido de que os primeiros representariam um acu-
mulo bruto de sinais, ao passo que informacéo seria aquilo que se extrai dos dados
mediante a sua anélise, o sentido dos dados, ou os dados + o seu sentido. Esta &
também a chamada “defini¢do geral de informagdo” (GDI) (Floridi, 2010), uma
definicdo geralmente aceita na teoria e nas diferentes praticas informaticas'®, de
acordo com a qual “informagdo = dados + sentido” (Checkland; Scholes, 1990, p.
303, t.m.), ou, em outra formulagéo, “informag¢ao sdo dados que foram processados
de modo a assumirem uma forma que ¢ significativa para o seu recipiente” (Davis;
Olson, 1985, p. 200, t.m.). Hansson (2002, p. 44, t.m.) da um exemplo que talvez

ajude na compreensao:

Os dados diferem da informacéo no sentido de que eles ndo precisam se apresentar
em uma forma que se preste [prontamente] a assimilagéo. Se, em lugar da obra [de
sociologia que estou lendo], eu tivesse sobre minha escrivaninha os dez mil ques-
tionarios de pesquisa de campo sobre os quais ela se funda, eu teria os dados, mas
ndo teria a informacdo [que o livro me oferece].

Para especificar o que sdo dados, Floridi (2010) oferece ainda o0 exemplo de
um livro escrito em uma linguagem ou cddigo que nos é impenetravel. Se apagar-
mos o contetdo de metade das paginas do livro, passaremos a ter metade (aproxi-
madamente) dos dados que tinhamos antes. Se chegarmos, porém, a dltima pagina
restante e apagarmos o seu contelido — e ai esta 0 que importa no exemplo — nédo
passaremos a ter zero dados, uma vez que a pagina vazia, por diferir de uma pagina
com algum conteudo, representa um dado: uma pagina vazia, em oposi¢ao a uma
com algo nela. Uma péagina vazia é um dado exatamente como um 0, em codigo

binario, é um dado ao diferir do 1 que poderia ocupar o seu lugar.

1821 yciano Floridi (2010, 2002), filésofo contemporaneo que servira como uma das principais bases
para os conceitos de dados e de informag&o que vou discutir a seguir, pretende fundar uma Filosofia
da Informacao como novo campo da filosofia — e como candidata a filosofia primeira. Isso por si s0
mostra o conceito de informacéo (e o de dados, que, em Floridi, forma parte da sua definicdo) como
ndo sé um conceito filoséfico de pleno direito, mas um rico em aspectos e controvérsias (suficientes
para fundar todo um campo) que, naturalmente, ndo pretendo abordar.

183 Floridi (2010) considera essa definicdo insuficiente ja que, segundo ele, a falsa informagéo (ou
pseudoinformacédo) ndo constitui informacgdo propriamente dita. Ele adiciona, assim, a GDI um ele-
mento suplementar, a saber, que, além de significativos, os dados tém que ser verdadeiros para que
contem como informacao.
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Esse minimo de diferenca determinada (0 ou 1) € o que se chama um bit de
informacdo — e, nesse ponto, vé-se que a particula elementar da informacdao se con-
funde com a dos dados. Com efeito, a informacdo também pode ser definida, na
famosa formulacao de Bateson (1987, p. 321, 386, t.m.), como “uma diferenga que
faz diferenca”!8*. Informacdo, nesse sentido, é aquilo que é preciso para resolver
uma incerteza — ndo sei se 0 gato dentro da caixa esta vivo ou morto; ao abrir a
caixa recebo, no que concerne a essa questao, 1 bit de informacéo: ou o gato esta
vivo, ou estd morto (pelo menos no meu mundo). Se ele esta vivo, ndo estd morto;
se estd morto, ndo esta vivo.

Se toda instancia de determinagdo entre um 0 e um 1 é um dado, nem toda
é uma informacdo, ja que nem sempre uma tal determinacdo tem sentido. Que ela
tenha um sentido, porém, depende do contexto — é para alguém ou para algo que
um dado adquire um sentido. Floridi (2010) define a informagdo sempre segundo
niveis de abstracgdo, de tal modo que a informacao é sempre informacéo do ponto
de vista de um determinado nivel de abstracéo, de acordo com os observaveis que
compdem esse nivel especifico. No caso do gato, o observavel que me interessa — a
variavel que deve ser decidida por essa experiéncia — € se 0 gato esta vivo ou morto,
e é nesse nivel que recebo 1 bit de informagdo. Em um nivel de abstragdo que con-
siderasse qual a raca do gato, quais as cores e padrbes do seu pelo, como ele esta se
sentindo etc., haveria muito mais informacdo em jogo.

Floridi (2010, p. 85, t.m.) oferece uma “definigdo diaférica de dados” que €
chave para esta discussao, notadamente por conectar-se a definicdo de democracia
oferecida no inicio do Cap. 2. Trata-se de uma definicdo em trés niveis, variando
também, de certo modo, em grau de abstracéo, sendo que o primeiro nivel é o mais
importante aqui.

Diéafora, em grego, significa diferenca, ou, mais exatamente, aquilo que faz
ou que carrega uma diferenca (a terminacédo -fora tem a conotacdo de ato, além de
referir-se a transferéncia de algo, como em “metafora”). Floridi (2010, p. 85, t.m.)
distingue entre um dado como “diaphora de re”, “diaphora de signo” e “diaphora
de dicto”’; um dado pode ser diferenca de coisa, de sinal ou de dito, pode ser uma

diferenca nas coisas mesmas, uma diferenca entre sinais, ou uma diferenca entre

184 segundo Floridi (2010), a definicdo de Bateson deriva de MacKay (1969).
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simbolos. Um dado no primeiro sentido pode constituir um dado no segundo (um
sinal), e um sinal, pode possibilitar a codagem de simbolos.

No seu sentido mais fundamental, assim, um dado € uma diferenca minima
nas coisas mesmas, uma “falta de uniformidade no mundo real 14 fora” (Floridi,
2010, p. 85, t.m.). Eles sdo dados “puros ou proto-epistémicos”, ou “fraturas no
tecido do Ser”, ou ainda uma “ancora externa da informacao” que s6 pode, como
tal, ser suposta do ponto de vista de um nivel de abstracdo em que algum tipo de
informacao pdode ser obtido — eles “nunca podem ser acessados ou elaborados de
modo independente de um nivel de abstracdo”.

A partir dessa definicdo, creio ser possivel entender os dados como consti-
tuindo, do ponto de vista de uma plataforma de GA, aquilo que venho definindo
como demes — um minimo de diferenciacdo no processo diferante da democracia
viva ou demonica'®. Um dado é um daemon mindsculo — um pequeno deus que
produz imanentemente a diferenca no mundo, ou melhor, que produz mundos no
mesmo gesto em que produz diferenca, e que é ele mesmo esse fazer diferenca, e
ndo algo/alguém para além disso. Ou ainda, em termos schmittianos*®, o dado é
uma microdecisdo, um minimo de reparticdo do espago/tempo que produz, de uma
s6 vez, nomos e cosmos®’,

Nesse sentido radical e inapreensivel de dados — os dados in re, dados em
si, pura diferenca nas coisas mesmas —, creio poder dizer que a democracia, no seu
sentido mais radical, é indiscernivel dos dados, e que os dados s&o indiscerniveis
da democracia. Ao mesmo tempo, ndo ha nada de dado nesses dados, uma vez que
eles ndo se ddo a experiéncia como tais, ndo sdo dados dos sentidos ou dados da
experiéncia no sentido tradicional da epistemologia.

Desses dados em si, porém, pode-se extrair informacéo, ou eles aparecerdo
como informagéo para um nivel de abstracdo cujas variaveis observaveis estejam

preparadas para recebé-los, i.e., para ser determinadas por eles, decididas por eles

185 Ver introducdo ao Cap. 2.

186 \/er subsecéo 1.2.1 efou Cap. 3.

187 E claro que, a esta altura, ja estou inserindo a definicio de dados e de informago que extrai de
Floridi no contesto da teoria de agenciamentos que orienta esta pesquisa. Floridi ressalva que nao
quer dizer, ao definir os dados como diferenca in re e aproxima-los a nimenos kantianos, que esse
tipo de dados existam realmente. Além disso, ele esclarece de saida que a sua concepg¢do de niveis
de abstracdo é uma teoria de niveis epistemolégica, e ndo ontolégica (ela supde que a realidade pode
ser conhecida em niveis, mas ndao que ela exista em niveis/camadas em si mesma). Na teoria dos
agenciamentos, essa distin¢do entre epistemologia e ontologia é muito mais fraca, e é nesse contexto
gue me aproprio das nog¢Oes de dados in re e de niveis de abstracéo.
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na sua prévia indecisdo. Por exemplo, se o nivel de abstracdo do direito positivo
inclui, como variavel observavel, um determinado crime (“Dona Violeta matou o
Cel. Mostarda com o castical na sala de jogos”), um processo diferante real pode
afetar o mundo do direito determinando a questéo se esse fato criminoso aconteceu
ou ndo (como essa determinacdo pode ser feita € uma outra questdo — a que tenho
discutido através dos conceitos de esquema e diagrama). Na medida em que deter-
mina essa variavel, o dado passa a ser considerado como informacdo ao nivel de
abstracéo dessa ordem juridica.

A informacdo, assim, ndo é uma expressdo simbdlica, ou seja, uma forma
codada e comunicavel, mas aquilo que forma uma forma, o que entra na formacéo
de uma forma, o que informa a forma. A informacdo diz respeito a passagem do
plano démico (dos dados) ao plano das formas. Nesse sentido, pode-se entender a
informacgdo como um conceito central da demogramatica, referindo-se a passagem
constituinte do informal démico as formas de conteido e expressdo, da democracia
demdnica a uma (particular) ordem ndémica constituida.

Que os dados, em sentido démico, consistam em puras diferencas de inten-
sidade inapreensiveis enquanto tais, e que, portanto, ndo possam ser rigorosamente
considerados como objetivos (seriam antes “coisais” embora, de certo modo, ndo
sejam nem isso) ndo implica que eles ndo tenham consequéncias; que possam ser
submetidos a interpretacGes quaisquer, no sentido de um relativismo/subjetivismo
idealista. Ao contrario, um dado ¢ “um constrangimento” (Teboul, 2017) — ele “se
impoe”, e “é isso que lhe permite fundar uma reflexdo compartilhada, permitir o
desenvolvimento técnico, fundar politicas publicas ou acrescentar ao conhecimento
cientifico”. E porque os dados, enquanto diferencas diferantes, estdao “la fora”, e
nédo nas estruturas internas do sujeito, do direito ou de uma plataforma, que tanto a
ciéncia e a tecnologia quanto a democracia e a governanga sao possiveis.

Os dados e a informacao sdo insumos indispensaveis para a governanca das
populagdes. E aferindo valores determinados a variaveis dizendo respeito a uma
populacéo e a um territério (é comum falar desses valorescomo “os dados” ou “a
informag¢ao”, embora, a rigor, eles sejam determinados por dados enquanto infor-
macao) que € possivel, ja no sentido da governanca foucaultiana, estabelecer corre-
lacBes entre varidveis, tragar curvas estatisticas, e intervir causalmente, através da
selecdo e manipulacdo de pardmetros estratégicos, de modo a agir sobre as acoes

no interior da deme, normalizando e modulando condutas.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

222

Até ai, toda a discussdo sobre informacgdo, dados, conhecimento e agdo é
inteiramente aplicavel ao contexto pré-GA da governanga em geral, conforme ela
se observa desde pelo menos o Séc. XVIII. E a grande massa de dados disponiveis
— 0s chamados big data — que faz da GA um paradigma novo de governanga. Sem
essa diferenca radical de intensidade — uma diferenca quantitativa que acaba por
resultar em diferencas qualitativas, como em uma mudanga de fase —, o0 que chama-
mos de governanca algoritmica seria satisfatoriamente compreensivel atraves do
modelo foucaultiano da governanca.

O termo “big data” est4 associado ao surgimento de data sets tdo grandes e
complexos que as formas tradicionais de processamento de dados se tornam radi-
calmente insuficientes (Danaher, et al., 2017). O problema de como fazer sentido
dos dados, ou seja, de como analisa-los de modo coerente e sistematico, assim, se
pde de uma nova maneira para muitas areas, que se veem diante de um acumulo de
dados superior a sua capacidade de analise, tais como a meteorologia, a genética, a
fisica, a biologia e as ciéncias sociais de tipo estatistico.

Ao mesmo tempo, um novo universo de possibilidades de controle (predic-
tive analytics, user behavior analytics), com capacidades inauditas para todo tipo
de operacéo de governo, seja na previsdo de tendéncias de mercado, prevencéo de
doencas, combate ao crime, etc., se torna disponivel para aquele, aqueles ou o que
tiver acesso a um certo acimulo de dados, desde que consiga processa-los de uma
maneira minimamente eficiente.

A emergéncia dos big data esta ligada ao rapido crescimento da capacidade
global de armazenamento de dados desde o comeco da chamada “era digital”. Es-
tima-se que a capacidade de armazenamento per-capita em relacdo a espécie hu-
mana tem dobrado a cada 40 meses desde a década de 1980 (Hilbert; Lopez, 2011).
2002 tende a ser reconhecido como 0 ano em que a memoria digital ultrapassou a
analogica em termos de volume de dados. Espera-se que a altura de 2025 haja cerca
de 163 zetabytes de dados no sistema de armazenamento planetario.

Um segundo fator € a proliferagdo dos meios de captacdo de dados, devida,
de um lado, a proliferacdo dos sensores no espaco analdgico'®® e, de outro, a trans-

feréncia de uma parcela cada vez maior da atividade humana e ndo-humana para o

188 \/er sec¢do 5.2.
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espaco digital, em que tudo o que acontece tende a produzir, imediatamente, seus
proprios dados, ou mesmo se produz enquanto dado.

Esses dados séo coletados e armazenados por governos e empresas para fins
de seguranca, controle de populac@es, gestdo de recursos, otimizacdo de fluxos
econémicos, marketing, publicidade, individualizacdo de ofertas, gestédo de esto-
ques, oferta de servigos, etc. Em suma, para atividades de governo “publicas” e
“privadas”, mas sobretudo na zona de indistingdo entre publico e privado caracte-
ristica da governanca.

Creio que a expressao “big data”, acima de tudo, qualifica a questdo dos
dados com uma aluséo ao sublime. A noc¢do do grande ndo aparece simplesmente
em oposi¢cdo ao pequeno, mas em oposicdo a qualquer gquantidade manejavel — o
“big” nesse caso ¢ o too big, o grande demais. Grande demais, como ja dito, para
0s mecanismos tradicionais de extragdo de dados, e, em um sentido mais amplo e
sociopolitico, grande demais para que muitas praticas, tecnologias e instituicdes
tradicionais possam seguir funcionando como funcionavam antes.

No limite, se constitui uma nocéo de que os big data equivaleriam a absolu-
tizacdo dos dados, ou mesmo da ideia do dado — a ideia de que o todo da realidade
social seria imediatamente duplicado nos bancos de dados da computacao global e,
como consequéncia, se tornaria governavel em um sentido absoluto, nos seus mais
infimos detalhes e potencialidades.

Como vou tentar mostrar, essa mitificacdo dos grandes dados € exagerada
por pelo menos duas razdes, correspondentes ao nivel (presentemente discutido) da
extracao de dados e ao da sua andlise (objeto da secdo seguinte). Os grandes dados
ndo implicam uma governanga perfeita do real, em primeiro lugar, porque a sua
captacdo, por mais intensa que seja, nunca pode resultar em um mapa idéntico ao
territorio mapeado e, em segundo lugar, porque a analise algoritmica dos dados ex-
traidos nunca € neutra, resultando sempre em uma determinada maneira de diagra-
mar aqueles dados.

Wilfrid Sellars (1997) ¢ conhecido pela sua critica ao que chamou “o mito
do dado” em filosofia, a saber, a ideia de que a experiéncia sensivel proporcionaria
certezas sobre as quais seria possivel fundar o conhecimento. Para Sellars, ndo ha
qualquer conteido nao-interpretado — isto é, dado — da experiéncia que possa, por
si sO, produzir conhecimento: sempre ha uma dimensdo de processos conceituais

envolvidos na percepcao.
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Embora nomeado por Sellars no século XX, o “mito do dado” ¢ bem mais
antigo, tendo sido objeto de debate, em diferentes formas, desde o empirismo de
Locke e Hume e sua critica da parte de idealistas e racionalistas. A ideia central a
qual essas criticas se dirigem, e que esta no centro do “mito” em questdo, ¢ a de
dados dos sentidos: que algo possa ser dado diretamente a mente pela percepcéo
sem que ela participe ativamente na producao do sentido.

Me refiro brevemente a esse debate porque me parece (sem entrar mais
fundo na comparacéo entre os dois contextos) que ha algo como um mito dos dados
na discussdo contemporanea sobre os big data e a GA, em um sentido néo tdo dis-
tante do de Sellars. Trata-se do mito segundo o qual a GA nos ameagaria com um
governo perfeito do real — as vezes interpretado otimistamente, em termos de uma
democracia absoluta; as vezes tragicamente, como um modo de governo realmente
(ndo s6 formal ou idealmente) totalitario, capaz de governar a realidade em todos
0s seus minimos detalhes.

Essa hipotese so se sustentaria, porém, se fosse possivel, em primeiro lugar,
produzir um banco de dados que fosse idéntico ao meio démico que ele pretende
representar e, em segundo lugar, extrair desses dados uma interpretacdo que fosse
a interpretacdo perfeita deles, e ndo uma entre diferentes interpretacdes possiveis.
Nenhuma dessas coisas € possivel.

Em primeiro lugar, e dizendo respeito a fase de coleta de dados, qualquer
aparato sensivel, por mais ubiquo e maltiplo que seja, constitui uma maneira deter-
minada de produzir sensacOes do real, de ser afetado por ele etc. Os afetos e per-
ceptos resultantes ndo sdo da mesma natureza do meio externo a partir do qual séo
produzidos, mas uma funcdo de uma relacdo estabelecida entre propriedades desse
meio externo e da aparelhagem de captacéo utilizada. Os dados em si séo forcas de
producéo de diferenca, poténcias de fazer uma diferenca para um determinado sis-
tema, mas a diferenca que eles fazem sdo sempre diferencas que aquele sistema
estava preparado para perceber.

Em segundo lugar, os bancos de dados que produzidos a partir da coleta
precisam, ainda, ser analisados para produzir informacéo util. Eles ndo sdo Uteis
para uma atividade de governancga enquanto ndo passarem por esse processo, que
sera abordado na proxima subsecdo, e que resulta em um diagrama ou grafo deter-

minado do meio démico a ser governado. Esse diagrama, embora procure uma
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medida de isomorfismo com o demograma que pretende mapear (o diagrama do
meio démico), é sempre diferente desse demograma.

O que sim é possivel — e creio que é nesse sentido que todo o discurso sobre
uma potencial governanca perfeita deve ser entendido — é uma tendéncia de apro-
ximacdo entre o mapa produzido pela algoritmia e o territério démico que ele pre-
tende mapear. Uma tendéncia acelerada e que, nesse sentido, pode ser entendida
como reduzindo a diferenca a um grau irrelevante na pratica para uma quantidade
crescente de contextos. A diferenca, porém, entre entender iSsSo como uma aproxi-
macdo e como uma coincidéncia, € decisiva para 0 modo de pensar a questao.

Segundo Rouvroy e Berns (2013) a governancga algoritmica, em contraste as
disciplinas e a governanca tout court, respectivamente, ndo se referiria nem a
norma, nem ao normal para operar. Esse novo modo de governo se tornaria capaz
de apreender e, por consequéncia, de governar o real “enquanto tal”, na sua multi-
plicidade e imanéncia, e, como consequéncia disso, ja ndo faria recurso a nenhum

tipo de norma:

As novas oportunidades de agregacao, de andlise e de correlagdo estatistica no seio
de quantidades massivas de dados (os big data) nos distanciam das perspectivas
estatisticas tradicionais do homem médio, parecendo permitir a “tomada” da “rea-
lidade social” enquanto tal, de modo direto e imanente, em uma perspectiva eman-
cipada de qualquer relagdo a “média” ou ao “normal”, ou, para dizé-lo de outra
maneira, liberada da “norma” (Rouvroy; Berns, 2013, p. 165, t. m.).

Na governamentalidade, o normal precedia a norma e, a0 menos em uma
certa medida, fazia o papel de norma, evitando ou minimizando a introducdo de
normas transcendentes em favor de uma normatividade imanente, dada ou encon-
trada no real, ou, mais rigorosamente, produzida e reproduzida pelo meio démico
em questdo como processo.

A ideia de que a governamentalidade implicasse o normal em um sentido de
“média” ou generalidade, porém, parece-nos questionavel. Nesse sentido, talvez
nédo se possa falar em uma ruptura tdo drastica quanto Rouvroy e Berns parecem
sugerir em relagdo a governamentalidade “ndo-algoritmica”. Antes, o que se ob-
serva — e que, para nos, parece suficiente — é um aumento tendencial e, possivel-
mente, acelerado na capacidade técnica de apreensdo ou modelacdo do real. Isso

ndo implica a auséncia de norma ou a inutilidade do conceito de norma, mas o
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desafio de pensar a norma imanente e singular, tendente a um grau zero de trans-
cendéncia/generalidade!®.

Nesse ponto, discordo de Rouvroy e Berns, tanto porque a captacao de da-
dos, por mais ubiqua que seja, é sempre uma determinada maneira de captar 0s
dados, em oposicdo a outras maneiras possiveis, quanto porque 0 processamento
dos dados também depende do regime de circulacdo estabelecido entre as demes
sondadas e os demogramas produzidos e reproduzidos na algoritmia. Esse circuito
pode, de fato, tender a intensidades cada vez maiores, e é possivel interpretar as
suas consequéncias segundo essa tendéncia, mas isso ndo é 0 mesmo que postular
um governo que seja indiscernivel do que governa.

Seguem — e isso faz toda a diferenca para o aparelho conceitual através do
qual se busca pensar o problema — havendo normas, ainda que essas hormas nao
sejam normas gerais, que nao sejam formuladas linguisticamente, e que tampouco
circulem instanciadas claramente em agentes bem-definidos. Entender o que é uma
norma nesse contexto me parece uma questdo mais interessante a colocar do que a
alternativa de abandonar a ideia de norma, considerando como se o real passasse a
ser governado de forma puramente causal, ou seja, como se fosse inserido em um

naturalismo total.

4.2.2. Programas e nomogramas

Passemos entdo a segunda fase da governanca algoritmica — a do trata-
mento, analise ou mapeamento dos dados. Na fase de captacdo, acumularam-se da-
dos, ou seja, diferencas que podem fazer diferenca e, nesse sentido, gerar informa-
cao util, mas ainda ndo se sabe que diferenca essas diferengas fazem nos niveis de
abstracdo relevantes para a pratica de governanca pretendida. Determinar isso é a
tarefa da segunda fase da GA.

Os sentidos a serem extraidos dos dados coletados ndo sdo necessariamente
representativos, no sentido “significante” de sentido; ao contrario, eles tendem a ser

sentidos ndo-representativos, meramente praticos, na forma de funcdes estratégicas,

189 Como os proprios autores notam, a governamentalidade algoritmica tenderia a pretender-se “o
espelho das normatividades mais imanentes da sociedade” (Rouvroy e Berns, 2013, p. 165, t. m.),
sendo normas imanentes “aquelas que ndo se impdem do exterior, mas surgem espontaneamente,
poder-se-ia dizer, da vida mesma, do mundo mesmo, de modo independente de qualquer qualifica-
cdo, de qualquer valoracdo e de qualquer deliberagao”.
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correlagOes entre varidveis, regras de associacao: sao sentidos de movimento, mais
que sentidos semanticos.

A tarefa de analise de dados é desempenhada por algoritmos de mineragéo
de dados (data mining) e modelos estatisticos ligados ao machine learning e a inte-
ligéncia artificial (Clifton, 2019). Assim, entender a segunda fase — de certo modo
a mais essencial — da algoritmia implica produzir algum tipo de modelo da gover-
nanca por aprendizado maquinico em geral. Comecarei, portanto, procurando defi-
nir melhor o conceito de algoritmo e sua relagdo com o de algoritmia.

A defini¢ao mais simples e popular de algoritmo é a de uma “receita” — uma
série de instrucdes para o cumprimento de uma tarefa. Um algoritmo é um “con-
junto de passos definidos estruturados para processar instru¢ées/dados de modo a
produzir um output” (Kitchin, 2017) ou uma série de “instrugdes passo-a-passo pro-
gramadas para receber uma série de inputs e produzir um output”. Nesse sentido,
um algoritmo ¢é algo relativamente simples de ser entendido (na sua esséncia, ndo
necessariamente nos seus detalhes) — trata-se de um programa, de uma série de
funcGes formalizadas e ordenadas.

Quando falamos de um “algoritmo” no contexto da GA, porém, em geral
estamos falando de algo diferente, mais amplo e mais indefinido que uma simples
série de instrugdes. Por exemplo, quando dizemos que “o algoritmo do Facebook”
define uma série de fluxos de informacdo, de comunicacfes e de préaticas que, de
diferentes maneiras, afetam as nossas condutas diarias, nos referimos, realmente, a
um conjunto complexo de algoritmos que funcionam simultaneamente, uns sobre
0s outros, de modo a produzir um sistema nao-linear — ja ndo se trata de uma série
bem ordenada de comandos, pois a ordem em que 0s comandos incidem uns sobre
o0s outros € variavel. Os algoritmos implicados nesse processo tém origens diferen-
tes, funcdes diferentes, operam em niveis distintos e sdo programados por diferentes
equipes, em diferentes momentos e com diferentes interesses (Kitchin, 2017).

Os “algoritmos”, nesse sentido informal, podem ser definidos — de modo
certamente bem mais aberto e, portanto, talvez ndo tdo util — como “procedimentos
epistémicos particularmente complexos baseados em computagdo” (Katzenbach;

Ulbricht, 2019, p. 2, t.m.).
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Como exemplo de algoritmo, podemos retomar'® a regra de producéo do
acampamento militar associada a primeira apari¢ao do diagrama em Vigiar e Punir:
“Na praga de armas, tragam-Se cinco linhas, a primeira a 16 pés da segunda; as
demais a 8 pés uma da outra; a ultima a 8 pés dos tabardos...”, e assim por diante.
Nesse sentido, o algoritmo é uma regra de producdo, ou seja, € um diagrama. No
caso do acampamento militar, se tratava de um diagrama disciplinar, caracterizado
pela primazia da norma sobre o0 normal — carater hilemorfico. Por essa razéo, a regra
de producéo néo se adapta a substancia que ela molda (a terra, os materiais, 0s cor-
pos humanos), ndo aprende, mas apenas se impde enquanto molde — a forma como
forma. Se trata de moldar corpos e finalizar funcdes. Se pode dizer que esse tipo de
diagrama, ou esse estado do diagrama — o que é formado por uma série de fungdes
finalizadas, regras bem-determinadas, de modo a garantir um resultado preestabe-
lecido (receita de bolo) — pode ser chamado de programa.

Ja nos diagramas de governanca, o normal precede a norma, e a moldagem
da lugar a modulacdo. O decisivo a respeito dos algoritmos de machine e deep le-
arning € precisamente isso: fazer emergirem regras dos dados, com o minimo de
imposicdo externa. Os algoritmos ja ndo devem ser estaticos, mas adaptar-se cons-
tantemente em funcdo do que encontram, de modo a cortar o real nas juntas®®l. Esse
tipo de diagrama, em oposicdo ao programa, pode ser chamado de um diagrama
aberto ou de consisténcia, ou simplesmente de diagrama stricto sensu.

Nos dois casos (programa e diagrama), costuma-se falar de algoritmos, mas
jafica claro que ndo se esta falando da mesma coisa. H4 um efeito metonimico que
pode gerar confuso se ndo for enderecado. E que, quando se fala de algoritmos de
governanc¢a ou diagramaticos (e.g. “o algoritmo do Facebook”, “o algoritmo da

Uber”), em geral se esta falando de complexos de algoritmos que interagem entre si

190 Ver subsecéo 4.1.1.

191 Esse é o caso especialmente do aprendizado ndo-supervisionado. Ao contrario do machine lear-
ning supervisionado, em que, além do input de dados brutos, é fornecido também a méaquina, um
output desejado (supervisory signal), determinando aquilo pelo que o algoritmo deve procurar, no
aprendizado ndo-supervisionado a maquina recebe apenas inputs, devendo encontrar estruturas e
padrfes imanentes aos dados (Russell, Norvig, Davis, 2010). N&o ha classificagdo ou categorizagdo
prévia/humana dos dados. A maquina ndo € treinada para encontrar algo (transitivo), mas para ma-
pear (intransitivo). Assim, o que os algoritmos encontram sdo clusters de dados entre 0s quais ha
um grande nimero de conexdes, entre os quais as relagdes sdo mais intensas ou densas. Aplicado
sobre uma populagdo ou multiplicidade, esse tipo de algoritmo ndo procurara classificar cada singu-
laridade em categorias estabelecidas de anteméao, mas, antes de tudo, definir quais as categorias mais
ou menos relevantes naquela multiplicidade, quais diferencas fazem mais ou menos diferenca. Em
suma, procurara fazer emergir as categorias da realidade mesma — normas imanentes.
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em diferentes niveis e que, além disso, se conectam a mapas de correlacdes que
estdo em constante processo de mutacdo. H& algoritmos em sentido estrito, do tipo
programa, que operam de forma bem-determinada para minerar, ordenar e correla-
cionar dados, mas os algoritmos em sentido mais amplo s&o, antes disso, um pro-
cesso aberto segundo o qual os parametros com os quais os algoritmos-programa
trabalham se transformam segundo a experiéncia. E esse carater plastico do dia-
grama que permite aos algoritmos serem considerados autodidatas.

Na dimensdo diagramatica da GA, ha dois grandes planos em correlacdo: o
meio démico implicado, que é uma parte integrante da algoritmia do Facebook en-
quanto realidade operante, ¢ o chamado “grafo social” do Facebook, a saber, o di-
agrama gue o facebook produz, sustenta e alimenta a fim de modelar as demes a
que se aplica (Ugander, et al., 18 nov. 2011; Terranova, 2014). Em outras palavras,
o territdrio e 0 mapa, sendo que nenhum desses dois niveis pode ser considerado
como um programa, ou seja, como um diagrama formalizado. Trata-se de diagra-
maticas informais.

H4&, em suma, algoritmos-programa, que sdo fun¢des formadas e finalizadas
que exercem tarefas bem-determinadas e especificas, e algoritmos-diagrama infor-
mais que sdo processos ndo-lineares, muito mais dificeis de definir. Os primeiros
podem ser chamados de algoritmos stricto sensu; os segundos de algoritmos lato
sensu, dispositivos ou agenciamentos algoritmicos, algoritmias etc. Os primeiros
formam parte essencial e indispensavel dos segundos, mas manter em mente uma
distingdo entre esses dois niveis é importante.

Por fim, além dos algoritmos-programa e dos algoritmos-diagrama, esta en-
volvida na algoritmia a diagramética imanente do meio démico ao qual o disposi-
tivo de GA se associa, isto é, a sua demogramatica. A algoritmia, nesse sentido,
pode ser definida como uma relacdo funcional que se estabelece, por meio de um
conjunto de algoritmos-programa, entre um algoritmo-diagrama (“‘grafo social”)
desenhado pelo dispositivo e uma demia ou demogramatica social. O “social” aqui
conta, é claro, para um dispositivo preocupado especificamente com um nivel de
realidade social, ou seja, com popula¢des humanas, relacbes humanas (culturais,
linguisticas, normativas) etc. Para um dispositivo de GA ocupado de uma demia
mais expandida, seria preciso falar talvez de um “grafo bidtico”, “grafo territorial”,
de um “geograma” ou “ecograma” ou algo assim. Em um sentido geral, vou procu-

rar falar simplesmente de “grafo”, “diagrama” ou “nomograma”.
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Assim, a governanca algoritmica se opera sempre na conexdo entre dois ti-
pos bem diferentes de estrutura, um algoritmo-programa como dispositivo de mi-
neragdo, e um grafo/diagrama como processo continuo de mapeamento. Nesse sen-
tido o diagrama € o programa considerado transitivamente, abstraido de uma situa-
cdo espaco-temporal definida — o diagrama é o programa em devir. Da mesma
forma, quando se fala de GA, o que se tem por algoritmo é menos um determinado
algoritmo enquanto programa, e mais uma diagramatica dos algoritmos, i.e., uma
tecnomia que é animada por uma diagramatica; que produz uma diagramatica que
Ihe permite conectar-se a demia que pretende modular.

Essa diagramaética produzida é o que chamo o nomograma. Ela tem uma
funcdo normativa, no sentido amplo de normatividade que procuro construir neste
capitulo, embora seja necessario entender em que sentido se pode dizer isso.

Um algoritmo machine learning pode encontrar regras de associagao a par-
tir de um banco de dados (rule based machine learning). Se temos a disposicao
todos os dados de compra de todos os clientes de uma rede de supermercados, po-
demaos, por exemplo, chegar a concluséo de que, se um consumidor compra cebolas
e batatas, ha uma alta probabilidade de que ele compre, também, carne de hambdr-
guer (Agrawal, et al., 1993), o que permite a empresa tomar decisdes sobre precos,
distribuicdo de produtos no espaco fisico do supermercado, etc.. Do mesmo modo,
numa cidade populada por portas eletrdnicas, cameras, microfones, sensores de mo-
vimento e tecnologias digitais de comunicacao, pode-se chegar a correlagcbes com
niveis muito altos de previsibilidade entre determinados elementos desse demo-
grama. Pode-se prever quando e onde acontecerdo crimes, manifestacdes politicas,
ou infeccdes, no caso de uma epidemia. Na medida em que haja poder de decisdo
sobre um nimero (mesmo limitado) de a¢des nesse agenciamento (digamos, permi-
tir ou ndo a passagem por determinadas portas ou barreiras), pode-se facilmente
decidir sobre variaveis que, a priori, estariam fora de alcance.

O mapeamento, produzido pelo dispositivo de GA, da demia que ele toma
como objeto, bem como dos pontos estratégicos de intervencao por meio dos quais
se torna possivel agir sobre as a¢Oes nesse meio, € o grafo ou nomograma desse
dispositivo. Nesse sentido, a GA opera correlacionando um demograma e um no-
mograma, de modo a detalhar e diferenciar ao méaximo o segundo em funcéo dos
dados que € capaz de extrair do primeiro, e atuar sobre o primeiro de acordo com

as acionabilidades mapeadas pelo segundo.
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Isso permite uma tecnomia/demogramatica muito distinta da moderna, que
modelei nos capitulos anteriores. Se a tecnomia moderna operava produzindo e re-
lacionando formas de conteldo e de expressdo (condutas formadas e proposicdes
normativas), a tecnomia algoritmica permite estabelecer uma relacdo normativa de
normalizagdo/modulagéo correlacionando dois diagramas informais, sem precisar
passar pelo plano formal. Isso significa que a GA passa, por assim dizer, “fora do
radar” do direito moderno, bem como do aparelho conceitual com o qual estamos

acostumados a pensa-lo.

4.2.3. O enviesado

Finalmente, no terceiro tempo do controle algoritmico, tem-se a aplicacéo
sobre 0 comportamento dos usuarios, um exercicio de poder no sentido de agir
sobre a a¢do. O diagrama produzido na fase de mapeamento é entdo aplicado sobre
uma multiplicidade de dividuos/usuarios (deme) de modo ndo s a fazer previsdes
probabilisticas das suas a¢fes possiveis, mas de aciona-las.

Com base nos diagramas probabilisticos produzidos a partir dos grandes vo-
lumes de dados e no consequente perfilamento dos usuarios se torna cada vez mais
possivel uma espécie de governo diagramatico, que procuraria reduzir o virtual ao
atual de modo controlado, atualizando ac¢des potenciais consideradas interessantes
como a producdo de contelido para midias sociais, cliques e compras, a0 mesmo
tempo em que outras sdo evitadas, como crimes, insurgéncias populares, atentados
terroristas, etc.. E como se o possivel fosse, cada vez mais, reduzido ao provavel —
como se a distancia entre ambos fosse reduzida a dimensdes irrelevantes®?, ainda
gue sempre tendencialmente (Rouvroy; Berns, 2013).

A norma imanente extraida de uma populacdo ou multiplicidade de condu-
tas e reaplicada sobre singularidades. A partir de uma série de aspectos semelhantes
de diferentes corpos (dividualidades), toma-se uma determinada conduta dividual

(um determinado uso inserido em uma linhagem de usos comuns, usos reproduzidos

192 Rouvroy (2015) nota que, enquanto a questdo do possivel se coloca em termos de “ndo” ou “sim”,
0 ou 1, a probabilidade se expressa em um espectro entre 0% e 100%. A medida em que os disposi-
tivos estatisticos chegam a uma exatidao quase absoluta de previsao, a distancia entre 0 99.999...%
e 0 100% enquanto “sim” tenderia a se tornar irrelevante, reduzindo o possivel ao provavel. 1sso
geraria um tipo de cancelamento do virtual em favor do atual, e, portanto, uma espécie de governo
absoluto da ag&o.
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por corpos com tragcos comuns) e opera-se atualizando-a ou evitando sua atualiza-
cao, sem consideracdo por um individuo integral. O controle algoritmico ndo se
exerce sobre individuos, mas sobre condutas singulares correspondentes a aspectos
do seu perfil — perfil “de fraudador potencial, de consumidor, de terrorista potencial,
de aluno de grande potencial” (Rouvroy; Berns, 2013, p. 175, t. m.). E cada poténcia
de ato, na sua virtualidade, e ndo o individuo ou sujeito, que conta.

Rouvroy e Berns (2013, p. 171, t.m.) chegam a chamar esse terceiro tempo
da governamentalidade algoritmica de “tempo da aplicacao da norma sobre os com-
portamentos individuais”. Essa formulacdo surpreende por dois motivos. Em pri-
meiro lugar porque os autores vinham defendendo que a governamentalidade algo-
ritmica prescindia de normas'®3. O uso, aqui, de “norma” parece indicar que, con-
forme nos parece mais correto, ha efetivamente normas, mas normas singulares cor-
respondendo a casos igualmente singulares.

Em segundo lugar, a expressao “comportamentos individuais” poderia pa-
recer referida ao comportamento de individuos, o que seria incoerente com outra
das principais teses do artigo — aquela segundo a qual a governamentalidade algo-
ritmica passaria ao largo dos individuos, aplicando-se sobre comportamentos frag-
mentarios. Por isso, parece-nos necessario ler essa expressao como dizendo respeito
a comportamentos individuais (ou melhor, singulares) enquanto comportamentos,
e ndo enquanto referidos a um individuo integrado.

A norma, assim, trafica ao longo de linhas probabilisticas entre condutas ou
usos analogos. A norma acompanha as condutas, passa de conduta a conduta, e ndo
de uma posicao abstrata a aplicacdo sobre um sujeito. Isso ja se observa em um
namero de praticas contemporaneas, relativas, e.g., & obtencdo de crédito, a deci-
sbes meédicas, ao estabelecimento de valores de seguros, a sugestdo de produtos e
servigos etc., que se adaptam a cada caso a partir de diagramas probabilisticos
(Gutwirth; Hildebrandt, 2008). Discriminacdo de precos, credit scoring, identifica-
cao de riscos de seguranca, deteccao de fraudes — toda uma gama de novas praticas,
talvez agrupaveis sob uma nocéo geral de social sorting, parecem formar um com-
plexo de controle algoritmico que, se é que ndo pode ainda ser considerado predo-
minante em relacdo a paradigmas mais antigos de governo, sem ddvida vem ga-

nhando densidade e tragdo cada vez mais aceleradamente.

193 \er 4.1.1 acima.
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O que hé de mais notavel, creio, em relacdo a esse novo modo de agir sobre
as acOes, ouU seja, a essa nova maneira de exercer coagdo em um meio démico, é o
que se pode chamar o viés. Ao menos essa é, sem ddvida, uma das discussdes que
mais tem permeado a atencdo publica sobre a GA. Com frequéncia cada vez maior
surgem polémicas sobre a suspeita de que “o algoritmo” de uma determinada pla-
taforma tenha viés. “O algoritmo”, aqui, deve ser entendido no sentido diagrama-
tico, uma vez que se trata de algo bastante incerto em que ponto da algoritmia se
situa o problema. Ele pode, de fato, se situar em um determinado algoritmo-pro-
grama, mas isso ndo € necessario. Em geral, comeca-se pelos efeitos, seja com uma
determinacdo cientificamente objetiva do viés, seja com impressdes de usuarios
ainda bastante indefinidas, que dao lugar a processos para tentar determinar a exis-
téncia e a causa do vies.

A questdo racial tem especial destaque. N&o, creio, porque os algoritmos se
caracterizem especialmente pelo racismo, mas porque as sociedades que 0s tém
produzido se caracterizam pelo racismo — é, digamos, um dos nossos tracos mais
salientes, e, & medida que desenvolvemos novos modos de ver a nos mesmos “no
espelho” (mas nao se trata, note-se, de um espelho “neutro”, sem distor¢ao), esse
aspecto, com efeito, salta aos olhos.

Seria desnecessario dizer, nesse contexto — ndo fosse, infelizmente, ainda
tdo necessario —, que se trata de um problema serissimo, profundo, e que apresenta
riscos, no limite, dificeis até de imaginar. Se a demogramatica moderna, conforme
discutido em 2.1, se caracteriza importantemente pelo racismo, a demogramatica
dos algoritmos pode produzir efeitos, nesse sentido, que a modernidade néo teria
sequer como imaginar. Quanto a isso, todo o cuidado é pouquissimo.

Dito isso, creio ser igualmente urgente que o problema seja entendido do
modo mais adequado possivel, e, nesse ponto, me parece que a noc¢ao de viés algo-
ritmico pode levar a um encaminhamento inadequado da questdo. A saber, uma vez
que o viés algoritmico é identificado como um problema, a solucdo desse problema
tende a ser encaminhada ou projetada em termos da exclusdo do viés, ou seja, do
(re)estabelecimento da igualdade. Me parece que uma abordagem assim resulta da
aplicacdo de mecanismos de pensamento originarios do esquema juridico-democra-
tico moderno ao contexto da GA, que ja é muito diferente.

O direito €, a comegar pelo nome, o oposto do enviesado. O direito é — ou

procura estabelecer — o reto. O direito com viés ndo é direito. Assim, a busca de


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

234

produzir uma GA sem viés consiste em buscar fazer dela algo como o direito que
conhecemos, ou de submeté-la ao direito. Isso consistiria principalmente em fazer
com que a GA tratasse a todos como iguais, que operasse, como o direito moderno,
com base em normas gerais que se aplicam de modo uniforme a coletividades de
cidaddos ndo necessariamente iguais em si — j& que o individuo é materialmente
uma singularidade —, mas iguais perante a lei como pessoas normativas.

Como jéa foi discutido, essa igualdade nunca foi realmente implementada:
foram iguais perante a lei aqueles sujeitos juridicos que foram incluidos no polo
normativo da constituicdo moderna. Quanto aos outros — aqueles que ficaram ex-
cluidos do lado das coisas, ou que apareceram, variavelmente segundo a situacao,
de um lado ou de outro, nunca houve propriamente o direito, mas sempre 0 envie-
sado. Nesse sentido, a constituicdo moderna pode ser vista como operando uma
partilha do direito e do enviesado — purificando o primeiro do segundo justamente
ao produzir um campo (a zona da excec¢do) em que sO vale o enviesado, ou sejam,
onde a excec¢do € a regra.

Por tudo o que foi visto, porém, ja deve estar claro, a esta altura, que a GA
opera, justamente nesse sentido, de modo muito diferente daquele do direito. Na
GA, a norma nunca é geral, mas é precisamente extraida de um processo de dife-
renciacdo que visa o singular — produzir uma norma o mais diferenciada possivel
em relacdo a um modelo geral e 0 mais concretizada possivel segundo a singulari-
dade de cada deme. Disso decorre que, na GA, norma = Viés, que a governanca
(algoritmica ou nédo) consiste essencialmente no governo pelo viés, e que pensar
uma GA sem Viés é pensar em outra coisa — talvez um retorno a demogramatica
moderna, 0 que ndo é necessariamente viavel ou desejavel.

Disso ndo decorre — reitero — que o problema do viés algoritmico nao seja
um problema. O fato, porém, de que ele seja problematico néo significa que a so-
lucdo consista em excluir o problema. Antes, me parece, € preciso buscar conceitos
a partir dos quais formular tanto o problema quanto as suas solugdes possiveis. Em
abstrato, a indistingdo entre o direito e 0 enviesado pode implicar igualmente a dis-
criminacao generalizada e o privilégio para todos (no sentido de que a cada um se
aplicassem normas feitas sob medida segundo suas necessidades e potencialidades
singulares), sendo as duas coisas ndo so essencialmente paradoxais (a discriminacéo
€ 0 oposto da generalizacdo; o privilégio ndo pode ser para todos), mas finalmente

sindnimas, diferindo sé pelo valor positivo ou negativo.
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Na prética, é claro que se deve esperar o pior, a saber, um privilégio inaudito
para os ja privilegiados e uma discriminagdo sem precedentes para os ja discrimi-
nados. Ja se observa exatamente essa dindmica em muitos casos de viés algoritmico:
a extrapolacdo e aceleracdo das diferencas ja ativas no meio démico em questdo. E
isso otimistamente, ja que, o nimero de privilegiados parece cada vez diminuir, e
que a hipétese do “devir negro do mundo” (Mbembe, 2014) coloca — a0 menos
tendencialmente — a possibilidade de que a zona do privilégio deixe de ser ocupada
por qualquer corpo humano.

Ao mesmo tempo, porém, pdr o problema no interior de uma nomia baseada
no vies, ao invés de fugir dela, permite também novas estratégias. Por exemplo: em
muitos casos, quando se fala de viés algoritmico, esta se falando de um algoritmo
ele mesmo altamente certeiro, que reflete com alto grau de exatiddo um meio social
“enviesado”. O que aparece como viés 0U N30, nesses casos, nao é moralmente neu-
tro: € segundo diferengas de valoracdo que certas configuracGes se apresentam
como enviesadas ou ndo. Nesse contexto, ndo so se torna possivel distinguir entre
um “viés algoritmico” e um “viés social”, mas inclusive “trabalhar ativamente para
criar um viés algoritmico estatistico” (Danks; London, 2017, p. 4695, t.m.) de tal

I’?

modo que este “permita reduzir o viés social”. Se a GA expode, exacerbando, 0s
“vieses sociais”, ela fornece igualmente as ferramentas para desproduzir esses vié-
ses no proprio campo social, ndo através de um algoritmo neutro, mas de um algo-
ritmo enviesado em outro sentido.

Assim, parece que a algoritmia implica menos algum destino predetermi-
nado que possibilidades inauditas de reconfiguracdo do campo social e, mais que
isso, potencialmente de todos os estratos démicos, mesmo em niveis biosféricos e
planetarios, & medida em que essas demes entram em correlacdo com plataformas
computacionais cada vez mais desenvolvidas. N&o é necessario que essas transfor-
macdes sejam opressoras ou libertadoras, utdpicas ou catastroficas por nenhuma
natureza do processo em si ou metafisica das técnicas. A dificuldade mais imediata,
creio, € mapear um processo com um tal grau de complexidade de modo que torne

possivel navegéa-lo.
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5. Tecnomia lll

Desde o inicio deste trabalho, venho comparando e distinguindo o que tenho
chamado de duas tecnomias: uma suposta tecnomia moderna e uma potencial tec-
nomia das plataformas. 1sso pode passar a impressdo de que haja duas coisas real-
mente distintas designadas por esses termos, e que haja entre elas uma ruptura ou
descontinuidade em sentido forte.

Esse, porém, ndo me parece ser 0 caso. A teoria de agenciamentos em que
esta pesquisa se baseia ndo supde a descontinuidade entre dispositivos. Ela busca
mapear dispositivos concretos e, a partir dos diagramas obtidos, que passam a servir
como paradigmas de analise, determinar semelhancas e diferencas entre diferentes
dispositivos, explicar seu funcionamento, acompanhar suas variagdes, etc. Nao ha,
para além das variantes concretas de um determinado dispositivo tecnémico, um
paradigma ideal que sirva de modelo para todas elas, de modo que qualquer para-
digma assumido como ferramenta de analise consolida uma escolha arbitraria entre
as variantes do dispositivo. O fato de assumirmos diferentes pontos dessa rede de
transformacdes para fins comparativos ndo significa que entre eles haja uma des-
continuidade especial. Ha sempre des/continuidade.

Uma teoria dos agenciamentos, arqueologia dos dispositivos ou paradigma-
tologia'® supde que, no nivel mais abstrato, ha continuidade entre as coisas. S6 por
essa continuidade ou imanéncia de fundo é que se pode passar entre dispositivos
por analogia, isto €, passar entre uma coisa e outra sem pressupor uma categoria
geral em que as duas se enquadrem. Nesse plano, que Deleuze e Guattari (1980)
chamaram de plano de imanéncia, se produz um espaco geral de navegacao, que
me parece possivel chamar de ciberespaco®®®. Nesse espaco, qualquer paradigma
tecndmico pode servir como dispositivo de navegacdo por meio do qual passar de
ponto em ponto da rede e de nivel em nivel de abstracdo, detectando semelhangas
e diferencas, determinando as condigdes de possibilidade do destacamento funcio-
nal de cada nivel, etc.

Para gque se possa navegar a passagem entre uma tecnomia moderna e uma

tecnomia de plataformas, assim, é preciso afirmar ndo s6 que as plataformas sdo

194 Ver secdo 1.1.
195 Ver secdo 3.2.
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compreensiveis como direito — o que arriscaria reducionismo e, no limite, tornaria
impossivel perceber qualquer novidade —, mas que o direito moderno sempre foi ele
mesmo plataforma, dispositivo, aplicativo e interface, o que tenho procurado fazer
desde o primeiro capitulo.

No modelo tecnémico que construi com base em Kelsen, o direito é plata-
forma no sentido de que codifica e dispde fun¢bes formadas em um nivel de abstra-
¢do, fundando um plano de liberdades positivas. Esse plano — que constitui o direito
como ordem normativa/coercitiva — € autbnomo nédo por uma deliberacdo metafi-
sica, mas é funcionalmente autdbnomo na medida em que estabiliza as proprias con-
dicdes de possibilidade no nivel em relacdo ao qual se abstrai, ou seja, no meio
sociotécnico que o implementa. Sua autonomia efetiva (em oposi¢édo a uma auto-
nomia abstratamente postulada) é sempre relativa ao grau de eficacia com que ele
consegue fundar e manter suas condicGes de implementacdo no meio associado ao
qual se aplical®®.

O direito é dispositivo, assim, na medida em que articula duas linhas de
individuacdo heterogéneas, a saber, uma organizacao de hard/wetware e uma codi-
ficagdo de software. O hard/wetware de uma tecnomia consiste no meio material
que a implementa, seja sociotécnico, ecoldgico ou geoldgico, enquanto o seu sof-
tware consiste nas fungdes codificadas a serem efetuadas nesse meio. A forma de
hardware e a forma de software de um dispositivo tecndmico se produzem separa-
damente, mas em correlagéo, condicionando mutuamente o desenvolvimento uma
da outra pelas suas interagdes®®’.

A plataforma tecnémica moderna se produz por um gesto duplo de auto-
desnaturacédo e naturacdo da natureza. Para que ela possa se constituir como pla-
taforma, isto é, como plano de liberdade autdbnomo, ela deve figurar a natureza
como nado-plataforma, ou seja, como chdo (a diferenca entre uma plataforma e um
chéo ¢é que uma plataforma é construida, destacada e especifica, enquanto o chéo é
dado, neutro e geral). Para tanto, ela se sustenta sobre um dispositivo que, através
de um paradigma instrumental da técnica, submete estratos bioldgicos e geoldgicos

como infraestrutura para a realizaco da cultura humana®,

196 Ver secdo 1.1.
197 Ver secgdo 1.1.
198 \/er Cap. 2 e subsecdo 3.2.1.
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Além de plataforma e dispositivo, o direito € aplicativo no sentido especi-
fico em que se aplica em um meio démico. A aplicacdo do direito equivale a sua
implementacao. O direito como aplicativo difere da sua aplicacdo na medida em
que, no primeiro caso, tem-se o direito suspenso, COMo norma, na sua poténcia de
aplicar-se. O direito como aplicativo € a pura forma juridica, i.e., o direito como
codado. J& no segundo caso, tem-se o direito aplicado, ou seja, o direito na sua
eficacia concreta. Se o direito-aplicativo é uma forma de expressdo — o software do
dispositivo tecndmico —, o direito-aplicacdo é um encadeamento entre formas de
contetdo (matérias organizadas) e de expressao (funcbes codadas), ou seja, se da
em um dispositivo concretamente instanciado; se um é um sistema de normas, o
outro é composto de nomemas**°.

Ao relacionar um complexo de normas a um meio sociotécnico, ecologico
ou geoldgico que figure como seu contetido, objeto de aplica¢do ou infraestrutura
de implementacdo, todo dispositivo tecndmico corresponde a uma demogramatica
— toda maneira de encadear normas e técnicas implica uma maneira de diagramar
demos e kratos, figuras de povo e relacdes de forca. Assim, todo nomema conecta
uma funcdo normativa a uma figura de povo, i.e., aquilo que venho chamando de
uma deme. Toda plataforma, enquanto plano de fungdes abstraidas, corresponde a
uma deme que assume como seu contelido?®,

Todo dispositivo tecndmico junta um polo de expressdo, composto de fun-
¢cOes normativas (software), que pode ser chamado de plataforma, e um polo de
contetido, composto de matérias ou demes (hard/wetware). Tanto o polo de expres-
sdo guanto o de contetido variam em formalizacdo, sendo que, quanto mais forma-
lizados, mais podem ser diferenciados um do outro, ao passo em que, quanto mais
informais, mais se confundem. E a expressio formalizada de um dispositivo tecnd-
mico que é feita, propriamente, de normas. Enquanto dimenséo informal de quase-
expressao, ela é composta de diagramas, tensores ou func¢des informais, que néo
chegam a ser normas, mas que participam do processo de formalizagéo que resulta
em normas. Ja as formas de conteddo de uma tecnomia podem ser individuos, po-

pulacbes determinadas, figuras do Povo etc. a depender do nivel de abstragdo. Em

199 Ver introducdo ao Cap. 1.
200 \/er Cap. 2.
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um nivel informal, porém, o meio de implementacdo da plataforma tecnémica é
composto de demes infinitamente divisiveis?’:,

A passagem de meios democraticos informais (demes e demogramas) para
formas de contetdo (individuos, Povo) e expressdo (normas codificadas) tecndémi-
cas € a constituicdo de um dispositivo tecnémico — sua passagem de um plano de
devir a um plano de ser. Ja a atividade de uma tecnomia é o que venho chamando
de governo e, quando essa atividade ndo € remetida a uma autoridade constituida, e
sim opera ciberneticamente, de governanga?®?. Constituicio e governo podem se
articular de um modo altamente formalizado, como se observa no caso da consti-
tuicdo bifurcada moderna?®, ou em dindmicas muito informais.

Pelo menos virtualmente, se pode conceber um ponto de maxima intensi-
dade na imbricacao entre constituicdo e governo, equivalendo a coincidéncia entre
os dois polos. Em um tal ponto, o ser politico/juridico se reduziria a atividade tec-
ndmica, de modo que ja ndo se poderia distinguir entre uma democracia perfeita-
mente realizada e o estado de excecéo feito regra?®,

Além de plataforma, dispositivo e aplicativo, o direito € interface. A cada
nivel de plataformacdo, se produz uma interface entre dois estratos némicos que
devem negociar sua relacdo. O nomos como interface é a apresentacdo imediata e
existencial de normas concretas, a0 mesmo tempo em que constitui um gesto de
abstracdo, regulando a relacdo entre dois estratos distintos. Os usos humanos da
terra — a interface entre a terra e 0 humano — fixam normas concretas na topologia
mesma dessa interface. Essas concretizagdes ndémicas, por sua vez, plataformam
usos humanos em relacgdo a terra, sustentando formas de uso que nédo precisam ser
renegociadas a cada vez, ou seja, cujas condi¢bes de implementacdo e maneiras de

acdo estdo predeterminadas?®®.

201 A relagdo entre o informal e o formal, na teoria dos agenciamentos, ndo é sé uma questdo dos
estados mais ou menos formalizados que conteidos e expressdes podem assumir, mas também de
planos de analise. Sempre ha graus de formalizacéo que podem ser observados nas escalas pertinen-
tes, mas sempre ha também um plano de analise em que as formas aparecem em termos das relagdes
de forgas que as constituem, ou seja, a sua diagramatica. Assim, além dos sentidos mais estritos de
demes e diagramas que se referem, respectivamente, a contetidos e a expressdes ndo-formadas, ha
um conceito mais amplo de deme que inclui individuos, populagdes e figuras do Povo, se podendo
falar em demes formadas, e ha um conceito mais amplo de diagrama incluindo funcfes normativas
formalizadas, que aparecem como diagramas formais ou programas.

202 \/er secBes 1.2 e 2.1 e subsecdo 1.1.2 sobre o par constituicdo/governo, e Cap. 4 sobre a nogio
de governanca.

203 \/er secédo 2.1.

204 \/er secdo 4.2.

205 V/er subsecéo 3.1.1.
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A interfacialidade do nomos néo se restringe ao estrato humano, mas opera
em todos os niveis de organizagdo da terra?®®, Ha interface ndémica entre geosfera e
biosfera, entre diferentes estratos da biosfera, entre biosfera e tecnosfera/noosfera,
0 humano existindo nesta Ultima interface, e sendo, nesse sentido, um ser essenci-
almente interfacial, metade animal, metade maquina/espirito. Pode-se considerar
que uma situacdo de normalidade se constitui e mantém enquanto um determinado
regime de interface entre estratos cosmondmicos permanece suficientemente esta-
bilizado, e que ha uma crise nébmica ou emergéncia quando um tal regime entra em
processo de transicdo. E com esse tipo de transi¢do ou crise ndmica que estamos
procurando lidar ao construir o macro conceitual que constitui esta pesquisa, em
especial no sentido da transformacdo dos meios técnicos associados aos dispositi-
vos tecndmicos-demogramaticos das sociedades humanas, e — como um contexto
impossivel de ignorar — no sentido da desestabilizacdo antropocénica do regime
climético do planeta.

5.1. Alguns conceitos em tecnomia

Nesta se¢do, vou tentar expor um conjunto basico de conceitos tecnémicos
Uteis para 0 mapeamento, navegacdo e desenho de dispositivos tecnémicos atual-
mente operantes, ja inoperantes e/ou potenciais.

Por conceitos tecndmicos entendo conceitos em tecnomia, ou seja, nesse
campo de estudos que toma por objeto a tecnomia em geral — entendida como o
processo geral de circulacdo e encadeamento de normas e técnicas — e as tecnomias
particulares (a tecnomia moderna, a tecnomia da Google...)?"".

Esses conceitos serdo, nomeadamente, os de cddigo, plataforma, disposi-
tivo, aplicativo, interface e usudrio, além dos conceitos vizinhos que aparecerao
incidentalmente na sua explicacéo.

A primeira ressalva que devo fazer é que, embora esses conceitos compar-
tilhem seus nomes e, de certo modo, seus referentes com conceitos tecnoldgicos, é
preciso distinguir entre os dois grupos de conceitos e, portanto, entre 0s conceitos
homonimos pertencentes a cada um deles. Por exemplo, o conceito tecnémico e o

técnico de aplicativo.

206 \/er subsecdo 3.1.3.
207 \er segdo 1.1.
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Isso porque a tecnomia, como venho buscando defini-la, é descendente so-
bretudo da teoria do direito e, nesse sentido, procura construir seus objetos na sua
dimensdo normativa (as normas sustentadas e circuladas) e némica (os encadea-
mentos entre normas e seus conteddos), e ndo em uma dimenséo estritamente téc-
nica, que poderia, talvez, ser definida em termos da busca de alinhar meios e fins
com precisdo, do ponto de vista causal.

E claro que, por tudo o que foi dito até aqui, a questdo técnica enquanto tal
é decisiva para a tecnomia, de modo que ndo cabe estabelecer uma fronteira disci-
plinar entre os dois campos de estudo. A tecnomia precisa tanto 1) se deixar afetar
pelos conceitos ligados a técnica, a filosofia da tecnologia, a teoria da midia etc.
quanto 2) aproximar, na medida do possivel, seus conceitos de uma certa corres-
pondéncia ao funcionamento das técnicas como tais (um conceito tecnémico de
aplicativo seria pouco Util se ndo tivesse nenhum tipo de homologia ao que temos
tecnicamente por aplicativo).

E, mesmo assim, de se esperar que haja uma distancia entre os conceitos
tecnémicos e seus correspondentes técnicos. Essa distancia se deve ndo sé a dife-
renca de Gtica a qual venho me referindo — descendente da diferenga, ja vista em
Kelsen, entre o principio de causalidade e o de imputag02®® —, mas também a uma
diferenca de escala ou grau de abstracdo. Especialmente no contexto desta pes-
quisa, ainda muito preliminar e tedrica, os conceitos tecndmicos tendem a figurar
em um nivel bastante removido em relacdo as realidades técnicas as quais preten-
deriam corresponder. E claro que também ha conceitos muito abstratos no mundo
das técnicas, mas estes precisam ser definidos até o grau mais concreto possivel
para que os objetos técnicos a que eles se aplicam sejam funcionais, enquanto a
tecnomia pode se dar ao luxo que é a abstracéo.

A concretizagdo nédo deixa, por isso, de ser uma exigéncia. Como Derrida
(2005) mostra, 0 problema da passagem entre o abstrato e o concreto, o geral e 0
singular ndo é nada menos que o problema da justica, de modo que a exigéncia da
concretizacao € a exigéncia mesma da justica. Os conceitos tecndémicos esbocados
aqui, ao serem aplicados para mapear dispositivos tecndmicos concretos, sempre

dardo lugar a exigéncias de concretizacdo e, portanto, de grande atencdo aos

208 \/er secgdo 2.1 e subsecdo 2.3.1.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

242

detalhes técnicos. Eles precisardo ser retrabalhados em funcdo das técnicas e do

pensamento sobre as técnicas.

5.1.1. Cédigo

A afirmagéo, pelo constitucionalista, professor de direito e ativista da ciber-
cultura Lawrence Lessig (2006), de que “code is law” — cddigo (de computador) é
direito — é, sem davida, um dos momentos mais conhecidos da discusséo sobre a
relacdo entre direito e tecnologia, ou, mais especificamente, sobre a possibilidade
de que a tecnologia computacional possa constituir, em si mesma, um objeto de
estudo juridico. Trata-se certamente de um momento fundacional para a tecnomia
como ponto de vista tedrico-pratico.

Na contram&o do utopismo ingénuo®® que acompanhou as primeiras fases
da descoberta do ciberespaco, segundo o qual este seria inerentemente avesso a
qualquer tipo de normatizacao ou governo, Lessig argumenta que o codigo compu-
tacional desempenha func¢des analogas as do cadigo juridico — fungdes ndmicas —,
e que o espaco digital seria tdo regulavel quanto o espago analégico, sendo mais.
Afinal, se o espaco terrestre, embora tenha seu proprio nomos?'°, dependa de ser
capturado pelo direito codificado em um segundo nivel, o espaco computacional é
construido pelo préprio codigo, ou seja, é inerentemente codado. Ja em 1999, Les-
sig (2006, p. 10, t.m.) apontava a tendéncia de que a internet se tornasse, com 0
tempo, “mais e mais controlada e regulavel” — previsdo que, em retrospecto, se
mostrou clarividente.

O slogan “code is law”, tantas vezes repetido desde entdo?*!, vem se contra-
por a nogdo de uma imunidade natural do ciberespaco a soberania, ao governo e ao
direito. Contra a ideia de uma liberdade negativa ou dada, Lessig (2006, p. 4, t.m.)
afirma que a liberdade no ciberespaco ndo decorre da auséncia do Estado, mas pre-
cisa ser positivamente construida através de decisdes de arquitetura. Ressaltando
que fala enquanto constitucionalista, ele argumenta que a liberdade no espaco digi-
tal s6 pode ser produzida do mesmo modo como o0 era no espaco analogico: “com

base em uma certa constituicdo”. Por “constitui¢do”, Lessig (2006, p. 4, t.m.) se

209 Ver subsecéo 3.2.2.
210 v/er Cap. 3, especialmente se¢do 3.1.
211 por exemplo em Hassan e Filippi (2017), Nadel (2000).
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refere a “uma arquitetura — ndo apenas um texto legal, mas um modo de vida — que
estrutura e constrange o poder social e legal”. Uma arquitetura ndo ¢ simplesmente
encontrada (ndo é dada ou natural), mas deve ser construida — e um modo de vida
sO pode ser vivido. Essa construcdo e essa forma de vida devem se fazer, segundo
Lessig, na forma de codigo.

A né&o ser que houvesse um esforgo positivo e consciente no sentido de pro-
duzir, democraticamente, uma tal constituicdo (enquanto arquitetura e cddigo), uma
“mao invisivel” (2006, p. 4, t.m.), conectada aos governos e ao comércio, tenderia
cada vez mais a exercer controle sobre o espaco digital. Pode-se perceber que a
“mao invisivel” de que Lessig fala ndo diz respeito tanto a um exercicio de sobera-
nia sobre o topos digital quanto a uma atividade de controle cibernético?*? — note-
se a menc&o ao governo e & economia?'®, N3o se trata da producdo de uma entidade
politica, mas do exercicio distribuido de eficacia coercitiva?!4,

A questdo da liberdade s6 pode ser pensada quanto ao ciberespaco, Lessig
(2006, p. 5, t.m.) sugere, através de “uma nova compreensao de como a regulacao
opera [...] — para além das leis ou mesmo das normas”, em que as nogdes de codigo
no sentido juridico no sentido computacional tenderiam a convergir. Isso é o que
tenho buscado fazer, construindo um modelo da articulagdo moderna entre direito
e técnica para, entdo, transferi-la ao espago computacional. Os conceitos de tecno-
mia e de demogramatica, como as demais nocdes que se articulam a eles, vém ao
encontro das inquietacdes levantadas por Lessig: 1) Em que sentido exatamente o
cédigo computacional (ou seja, a arquitetura do ciberespaco) pode ser pensado

como direito? 2) Como se pode por a questdo da democracia nesse contexto?

212 | essig (2006, p. 3, t.m.) mostra uma intuicdo importante ao apontar que a expectativa, nutrida
pelo anarcoliberalismo digital, de que o ciberespaco oferecesse uma promessa liberdade absoluta,
sugere um certo grau de ignorancia sobre a origem da cibernética como ciéncia do controle. A ten-
déncia do ciberespaco, como espaco cibernético, seria a de se tornar um ambiente de controle —i.e.,
de governo —, fazendo-se necessario um movimento consciente para vincular esse codigo a um outro
tipo de demogramatica: “A palavra [‘ciberespaco’] em si sugere ndo liberdade, mas controle. Sua
etimologia aponta [...] para o mundo da ‘cibernética’, o estudo do controle a distancia através de
dispositivos. Entdo era duplamente desconcertante ver uma tal celebragéo da ‘liberdade perfeita’ sob
uma bandeira que aspira (pelo menos para quem conhece a sua origem) ao controle perfeito”.

213 O livro de Lessig ndo da sinais de nutrir grande preocupagcéo tedrica — é antes um livro de inter-
vencao e divulgagdo, e exibe um estilo anglo-saxdo caracteristico ligado a linguagem direta e ao
“common sense” —, de modo que os conceitos de direito, soberania e governo sdo lancados de modo
aparentemente intercambiavel. A partir da discussao desenvolvida aqui, porém, gostaria de imprimir
especificidade aos conceitos empregados, a fim de determinar rigorosamente o0 que esta em jogo. A
noc¢ao de governo, e sua relacdo a de economia, tém sido definidas desde o inicio desta pesquisa, em
especial Caps. 1 e 2.

214 Ver subsecéo 2.1.2.
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Vimos?!® que a “tomada da nuvem” foi pensada, de modo geral, em trés
fases: 1) o ciberespaco seria imune a soberania e ao governo; 2) o ciberespago po-
deria ser invadido pela influéncia de governos e mercados, e finalmente 3) o cibe-
respaco, em si mesmo, seria némico (0 que nao retira de cena a participacédo tanto
de estados quanto de empresas). Esta Gltima é a posicao de Lessig, e € a que inte-

ressa a esta pesquisa.

A questdo, aqui, ndo é como a arquitetura da Net facilitara a regulacdo no seu sen-
tido tradicional. O problema aqui é como a arquitetura da Net — ou o seu “c6digo”
—em si se torna um regulador. Nesse contexto, a regra aplicada a um individuo néo
deriva a sua forca da ameaca de consequéncias aplicadas [enforced] pelo direito
[...]- Em vez disso, a regra é aplicada sobre o individuo por um tipo de fisica. Uma
porta fechada ndo ¢ um comando de “ndo entre” garantido pela ameaca de puni¢ao
pelo Estado. Uma porta fechada é um constrangimento fisico a liberdade de alguém
de entrar em um determinado espaco. (Lessig, 2006, p. 81, t.m.)

A tecnomia moderna se caracterizava pela ligacdo, atraves de uma norma,
de um acontecimento natural, interpretado como fato juridico, a um ato coercitivo
como consequéncia. Havia uma separacdo entre a conduta em desacordo com o
direito e a eficécia coercitiva do aparato estatal. O ilicito era pressuposto da aplica-
¢30 da norma, e ndo seu oposto?®. A proibicdo do homicidio ndo impede que a arma
do homicida dispare, nem preserva a vida da vitima. O homicidio acontece natural-
mente, e é apenas uma vez consumado que o fato € interpretado juridicamente, po-
dendo acarretar consequéncias juridicas. Estas, como tais, tm pouco a ver com o
ato em si. Se alguém deixa de cometer um homicidio em funcdo da sua proibicéao
juridica, é s6 na medida em que interpreta a relacdo entre sua acdo e a previsdo
juridica abstrata e, assim, toma consciéncia de uma ameaca de san¢édo futura como
provavel.

Na tecnomia descrita por Lessig — €, de certo modo, ainda o conceito de
norma em Schmitt?!”, ou 0 de modulagéo em Deleuze?'® —, tem-se o contrario: ndo
h& uma ameaca de consequéncias, nem separagdo entre causas e consequéncias, e
ndo had um comando a ser ou ndo ser obedecido. Ha somente a concre¢cdo de uma

ou de mdltiplas possibilidades de agdo, e aquilo que ndo estd facultado

215 Ver subsecéo 3.2.2.

216 \/er secdo 1.1.

217 Ver subsecéo 3.1.1.

218 Ver subsecdo 4.1.2. O exemplo da porta fechada é exatamente o0 mesmo que Deleuze atribui a
Guattari, embora com menos contexto.
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simplesmente ndo se apresenta como acgdo disponivel. N&o ha lugar para proibicao.
A dimensdo normativa e a coercitiva do direito, que na tecnomia moderna se sepa-
ravam em dois momentos, agora vém juntas. Se for estabelecido, pela arquitetura
de um espaco digital, que um usuario de tipo X ndo pode ingressar na area Y, ja nao
se trata de uma consequéncia negativa vinculada a hipétese da sua entrada nesse
espaco, mas da impossibilidade da entrada. O ilicito deixa de ser pressuposto para
a aplicacdo do direito para se tornar uma situacdo complexa e singular (diagramati-
camente plasmada) em que uma certa conduta nao é disponibilizada; ou ainda, em
outro sentido, se pode chamar de ilicita a conduta indisponivel®®°,

A regra se aplica “como um tipo de fisica” — fisionomia; coincidéncia entre
physis e nomos. A norma se faz manifesta imediatamente na forma mesma do es-
paco, a horma enquanto espaco. Codigo = arquitetura. Se ha uma distancia em re-
lacdo & tecnomia moderna, € como se houvesse um retorno ao nomos pré-moderno
terrestre. S8, em lugar das cercas, sebes, muros, pontes e lavouras, tem-se “alavan-
cas, volantes, portas, aplicativos mdveis, cercas [ainda], esquemas de layout de es-
critorios, fronteiras internacionais, infraestruturas de comunica¢ao” (Bratton, 2015,
p. 219-220, t.m.), ou “icones, simbolos, indices e diagramas”. O direito se faz in-
terface na medida em que norma e coercdo, expressdo e contetido, constituicdo e
governo se confundem?%,

O cadigo regula o ciberespaco em um sentido em que o plano do dever-ser
e 0 do ser, a previsao e a aplicacdo, a legitimidade e a efetividade, a estética e a
dindmica, se ndo chegam a se identificar, passam a se cruzar e alternar em uma
velocidade tendencialmente infinita. O codigo traca fronteiras, estabelece divisdes
entre o dentro e o fora, delimita espagos e, mais essencialmente, dispde 0s espagos
que delimita; estabelece as condicdes de criacdo e transformacédo dessas relagoes,
da e tira faculdades de atores, funciona dinamicamente como um mecanismo de
governo das mesmas entidades que institui. Assim, ele a0 mesmo tempo concentra
e distribui variantes de constituicdo e de governo ndo mais concentrando-as em um
ponto Unico (como no caso da piramide), mas as multiplicando e espalhando ao
longo de todos os pontos de um agenciamento.

O codigo determina as fronteiras que formam o ciberespaco — “salas de chat

separadas, gateways de intranet, envelopes digitais [...] se assemelham aos efeitos

219 Ver subsecéo 4.1.2.
220 \/er secdo 3.1.
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de fronteiras nacionais, limites fisicos e distancias” (Stefik, 1996, p. 390, t.m.), bem
como “quem pode acessar quais objetos digitais, e quais objetos digitais podem
interagir com quais outros objetos digitais”. Além disso, o ele “regula” e “modula”
as interacOes dos usuarios e as transformac6es no proprio esquema. Soberania, dis-
ciplina e controle se (re)combinam no codigo. Ao mesmo tempo, a pluralidade e
determinacéo cruzada das soberanias faz com que deixem de poder ser considera-
das, em sentido proprio, como soberanias, ja que deixam de mostrar autonomia em
ultima instancia.

O codigo “define os termos em que o ciberespaco € oferecido” (Lessig,
2006, p. 83, t.g.m.). Nesse sentido, ndo s6 dispde sobre o ciberespaco: ele dispbe o
ciberespaco. Ele regula o ciberespaco ndo s6 no sentido em que ele “facilita saber
qguem fez o que, de modo que penas possam ser impostas aqueles que se portam
mal” (disponibiliza¢do do ciberespago ao aparato coercitivo estatal). O codigo dis-
pde o ciberespacgo no sentido do dispositivo prisional — “no sentido em que as barras
de uma prisdo regulam o movimento de um prisioneiro”. Nesse sentido, ele ndo
opera apenas conjugando forma de contetdo e expressao, mas distribuindo no nivel
diagramatico??!. Ele ¢ nomos ndo s6 no sentido da divisio do espago, mas no do
pastoreio ndémade, i.e., no da distribuicdo dos seres no espaco aberto???,

5.1.1. Plataforma

O sentido mais basico de plataforma é topolégico: uma superficie horizontal
e plana, normalmente considerada no contexto de um ambiente em relagdo ao qual
se situa elevada, suspensa. Nao € absurdo considerar o chdo como uma plataforma,
mas algo parece errado nessa defini¢do. Parece mais intuitivo pensar em uma pla-
taforma como destacada, mesmo que ela apareca solta no espaco vazio.

Ha& varios objetos técnicos, construidos, arquitetonicos que podem ser cha-

223

mados de plataformas=<°, que em geral tém em comum a propriedade de sustentar,

221 \/er subsecéo 4.1.1.

222 \/er subsecéo 3.1.2.

223 A cobertura de um edificio, um terraco sobre ou em frente a uma casa (mas sempre destacado da
rua e do chdo comum), uma superficie externa acoplada a um veiculo (carruagem, bonde) sobre a
qual se pode ficar em pé no processo de embarcar ou desembarcar, uma estrutura em uma fortifica-
cdo bélica sobre a qual se assenta a artilharia, uma estrutura em calcados que eleva a sola em relacdo
ao chédo, uma estacdo onde se pode embarcar e desembarcar de veiculos, uma estrutura construida
em alto mar para a extracao de petréleo.
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seja corpos humanos — geralmente de maneira que eles mantenham o tipo de capa-
cidade que tém no chao (ficar em pé, caminhar) —, seja outras estruturas. Ha também
formagdes “naturais” chamadas plataformas, notadamente a “plataforma continen-
tal” ou “ocednica”, que forma parte do continente, ao mesmo tempo em que € fundo
marinho — um fundo do mar cuja elevacdo ainda é proxima a do continente, e que,
assim, se destaca em relacdo a ambos.

Nesse sentido topoldgico, € como se a plataforma fosse algo que faz as vezes
de chdo, algo analogo ao chao, mas que nao € chdo — um pseudo-chdo destacado ou
abstraido em relacdo a terra??*. Para contar como plataforma, uma estrutura tem que
ser, a0 menos aproximadamente, uma superficie horizontal e plana, ou seja, deve
ser algo semelhante ao chdo. Uma plataforma é um efeito de chdo produzido em
outro nivel, em um nivel destacado, abstraido ou diferenciado. Eu diria ainda que,
mesmo uma superficie sendo elevada e plana, ela deixa de contar como plataforma
se ndo for capaz de suportar algo?. Uma plataforma é algo como um ch&o, no
sentido de que sustenta algo, porém destacado, de modo que a plataforma sustenta
ou suporta algo em outro nivel, diferente e separado do nivel do chdo. Mais que
isso, uma plataforma pode habilitar ou proporcionar agdes que, pela sua esséncia,
n&o seriam possiveis em outros niveis ou ao nivel do ch&o?2°,

Esse é o sentido topoldgico béasico de plataforma, que entdo se metaforiza
em areas do discurso tdo distintas quanto a politica, 0s negocios e a tecnologia.
Essas trés areas em particular serdo relevantes para a discussdo tecnémica, que, afi-
nal, existe em interseccdo com todas elas. Primeiramente, porém gostaria de recons-
truir, a partir de discussdes anteriores, alguns elementos para um conceito tecno-
mico de plataforma, a fim de usa-los como pontos de partida para conexdes rele-
vantes a medida em que nos deslocamos pelos ambientes politicos, empresariais e

técnicos.

224 5e um pedaco de chéo é separado do chédo e posicionado em um outro nivel, ele ja tende a poder
ser considerado como plataforma, como costuma acontecer no género de videogames chamado, ndo
por acaso, “de plataforma” (e.g. os jogos classicos dos Super Mario Bros.), em que a dindmica ge-
ralmente esta fundada em correr e saltar entre plataformas.

225 Seria estranho, por exemplo, chamar um toldo fino, ainda que estendido de modo perfeitamente
horizontal e plano, mas sobre o qual nada ficaria em pé, de plataforma, a ndo ser, por exemplo, que
fosse questdo de brincar com figuras muito pequenas, para as quais esse toldo poderia fazer as vezes
de um grande deserto ou uma pradaria. A capacidade relevante de suporte dependeria, assim, do que
estd em questdo, o que faria do da plataforma um conceito sensivel ao contexto.

226 Esse € 0 caso das plataformas de mergulho, que se erguem, muitas vezes com varios niveis, ao
lado de piscinas esportivas, das plataformas de salto — naturais ou construidas — associadas a moda-
lidades de mergulho, esportes como bungee jump etc.
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Como visto desde o primeiro capitulo, o direito ou a tecnomia ja podiam ser
vistos como plataforma, ainda que a palavra ndo goze de especial valéncia concei-
tual na teoria do direito. Em Kelsen (1998b), o direito é plataforma em dois senti-
dos: 1) ele se compde como “estrutura escalonada” (“Stufenbau’); 2) ele disponibi-
liza fungdes formais em um plano abstraido, que podem ser assumidas ou acionadas
por sujeitos, e que se vinculam a um aparato coercitivo capaz de efetiva-las. H4
todo um nivel da atividade humana, em que sujeitos juridicos fazem contratos, con-
traem obrigac6es, adquirem e transmitem propriedade, em que sdo conjuradas pes-
soas ficticias que passam a agir, etc., que € habilitado pela plataforma juridica. Esta,
portanto, estd longe de se resumir a ordenar e proibir préaticas, se constituindo como
um esquema de funcdes disponibilizadas.

Em Schmitt, o direito é terrestre, mas ele também se destaca da terra para
codé-la e reaterra-la como nomos, oferecendo certos usos da terra em detrimento de
outros??’. Assim, o nomos é plataforma em pelo menos dois sentidos. Primeiro, ele
exibe em si normas concretas como limites e oportunidades. O nomos sustenta cer-
tos usos, como 0 movimento, em caminhos e pontes, ou o trabalho da terra, em
rogas e lavouras. Tais usos ndo seriam possiveis na sua forma propria sobre uma
terra sem nomos, embora sejam formados no mesmo gesto que produz 0 nomos. Em
segundo lugar, o nomos se (re)configura como expressdo dos usos que sustenta, de
tal maneira que se estabelece um circulo de feedback positivo entre 0s usos que sdo
feitos da plataforma e os usos que ela oferece.

Mas passemos logo aos demais sentidos de “plataforma”. Diz-se a plata-
forma de um partido ou organizacgdo politica um conjunto de principios, objetivos,
posicdes e/ou pontos de vista definidos e explicitados pela entidade a fim de obter
adesdo politica/eleitoral. Trata-se, em certo sentido, de um movimento de abstracéo
da agéncia politico-democrética, que busca reaterra-la a um nivel coletivo — um
dispositivo, portanto, demogramatico, que faz o desterro-reaterro de agentes politi-
cos em um novo plano através de uma codagem??®. E como se fosse uma versio
ndo-absolutizada da sintese democrética que € feita, pelo poder soberano, ao nivel

do Povo, de modo que se sugere a hipotese de uma demogramatica multi-nivel.

227 \fer Cap. 3.

228 Isso fica claro no exemplo do plataformismo, um modo de organizagio anarquista que, como
solucdo para o problema de como agir coletivamente sem produzir hierarquias ou subjugar o indivi-
duo, funciona por adeséo a plataformas politicas que permitiriam a individuos que compartilhassem
de determinados principios ou objetivos definidores da plataforma agir coletivamente.
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Como modelo de negdcios, uma plataforma habilita funcbes entendidas
como de producdo ou consumo de valor aos seus usuarios, extraindo, nesse pro-
cesso, uma parcela de valor. Ela é pensada, no vocabulario empresarial (Moazed,
2016), como disponibilizando func@es e facilitando transacdes entre usuarios com
interesses compativeis (produtores e consumidores, vendedores e compradores,
passageiros e motoristas). Nesse sentido, 0 modelo da plataforma se contrapde ao
dos “canos”: enquanto nestes ha unidirecionalidade entre producdo e consumo (a
empresa assumindo o lugar do produtor), a plataforma sustenta relacdes bilaterais
ou multilaterais entre usuarios que podem ser produtores e/ou consumidores
(Choudary, 2013). Os seus movimentos fundamentais seriam trés: oferecer meios
ou instrumentos (funcdes formadas), captar usuarios e operar conexdes®%°. Segundo
Srnicek (2017), as firmas-plataforma surgem em conexao a emergéncia dos dados
como novo recurso privilegiado de extracdo e apropriacdo para o capitalismo. Os
dados ndo s6 sdo o que habilita a operagdo de conexdes altamente efetivas entre os
usuarios das plataformas, mas costumam constituir a principal fonte de valor para
essas empresas®.

Que as plataformas operem dispondo e sustentando fungdes (através das
quais seus usuarios formam conex@es e produzem dados) aponta para a zona de
interseccdo entre as plataformas enquanto modelo de negdcios e as plataformas no

sentido da computacdo. Embora ja houvesse negécios ndo-digitais que

229 Segundo um artigo influente de Bonchek e Choudary, (2013) as plataformas “de sucesso” seriam
compostas de trés elementos essenciais: A caixa de ferramentas (toolbox), o imd (magnet) e o casa-
menteiro (matchmaker). A caixa de ferramentas disponibiliza fun¢des predeterminadas de modo a
facilitar aos usuarios se conectarem (“plug into) a plataforma e produzir algo nela. “Por exemplo,
a Apple proporciona aos desenvolvedores com um sistema operacional e bibliotecas de codigo sub-
jacentes; o Youtube prové infraestrutura de hospedagem para produtores audiovisuais; a Wikipédia
fornece as ferramentas para que escritores colaborem em um artigo”. O ima funciona produzindo
um tipo de “gravidade social” (Bonchek, 2012), através do “design de incentivos”, “sistemas de
reputacdo” e “modelos de preco”, de tal modo a atingir a “massa critica” de usuarios necessaria para
que um sistema de plataforma levante voo. Por fim, o casamenteiro “sustenta o fluxo de valor ope-
rando conexdes entre produtores e consumidores”. Os autores enfatizam que os dados estdo no cen-
tro do matchmaking, e que distinguem as plataformas de outros modelos de negécios. A caixa de
ferramentas ¢ a “infraestrutura” que “habilita” a conexdo entre usudrios atraidos pelo campo gravi-
tacional da plataforma, mas é um grande volume de dados (obtido, em importante medida, no pro-
cesso mesmo de sustentar fungdes) que permite produzir conexdes altamente efetivas.

230 As plataformas normalmente obtém lucro ou mediante subscrigBes pagas (0 que nem sempre é
efetivo, uma vez que os usuarios tendem a estar cada vez mais acostumados a obter todo tipo de
servicos sem pagar — i.e., pagando com seus dados), ou com anuncios targeted, tornados possiveis
pela obtencdo de grande volume de dados sobre os usuérios, ou simplesmente vendendo dados a
terceiros que possam usa-los para seus proprios fins.
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funcionavam, em determinados sentidos, como plataformas?!, o fendmeno contem-
poraneo (social, politico, econdmico, técnico etc.) que nos interessa aqui se consti-
tui pela articulacdo entre negocios com potencial de plataforma e possibilidades
técnicas oferecidas por novas tecnologias computacionais. Essas possibilidades se
conectam a nocédo informatica de plataforma.

Em computacdo, a plataforma sobre a qual determinada tecnologia opera é
0 conjunto das tecnologias que oferecem as condigdes de possibilidade para o seu
funcionamento. Nesse sentido, plataforma é um conceito contextual, aparecendo
em diferentes niveis de observacdo segundo cada ponto de referéncia. Uma plata-
forma computacional funda um conjunto de fungdes finalizadas em determinado
nivel de abstracdo, ao mesmo tempo em que garante a sua implementacdo em um
nivel inferior, sem que os detalhes dessa implementacéo precisem ser levados em
conta no nivel superior. Na computacdo pessoal, por exemplo, o hardware de um
PC ou dispositivo mével serve como plataforma para um sistema operacional, ao
passo gue o sistema operacional, junto ao hardware, serve como plataforma para
uma variedade de aplicativos. Codar para uma determinada plataforma implica as-
sumir, como ponto de partida, uma gramatica de funcdes pré-estabelecidas que se-
réo mobilizadas para os objetivos em tela. A estrutura escalonada que se forma pela
sobreposicao de plataformas é o que se chama stack.

O hardware, como forma de contetdo, se constitui pelo desterro de uma
variedade de materiais terrestres, dentre os quais se destaca o silicio, e pelo seu
reaterro em funcdo de uma codagem: € preciso construir uma maquina capaz de
linguagem. Chama-se machine code ou machine language a linguagem de progra-
macdo de mais baixo nivel, diretamente interpretavel pelo hardware. Como seria
extremamente dificil programar com o grau de complexidade em que se opera hoje
ao nivel do machine code, a maioria da codagem é feita em linguagens de nivel
mais alto, que mobilizam fungdes de maior abstracdo. E como se houvesse um es-
calonamento entre niveis mais materiais ou concretos e niveis mais idealizados ou
abstratos da computacao.

As proximidades entre os diferentes conceitos de plataforma ja devem ter

ficado claras. E, mais que isso, elas parecem se entrecruzar. Tanto Bratton (2015)

231 A secdo de classificados de um jornal, por exemplo, funciona como uma plataforma simples,
oferecendo aos leitores a possibilidade de anunciar produtos, servicos etc., ou fazer outros tipos de
comunicagdo, com o publico do jornal.
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quanto Srnicek (2017) observam que as plataformas que nos interessam aqui (as
que vém redefinindo tanto a soberania quanto o capitalismo) parecem ser, simulta-
nea e indissociavelmente, entes politicos, modelos de negdcio e maquinas compu-
tacionais. Nesse sentido, o conceito tecnémico de plataforma que busco construir
se sobrepde, mas também se articula a todos esses conceitos, misturando-se, em
alguma medida, a eles. Ele ndo deixa, por isso, de privilegiar um certo campo pro-
blematico e, notadamente, de se remover em relacdo aos niveis mais técnicos dos
vocabularios de cada uma dessas disciplinas.

Uma plataforma tecndémica consiste em um agenciamento que distribui e
sustenta, em determinados niveis de abstracdo, funces finalizadas a disposicao de
potenciais usuarios, ao mesmo tempo em que estabiliza a efetivacao dessas fungdes
em niveis mais concretos. A plataforma distribui planos de liberdade, no mesmo
gesto em que distribui coer¢des. Toda liberdade positiva corresponde a uma série
de constrangimentos que a habilitam. Ha sempre um diagrama de coer¢des ativo
para que uma liberdade possa ser produzida em abstracao, e cada liberdade se pro-
duz em detrimento de N outras liberdades potenciais. Posicao de liberdade = pro-
ducéo de constrangimento.

Isso tudo ja valia para as plataformas tecnémicas modernas. O que distingue
as plataformas contemporaneas € a sua conexdo a governanca algoritmica e a um
fluxo extremamente intenso de dados??. Cada funcao disponibilizada por esse tipo
de plataforma produz, a medida que é usada, dados sobre seu uso e usuarios. Esses
dados permitem a plataforma redesenhar continuamente o seu diagrama, reformar
e redistribuir as funcGes que oferece, tracar diferentes conexdes, etc. A plataforma
ndo é normatizada apenas de cima para baixo, como se fosse produzida por um
programador-mestre, mas se reprograma sem parar, circulando normas que extrai
dos usos que sustenta. Usos sdo sugeridos, selecionados (entre os multiplos usos
potenciais de uma populagéo) e modulados segundo as funcdes oferecidas pela pla-

233

taforma=°°, mas essas fungdes, como a sua distribuicdo, também sdo moduladas se-

gundo 0s usos.

232 \er segdo 4.2.

233 Bratton (2015, p. 42, t. m.) aponta a tendéncia dos processos sociais de “se transformarem de
acordo com as necessidades das plataformas que podem servi-los e suporta-los, tanto de antemao
em relacdo a sua participacdo nessas plataformas, quanto como resultado dessa participagdo”. Isso
se explica porque, como a plataforma oferece funces ja formadas, apenas potencialidades sociais
capazes de articular-se em termos dessas fungdes sdo selecionadas, ao passo que outras poténcias
menos afins permanecem suspensas. Quanto as virtualidades que se atualizam junto a plataforma,
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Estabelece-se um circulo de feedback que é constitutivo do agenciamento
tecndmico de plataforma. Ele faz com que, ao contrério da estrutura escalonada do
direito moderno, as plataformas tecnémicas ndo permitam a remissdo de cada uma
das normas que sustentam a um mesmo fundamento. Se procedermos seguindo a
derivacdo de qualquer uma dessas normas, é provavel que continuemos passando
de norma em norma sem nunca chegar a um fim. Talvez sequer cheguemos a um
circuito fechado, uma vez que os vinculos mudam. A partir de um dado ponto do
agenciamento, e em um dado tempo, é possivel mapear, na sua vizinhanca, aquilo
que faz as vezes de plataforma ou de programa, de matéria ou de forma, de relati-
vamente concreto ou abstrato, mas ndo esta dado nenhum ponto arquimediano a
partir do qual se possa cartografar o sistema como um todo, seja piramidal, global

ou sob qualquer forma.

5.1.3. Dispositivo, aplicativo e interface

Como as plataformas remetem sempre a um esquema multi-nivel que ao
mesmo tempo as sustenta e ultrapassa, parece conveniente definir alguns dos seus
componentes mais especificos. Nesta subse¢do, vou buscar retomar e definir os con-
ceitos tecnémicos de dispositivo, aplicativo e interface. 1sso ndo implica que esses
sejam o0s elementos essenciais de que sdo feitas as plataformas, ou que se refiram a
entidades discretas e independentes. A rigor, se trata de aspectos que se sobrepdem
no agenciamento de plataforma, de modo que cada conceito se torna Util a depender
do que esta em questdo em cada caso. N&o €é errado dizer que dispositivos e plata-
formas sdo a mesma coisa, no sentido de que esses conceitos descrevem as mesmas
realidades materiais, embora ndo sejam bem as mesmas questdes e critérios em jogo
quando se mobiliza um conceito ou o outro.

As plataformas se instanciam e distribuem em dispositivos; oferecem e
mantém funcgdes usaveis em aplicativos. O dispositivo liga um software a um
hardware, enquanto o aplicativo, instalado e executado num dispositivo, se liga a
um usuario. As relacdes entre diferentes niveis de abstracdo, em qualquer desses

casos, se dao em interfaces. No dispositivo, o hardware serve de plataforma para o

ha ainda um processo de normalizacdo pelo qual ela se atualiza de determinadas formas, circula de
determinadas formas, passa de uma funcdo a outra sobre a plataforma segundo regras de transicao
preestabelecidas, etc.
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sistema operacional, e este para aplicativos. A relacdo que se estabelece entre os
estratos €, a cada vez, uma interface e, com a licenga da apropriacdo tecnémica do
termo técnico, uma application program interface (API) — que opto por chamar de
interface de dispositivo simplesmente. Os aplicativos, por sua vez, se oferecem ao
uso por meio de interfaces de usuério (user interface — Ul) cuja finalidade é corre-
lacionar as fungdes do aplicativo a sensagOes e gestos caracteristicas do tipo de usu-
ario em questéo, ou seja, a sua experiéncia fenoménica. No caso do usuario humano,
portanto, sensacdes e gestos humanos; no do usuario ndo-humano, sejam quais fo-
rem os modos de input e output de que cada usuério é capaz.

Cada dispositivo € dispositivo em um sentido maltiplo: se dispbe, dispde e
joga com disposicdes. O dispositivo opera situadamente, dispondo-se no tempo e
no espaco ao mesmo tempo em que dispde o préprio tempo-espaco. Ele opera dis-
pondo elementos e relagfes segundo um diagrama. E, finalmente, ele joga com as
disposicdes dos elementos que envolve nesse diagrama, no sentido de mapear as
poténcias ou virtualidades desses elementos de modo a tornar possiveis interven-
cOes estratégicas para desencadear passagens ao ato, ou seja, determinar disposi-
cOes a agir e converté-las em agdes.

Nesse sentido, a plantacdo, a prisdo, o campo de concentra¢do, a adminis-
tracdo da saude e da doenca ja eram dispositivos no mesmo sentido em que o0 sdo
os dispositivos computacionais. Também eles operavam agenciando elementos de
hardware, wetware e software segundo funcdes estratégicas. Na prisao, o hardware
sdo as paredes de pedra, as grades de ferro, etc.; o wetware sdo 0s corpos e cérebros
dos prisioneiros, guardas e burocratas, e o software é principalmente o diagrama
do dispositivo prisional, notadamente o pandptico. No combate as epidemias — um
tipo de dispositivo que j& ndo opera por producdo de um espago restrito, mas em
um meio social aberto —, torna-se muito dificil enumerar aquilo que é assumido
como wetware, hardware e software, embora possamos dar alguns exemplos parti-
cularmente salientes como 0s corpos saudaveis e doentes, 0s virus e bactérias, 0s
medicamentos, vacinas e aparatos hospitalares; os hospitais, leitos e necrotérios; as
curvas de contagio, morte e recuperacdo; os modelos estatisticos; os planos de acao
e politicas publicas; a medicina; a epidemiologia, etc.

No caso do dispositivo computacional, seja no sentido de um computador
individual (administrativo, militar, empresarial, pessoal), seja no sentido da com-

putacdo enquanto distribuida em rede, a sua génese também se da pela formacéo
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paralela e entrelacada de um hardware?** como forma de contetido e um software
como forma de expressdao. De um lado, matérias (silicio, litio etc.) sdo extraidas da
terra e reaterradas na forma daquelas minusculas cidades (tal como aparecem para
a escala humana) capazes de armazenar, processar e transmitir dados de maneiras
ordenadas. De outro, esses sinais energéticos devem ser codados em linguagens
cada vez mais abstratas — de simples zeros e uns as linguagens de “alto nivel” em
que a maioria dos aplicativos (programas dirigidos a usuarios) sédo desenvolvidos,
para que possam oferecer funcOes estratégicas e fenomenalmente acessiveis para
humanos e ndo-humanos.

Para que se individue, por exemplo, um computador pessoal, € necessaria
toda uma cadeia envolvendo mineracdo, transporte, trabalho globalmente dester-
rado e dividido (formacdo de contetdo por desterro-reaterro), de um lado, e todo
um processo de codificacdo de funcGes em varios niveis de abstracdo, acumulado
ao longo de muitos anos de ciéncia e engenharia de computacéo, por diferentes
individuos e grupos. Ndo apenas essas duas filogéneses devem encontrar-se de tal
modo que sua articulacdo entre em sintese, ou seja, de um modo que garanta a im-
plementabilidade do software no hardware, como esse software-hardware deve che-
gar até o usuario humano ao qual ele deve ser pareado e a cujos fins — ao menos
essa parecia ser a suposicdo durante um certo tempo — deve servir.

O dispositivo definitivo da atualidade, porém, parece ser o dispositivo mo-
vel, especialmente o smartphone, embora o computador pessoal semi-movel per-
maneca atuante. O dispositivo moével pode ser considerado paradigmatico da go-
vernanca algoritmica contemporanea, do mesmo modo que o dispositivo prisional
servia como paradigma do poder disciplinar. O truque caracteristico do dispositivo
movel parece consistir (se essa generalizacdo se sustenta, e s6 na medida em que
ela se sustente) no seguinte. De um lado, ele se pareia a um corpo humano biologico,
aterrando-se a ele como uma protese, reorganizando-o em fungéo desse novo 6rgéo,
ao mesmo tempo em que desterra esse corpo do ambiente estatico do computador

pessoal, do escritério, do quarto, fazendo dele um corpo mével, livre para circular

234 Nessa divisdo, que faz o paralelo hardware/software—contetido/expresséo, subsumo o wetware
ao polo do hardware, uma vez que o penso como a corporalidade biol6gica em geral, incluindo os
cérebros — e 0s corpos, na medida em que participam de uma cognicdo incorporada — no seu sentido
material. A funcdo mental, por outro lado, entra no polo do software, independentemente de que se
instancie em um computador ou em um cérebro. Um software continua sendo software quer ele se
implemente em hardware, wetware, ou combinagdes (ciborgues) dos dois.
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pelo espago. Do outro lado, ele decodifica as fungGes mentais e gestuais desse
corpo, desagregando-as do individuo integrado e agenciando-as, enquanto isoladas,
a uma variedade de aplicativos. Cada atividade de um corpo passa a ser tomada em
separado, inserida em diagramas estatisticos transdividuais e modulada segundo
eles. Como forma de conteudo, tem-se um corpo disposto (disposto no espaco e
portador de disposi¢des) movel; como forma de expressao, N fungdes ou usos trans-
dividuais (ndo usos de um individuo ou passando por uma série de individuos, mas
passando por uma série de dividuos).

O dispositivo mdvel funciona como plataforma para uma variedade de apli-
cativos, no sentido de que os implementa e oferece ao uso. Cada aplicativo tende a
corresponder a uma funcao ou a um pacote de fun¢es mais ou menos relacionadas
entre si. Em geral nédo é dificil reduzir tais funcbes a um verbo ou locucao verbal
correspondendo ao ato que suportam — postar (um texto, um video...), chamar um
carro, aceitar uma corrida, pagar uma corrida, avaliar um motorista, reservar um
apartamento, tomar uma nota, salvar um arquivo na nuvem, ler noticias, enviar men-
sagens, navegar paginas na web....

O aplicativo, assim, é a forma pela qual a plataforma oferece uma funcéo
formada a usuarios, enquanto implementada em dispositivos. Um aplicativo é um
tipo de programa, no sentido de um diagrama formalizado ou finalizado, que se
distingue por se voltar a um usudrio, ou seja, por ter interface de usuario, e nao s6
interfaces de dispositivo.

Diferentemente do dispositivo, que envolve hardware e software, o aplica-
tivo é software. Ele se implementa, como parte do software de um dispositivo, em
um hardware, e entra em interface com usuarios que também o suportam como
hardware/wetware, mas o aplicativo ndo se identifica a matéria em que se imple-
menta. Ele corresponde ao aspecto diagramatico, programatico, funcional de um
agenciamento que também envolve matérias. Se o dispositivo correlaciona formas
de contetido e formas de expressdo, o aplicativo €, dentre as formas de expressao
(programas, fungdes formadas ou codificadas), especificamente aquelas que fazem
interface com usuarios.

Aplicativos sao as funcdes codificadas que nao se implementam apenas no
hardware que constitui o dispositivo “em si mesmo” (um computador pessoal, um

smartphone, etc.), mas também em usuarios “externos” ao dispositivo, incluidos
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nele a forma da sua exclusdo?®. Os aplicativos se definem, em oposicédo aos pro-
gramas “de sistema”, por ndo constituirem apenas estratos da arquitetura de um
dispositivo (passagem entre hardware, sistema operacional, aplicativos), e sim se
oferecerem ao uso (em um primeiro momento) humano. Enguanto os primeiros se
constituem em interface com estratos mais baixos ou mais elevados da plataforma
computacional, os segundos mantém interface tanto com sua infraestrutura compu-
tacional (software de niveis mais baixos e hardware) quanto com o usuario, com o
qual deve manter um tipo diferente de interface (Ul). O aplicativo deve garantir, de
um lado, que as funcdes que oferece sejam implementadas nos outros niveis do
dispositivo e, de outro, que sejam intuitivas e acionaveis para o usuario?3.

O aplicativo se define pela aplicacdo. Em inglés, usa-se a mesma palavra —
application — para as duas coisas. E possivel, porém, se quisermos, distinguir o
aplicativo, enquanto programa em suspenso, da sua aplicacao, no sentido da atuali-
zacdo das condutas que ele oferece. Enquanto programa, o aplicativo é puramente
formal. J& a aplicacdo envolve um usuario, de modo a corresponder materialmente
ao uso do aplicativo. “Aplicagdo” designa o vinculo entre usudrio e aplicativo, por
assim dizer, do ponto de vista do aplicativo, ao passo que 0 uso, a primeira vista, é
0 Uso que o usuério faz do aplicativo. A mesma relacdo pode aparecer, do ponto de
vista do aplicativo, como aplicacéo e, do do usuario, como uso.

Nesse sentido, o aplicativo é responsavel pela articulacdo entre dois tipos de
implementacdo do dispositivo-plataforma, que poderiamos classificar, preliminar-
mente, como implementacao social e implementacéo técnica. De um lado, o apli-
cativo garante a implementacéo técnica de uma funcdo que é disposta para 0s seus
usuarios. Em resposta a determinadas a¢des do usuario, as fungdes as quais elas
correspondem (“salvar um arquivo”) devem ser ligadas a sua implementacdo no
dispositivo, embora os detalhes desta permanecam invisiveis e irrelevantes do ponto
de vista do usuério. De outro, as formas de conduta que séo oferecidas pelo aplica-
tivo passam a ser distribuidas no meio social em que ele é usado, de modo que ha

uma implementacéo social (ao nivel do individuo e ao nivel da sociedade em geral).

2% Talvez ja esteja claro a esta altura — e certamente ficara mais adiante — que essa distingdo entre
matérias que constituem a dimensao fisica de um dispositivo “mesmo” e aquelas que constituem 0s
seus usudrios enquanto “externos” se torna extremamente problematica — e é possivel que deixe de
ter qualquer sentido — no contexto de uma concepgao nao-instrumental da computagéo, e sobretudo
na medida em que se passa do nivel local da relagdo usuario-computador para o nivel da computacdo
distribuida em rede.

236 \/er a subsecdo a seguir (5.1.4) sobre a interface de usuario.
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Por exemplo, a implementacdo social do Airbnb consiste em certas mudancgas na
distribuicdo do habitar, uma tendéncia em direcdo ao temporario, uma tomada par-
cial do mercado da hotelaria, processos de gentrificacao, etc.

E claro que essa disting&o entre o social e o técnico, dadas as transicées que
tém sido apontadas desde o inicio deste trabalho, tende a se tornar insustentavel, o
agenciamento em geral devendo ser considerado como sociotécnico e, portanto, a
aplicacdo como geralmente sociotécnica. A distin¢do entre usuario e dispositivo, e
aquelas, relacionadas, entre aplicativos e software de sistema, entre aplicacdo em
sentido estrito e implementacéo, estdo fundadas nessa distingédo, de modo que pa-
rece interessante introduzir esses conceitos nos seus termos tradicionais, antes de
problematiza-los/desconstrui-los.

Acredito poder afirmar que o sentido de aplicacdo aqui ndo difere essenci-
almente do sentido juridico?’, ou seja, que é possivel formar um sentido tecnémico
de aplicacdo na interface entre o técnico e o juridico. Em ambos os casos, aplicar
(uma norma ou um programa) consiste em passar de uma funcéo abstrata (seja uma
norma ou algoritmo — em ambos 0s casos, c0digo), estatica, a um caso ou uso espe-
cifico, concreto, em que essa regra é efetuada. Ha4 uma passagem do geral e abstrato
ao especifico e concreto, bem como do estatico ao dinamico, do ser a eficécia, da
poténcia ao ato, do cadigo a aplicacéo.

Na tecnomia moderna, a aplicacdo da norma se da como passagem do seu
modo de ser estético, i.e., da vigéncia, para o seu modo de ser dindmico — sua efi-
cacia®®. O aplicar-se da norma é sua passagem ao ato, sua passagem da poténcia de
aplicar-se a efetiva aplicacio®®. Isso ndo implica, note-se, o0 uso de coercéo, ja que
toda conduta de acordo com a norma pode ser considerada como aplicando a norma.
Notadamente, ao usar de uma norma que prevé a forma pela qual se pode criar uma

nova norma, ou seja, ao utilizar-se do direito como plataforma de producéo

237 \/er subsecéo 1.1.1.

238 \/er segOes 1.1 e 2.1.

239 Para Kelsen (11), uma norma juridica “entra em vigor antes de se tornar eficaz, isto é, de ser
seguida ou aplicada”. O aplicar-se da norma &, assim, a passagem da vigéncia, que € o modo de ser
da norma em abstrato, a eficacia, que € o seu modo de agir sobre as coisas. “Seguida ou aplicada”,
nessa passagem, ndo implica uma alternativa, mas sim que, para Kelsen, seguir uma norma é aplica-
la: “Enquanto um individuo pratica as a¢des para que uma norma lhe confere competéncia, ou se
conduz tal como lhe é positivamente consentido por uma norma, aplica a norma”. Isso inclui o caso
do juiz que, ao decidir de acordo com uma norma mais geral/abstrata, a aplica, produzindo uma
norma particular/concreta.
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normativa, um individuo aplica a norma que Ihe oferece essa capacidade®®°. Ha dois
modos gerais, na tecnomia moderna, pela qual normas podem se aplicar: Ou vincu-
lar uma conduta material a producdo de uma nova norma (funcéo reprodutiva ou
plataférmica), ou, na base da piramide tecnémica — |4 onde as normas atingem seu
grau maximo de concretude —, desencadear um ato de coer¢do, caso em que a inci-
déncia material de forca é a aplicagdo da norma, o modo da sua eficcia (funcéo
coercitiva) (Kelsen, p. 154).

Na tecnomia das plataformas, a aplicacdo é a implementacdo de um pro-
grama, ou seja, a sua execucdo, a sua passagem ao ato. Um algoritmo que, na sua
forma pura, ndo se ligava a qualquer atividade, passa a efeito. Uma série de acdes
se desenvolve segundo o que ele dispde. Se a forma de um algoritmo ¢é “executar
passo A; executar passo B, etc”, a sua aplicagdo € o processo pelo qual esses passos
(A, entdo B...) séo levados a cabo na ordem determinada. Se o aplicativo, enquanto
programa/algoritmo, ¢ uma “receita de bolo”, a aplicagdo € o processo de fazer um
bolo e, materialmente, resulta em um bolo concreto.

A aplicacdo tem em comum, ainda, com a aplicacdo da norma juridica, o
seu carater esquematico/diagramatico no sentido (neo)kantiano/deleuziano. Como
Kelsen (1998b) ressalta na parte da TPD concernente a interpretacdo, uma norma
geral nunca resolve por completo a sua concretizacdo. Na passagem de um nivel
mais geral a um mais particular se faz sempre necessario um exercicio que, sendo
irredutivel a aplicacdo de uma categoria, envolve um exercicio de poder ou forca
(que configura o aspecto “discricionario” da aplica¢do do direito). Esse exercicio
de poder irredutivel ao aspecto cognitivo da pratica juridica implica a dimenséo
diagramatica da nomodinamica. Para aplicar uma norma, nao basta entender o seu
sentido e estar diante de um caso concreto, ndo basta o reconhecimento do caso
concreto como instancia correspondente ou conflitante com a norma. E necessaria
uma atividade diagramatica, produtiva, segundo uma regra de producdo®*.

No caso da tecnomia das plataformas, o aspecto diagramético da aplicacéo
é operado pela algoritmia, conforme tematizada na secdo 4.2 acima. A governanca

algoritmica, como visto, opera em um circuito de feedback passando por uma

240 Com efeito, “uma norma que regula a producéo de outra norma ¢ aplicada na producio, que ela
regula, dessa outra norma” de modo que a aplicag@o do direito, para Kelsen (164), “¢ simultanea-
mente produgdo do direito”.

241 Ver subsecéo 4.1.1.
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dimenséo programatica e uma diagramatica. A dimensdo diagramética consiste na
producdo de um nomograma ou grafo de relagGes estratégicas/probabilisticas entre
elementos, que deve ser extraido de um meio démico. A fase programatica, por
outro lado, consiste na formalizacdo de funcGes que estabiliza a economia mais ou
menos restrita pela qual se passa da coleta de dados ao mapeamento de relagdes, e
desta & acdo sobre acBes. Nesse sentido, a dimensdo programatica da algoritmia é
composta, a0 menos em parte, por aplicativos.

Se o aplicativo € uma série de funcbes codificadas, a aplicacdo se da em
uma interface entre aplicativo/dispositivo e usuario. Se a disposi¢do se relaciona a
um dispositivo (hardware + software), e a aplicacdo a um aplicativo (software), a
interface ndo diz respeito a uma interface — ela so existe como zona de transicao
entre duas ordens heterogéneas.

Como j& disse, nem toda interface é interface de usuario. Este & um tipo de
interface, opondo-se as interfaces de dispositivo/sistema ou APIs. As interfaces de
dispositivo negociam — i.e., diagramam — as relacdes entre niveis de codificacdo no
interior de uma plataforma computacional. Elas governam a transi¢éo entre codigos
ou gramaticas diferentes, de modo a garantir, “de cima para baixo”, a implementa-
cao de codificacBGes em infraestruturas de codigo e hardware. As interfaces de usu-
ario, por sua vez, governam a relacéo entre usuario e dispositivo. Também elas ope-
ram a traducdo entre gramaticas diferentes, a saber, os modos pelos quais 0s usua-
rios potenciais da plataforma tendem a perceber o mundo e expressar suas inten-
cOes, de um lado, e os modos pelos quais o dispositivo implementa as suas fungdes,
principalmente nos seus niveis mais abstratos, mas, como consequéncia, em todos
0s niveis, do mais imaterial até o material.

Em qualquer desses casos, uma interface dispde fungdes virtuais (fungdes
em poténcia, disponiveis a ser atualizadas), fazendo a mediag&o entre niveis de abs-
tracdo de um dispositivo/plataforma. A interface de dispositivo torna um software
compativel com uma determinada plataforma (um aplicativo compativel com um
sistema operacional; um sistema operacional compativel com uma maquina; um
jogo compativel com um console de videogame). A interface de usuario torna um
software compativel com um determinado tipo de usuario potencial. Ela procura
dispor fungdes da maneira mais intuitiva possivel para um usuério, de modo que ele

possa se servir delas organicamente, ganhar um dominio orgéanico sobre elas, i.e.,
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agenciar-se a elas de tal maneira que esse agenciamento se torne transparente para
ele, que as fungGes se tornem suas.

Uso e aplicacdo podem ser consideradas duas formas de ver a mesma rela-
c¢do entre usuario e aplicativo que €, em si, bilateral. O usuario usa o aplicativo e 0
aplicativo aplica as fun¢des no dispositivo, mas também o aplicativo usa, de certo
modo, 0 usuério, e também, de certo modo, o usuério aplica, no seu corpo e nas
suas condutas, as func@es do dispositivo. Que as fungdes oferecidas pelo aplicativo
sejam assumidas e incorporadas pelo usuario como suas nao implica uma unilate-
ralidade da interface entre usuério e aplicativo, uma vez que a forma da funcéao é
definida pelo aplicativo e que, ao assumi-la, o usuario passa a portar-se da maneira
determinada pelo aplicativo. As condutas do usuario ndo sdo menos determinadas
pelo aplicativo do que a atividade do dispositivo é determinada pela vontade do
usuario; o usuario implementa as func@es dispostas no aplicativo tanto quanto o

dispositivo as implementa, ainda que diferentemente.

5.1.4. Interface e usuario

Como consequéncia da maneira interfacial como usuérios sdo produzidos
por e em dispositivos, é decisivo que a no¢do de uso, aqui, ndo implique a instru-
mentalidade dos dispositivos e aplicativos em rela¢do ao usuério, i.e., a nocao de
que o dispositivo se ofereca ao usuario — ou lhe ofereca seus aplicativos — como
ferramenta para os fins do usuario. Nao ha determinagdo dos meios pelos fins, e sim
uma determinacdo ciclica entre fins e meios, envolvendo tanto o dispositivo como
meio e 0 usuario como meio, e tanto fins de usuario como fins proprios da plata-
forma. Nenhum dos lados esta definitivamente “acima” do outro em uma cadeia
hierarquica de sobredeterminacgéo, havendo, ao invés disso, determinacdo mdtua e
coproducéo.

S6 recentemente a consciéncia publica mainstream parece ter comecado a
se dar conta de que o dispositivo mdvel e seus apps ndo sao ferramentas, i.e., ndo
se oferecem como meios para fins humanos, e sim entram em uma relagdo de cons-
tituicdo matua — sendo predominantemente inversa, de serviddo — com o que pode-
ria, em certas condig@es, ser uma pessoa. O usuario ndo simplesmente usa o aplica-
tivo, e sim entra em uso com ele — ele é usado pelo aplicativo na mesma medida em

que o usa. Essa pode ser entendida como uma relacdo bilateral/matua de uso, mas
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creio que, talvez mais importantemente, o entrar em uso sustenta um uso em que o
usador e o usado se confundem?*2,

Assim, o usuario pode ser visto como uma figura interfacial formada por
duas facetas: ele é metade deme, metade demograma. Enquanto demograma, ele é
parte do aplicativo — especificamente a sua parte de interface de usuério, na forma
da qual o uso do aplicativo é oferecido. Enquanto deme, o usuério é parte do meio
socio-tecno-ecologico no qual o aplicativo opera — i.e., seu contetdo —, entrando
necessariamente em uma relacdo de excecdo (inclusdo exclusiva) com o disposi-
tivo/aplicativo.

Pelo lado do demograma, o usuério € um lugar interfacial definido pelo
oferecimento e sustentacdo de um pacote de funcbes formadas. Trata-se de uma
forma-usuério ou fungdo-usuario, como oferecida por plataformas como o Face-
book ou o Uber. Bratton (2015) enfatiza como o lugar-usuério é “agnostico” em
termos de quem ou 0 que possa ocupar a posicao que ele oferece, i.e., entrar como
seu contetdo. Ao mesmo tempo, como a forma-usuario constitui a parte formal
dessa posicdo, ha um sentido importante em que o quem do usuério é construido
pela perspectiva do aplicativo.

O usuéario-deme consiste nessa outra parte, material ou de contedo, que
ocuparia o lugar-usuario ou seria capturada nele — dependendo da énfase que se
queira imprimir. Trata-se de um conteudo relativamente informal — ele ndo deixa
de exibir formas préprias, mas elas sdo sobrecodadas na relacdo de aplica¢do. O
mesmo estrato que aparece como forma ao nivel démico pode aparecer como ma-
téria ao nivel do aplicativo. Note-se que, ao contrario do que poderia parecer a pri-
meira vista, a dimensdo material do usuario ndo consiste em um corpo bioldgico
individual, mas em populagdes que, embora tenham a sua corporalidade, ndo sao
recortadas pelo aplicativo segundo essa escala de organizagédo. A corporalidade do

usuario-deme é uma forma de conteudo produzida segundo a diagramaética do

242 Se poderia entender, sem um erro muito grave, a relacdo de uso como se passando bilateralmente
entre um usuario e um aplicativo — o aplicativo aplicando fungdes a matérias; o usudario fazendo uso
de fungdes formadas. A isso se adicionaria a insisténcia de que o usuario é tdo usado pelo aplicativo
quanto o aplicativo pelo usuério. Isso gera, porém, um problema na definicdo da forma-usuério, a
saber, 0 de como essa tal forma existiria enquanto formada da parte do usuario, em oposicdo a do
aplicativo. Para tratar melhor dessa questdo, me parece mais adequado entender a forma-usuario
como oferecida da parte do aplicativo, e restringir o outro polo da relacdo a matéria-usudrio. 1sso
estabelecido, a relacdo bipolar em questdo passa a se identificar ao usuario mesmo, que aparece na
forma de uma dupla captura entre matérias e fungdes.
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aplicativo, ndo em correspondéncia a corpos individuais, mas pela sobrecodagem
das matérias ao longo de uma multiplicidade de corpos.

Note-se que nao decorre, do fato do usuario ndo corresponder ao corpo de
um individuo biolégico do animal humano, que o usuario ndo tenha corpo, de que
seja um ente imaterial. O usuario tem corpo (em termos cartesianos, ele ndo é so
uma fungdo noética, mas uma coisa extensa), mas se trata de uma corporalidade
desterrada. Em vez de um corpo individual organizado nos estratos bioldgicos e
disciplinares, tem-se uma corporalidade transdividual distribuida e modulada por
um nomograma abstrato, ao nivel da plataforma. Isso implica ndo tanto um corpo
desorganizado quanto um outro nivel de organizac&o corporal, ligado a uma outra
I6gica de organizacao, i.e., de um movimento de desterro e reaterro das matérias
em um novo nivel.

Parece cabivel dizer que, nesse novo nivel, a organiza¢do da matéria-usuario
(as demes) constitui parte do corpo da plataforma, junto aos seus data centers, cabos
de fibra dtica, cidades inteligentes, etc. Um novo Leviata, provavelmente alguém
dird, embora ja se trate de uma besta bem diferente.

Um aspecto relevante dessa diferenca é a sobreposicéo das plataformas em
sua aplicacdo — que a tomada de determinadas matérias por uma plataforma, i.e., na
forma de funcdes-usuario, ndo impede as mesmas mateérias e corpos (biologico-dis-
ciplinares) de incorporarem, concorrentemente, outras plataformas. Se, quanto ao
territdrio, a passagem da nomia moderna-westfaliana & das plataformas é uma pas-
sagem dos territérios mutuamente excludentes sobre a face da terra a uma soberania
multi-nivel, hd uma passagem analoga quanto as populacdes. Passa-se das popula-
¢cBes como grupos de individuos, cujas condutas sdo assumidas globalmente por
uma ordem juridico-politica, para uma multiplicidade de demes atravessadas e to-
madas concorrentemente por diferentes plataformas, segundo uma partilha ndo dos
corpos, mas de fungdes ou usos. O mesmo meio démico pode atuar como corpo do
Facebook enquanto corpo socioafetivo, da Amazon como mercado, da Uber como
transito etc. A divisdo ndo se d& pela distribuicdo de individuos, mas pela divisao
de pessoas em funcdes (dividuacdo) e subsequente distribuicdo dessas fungdes —
implementadas transdividualmente — entre diferentes plataformas, que se encarre-
gam cada uma de certas familias de usos ou condutas.

Aquilo de que as plataformas se encarregam nao é sé ou principalmente de

disputar as funcGes atuais em um meio, mas de atualizar fungdes potenciais desse
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meio dispondo fungdes formadas e implementando-as. Todo meio socio-tecno-eco-
I6gico mantém funcBes ou condutas atuais (aquilo que atualmente se faz naquele
meio). H& sempre, por outro lado, multiplas poténcias ou virtualidades ainda ndo
atualizadas — tudo aquilo que aquele meio démico seria capaz de atualizar, dadas as
condicBes, mas que ndo vem atualizando. Ha casos, como o gesto inicial da Uber,
que consistem em disputar funcbes atuais, ou muito proximas as atuais (a funcdo
béasica oferecida pela Uber € muito proxima a inicialmente oferecida pelo taxi, em-
bora com modificac@es voltadas a aprimorar sua conveniéncia). A medida, porém,
em que as fungdes tradicionais vao sendo tomadas, torna-se cada vez mais urgente,
para as plataformas, atualizar funcées virtuais inauditas.

Isso implica a capacidade de mapear as poténcias ou virtualidades de um
meio démico, o que se faz possivel, em cada vez mais niveis, gracas a capacidade
demogramatica da algoritmia — sua capacidade de transpor demogramas em grafos
ou nomogramas expondo as atualidades e virtualidades das demes, bem como as
redes de correlacdes entre esses elementos que permitem determinar a maneira es-
tratégica de intervir para atualizar fungdes?*3.

A face material do usuério — o usuério-deme — ndo deve, assim, apenas por
aparecer como matéria/contetdo do ponto de vista do aplicativo, ser entendida
como passiva. Se as plataformas emergem e assumem fun¢des de acordo com o
mapeamento das poténcias/virtualidades das demes, isso significa que a poténcia
das demes dé& as possibilidades de formalizacdo ao nivel das plataformas. Ha, da
parte das demes, uma ingeréncia ndo menos essencial que a das plataformas na
emergéncia das funcdes formadas, embora de tipo diferente. E em uma interface
continua, estratégica e disputada entre a poténcia das demes e a programatica das

plataformas que o processo da TP/DA desenvolve.

5.2. A tecnomia das plataformas

Na secdo anterior, esbocei conceitos tecndmicos de plataforma, dispositivo,
aplicativo, interface e usuéario. Esses conceitos foram definidos em relagéo uns aos
outros, ja que funcionam juntos. Cabe ainda desenvolver um pouco melhor o con-

texto que eles formam no que tenho chamado a tecnomia de plataformas, a fim de

243 \Ver secdo 4.2.
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determinar algumas das consequéncias dessa configuracdo. Gostaria de chamar
atencdo, especialmente, para dois efeitos de conjunto, que chamarei de ubiquidade
e nomodelia, decorrentes da combinacdo entre a nomia de plataformas e avancos
técnicos como a internet das coisas (10T) e a realidade aumentada (AR).

No contexto da nomia das plataformas, entende-se por ubiquidade a distri-
buicdo em todo e em cada lugar de dispositivos ligados a nuvem e que, assim, im-
plementam nomias de plataforma.

A internet das coisas (10T) constitui um passo importante nesse sentido, na
medida em que todo objeto encontrado no espaco analdgico passa a poder imple-
mentar funcOes de plataforma. Passa-se da prioridade do dispositivo pessoal e do
dispositivo movel, ambos ligados a uma posi¢do individual humana, a uma rede de
instancias humanas e ndo-humanas que estabelecem todo tipo de relag6es tanto no
espaco fisico quanto no espago da nuvem, combinando essas espacialidades de di-
ferentes maneiras.

Com a loT, o dispositivo deixa definitivamente de poder ser considerado
como um objeto determinado no espaco da vida cotidiana, como poderia ser 0 caso
do computador ou do celular. Ele se torna essa abstracdo que dispGe objetos de
diferentes tipos em diferentes tempos e espacos, e a0 mesmo tempo assume como
seu contedo material essas coisas mesmas. Aparecem como formando parte do
mesmo dispositivo corpos humanos, smartphones, carros autbmatos, lampadas, par-
quimetros, termostatos, marca-passos, dispositivos de fitness, cdmeras de monito-
ramento, pneus, estradas, fechaduras, prateleiras de supermercado, gado, arvores,
eletrodomésticos, banheiras, balancas, alarmes de incéndio, sensores de movi-
mento, aparelhos de som, satélites, televisores, terminais de vendas, bombas de
combustivel, drones (civis, comerciais, policiais, militares), abelhas rob6s, robds
limpadores domésticos, nanorobds, headsets de realidade virtual, arquitetura auto-
ndmica, cidades inteligentes, fronteiras, ecossistemas etc. Todas essas coisas for-
mam, a0 menos potencialmente, espécies de leviatas dispersos, desterrados, mas
constituidos e governados algoritmicamente.

O dispositivo tem, assim, um nomos ou uma nomia, Ndo no sentido mais

caro a Schmitt da divisdo e cercamento do espaco e do estabelecimento de uma
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convergéncia entre ordem e localiza¢do, mas no sentido da distribui¢éo de singula-
ridades sobre um campo aberto?*4,

N&o sé a instanciacdo material ou disposicdo das plataformas se torna ubi-
qua, mas também a sua interfacialidade. Toda situacdo passa a ser uma oportuni-
dade para a interface entre usuarios e dispositivos. As tecnologias de realidade vir-
tual (VR), realidade aumentada (AR) e computacdo espacial se tornam centrais
nessa interfacializacdo ubiqua da nomia das plataformas.

A realidade virtual permite a construcdo de espacos inteiramente codifica-
dos pela plataforma, ou seja, cujo topos é uma funcéo do codigo (Steuer, 1992).
Nesse espaco virtual, a indistingdo entre physis e nomos é completa, uma vez que
todas as propriedades fisicas, disponibilidades e indisponibilidades de acdes etc.,
sdo determinadas pelo codigo da plataforma e governadas segundo Seu processo
algoritmico. Ja a realidade aumentada se produz pela sobreposic¢do de um plano de
realidade virtual a um espaco analdgico (Carmigniani, et al., 2011), produzindo a
convivéncia e implicacdo mutua entre a nomia da terra e a da nuvem. Essa sobre-
posicao é operada através de dispositivos capazes de oferecer, a usuarios, interfaces
que se dispdem em correspondéncia ao seu ambiente fisico, como, por exemplo,
6culos de AR conectados a nuvem, que passam a poder interagir tanto com a sua
localizacdo global considerada em abstrato (via GPS) quanto com as localizacdes
de outros objetos.

Como mostra Uricchio (2011), se produz um novo regime de imagens no-
micas (interfaces), que pode ser descrito de um modo bilateral. De um lado, apli-
cativos como o Photosynth, capazes de agregar imagens segundo a sua informacéo
de localizacdo associada (location tags) de modo a reconstruir, com a mediagao da
nuvem, as relacfes entre imagens e locais, produzindo um regime de visao algorit-
mica que constitui a interfacialidade e, por consequéncia, a nomia dos espacos an-
teriormente fisicos. De outro lado, diversos aplicativos, encarregados de diferentes
familias de funcgdes, concorrem para sobrepor suas interfaces a cada lugar fisico,
produzindo uma rede de distribuices némicas que variam tanto de usuério para
usuario quanto de momento a momento, na medida em que cada aplicativo adapta

sua disposicdo de funcbes ao feedback informacional que seu uso produz em

24 \fer subsecéo 3.1.1.
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correlacdo a cada usuério — isto é, ndo s6 a um determinado animal humano, mas a
rede transdividual que constitui o usuario®®.
Um regime de correlagcbes entre ordem e localizacdo, nomia e topia muito

diferente do que Schmitt poderia imaginar?4®

emerge dessa configuracdo em que
dispositivos capazes de determinar a propria localizagdo dispGem nomemas como
imagens acionaveis, i.e., interfaces, segundo pardmetros e relacfes extremamente
desterrados, no sentido de se reconfigurarem continuamente em funcéo de diagra-
mas translocais e multi-escalares. J& ndo ha, como no debate Kelsen/Schmitt (ou,
antes, nas querelas em torno da codificacdo ou ndo do direito) a oposicdo entre um
modelo némico codificado, abstraido e desterrado e um interfacial, concreto e lo-
calizado. Torna-se possivel, com as plataformas, uma nomia a0 mesmo tempo des-
terrada, translocal, interfacial e concreta, codificada e existencial.

A interfacialidade ubiqua nédo é, porém, s6 uma questdo da interface que se
disple para usuarios. As plataformas também tém suas maneiras de perceber o seu
meio, isto €, seu lado na interfacialidade. Se a governanca algoritmica tem, como
sua primeira fase, a captacdo de fluxos intensos de dados®*’, o desenvolvimento
contemporaneo dessa captacdo envolve a distribuicdo cada vez maior de pontos de
sensibilidade no espago fisico.

Nesse contexto — isto é, no contexto da computacdo, da sensibilidade e da
interfacialidade ubiquas caracteristicas da nomia das plataformas —, o que chamo
de nomodelia é o processo pelo qual as configuragcdes némicas aplicadas a cada
situacdo variam — ou ao menos podem variar — continuamente de acordo com mul-
tiplos pardmetros, a depender dos demogramas e nomogramas ativos e das cone-
x0es feitas a cada ponto.

A nomodelia implica uma experiéncia ao mesmo tempo sensivel e norma-
tiva, e uma experiéncia que € normada enquanto experiéncia. Que a experiéncia
resultante seja extremamente plastica ndo significa que ela ndo obedeca a uma lo-
gica, embora essa logica ndo necessariamente seja decifravel para quem esta tendo
a experiéncia.

Se torna dificil tanto imaginar concretamente quanto expressar na lingua-

gem as possibilidades da experiéncia nomodélica implicada por uma TP/DA

245 \er subseces 5.1.3 e 5.1.4.
246 \/er Cap. 3.
247 \fer subsecéo 4.2.1.
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avancada. Para oferecer um repertdrio imaginario especulativo, me parece interes-
sante recorrer, como fiz na secdo 1.2, a uma investigagéo ficcional e audiovisual.
Se, no inicio do percurso dessa pesquisa, pareceu Util trabalhar com uma ficgéo
calcada fortemente nas configuracfes tecnémicas atuais — hiper-atualidade, como
brinquei a partir do titulo “Hyper-Reality” (Matsuda, 2016) —, o imaginario com
que quero estabelecer conexdo agora busca explorar com méxima radicalidade cer-
tas virtualidades que ja podem ser diagramadas, mas que ainda ndo se atualizam de
modo concreto no nosso tempo.

Esse segundo video se chama Current?*8 e ¢ resultado da pesquisa de uma
equipe envolvida no programa The New Normal do instituto Strelka, em Moscou,
sob a orientacdo de Bratton (Anaskina, et al., 2020e). O titulo me parece remeter a
(pelo menos) trés elementos: 1) a ideia de contemporaneidade e de acontecimento,
algo corrente como algo que estd acontecendo — conotacdo de fluxo continuo, em
oposi¢do a de um momento presente; 2) o streaming como corrente de imagens e
experiéncias, ou como experiéncia constantemente modulada por correntes de ex-
periéncia possivel, e 3) a ideia de moeda (currency), de valoracdo, de economia e
de circulacdo econdmica de algo — no caso, da propria experiéncia ou da visao,
como sugerido, a uma certa altura do filme, pela expressdo “curren$ee”.

Assim, se Hyper-Reality apareceu como uma expressdo paroxistica da atu-
alidade tecnémica, a temporalidade de Current é a do corrente, ou seja, ndo tanto
do que ¢ atual, mas da passagem continua e inapreensivel em que o virtual se atua-
liza, encaminhando novas virtualidades — e isso em um regime t&o acelerado que a
prépria atualidade parece sumir, como se fosse levada por diante ou afogada no
fluxo intenso do virtual. Menos a atualidade®*®, portanto, que a contemporaneidade
ou “corréncia” da tecnomia da nuvem ou nuance.

Os textos disponiveis no site do projeto ajudam a ter uma ideia de quais as
linhas especulativas que, uma vez cruzadas, resultam no contedo do curta — o que
ndo seria tdo facil de deduzir a partir do filme em si. Current emerge, segundo 0s
autores, “da intersec¢do entre tendéncias contemporaneas da cultura de streaming
ao vivo, do cinema volumétrico, dos deep fakes e das narrativas personalizadas”

(Anaskina, et al., 2020e), ou seja, transmissao online ao vivo (por enquanto de audio

248 https://youtu.be/kjGIBIEWFRQ
249 Marca-se aqui o distanciamento, discutido ao longo de 4.2, em relagdo a hipétese segundo a qual
a GA implicaria o cancelamento do virtual em favor do atual (Rouvroy e Berns, 2013).
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e video bidimensional, como no caso do Twitch, mas potencialmente de outras mi-
dia); cinema 3D a ser experimentado via dispositivos de VR/AR; reconstrucao e
recombinacdo de imagens e semelhancas por meio de Al, e a tendéncia geral de
midiatizacdo de si/compartilhamento da experiéncia instanciada hoje pelas midias
sociais (Instagram, TikTok etc.).

Para explicar melhor, trata-se, creio, da questdo: Como seria se — ou, mais
afirmativamente, como serd quando os servicos de streaming ja nao se reduzirem
ao video 2D sobre uma tela plana, mas passarem a atravessar nossa experiéncia em
geral através de uma combinacédo de dispositivos de visdo aumentada (AR, VR) e
tecnologias de transmissdo cinematica de volumes, ou seja, de espacialidades, loca-
lidades, topias? E quando essas transmissdes ao vivo do espaco mesmo passarem a
ser objeto do mesmo tipo de curadoria algoritmica em tempo real que modula os
nossos feeds de redes sociais — e as diferentes correntes de input experiencial néo
forem sé alternadas, mas combinadas e recombinadas entre si pelo mesmo tipo de
inteligéncia artificial que pode misturar os rostos em movimento de duas pessoas
diferentes? O que implicara, dadas todas as virtualidades contidas na combinacdo
desses elementos, 0 que hoje ja experimentamos — na sua pré-historia — como, ao
mesmo tempo, uma experiéncia cada vez mais comum (compartilhada) e mais sin-
gular (personalizada)?

A questdo de pesquisa de Current diz respeito ao futuro do cinema, mas de
um modo em que esse futuro se torna inseparavel do futuro da experiéncia do es-
paco e do tempo em geral: toda uma outra cosmonomia. Assim, creio que o filme
serve bem para dar uma ideia da experiéncia nomodélica de uma potencial (entre
indmeras outras possibilidades) tecnomia das plataformas. A “imagem cinematica”
(Anaskina, et al., 2020e) que, segundo os autores, ¢ “moldada” pela inteligéncia
artificial, pode ser entendida como a dimensdo do visivel (no sentido bem amplo
que essa palavra assume tanto em Foucault quanto em Current), ou seja, das formas
do ndo-dito no dispositivo tecndmico, enquanto as formas de expressao, a codagem
e recodagem do dispositivo, sdo os algoritmos/programas que redistribuem sem pa-
rar as visibilidades, ao mesmo tempo que se metamorfoseiam em funcéo delas. Cur-
rent € uma investigacdo sobre o visivel, sem duvida, mas sob a hipdtese de uma
imbricagdo radical entre o visivel e o codavel, ou entre as coordenadas de localiza-

¢ao (e desterro) e as de ordenacéo (e caos) na TP/DA.
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Esse “novo modo de ver” (Anaskina, et al., 2020e) que recombina constan-
temente parametros de desterro e reaterro, codagem e decodagem ja ndo separa 0s
extremos, mas permite passar “entre o planar e o global, o chato € o volumétrico, o
pessoal e o planetario” segundo uma diagramatica assombrosa.

J& nas primeiras cenas de Current, vé-se como 0 espago urbano mesmo se
reconstroi a medida em que é navegado — ondas de renderizagcdo nos ultrapassam
reconfigurando o espaco, e € possivel ver claramente como um nomos no sentido
diagramatico deleuzo-guattariano, ligado a distribuicdo de singularidades em um
espaco aberto em funcdo de correlacgdes, e, nesse sentido, a governanca algoritmica,
vai des/re/construindo/terrando um nomos schmittiano, i.e., os limites do espaco
fisico, com as suas rotas, passagens, obstaculos e fronteiras?>. A passagem entre
esses dois niveis ndmicos — o diagramatico e o estratificado, o plano de consisténcia
e 0 de organizacdo — é experimentada de modo explicito, a0 mesmo tempo que a
frequéncia acelerada com que ela se opera parece desconstruir a distin¢do entre 0s
dois niveis: a interface da terra aparece como experiéncia de uma algoritmia em
constante transformacao.

N&o é sé o espaco, porém, que muda sem parar em torno de um ponto de
vista fixo, mas o proprio ponto de vista que varia segundo a navegacgdo. Current
pretende explorar a hipdtese de uma “visdo colaborativa”, no sentido em que “os
mecanismos de visdo dos carros autbnomos ja usam de visdo colaborativa para a
verifica¢do cruzada daquilo que percebem” (Anaskina, et al., 2020d, t.m.) — ndo é
cada carro que vé, mas a coletividade dos carros ligados a uma mesma nuvem e
transitando pelos mesmos espacos, ou por espacos analogos. Seria possivel, assim,
“aumentar a resolucdo de um acontecimento fazendo streaming de uma amplitude
maior de ponto de vista” (Anaskina, et al., 20203, t.m.).

Trata-se de uma diagramatizacdo da visdo, que a extrai do nivel da pessoa
humana e a transforma no resultado contingente de um agenciamento envolvendo
humanos e n3o-humanos de todo tipo®>l. A decisdo, concernindo a um ponto de
vista determinado, quanto a experiéncia némica que imediatamente se manifesta

para ele a cada momento, é operada com base em uma variedade de parametros que

250 A distingdo entre esses dois sentidos de nomos é objeto da subsecdo 3.1.2.

51 “Propomos a reconstrucio tridimensional de ambientes e eventos a partir de carros auténomos,
cameras em animais, cameras de vigilancia urbanas e outras perspectivas ndo-humanas” (Anaskina,
Joteva, Ng, Yansitov, 2020, t.m.).
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podem ser intrinsecos ou extrinsecos — aparatos de rastreamento de olhar, inputs
biométricos de todo tipo (batimento cardiaco, respiracéo), status politico, juridico
etc. em relagdo a deiferentes entidades ou “stakeholders”, rela¢des contratuais, de
propriedade, econémicas... E realmente dificil listar as possibilidades.

Bem de acordo com o etos prometeista que atravessa o projeto de Bratton
em geral — e com tons surpreendentemente anarcocapitalistas para o que seria, de
resto, um aceleracionismo de esquerda —, os autores de Current propdem que “no
lima de pds-verdade dos deep fakes, cameras autenticadas podem permitir 0 acesso
a formas mais objetivas de realidade” (Anaskina, et al., 2020b, t.m.), 0 acesso a tais
perspectivas privilegiadas dependendo de vinculos contratuais, direitos especiais,
formas de propriedade ou acimulo de um tipo de moeda ligada a distribuicdo das
visibilidades, que chamam de “curren$ee”. “Acesso a outras perspectivas”, para
eles, pode ser “transformado em um valor e micro-licenciado”, de tal modo que os
proprietéarios de determinadas perspectivas, sejam humanas (eu posso licenciar a
minha perspectiva para outros individuos ou empresas) ou ndo-humanas (detidas e
administradas pelos proprietarios de cdmeras ou carros autbnomos, pelas entidades
cientificas que instalam cameras em animais etc.) poderiam comprar e vender, de
modo provavelmente automatizado (o “mercado financeiro” desses pontos de vista
certamente estaria crivado de algoritmos de trading autémato), acesso a diferentes
pontos de vista a partir dos quais sintetizar, através do tipo de curadoria do visivel
ja descrito, a meta-perspectiva do seu interesse.

A visdo dos autores é desavergonhadamente otimista, supondo que a finan-
ceirizacdo das perspectivas resultaria, em contraste a “idade das trevas” das fake
news, em uma nova objetividade, em que poderiamos, por exemplo, comprar uma
experiéncia direta da mudanca climatica e, consequentemente, passar a agir de
modo racional em relacdo a ela, bem como sugerindo que 0 nomos experimentado
por cada um corresponderia prioritariamente ao seu “gosto individual” (Anaskina,
et al., 2020c, t.m.). N&o que nédo seja importante diagramar as possibilidades oti-
mistas da TP/DA — isso é indispensavel para projetar os melhores caminhos possi-
veis para a passagem tecnémica, a partir de cada ponto de vista —, mas é preciso,
creio, que essa diagramagéo inclua também possiveis perigos.

Parece no minimo igualmente provavel, em um cenario assim, que, a desi-
gualdade econdmica passe a corresponder uma radical desigualdade cosmonémica

e, consequentemente, ontoldgica. A nuance algoritmica, ao produzir e reproduzir
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nomias singulares para diferentes usuarios segundo redes de obrigacdes, créditos e
dividas etc., sugere uma situacdo em que usuarios mais privilegiados, sejam seres
humanos bioldgicos, corporagdes, entidades computacionais ndo-humanas, ou o
que for, se tornariam, para todos os efeitos, espiritos ou deidades, invisiveis para
seres “inferiores”, e capazes de tudo ver ou, pelo menos, de ver muita coisa. Por
outro lado, os despossuidos e endividados ficariam restritos a perspectivas extre-
mamente limitadas, ndo s6 podendo ver muito pouco (talvez menos que o individuo
humano meédio pode ver hoje), mas se vendo ainda obrigados, por necessidade, a
empenhar seu proprio ponto de vista para algum banco de perspectivas ocupado em
produzir, como servico, a supervisao (essa palavra parece, aqui, adquirir um novo
sentido) dos privilegiados.

Logo se sugerem imaginarios religiosos, seja de Céu e Inferno, de Karma
metampsic6tico ou outros, para pensar essa cosmonomia em que as a¢des de cada
entidade sdo contabilizadas em uma diagramatica geral que redistribui posi¢des em
diferentes estratos cosmondmicos hierarquicamente distribuidos: Quanto maior a
divida, mais se desce nos circulos do inferno; maior o devir-animal, planta, coisa
de uma perspectiva. Quanto maior, por outro lado, a acumulacdo de riqueza, mais
se sobe na hierarquia dos anjos, maior o devir-humano, o devir-espirito e, como
extremo idealizado, o devir-Deus de cada um. Todo encontro entre duas perspecti-
vas, nessa TP/DA potencial, lembra um encontro na floresta, em que os lugares de
presa e de predador, de animal e de espirito séo redistribuidos de acordo com um
jogo de forgcas em que um olhar acaba por capturar o outro®2,

E claro que essa é s uma entre N maneiras de imaginar uma tecnomia das
plataformas, e tudo esta ainda por determinar. Por isso mesmo, ainda que as possi-
bilidades de previsao e de tracado de estratégia acessiveis a um trabalho como este
me parecam extremamente restritas, dedicarei a se¢do (final) a seguir a construir
alguns modelos/paradigmas especulativos para a navegagédo da passagem a alguma
versdo de TP/DA.

5.3. Especulagdes

252 Sobre 0 perspectivismo tecndmico, ver secdo 2.3.
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Apos esbocgar alguns conceitos basicos em tecnomia, bem como um con-
texto mais amplo em que esses conceitos tenderiam a operar, me parece importante
concluir tracando, ainda que brevemente, algumas linhas especulativas quanto as
possibilidades tecnémicas futuras que se sugerem.

N&o creio que seja possivel ou desejavel determinar, em abstrato, qualquer
diretriz de acdo para a construgédo de tecnomias por vir, e nem, em todo caso, que
esse seja 0 papel deste trabalho. Ndo me parece que haja principios a-historicos a
partir dos quais isso se torne possivel, de modo que toda determinagdo ou concreti-
zacdo de caminhos possiveis ou validos s6 pode ser feita a partir de situagdes con-
cretas. Ainda assim, o conjunto tedrico que construi aqui sugere, pelos seus tragos
mesmos, algumas possibilidades especulativas que me parece produtivo tornar o
mais explicitas possivel.

Me parece possivel agrupar essas possibilidades, ao menos para fins expli-
cativos, em trés modelos ou paradigmas — ou em dois, cuja negociagdo sugere a
possibilidade de um terceiro. Vou chamar os dois primeiros, de modo inspirado ao
quadro de referéncias cosmopoliticas recentemente desenvolvido por Hilan Bensu-
san (2020a), de modelo inumanista e modelo animista.

O problema ao qual cada um desses modelos ou paradigmas especulativos
procurara responder é o mesmo: Como mapear, navegar € intervir no contexto da
tecnomia das plataformas, uma vez que as condi¢Bes para o0 projeto da tecnomia
moderna ja ndo se encontram dadas. Elas ndo estdo dadas, nos termos que venho
expondo ao longo deste texto, principalmente em dois sentidos: 1) ja ndo parece
possivel situar um ponto de convergéncia cognitivo, a maneira da norma-chao kel-
seniana?3, a partir do qual seja possivel construir o direito como um sistema com-
pleto ou correlaciona-lo, como normativo, a um campo de aplicacdo causalmente
determinado; e 2) ja ndo ha uma ordem concreta capaz de estabilizar um mundo
comum, juntando, ao modo schmittiano, ordem e localizag&o®®*.

As diferentes respostas especulativas ao problema vao aparecer, assim, na
forma de diferentes hipbteses no sentido kelseniano, coheniano e platénico, i.e., de

origens postuladas para a construgdo de um modelo tedrico-pratico®?.

258 Ver segOes 1.1. e 2.1.
254 \er Cap. 3.
25 Ver subsecéo 2.1.3.
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O primeiro modelo que eu gostaria de apresentar € o modelo inumano, e a
hipotese pela qual ele se orienta é a hipdtese da inteligéncia geral. Esse projeto en-
fatiza a dimensdo kelseniana do esquema tecnémico moderno, procurando, de certo
modo, reedita-la em novos termos. Se, nas condicdes atuais, parece impossivel, para
as sociedades e instituicbes humanas, se erguerem a uma posic¢ao de conhecimento
e governo sistemético do esquema tecnémico em geral, de modo que a tecnomia
moderna perde suas condi¢des de operacdo, isso ndo significa que nao haja a pos-
sibilidade de que, através de mapeamentos e intervencdes relativamente locais, se
possa voltar a construir um ponto de vista sistematico. Afinal, se a soberania do
conhecimento e da acdo moderna sobre o mundo natural sempre foi, em alguma
medida, uma ficcdo operativa, permanece possivel projetar hipdteses universais a
partir de pontos de vista locais e, por meio delas, criar as condi¢cdes de implemen-
tacdo requeridas para produzir novas inteligibilidades e fungdes em diferentes ni-
veis de abstracéo.

Nada garante, no curso desse processo, que 0 agente do projeto de constru-
cdo de inteligibilidade e normatividade permaneca sendo o ser humano no sentido
mais familiar, i.e., no da correspondéncia entre a mente individual e o corpo hu-
mano bioldgico. Sobretudo, € preciso admitir que a época da coincidéncia entre o
projeto racional moderno de conhecimento e governo sobre o mundo e a sua ins-
tanciacdo no animal humano parece estar chegando ao fim, a medida em que as
condicBes da razdo vdo sendo transferidas para meios técnicos que se anunciam
como os portadores da inteligéncia futura. O agente, assim, ndo € o humano, mas a
inteligéncia — aquilo que Negarestani (2014) denomina o inumano, no sentido em
gue o humano ndo se define por nenhuma esséncia estavel, mas por acumular inte-
ligibilidades, produzindo-se como plataforma e projeto de liberdade em niveis fun-
cionais cada vez mais abstratos.

Desse ponto de vista, o devir-coisa do humano em geral, a excegédo que se
torna regra, o devir negro do mundo?®, nio aparece como emblema do horror na
TP/DA, mas como oportunidade para o projeto inumano que, emancipado do seu
vetor bioldgico, passaria a operar sobre uma nova plataforma, com novas bases de
implementacdo e novas funcgdes. As plataformas mesmas, como entes normativos

produzidos em um nivel de abstragdo — com um novo tipo de corpo —, passariam a

Z6\er1.22,22e4.23.
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carregar a tocha da aventura humana como aventura do conhecimento e da auto-
producdo da liberdade. O modelo inumano pode, assim, ser definido como um pro-
jeto aceleracionista, hipermodernista e prometeico, no sentido em que o prometea-
nismo pode ser definido como “a asser¢do de que ndo ha razdo para assumir um
limite predeterminado para aquilo que podemos alcangar ou para 0s modos como
podemos transformar a nés e ao mundo” (Brassier, 2014, p. 470, t.m.), i.e., a n0s
como complexo auto-posto de fins, e a0 mundo como conjunto de objetos causal-
mente determinados e, como tais, instrumentalizaveis.

Se a governanca algoritmica aparece, hoje, como um processo irreflexivo
de inteligéncia-governo — em que as duas operac¢des ndo se distinguem, e sim se
confundem constantemente?’ —, e, assim, parece impossivel para 0 humano tanto
compreendé-la cientificamente quanto governa-la democraticamente, o0 modelo
inumano opera pela hip6tese ndo tanto de uma recuperacdo do controle pelo nivel
humano atualmente dado, entendido seja como juridico, democratico, cientifico ou
o0 que for, mas de que um novo nivel da divisdo entre ser e dever-ser, natureza e
cultura, fins e meios, e portanto uma nova figura do inumano possa ser produzida
em uma nova escala, que ela tenda a ser produzida, que ja esteja agindo, como causa
futura, para produzir-se?®8, e/ou que, se 0 humano souber usar as capacidades que
ainda tem durante o atual processo de transi¢ao, que seja possivel trabalhar pela
realizacdo dessa hipdtese.

Nesse sentido, a hipotese de uma inteligéncia geral®®® — de que a articulagéo
entre inteligéncia das coisas e auto-posi¢do das normas possa ser reinstituida em
novas bases — opera propriamente como norma-chdo hipotética e, portanto, como
esquema transcendental para o modelo tecnémico inumano. Um compromisso teo-
rico-pratico com essa hipotese, como ja era 0 caso na tecnomia moderna, nao s
contribui com a sua realizacdo, mas é perfeitamente indiscernivel do seu modo de
operagao pratica®®. A hipétese ou ficcdo cientifica — no sentido de uma ficgdo que

fundamenta a construcdo de uma ciéncia (Vaihinger, 1935) — de uma inteligéncia

7 \er 4.2.3.

28 \/er subsecéo 2.1.3.

29 Falo aqui de inteligéncia geral ou inteligéncia artificial geral (AGI) langando mé&o, como um tipo
de atalho retérico, da ambiguidade entre o sentido de “geral” na expressao (referente a inteligéncia
capaz de adaptar-se, como o humano, a tarefas em geral, e ndo apenas aquelas para as quais ela é
previamente programada) e a nocdo de uma inteligéncia coletiva, que se produza como efeito de
totalidade, ao nivel conjunto das sociedades humanas, do sistema técnico, ou mesmo do planeta, e
que, assim, possa servir como base para uma ordem normativa geral ou universal.

260 \/er subsecéo 2.1.3.
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artificial geral (Negarestani, 2018) e, em consequéncia, de uma ordem normativa
capaz de assumir a posicao de autoridade da governanca algoritmica, s6 se torna
viavel na medida em que é postulada em conexdo a um empreendimento atual e
eficaz, cientifico, no caso das ciéncias naturais, e normativo-cientifico no caso de
uma ciéncia ndmica. Na tecnomia das plataformas, essa préatica eficaz s6 pode ser
a governanga algoritmica mesma, e a hipotese aquela segundo a qual ciéncia e go-
vernanca, se atualmente se confundem, podem se separar.

A esta altura, deve se levantar a questdo, ao menos para aqueles entre nds
que ainda dependem de corpos humanos bioldgicos para existir, se uma tecnomia
inumana implicaria a aniquilagcdo do humano ou da biosfera em geral sobre a face
da terra. A resposta, me parece, € que ndo necessariamente, embora tampouco pa-
reca haver razdes em sentido contrario. A tecnomia inumana distingue claramente
entre as leis naturais, as quais ela se submete diretamente pela eficacia mesma da
tecnociéncia, e a ética como campo de liberdade. Nesse sentido, a inteligéncia inu-
mana, como nova figura de “n6s”, seria livre para determinar para Si mesma se a
preservacdo da vida humana ou da biodiversidade constituem fins ou ndo. Seria
igualmente concebivel que esse novo nivel nbmico mantivesse preocupacdes éticas
semelhantes as “nossas” (ou de alguns de “nods”, ja que ndo parece haver muitos
consensos no estrato humano atual) ou que, a partir da vivéncia alienigena que se
desvelaria, desenvolvesse uma ética igualmente estranha. Brassier (2014, p. 469,
t.m.) insiste que o modelo tecnomico prometeista ¢ o Ginico capaz de “refazer o
mundo de acordo com ideias de igualdade e justica” — embora isso ndo diga nada
sobre 0 que se tem por justica, por igualdade, ou sobre quais seriam 0s seres a ser
considerados como iguais.

Nada parece impedir, em suma, que o0 modelo prometeista se revele como
evolugdo pos-humana do colonialismo e da exploragdo ambiental — nada, isto &, a
ndo Ser a sua propria auto-constituicdo normativa. O prometeismo nédo destruira to-
dos os mundos e modos de vida no seu caminho se ndo quiser, mas, como todo fim
aparece como indiferente, a tecnomia inumana arrisca fazer-se um processo intei-
ramente niilista de busca de eficicia, na ansiedade de que talvez, sempre em um
préximo nivel, algum fim possa se mostrar satisfatorio. Nisso consiste o niilismo
caracteristico do inumanismo prometeico (Bensusan, 2020b), ja acusado por Sch-

mitt quanto a “posi¢do de posi¢cdes” e “mera vontade de comando” manifesta no
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kelsenianismo®®!, e, de resto, assumido explicitamente como projeto pelos princi-
pais representantes do campo (Brassier, 2007).

O modelo animista, por outro lado, se orienta segundo a chamada hipotese
Gaia, ou seja, a hipotese segundo a qual todos os seres que formam a biosfera, e,
em certo sentido, a geosfera, participam de um regime de adaptacéo cruzada pelo
qual as condicOes da vida coletiva séo reguladas, como formulada por cientistas
como Lovelock (1965, 1972) e Margulis (2001) (Lovelock; Margulis, 1974) e filo-
sofos ambientalistas como Stengers (2014) e Latour (2017a). Nessa hipdtese, nao
existe um ponto arquimediano a partir do qual se possa determinar o todo como
sistema — seja inteligivel ou normativo —, mas apenas o encadeamento de relagdes
simbioticas ou simpoéticas e, portanto, simnémicas locais. O local, assim, ndo se
opde ao planetario, uma vez que a nomia planetaria é vista como efeito do tecido
de incontaveis nomemas locais?®2,

A hip6tese Gaia ndo é tdo simples de transformar em fundamento de uma
ordem némica quanto a hipotese da inteligéncia, que estruturalmente se aproxima
muito da norma-chdo kelseniana. Como hipotese cientifica, ela ndo sé ndo serve
para derivar a validade de nenhum sistema de normas, mas é também objeto de
frequentes criticas do ponto de vista de um cientificismo mais estrito (Dawkins,
1983; Kirchner, 2002; Tyrrell, 2013). Mesmo se considerarmos possivel extrair, de
uma visdo cientifica compartilhada do planeta, ao menos um mundo objetivo como
forma de contetdo para uma ordem a ser instituida, isso ndo bastaria, ja que nao ha
consenso sobre um tal mundo. E claro que ndo havia consenso entre as populacdes
humanas quanto a imagem cientifica do mundo como globo, mas havia, isso sim,
dois elementos que, juntos, fazem ou ao menos podem fazer, i.e., projetam, um
nomos: o consenso do ponto de vista da comunidade interna ao projeto (validade
do ponto de vista da constituicdo politica), e o potencial de garantir a sua eficacia
externa do ponto de vista tecnocientifico. A hipdtese Gaia ndo parece oferecer, ao
menos de saida, nenhuma dessas qualidades.

Ao contrario, Gaia parece se sustentar, como hipotese, se enfraquecendo —
retraindo qualquer pretensdo a constituir uma imagem total de mundo. Diante das
criticas segundo as quais ela constituiria uma nocdo teleoldgica, mesmo teologica

de mundo, como se houvesse um grande ser com um plano ou uma figura de

261 \er subsecOes 1.2.1 e 3.1.1.
262 \/er subsecéo 3.1.3.
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providéncia guiando o conjunto dos ecossistemas e garantindo, assim, a coeréncia
construtiva entre eles, a resposta dos proponentes do modelo animista é dizer que
Gaia “nao ¢ um Deus da totalidade” (Latour, 2016), que ¢la “nao é uma pessoa”
(Haraway, 2016, p. 43, t.m.), ou seja, uma entidade normativa formal, mas “um
complexo de fendmenos sistémicos que compdem um planeta vivo”. Nao ha um
sistema de normas fundado na hipdtese Gaia, mas s6 composicao a partir de rela-
¢cdes ndémicas translocais em diferentes escalas.

O modelo animista, assim, procede de maneira menos kelseniana e mais
schmittiana — ou schmitica — na constituicdo de uma ordem. Ele ndo parte de uma
hipo6tese postulada pelo pensamento (e associada a uma préatica cientifica), que se
aplicaria “de cima para baixo” (ou do abstrato ao concreto) sobre um meio, mas
sempre de nomemas concretos, localizados, supondo que forma e contetdo, cons-
tituicdo e governo, validade e eficacia se produzem juntas — de um modo talvez
menos mecanico e mais organico (Merchant, 1989; Hui, 2019). No sentido da po-
laridade entre modelos e exemplos/paradigmas — engenheiros vs. bricoleurs (Lévi-
Strauss, 1962; Viveiros de Castro, 2019) —, os animistas sdo bricoleurs, tendem a
lidar com exemplos, e, nesse sentido, 0 modelo animista é melhor descrito como
um paradigma animista.

No mesmo sentido, se 0s engenheiros estdo ligados ao discurso cientifico e
os bricoleurs ao mitico, a “hipotese Gaia” opera, de um ponto de vista ndmico?®,
menos como hipdtese stricto sensu que como mito — Gaia como um plano anterior
a distingdo entre physis e nomos, a partir da qual toda e qualquer articulacdo de
contelidos e expressdes comeca?®*. Mas, se em Schmitt (2014b) o tempo do mito
parece remetido a um passado pré-historico (a origem extra-histérica de cada era
histdrica), a violéncia mitica (Benjamin, 2013) da decisdo marcando o fim do mito
e o inicio da histdria, a hipotese Gaia supde o tempo mitico como plano de devir
cumulado a todo ser espaciotemporalmente determinado (Deleuze, 1988). A nomia
de Gaia ndo é nomos no sentido schmittiano da decisdo que estabelece fronteiras,

cerca 0 espaco e, assim, da origem a uma ordem politico-juridica total, mas no

263 A questdo cientifica em torno da hipdtese Gaia ndo concerne diretamente a esta pesquisa, de tal
modo que podemaos circunscrevé-la para interrogar a sua fungédo ndémica.
264 \/er subsecéo 3.1.3.
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sentido deleuzo-schmitico da distribui¢do de singularidades em um campo, ou seja,
da diagramatica que da consisténcia a toda nomia2®>.,

Se o mito ¢ “uma esquematizagdo de condigdes transcendentais em termos
empiricos” (Danowski; Castro, 2014), entdo o que faz o empirismo transcendental
de Deleuze, ao deslocar o esquema transcendental para uma diagramatica da terra,
é precisamente operar ao nivel mitico. E nesse nivel que “a relagdo entre os seres
humanos como tais e suas condi¢des mais gerais de existéncia” pode ser nao s
pensada, mas negociada. Como nas cosmologias amerindias, 0 mito aparece como
um tempo em que a diferenga entre humanos e ndo-humanos néo estava dada, de
modo que, em um certo sentido, todo mundo era gente. A ativacdo desse diagrama
sem remissdo a um passado absoluto é a operacdo pela qual o perspectivismo — e
sua préatica cosmopolitica, 0 xamanismo — pode operar metamorfoses entre diferen-
tes perspectivas e, assim, negociar diferencas entre mundos?®®,

Como consequéncia, o paradigma animista tende a pensar a composi¢éo de
nomias a partir de metaforas politicas, mais que naturais. Fala-se no “parlamento
das coisas” (Latour, 1993; 2004), em diplomacia (Stengers, 2007), e mobiliza-se
frequentemente a dimensdo narrativa do mito, na forma da contacdo de estorias
(Haraway, 2016) ou da mitopoética (Danowski; Castro, 2014, p. 14), embora nédo
se deva entender “narrativa” aqui com a conotagdo construtivista social que tende a
ser associada a ela — creio ser por isso que Danowski e Viveiros de Castro usam a
expressdo entre aspas. No plano mitico, a narrativa ndo deve ser situada como algo
cultural, linguistico ou humano, mas sim como um tecido em que “narrativa” e
mundo narrado se misturam.

A diferenca entre esses dois modelos ou paradigmas ou atitudes diante da
tecnomia das plataformas me parece real, no sentido de que ndo se trata de uma
simples dificuldade de comunicagéo. Parece haver compromissos contrastantes da
parte de cada uma das posicoes e, nesse sentido, talvez uma conciliacdo seja impos-
sivel. 1sso ndo torna menos importante estudar esses modelos juntos, compara-los
e experimentar com as suas combinages, ja que tanto as compatibilidades quanto
os conflitos entre eles langcam luzes sobre as grandes questGes contemporaneas —
em especial a da relacdo entre a aceleracdo da governanca algoritmica e a crise

climatica — assumida, de modos distintos, por ambos os campos.

265 \/er subsecdo 3.1.2.
266 \/er secdo 2.3.
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A combinacdo que quero sugerir, assim, ndo € uma soma dos dois modelos
inteiros, mas a combinacgéo de tracos de ambos. Mais exatamente, creio que talvez
se trate, em um sentido importante, da inser¢do do modelo inumano em um multi-
verso animista ou perspectivista, de modo a subtrair dele a pretensdo a soberania,
sem recair, por outro lado, em posi¢Ges anti-humanistas, anticientificas, tecnofobi-
cas, fatalistas ou resignadas.

De certo modo, me parece que o principal traco que arruina as versdes mais
radicais — e mais conflitantes entre si — de ambos os modelos &, curiosamente, o
mesmo: levar demasiadamente a sério o projeto moderno. A versdo do inumanismo
que faz da abstracdo e da producdo da autonomia um fim em si mesmo (e ndo so a
posicao operacional de fins em si mesmos, o que é diferente), um destino cosmico,
quase-teoldgico, transforma a nomodindmica em uma maquina niilista tendente a
destruicdo da diversidade de nomias. A versdo do animismo, por outro lado, que
interpreta todo gesto de abstracdo — ou a0 menos todo gesto de abstragéo caracte-
ristico ao estrato normativo/técnico, ou seja, (in)humano — como inerentemente li-
gado ao mesmo projeto hipermodernista/hipercolonialista recém descrito acaba,
ainda que com o sinal valorativo inverso, comprando igualmente a nogéo de que um
dia fomos modernos, de que é possivel ser modernos, e de que 0 modo tecnémico
moderno esta ligado a uma poténcia metafisica que lhe permite sobrecodar todo o
restante, normatizar tudo sem ser normatizado, afetar tudo sem ser afetado. Ela
compra, em suma, a ideia de que sé os modernos sdo capazes de plataformacéo, ou
seja, do gesto de sustentar uma funcdo em um nivel de destaque em relacdo as suas
condicdes relativamente concretas de implementacao.

Desinvestida dessa valéncia metafisica, a tecnomia moderna aparece como
apenas mais um entre tantos modos de abstragdo que, desde o nivel mais basico da
matéria, constituem a producdo mesma do diverso. Me parece abrir-se, a partir de
uma tal perspectiva, ndo s6 uma oposic¢do entre a submisséo da diversidade das
coisas a unidade do projeto racional, de um lado, e o cancelamento de qualquer
abstracdo tecndémica, como uma espécie de reducéo a biosfera (como se fosse se-
quer possivel ao humano abdicar da sua condicdo e tornar-se, como no mito de
Prometeu/Epimeteu, um animal sem funcéo propria), de outro, mas a hipotese de
um novo nivel de ecologia — de uma ecologia das normas e das técnicas capaz nao
sO de produzir seu proprio equilibrio, mas de compor também com o0s estratos mais

antigos da terra.
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Esse modelo combinatdrio, assim, me parece fundar-se em algo como uma
hipotese da nomodiversidade. Segundo essa hipdtese, a possibilidade de constitui-
¢do de uma nova nomia sustentavel da terra no Antropoceno nao é favorecida nem
pela abdicacdo de qualquer modelo tecnémico, nem pela posicdo e efetivacédo de
um novo grande modelo universal, mas pela multiplicacdo dos modelos. Ela parte
da premissa de que a maneira mais segura de gerar resiliéncia diante de riscos e
emergéncias é a diversificacdo das funcbes, de tal modo que, quando uma dentre
elas deixe de operar (quando suas condi¢Bes de implementacéo forem temporaria
ou permanentemente desconstituidas), outras possam supri-la ou compensa-la em
novas configuracgdes. Para desenvolver uma tal ecologia némica, sobretudo na con-
dicdo temporalmente constrita em que parecemos encontrar-nos, é provavel que
seja necessario fazer planos, erguer plataformas, produzir eficacia. Mas isso nao
implica que esses gestos de plataformacéo se fundem na hipdtese modernista da
soberania humana sobre a terra. Elas podem, como projetos ndo-modernos e alter-
modernos, formar parte de uma ecologia tecndmica.

Nesse contexto, € possivel para uma determinada perspectiva postular-se
como plataforma normativa — ou seja, em certo sentido, antropomorfizar-se, dar-se
um devir humano, considerar a si e aos seus semelhantes como gente —, capturar
condicdes de implementacdo em termos de determinacdo causal, e ainda assim nao
se constituir, em um sentido a-perspectival, como autbnoma ou soberana, uma vez
que, a partir de outras perspectivas e em outras relacbes némicas, ela mesma pode
servir como base de implementacdo para outra plataforma tecnémica: aquilo que
aparece como gente para uma perspectiva pode aparecer como coisa para outra,
como animal para outra, como espirito para outra ainda, cada modo de aparecer
dependendo de relagGes contingentes de plataformacao e interface.

Em um certo sentido — embora ndo pareca seguro usar essa linguagem em
um nivel t&o geral —, € como se a Unica norma universal ou, mais que isso, multi-
versal no modelo ou meta-modelo tecnédmico da nomodiversidade néo fosse mais
que a lei — ndo menos natural/fisica que cultural/némica — segundo a qual todo
mundo serve alguém. Para Denise Ferreira da Silva (2011, p. 146, t.m.), a nocéo
moderna de universalidade e autonomia “nao pode sustentar um projeto ético vol-
tado a emancipacao racial e global”, uma vez que a diferenca racial ¢ intrinseca a
producdo mesma dessa autonomia. Seria preciso “renunciar a uma concepcao da

justica sustentada pela universalidade” e, portanto, a no¢ao moderna da “liberdade
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como autodeterminacgdo”. Silva propde, ao contrario, a recepcao da “determinacao
heterdbnoma” como uma figura ontoldgica aceitavel, o que me parece chamar por
um modelo de nomodiversidade, pautado pela producéo de vinculos simndémicos

em que liberdade e heteronomia devam conviver.
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CONCLUSAO

E frequentemente dito que quanto mais se estuda, menos se tem a sensacio
de saber algo com certeza. Essa € sem duvida a minha impressdo ao concluir este
trabalho de doutorado, que marcaria, em tese, a conclusao da fase formativa de um
pesquisador. E ndo creio que isso se deva a uma pesquisa de tipo desconstrutivo,
que ativamente buscaria minar as certezas de um campo. Vejo este trabalho como
um gesto, ao contrario, francamente construtivo. Gostaria muito de contribuir para
por as bases de um pensamento sobre o direito e a técnica que permita produzir
novas possibilidades, e ndo so criticar realidades constituidas — mesmo porque nao
me parece claro qual a realidade constituida a criticar.

Experimentei, ainda assim, a necessidade de por em questdo consideravel-
mente as bases da disciplina — a saber, da teoria do direito. N&o ha, ao menos que
eu conheca, muitos textos parecidos com este nesse campo, embora eu nem saiba
dizer com o que ele se parece. Essa necessidade fez com que eu me detivesse muito
em discussOes que talvez parecam preliminares em relacdo ao objeto da pesquisa
em si, ou seja, a isso que chamei a tecnomia das plataformas, e a relagdo entre os
conceitos de direito e de técnica implicados. H4 muita discussdo sobre o direito
moderno, sobre a relacdo entre ser e dever-ser (natureza e cultura, etc.), sobre a
concepgdo de técnica que surge nesse contexto, sobre a genealogia teoldgico-poli-
tica desse dispositivo, sobre Kelsen, sobre Schmitt, sobre Foucault. Me pergunto
qudo clara ficou a conexao entre todos esses temas e 0 tema das plataformas, em-
bora tenha feito 0 que estava ao meu alcance para enfatiza-la.

O fato é que me pareceu indispensavel retomar esses temas em busca dos
conceitos que, por fim, tornaram possivel para mim esbocar, ainda que de maneira
muito preliminar, algumas linhas especulativas sobre a passagem entre a tecnomia
moderna e a das plataformas. Me pareceu, ademais, que olhar novamente para a
teoria do direito moderna, tendo em mente o contexto das plataformas, iluminou
questdes sobre as quais me pareceu produtivo me deter, ndo so por algum tipo de
valor histérico, mas porque certos temas sugeriram ferramentas promissoras para
pensar o contexto contemporaneo.

Talvez por as pretensdes iniciais desta pesquisa serem formuladas de modo

muito amplo — é claro que ndo seria possivel resolver o problema da relacéo entre
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direito e técnica na tecnomia das plataformas (sequer bom-definida como tal) em
um trabalho como este — seja natural que ela se desloque sem tanta pressa, que se
detenha pondo, trabalhando e reiterando as bases do seu proceder, inclusive por
mais de um angulo, em uma acumulacao de perspectivas. Talvez avancar mais ra-
pido que isso tivesse sido, de fato, temerario. SO posso dizer que, quanto a essa
questdo de ritmo, segui sobretudo a minha intuicdo, mais que um plano racional-
mente estabelecido.

De qualquer modo, creio que isso tudo se deve, sobretudo, a complexidade
inerente a essa situacdo que chamei de tecnomia das plataformas ou da nuvem. Me
parece que uma tentativa de mergulhar diretamente nesse meio, e de tentar criar
conceitos na sua imanéncia, a partir dos seus proprios materiais, tenderia a gerar
uma desorientacdo excessiva. Seria possivel, talvez, tecer consideracdes fragmen-
tarias sobre esse ou aquele fenémeno, essa ou aquela técnica, e haveria sem ddvida
a possibilidade — ou o risco — de extrair grandes concluses quase-metafisicas do
tipo “as plataformas formam uma grande totalidade” ou “as plataformas sdo nao-
totalizaveis”; “a governanga algoritmica implica o fim da liberdade” ou ““a gover-
nanca algoritmica realiza uma democracia pds-humana”. Foi também para evitar
esses extremos que procurei ndo penetrar rapido demais esse contexto para o qual
esta pesquisa, apesar de tudo, explicitamente aponta.

De modo que, para além do primeiro capitulo, que procura sintetizar o que
vem adiante, sO entrei inequivocamente no topos das plataformas na parte final do
Cap. 3 (“A tomada da nuvem”), na segunda parte do 4 (““Algoritmia”) e no Cap. 5
como um todo. De resto, me ocupei da formacdo cosmopolitica da tecnomia mo-
derna e da sua estrutura funcional (Cap. 2), da sua constituigdo material (3.2); me
dediquei a reconstruir um pensamento juridico (via Kelsen e Schmitt) em termos da
analise de agenciamentos deleuzo-foucaultiana (1.1., 2.1., 3.1, 4.1), etc.

As vezes me parece mesmo que este trabalho possa ser mais bem descrito
ndo como um mapeamento da tecnomia das plataformas — o que ele comeca a fazer
de modo ainda muito inconclusivo —, mas como uma tentativa de produzir uma
teoria geral do direito pds-humanista ou pds-deleuziana, ou ainda uma teoria espe-
culativa do direito, em contraste a geracdo anterior de teoria critica ou desconstru-
tiva do direito, mesmo que essa ndo fosse a minha intencéo inicial. Talvez, diante
da tarefa de pensar uma transicdo de nivel tdo amplo como a conjungdo plataforma-

cdo-antropoceno, tenha sido inevitavel para mim p6r de modo explicito o problema
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dos meus pressupostos tedricos e metodolégicos, de modo a acertar as contas, de
um lado, com a teoria do direito e, de outro, com as discussdes nas quais me desloco
intelectualmente. Em suma, foi preciso entender que sintese é essa a partir da qual
me proponho a pensar o direito e a técnica no contexto do Antropoceno, quais 0s
papeis do deleuzianismo, da teoria das midia, da filosofia da técnica, do aceleraci-
onismo, das cosmopoliticas; como essas influéncias podem penetrar, afinal, o uni-
verso tedrico do direito.

S6 ndo acho que o trabalho seja, de fato, antes uma elaboracdo da teoria do
direito a luz de uma certa composicdo de teorias contemporaneas que uma discus-
sdo, como proponho, da relagdo entre direito e técnica no contexto da tecnomia das
plataformas, porque me parece que uma e a outra coisa ndo podem realmente ser
separadas. Afinal, a analise de agenciamentos que assumo tem por pressuposto que
nenhuma teoria geral do direito pode ser pensada que néo esteja fundada em dispo-
sitivos historicamente determinados. Os p6s-humanismos ou teorias especulativas
a luz dos quais desenvolvo essa andlise, igualmente, estdo essencialmente ligados
ao contexto dessas transicGes materiais. Nao se trata de filosofias puras, mas de
tentativas de teorizar com as condigOes concretas do nosso tempo. Em especial,
pode-se dizer que o aceleracionismo pensa junto ao desenvolvimento técnico con-
temporaneo, tanto em geral quanto no sentido das plataformas (Bratton e Srnicek
sendo os exemplos mais explicitos do segundo caso), e que a ecologia das praticas
pensa junto a essa grande plataformacdo da terra que é o Antropoceno — pela qual
0 que anteriormente tinhamos por chdo, ou seja, por base dada, mostra-se também

como plataforma, i.e., como base construida.

* % *

Creio que uma coisa a se fazer sob o titulo de concluséo é explicitar aquilo
que se reconhece como os limites de um trabalho — aqueles que, a uma altura avan-
cada da pesquisa, ja se pode perceber claramente, mas ndo necessariamente resol-
Ver, e que, por consequéncia, sobram para outras ocasides — e ndo necessariamente
sob os auspicios do mesmo autor. Nesse quesito hd muito que seria possivel dizer
aqui. Vou me concentrar em alguns aspectos que parecem chave.

Este trabalho, segundo me parece, se desenvolveu principalmente em trés
registros de discussdo: Um registro de construcdo tedrica, um de genealogia
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historica e um de andlise sociotécnica, embora esses modos tenham se misturado
em medida consideravel. Desses registros, o da constru¢do marcadamente teérica é
aquele em que me sinto mais a vontade. Quanto a andlise sociotécnica (com essa
expressdo quero me referir ao mapeamento das operacdes tecnémicas concreta-
mente operantes), busquei evitar afirmacdes injustificadas mantendo uma distancia
consideravel de abstracdo em relacdo as técnicas concretas, e tentando, ao invés de
defini-las, construir o que chamei de conceitos tecnémicos. A reconstrucao genea-
I6gica dos dispositivos, por sua vez, € o registro em que me sinto mais perigosa-
mente préximo de afirmacdes ilicitas, sobretudo no sentido de generalizaces his-
toricas de procedéncia duvidosa.

Tentei resolver isso combinando dois recursos metodoldgicos que, de certo
modo, aparecem como extremos no espectro da mesma paradigmatologia dos dis-
positivos que permeia esta pesquisa. Em um extremo, a paradigmatologia aparece
operando por ficgBes cientificas. Quando esse € o caso, ndo ha a pretensdo de se
estar falando de um acontecimento histérico em si, mas supondo um esquema in-
terpretativo a partir do qual organizar uma apreensao das relacfes histéricas em
questdo. A ficcdo cientifica vem sempre acompanhada de um condicional: Se este
dispositivo histérico tem algum grau de correspondéncia com o paradigma que es-
tamos usando para interpreta-lo, entdo podemos dizer tais e tais coisas, ou fazer tais
e tais comparac0es, extrair tais e tais conclusdes. Esse procedimento permitiria si-
tuar concreta/historicamente as discussées sem, contudo, fazer qualquer afirmacao
substantiva sobre a historia. As afirmagdes tedricas se tornam contingentes a con-
cordancia prévia sobre determinadas interpretacdes minimas da histéria, e podem,
assim, ser desconsideradas sempre que ndo se compartilhar dessas interpretagdes
ou, se for o caso, refutadas junto a elas.

No outro extremo da paradigmatologia, tem-se o discurso mitico, em que
simplesmente a distin¢do entre a narrativa e 0 acontecimento, a representagéo e a
realidade, 0 mapa e o territério ndo é considerada como relevante. Nesse regime de
discurso, contar certas historias pode ser simplesmente uma forma de construir con-
ceitos, e ndo um procedimento, em si, cientifico. Como procurei mostrar, existem
sentidos em que uma problematizacéo do contexto moderno como a implicada pela
tecnomia das plataformas exige, ou ao menos sugere fortemente, uma passagem

pelo discurso mitico. Evitei, porém, uma assunc¢do acritica desse discurso, que me
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parece tanto intelectual- quanto cosmopoliticamente perigosa, buscando cotejé-lo
com outras abordagens.

Mas néo € tanto quanto a essas metodologias que me parece que o presente
trabalho tenha deixado a desejar — creio que, para o tipo de construcdo que me era
possivel fazer aqui, esses discursos foram usados legitimamente. A questdo, mais
que isso, é o contelido e sobretudo o grdo, no sentido do grau de particularizacéo
alcancado pela analise, que poderia ser melhorado. Por exemplo, no Cap. 2 falei
basicamente de trés modelos demogramaticos, um antigo-pagdo, um medieval-mo-
noteista e um moderno-naturalista. Tenho bastante desconfianca em relacéo a essa
classificacdo. Ela parece demasiado simples, além de demasiado adquirida e, so-
bretudo, demasiado Eurocéntrica ou Ocidental. Ndo tenho outra justificativa para
usa-la a ndo ser a auséncia de condi¢des praticas de construir uma analise mais
diferenciada dos dispositivos demogramaticos. O que fiz, creio, ndo foi mais que
uma reconstrucdo baseada em alguns debates pontuais sobre teologia politica, de-
mocracia, representacdo etc. no contexto de uma historia do ocidente insuficiente-
mente problematizada. Creio que essa reconstrucdo foi Gtil para determinar tracos
da tecnomia/demogramatica moderna que ndo deixam de ser, em linhas gerais, ver-
dadeiros, e mesmo indispensaveis para o argumento desta pesquisa, mas parece ne-
cessario, a0 mesmo tempo, chamar atencdo para a possibilidade ainda em aberto de
“quebrar”, ou seja, particularizar muito mais essa analise.

Ligada a essa preocupacao esta a questdo de se nao teria sido possivel fazer
uma anélise propriamente ndo-moderna da mesma problematica. Discuti muito a
necessidade, no contexto da plataformacdo e do Antropoceno, de deixar de lado
modelos de pensamento “correlacionistas”, que s6 possam pensar o0 que quer que
seja em uma relacéo epistemologicizante com o sujeito transcendental moderno. E,
ainda assim, me dediquei a reconstruir, ainda que em um contexto que procurava
despi-la das suas conotacdes propriamente modernas, uma maquina tecnémica que
chamei de moderna. Creio que isso se deveu, em parte, a sensa¢do de que 0s pro-
blemas ligados ao que se tem por teoria do direito ndo seriam sequer reconheciveis
de um outro ponto de vista que ndo envolvesse essa reconstrucgéo.

A posteriori, porém, ndo posso deixar de me perguntar se, ao invés de re-
construir a tecnomia kelseniana/schmittiana a partir de um deslocamento via pers-
pectivismo e cosmopolitica de Gaia (respectivamente), ndo teria sido possivel tomar

o caminho radicalmente decolonial e comecar pela antropologia, ignorar
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solenemente 0 moderno e usar conceitos amerindios, afrodiasporicos etc. N&o sei
se eu teria sido capaz de fazer isso neste trabalho, ou se esse papel caberia a mim,
mas ndo quero, de modo algum, que a minha escolha de um caminho diferente dé a
entender uma impossibilidade metodologica de simplesmente ignorar a moderni-
dade. Ao contrério, me parece que isso ndo sé € possivel como, em certos sentidos,
é urgente. Seria muito bom ver os mesmos problemas da tecnomia das plataformas
reconstruidos segundo linguagens, conceitos e imaginacdes que nao tivessem nada
a ver com os conceitos do direito moderno. Nem por isso eles deixariam de expres-
sar tecnomias (do ponto de vista do meu vocabulario), e nem por isso ofereceriam
menos caminhos tedricos e praticos. Ao contrario, me parece, por razdes que tentei
expor, provavel que as ferramentas mais interessantes para navegar a situacao con-
temporanea venham de contextos extramodernos.

Talvez outro aspecto parcialmente contraditério deste trabalho esteja em
que, a0 mesmo tempo em que ele afirma, na tradicdo da filosofia da diferenca, a
exigéncia absoluta de partir-se sempre do singular, nunca do geral ou do universal,
ele mantém um grau consideravelmente alto de abstracdo, além de oferecer vistas
muito panoramicas tanto dos problemas ligados a teoria do direito e a sua relacao
com as técnicas quanto dos contextos espacotemporais que toca. Digo que isso é
talvez parcialmente contraditério porque, em certa medida, creio ter deixado expli-
cita a pertenca desta pesquisa a um contexto tedrico que ja ndo é o mesmo das filo-
sofias da diferenca (comumente chamadas, nesse contexto, de pos-estruturalistas,
pos-modernas, desconstrutivistas etc.), e no qual a necessidade da especulacao teo6-
rica em grandes linhas volta a ser necessaria. Me parece, com efeito, que diante da
urgéncia dos problemas de escala propriamente cdésmica diante dos quais nos ve-
mos, se faz necessario ousar invengdes conceituais amplas, ndo no sentido de siste-
mas que se pretendam fechados ou autocontidos, mas, ao contrario, de contribui-
cOes editaveis, de codigo aberto.

Ainda assim, creio que este trabalho teria se beneficiado de um objeto em
grau maximo de concrecdo e singularidade, de modo que fosse possivel comecar ao
mesmo tempo pelo mais amplo e pelo mais restrito, pelo mais global e pelo mais
local. Poderia, por exemplo, ter dedicado um capitulo a uma relacéo entre normas
e técnicas bem-determinada, ou seja, a um nomema singular, ou a um conjunto de
nomemas concreto. Se ndo fiz isso, em parte foi porque ndo me deparei com uma

ideia suficientemente clara a tempo de inclui-la no projeto. Me parece que 0 marco
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conceitual oferecido aqui perde, por falta de ligacdo a uma analise mais concreta —
em que ndo sO esses conceitos seriam aplicados, mas da qual emergiriam certamente
conceitos, em alguma medida, diferentes —, a oportunidade de passar por um teste
da sua utilidade. Espero ter, em breve, a oportunidade de suprir essa falta cumu-
lando, ao presente trabalho, algum tipo de estudo de caso que permita por a prova
marco conceitual que tentei desenvolver aqui.

Por fim, ha um limite deste trabalho que me parece refletir um limite mais
amplo do modo de producdo atual do pensamento teorico/critico. Este tem a ver
com a relacdo entre o individuo e o coletivo na producéao desse tipo de pensamento.
Me refiro, em linhas gerais, a tradicdo em que creio me incluir com este trabalho, a
saber, uma tradicdo de influéncia mais humanistica/continental/critica, em oposicao
a uma tradicdo cientifica/analitica/liberal. Esta Ultima me parece caracterizar-se, em
um sentido importante, por resolver o problema da relacéo entre a pesquisa indivi-
dual e a coletiva através de um alto grau de formalizacdo dos campos problematicos
e das suas solucdes possiveis. Ha um tabuleiro de jogo bem-determinado, com o0s
movimentos dados a cada peca a partir de cada posi¢do e, embora, € claro, também
isso possa ser transformado com o tempo, isso se faz de uma maneira “piecemeal”,
com cada desafio ao quadro podendo ser definido da forma mais clara e isolada
possivel. Isso permite a cada pesquisador tornar-se um especialista em um campo
problematico bem-definido, fazer uma contribuicdo clara para o maquinario geral
do pensamento, ser alvo de refutacfes pelos seus sucessores, etc.

Esse modo de operagdo é muitas vezes objeto do desdém dos pensadores
mais radicais/criticos justamente pelo seu carater burocréatico, que acaba servindo
mais para manter atualizadas as ferramentas de um status quo do que para gerar
transformacdes radicais de pensamento, sobretudo conectadas a movimentagdes po-
liticas, sociais, de subjetividade etc. A tradicdo continental, por outro lado, bem
como as teorias criticas, estudos criticos etc. que a sucedem no mundo de lingua
inglesa e no seu campo de influéncia, tendem a operar de modo bem diferente, a
saber, a partir de grandes figuras, escolas, movimentos e cenas, ou seja, tradi¢des e
micro-tradi¢cGes que se desenvolvem como fendmenos culturais, e que acabam
tendo seus avatares em grandes “maitres a penser” constituindo uma voz singular
na historia da filosofia em geral, geralmente através de uma reconfiguracdo ampla

do sistema filoséfico. A era de Foucault, Deleuze e Derrida foi como uma Ultima
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era de ouro dessa tradicdo, ainda restando, hoje, alguns pretensos herdeiros em fi-
guras j4 um tanto (Badiou, Agamben) ou explicitamente (Zizek) caricatas.

Dada a inflagdo exponencial dos problemas, das variantes de solucgdes, e do
mero volume de informacdo produzida tocante a cada problema, ou seja, do grau
acachapante de complexidade ao qual chegam as sociedades contemporaneas em
cada um dos seus multiplos aspectos, me parece obviamente insustentavel esperar
novas geracoes de herdis do pensamento nessa linha. A auséncia, porém, de uma
concepcao ou de um método para uma empresa coletiva e colaborativa do pensa-
mento critico-filos6fico me parece acabar produzindo a frustrante situacdo de uma
multiddo de candidatos individuais a novos deleuzes ou badious sem as menores
condicdes, mentais (dada a complexidade dos problemas) ou institucionais (ja nao
vivemos na Paris do século XX), para alcancar essa meta — para nao falar na des-
proporcionalidade gritante entre a populacdo de candidatos e 0 nimero de vagas
para esse tipo de posicao.

Nesse contexto, me parece que muitos dos limites e das frustraces associ-
adas a uma linha de pesquisa como a que tentei perseguir aqui, a saber, uma que
procura repensar, em face a grandes e urgentes problemas existenciais, politicos e
césmicos do nosso tempo, conjuntos relativamente amplos do esquema conceitual
das suas disciplinas, esta na expectativa de (ou falta de alternativas a) que isso se
desenvolva ao nivel do pesquisador individual. Me parece, quanto a isso, que seja
necessaria uma reinvencao radical dos modos de producdo do pensamento teo-
rico/critico, associada a uma transicdo de escala.

Esse, em si, € um problema de plataformacéo e, nesse sentido, de especial
relevo para potenciais estudos tecnémicos. Me parece indispensavel que um pensa-
mento das plataformas coincida com uma plataformacgéo do pensamento, no sentido
da producéo de territorios e diagramas capazes de sustentar capacidades de produ-
cdo conceitual em outros niveis de abstracdo que ndo o individual, sem para isso
depender de um engessamento do pensamento. Me parece que o potencial das novas
tecnologias para isso € consideravel, e permanece largamente inexplorado nessa
area de atividade.

Creio, ainda, que essa crise se conecta, em sentidos importantes, a crise tanto
conceitual quanto institucional das proprias humanidades em geral. De um lado, ha
um claro movimento global para a “desconstru¢do”, a bem dizer o desmantelamento

das humanidades em geral, e das criticas em especifico, bem como das estruturas
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institucionais do pensamento filosofico descomprometido, em favor de uma orien-
tacdo estritamente técnica e mercadoldgica. De outro, é verdade que as humanida-
des, em si, se encontram no auge de uma crise que passa pelo seu fundamento mais
central, a saber, a ideia mesma do humano. Tanto é assim que, pelo menos naquilo
que se expressa nesta pesquisa, as humanidades parecem manter-se criativas e rele-
vantes justamente naqueles pontos em que deixam de ser humanidades, tornando-
se pos-humanidades, inumanidades e ndo-humanidades, seja conectando-se a reali-
dades técnicas-inumanas, seja geo/biologicas-ndo-humanas, embora com aborda-
gens que, no mais das vezes, herdam mais das humanidades ou ciéncias humanas
que do pensamento técnico ou cientifico.

Nessas condi¢es, talvez se possa extrair algum otimismo do fato, de inicio
preocupante, de que as humanidades passem por um sucateamento de intensidade
sem precedentes justamente no momento em que sua propria estrutura enquanto
tradicdo de pensamento parece demandar uma reconstrucao radical. Talvez ja ndo
valha a pena tanto — ou somente — defender as humanidades, embora por algum
tempo isso ainda deva ser uma necessidade estratégica, quanto comegar, desde ja,
a reconstrucdo das pos-humanidades em novos termos, tanto intelectuais quanto
institucionais, ou, mais amplamente, territoriais.

No caso desta pesquisa, ndo me parece que ela poderia cumprir o caminho
que projeta para si mesma sob os cuidados de um pesquisador individual em teoria
do direito, como é 0 meu caso, sem passar a envolver ao mesmo tempo cientistas
de computacdo, redes neurais, xamds, ecossistemas e espiritos, a conectar-se tanto
aos laboratorios e ao Vale do Silicio quanto a Amazoénia profunda. As condicgdes
para um pensamento que se componha nessas escalas ainda nao estdo dadas, mas

podem ser construidas.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

Referéncias bibliograficas

AGAMBEN, Giorgio. Che cos'e un dispositivo? Roma: nottetempo, 2016. 35 p.
(I sassi nottetempo).

AGAMBEN, Giorgio. Homo sacer. Torino: Einaudi, 2011. 225 p. (Piccola biblio-
teca Einaudi, 305 : Filosofia).

AGAMBEN, Giorgio. Signatura rerum: Sul metodo. 1. ed. Torino: Bollati Bo-
ringhieri, 2008. 120 p. (Temi, 174).

AGAMBEN, Giorgio. Stato di eccezione. Torino: Bollati Boringhieri, 2004. 120
p. (Temi, 130).

AGRAWAL, Rakesh; IMIELINSKI, Tomasz; SWAMI, Arun. Mining association
rules between sets of items in large databases. In: BUNEMAN, P.; JAJODIA, S.
(Org.). Proceedings of the 1993 ACM SIGMOD international conference on
Management of data - SIGMOD '93. the 1993 ACM SIGMOD international
conference. Washington, D.C., United States. 5/24/1993 - 5/27/1993, New York,
New York, USA: ACM Press, 1993, p. 207-216.

ALCHOURRON, Carlos E.; BULYGIN, Eugenio. The expressive conception of
norms. In: PAULSON, S. L.; PAULSON, B. L. (Org.). Normativity and norms:
Critical perspectives on Kelsenian themes, Oxford: Clarendon Press, 1998, p.
383-410.

ANASKINA, Mary; JOTEVA, Eli; NG, Provides; YANSITOV, Alexei. Block-
chain cameras for truth authentication. Disponivel em: <https://www.cur-
rent.cam/post/blockchain-cameras-for-truth-authentication>. Acesso em: 19 dez.
2020.

ANASKINA, Mary; JOTEVA, Eli; NG, Provides; YANSITOV, Alexei. Curren-
see: A micro-economy of licensed seeing. Disponivel em: <https://www.cur-
rent.cam/post/currensee-a-micro-economy-of-licensed-seeing>. Acesso em: 19
dez. 2020.

ANASKINA, Mary; JOTEVA, Eli; NG, Provides; YANSITOV, Alexei. Non-hu-
man perspectives and micro-values. Disponivel em: <https://www.cur-

rent.cam/post/non-human-perspectives-micro-values>. Acesso em: 19 dez. 2020.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

292

ANASKINA, Mary; JOTEVA, Eli; NG, Provides; YANSITOV, Alexei. Persona-
lized narrative. Disponivel em: <https://current.cam/post/personalized-narrative>.
Acesso em: 19 dez. 2020.

ANASKINA, Mary; JOTEVA, Eli; NG, Provides; YANSITOV, Alexei. Volume-
tric cinema. Disponivel em: <https://www.current.cam/post/volumetric-cinema>.
Acesso em: 19 dez. 2020.

ARISTOTLE. Politics: A new translation. Indianapolis: Hackett Publishing Com-
pany, 2017.

ARNEIL, Barbara. John Locke and America: The defence of English colonial-
ism. Oxford: Clarendon Press, 1996.

AUSTIN, John. The province of jurisprudence determined. New York, NY,
Cambridge: Cambridge University Press, 1995. (Cambridge texts in the history of
political thought).

BACON, Francis. The new organon. Cambridge: Cambridge University Press,

2000. (Cambridge texts in the history of philosophy).

BADIOU, Alain. The democratic emblem. Democracy in what state?, 2011, p.
6-15.

BANHAM, Gary; SCHULTING, Dennis; HEMS, Nigel. The Bloomsbury com-

panion to Kant. London: Bloomsbury Academic, 2015.

BARLOW, John Perry. A declaration of the independence of cyberspace. Dispo-
nivel em: <https://www.eff.org/cyberspace-independence>.

BATESON, Gregory. Steps to an ecology of mind: Collected essays in anthro-
pology, psychiatry, evolution, and epistemology, 1987.

BECK, Anthony. Foucault and Law: The collapse of Law's Empire. Oxford Jour-
nal of Legal Studies, v. 16, n. 3, p. 489-502, 1996.

BENJAMIN, Walter. Escritos sobre mito e linguagem: (1915-1921). 2. ed. Séo
Paulo: Livraria Duas Cidades; Ed. 34, 2013. 171 Seiten. (Cole¢éo Espirito
Critico).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

293

BENSUSAN, Hilan. Cosmopolitical parties in the post-human age. &&&, 2020a.
Disponivel em: <https://tripleampersand.org/cosmopolitical-parties-post-human-

age/>.

BENSUSAN, Hilan. Geist and Ge-Stell: Beyond the Cyber-Nihilist Convergence
of Intelligence. Cosmos and History, v. 16, n. 2, p. 94-117, 2020b.

BENTHAM, Jeremy. An introduction to the principles of morals and legisla-
tion. Kitchener: Batoche Books, 2000.

BENVENISTE, Emile. Le vocabulaire des institutions indo-européennes 2:

Pouvoir, droit, religion. Paris: Editions de Minuit, 1969. 2 v. ;

BEYLEVELD, Deryck; BROWNSWORD, Roger. Methodological syncretism in
Kelsen's Pure Theory of Law. In: PAULSON, S. L.; PAULSON, B. L. (Org.).
Normativity and norms: Critical perspectives on Kelsenian themes, Oxford:
Clarendon Press, 1998, p. 113-146.

BINDREITER, Uta. The realist Hans Kelsen. In: DUARTE D'ALMEIDA, L.;
GARDNER, J.; GREEN, L. (Org.). Kelsen revisited: New essays on the pure the-
ory of law, Oxford: Hart Publishing Ltd, 2013, p. 101-130.

BOBBIO, Norberto. Teoria geral do direito. 2. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes,
2008. xii, 321. (Justica e Direito).

BODIN, Jean. Les Six Livres de la République. In: MAIRET, G. (Org.). Les six
livres de la république: Un abrégé du texte de I'édition de Paris de 158, Paris: Li-
brairie générale francaise, 1993. 607 s (Le livre de poche, 4619), p. 45-588.

BODIN, Jean. On the demon-mania of witches. Toronto: Centre for Refor-
mation and Renaissance Studies, 1995. (Renaissance and Reformation texts in

translation, 7).

BONCHEK, Mark. Three steps to generating social gravity. Disponivel em:
<https://hbr.org/2012/04/three-steps-to-generating-soci>. Acesso em: 28 ago.
2020.

BONCHEK, Mark; CHOUDARY, Sangeet Paul. Three elements of a successuful
platform strategy. Disponivel em: <https://hbr.org/2013/01/three-elements-of-a-

successful-platform>. Acesso em: 28 ago. 2020.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

294

BORSOOK, Paulina. How anarchy works: On location with the masters of the
metaverse, the Internet Engineering Task Force. Wired, 1995. Disponivel em:
<https://www.wired.com/1995/10/ietf/>.

BRANDOM, Robert B. Making it explicit: Reasoning, representing, and discur-

sive commitment. Cambridge, Mass., London: Harvard University Press, 1994.

BRASSIER, Ray. Nihil unbound: Enlightenment and extinction. Basingstoke:
Palgrave Macmillan, 2007.

BRASSIER, Ray. Prometheanism and its critics. In: MACKAY, R.; AVANES-
SIAN, A. (Org.). Accelerate: The accelerationist reader, Falmouth: Urbanomic,
2014, p. 467-488.

BRASSIER, Ray. The View from Nowhere. Journal for Politics, Gender and
Culture, v. 8,n. 2, p. 7-23, 2011.

BRATTON, Benjamin. The city wears us: Notes on the scope of distributed sens-
ing and sensation. Glass Bead, Site 1, p. 1-14, 2017. Disponivel em:

<https://www.glass-bead.org/journal/site-1-logic-gate-politics-artifactual-mind>.

BRATTON, Benjamin. The stack: On software and sovereignty. Cambridge,
Massachusetts: MIT Press, 2015. (Software studies).

BRIDLE, James. New dark age: Technology, knowledge and the end of the fu-
ture / James Bridle. London, Brooklyn, NY: Verso, 2018.

BRUNO, Giordano. Cause, principle and unity: and Essays on magic. Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1998. (Cambridge texts in the history of phi-
losophy).

BULYGIN, Eugenio. An antinomy in Kelsen's Pure Theory of Law. In: PAUL-
SON, S. L.; PAULSON, B. L. (Org.). Normativity and norms: Critical perspec-
tives on Kelsenian themes, Oxford: Clarendon Press, 1998, p. 297-316.

BULYGIN, Eugenio. Kelsen on the completeness and consistency of law. In: DU-
ARTE D'ALMEIDA, L.; GARDNER, J.; GREEN, L. (Org.). Kelsen revisited:
New essays on the pure theory of law, Oxford: Hart Publishing Ltd, 2013, p. 225—
244.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

295

CANGUILHEM, Georges. O normal e o patoldgico. 6. ed. Rio de Janeiro: Fo-
rense Universitaria, 2007. 293 p. (Colegdo Campo teorico).

CARMIGNIANI, Julie; FURHT, Borko; ANISETTI, Marco; CERAVOLO,
Paolo; DAMIANI, Ernesto; IVKOVIC, Misa. Augmented reality technologies,
systems and applications. Multimedia Tools and Applications, v. 51, n. 1, p.
341-377, 2011. doi:10.1007/s11042-010-0660-6.

CARON, J.-P. Art and the suspension of subjectivity. Disponivel em: <https://tri-

pleampersand.org/art-suspension-subjectivity/>.

CARON, J.-P. Em torno do nominalismo estético:: Cage, Adorno e a distancia cri-
tica. Claves, v. 2020, n. 1, p. 1-25, 2020b.

CASTRO, Edgardo. Introducdo a Foucault. 3. ed. Belo Horizonte: Auténtica,
2018. 159 p. (Filé/Margens).

CAVA, Bruno. A multidao foi ao deserto: As manifestacdes no Brasil em 2013
(jun-out). 1. ed. Sdo Paulo: Annablume, 2013. 153 pages ;. (Colecéo Politicas da

multid&o).

CAVA, Bruno; PEREIRA, Marcio; SALOMAO, Carolina. A terra treme: Leitu-
ras do Brasil de 2013 a 2016. 1. ed. S&o Paulo: Annablume, 2016. 110 pages ;.
(Colecdo Politicas da multiddo).

CHASSONI, Pierluigi. Wiener realism. In: DUARTE D'ALMEIDA, L.; GARD-
NER, J.; GREEN, L. (Org.). Kelsen revisited: New essays on the pure theory of
law, Oxford: Hart Publishing Ltd, 2013, p. 131-162.

CHECKLAND, Peter; SCHOLES, Jim. Soft systems methodology in action.
Chichester: Wiley, 1990.

CHOUDARY, Sangeet Paul. Why business models fail: Pipes vs. platforms. Dis-
ponivel em: <https://www.wired.com/insights/2013/10/why-business-models-fail-

pipes-vs-platforms/>. Acesso em: 28 ago. 2020.
CLASTRES, Pierre. Sociéeté contre I'état. S.1.: Minuit, 1974.

CLIFTON, Christopher. Data mining: Encyclopadia Britannica. Disponivel em:
<https://www.britannica.com/technology/data-mining>. Acesso em: 26 ago. 2020.

COMITE INVISIBLE. A nos amis. Paris: La Fabrique, 2014.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

296

CONNOLE, Edia; MASCIANDARO, Nicola. Floating tomb: Black metal the-
ory. [S.l.]: Mimesis International, 2015. 1 online resource.

CORREA, Murilo D. C. O real do direito: Sobre a filosofia do direito de Gilles
Deleuze. Direito, Estado e Sociedade, n. 53, p. 182-205, 2018.

COSTA, Alyne. Cosmopoliticas da Terra:: Modos de existéncia e resisténcia no
Antropoceno. Rio de Janeiro, 2019.

CROXTON, Derek. The peace of Westphalia of 1648 and the origins of sover-
eignty. The International History Review, v. 21, n. 3, p. 569-591, 1999.

CURRENT. Direc¢do: Mary Anaskina, Eli Joteva, Provides Ng, Alexei Yansitov.
Producéo: Strelka Institute, 2020e.

DANAHER, John; HOGAN, Michael J.; NOONE, Chris; KENNEDY, Ronén;
BEHAN, Anthony; PAOR, Aisling de; FELZMANN, Heike; HAKLAY, Muki;
KHOO, Su-Ming; MORISON, John; MURPHY, Maria Helen; O'BROLCHAIN,
Niall; SCHAFER, Burkhard; SHANKAR, Kalpana. Algorithmic governance: De-
veloping a research agenda through the power of collective intelligence. Big Data
& Society, v. 4, n. 2, 205395171772655, 2017. doi:10.1177/2053951717726554.

DANKS, David; LONDON, Alex John. Algorithmic Bias in Autonomous Sys-
tems. In: SIERRA, C. (Org.). Proceedings of the Twenty-Sixth International
Joint Conference on Artificial Intelligence. Melbourne. 19-25/08, 2017, p.
4691-4697.

DANOWSKI, Déborah; CASTRO, Eduardo Viveiros de. H4& mundo por vir?:

Ensaio sobre os medos e os fins. Florianopolis: Cultura e Barbarie, 2014. 159 p.

DAVIS, Gordon B.; OLSON, Margrethe H. Management information systems:
Conceptual foundations, structure, and development. 2. ed. New York: McGraw-

Hill, 1985. 693 blz. ;. (McGraw-Hill series in management information systems).

DAWKINS, Richard. The extended phenotype: The long reach of the gene. Ox-
ford, New York: Oxford University Press, 1983. viii, 307 ;

DEBORD, Guy. A sociedade do espetaculo: Comentarios sobre a sociedade do

espetaculo. Rio de Janeiro: Contraponto, 2003. 237 p.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

297

DELANDA, Manuel. A new philosophy of society: Assemblage theory and so-
cial complexity. London: Continuum, 2006.

DELANDA, Manuel. Assemblage theory. Edinburgh: Edinburgh University

Press, 2016. (Speculative realism).

DELANDA, Manuel. Intensive science and virtual philosophy. London:
Bloomsbury Academic, 2013. (Bloomsbury revelations).

DELEUZE, Gilles. A filosofia critica de Kant. Lisboa: Edi¢cbes 70, 2012.

DELEUZE, Gilles. Conversac0es. 7. ed. Sdo Paulo: Editora 34, 2008. 239 p.
(Colecdo TRANS).

DELEUZE, Gilles. Difference and repetition. London, New York: Continuum,
2001.

DELEUZE, Gilles. Foucault. Sdo Paulo, SP: Brasiliense, 1988. 142 p. (Leituras
afins).

DELEUZE, Gilles. Kant: Synthesis and time. Disponivel em:
<https://deleuze.cla.purdue.edu/node/50>. Acesso em: 26 ago. 2020.

DELEUZE, Gilles; GUATTARI, Félix. L'anti-oedipe: Capitalisme et schizophre-
nie |. Paris: Les Editions de Minuit, 1972. (Critique).

DELEUZE, Gilles; GUATTARI, Félix. Mille plateaux: Capitalisme et schizo-
phrénie 11. Paris: Les Editions de Minuit, 1980. (Critique).

DELEUZE, Gilles; GUATTARI, Félix. Qu'est-ce que la philosophie? Paris: Edi-
tions de Minuit, 2005. 206 p. (Reprise, 13).

DERRIDA, Jacques. De la grammatologie. Paris: Les Editions de Minuit, 1967.
427 p. (Collection "Critique™).

DERRIDA, Jacques. Force de loi. Paris: Editions Galilée, 2005.

DERRIDA, Jacques. L'écriture et la différence. Paris: Editions du Seuil, 1979.
(Points. Littérature, 100).

DESCOLA, Philippe. Le commerce des ames: L'ontologie animique dans les
Amériques. In: LAUGRAND, F. B.; OOSTEN, J. B. (Org.). La nature des es-
prits dans les cosmologies autochtones, Québec: Presses de L'Université Laval,

2014. 1 online resource, p. 3-29.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

298

DESCOLA, Philippe. Par-dela nature et culture. Paris: Gallimard, 2005. (NRF
(Series)).

DESCOLA, Philippe. Perspectivisme et animisme: Debat avec Eduardo Vivei-
ros de Castro. Maison Suger, 2009. (Elements d'anthropologie post-structurale).
Disponivel em: <https://www.canal-u.tv/video/fmsh/perspectivisme_et_ani-

misme_debat_avec_philippe_descola.30901>.

DUARTE D'ALMEIDA, Luis. In canonicl form:: Kelsen's doctrine of the ‘com-
plete’ legal norm. In: DUARTE D'ALMEIDA, L.; GARDNER, J.; GREEN, L.
(Org.). Kelsen revisited: New essays on the pure theory of law, Oxford: Hart
Publishing Ltd, 2013.

EDEL, Geert. The hypothesis of the basic norm:: Hans Kelsen and Hermann Co-
hen. In: PAULSON, S. L.; PAULSON, B. L. (Org.). Normativity and norms:
Critical perspectives on Kelsenian themes, Oxford: Clarendon Press, 1998, p.
196-219.

ELDEN, Stuart. Reading Schmitt geopolitically: Nomos, territory and GroRraum.
In: LEGG, S. (Org.). Spatiality, sovereignty and Carl Schmitt: Geographies of
the Nomos, London: Routledge, 2011 (Interventions, p. 91-105.

ELLUL, Jacques. The technological society. New York: Vintage Books, 1964.

ELLUL, Jacques. The technological system. New York: The Continuum Publish-
ing Corporation, 1980.

ESPOSITO, Roberto. As pessoas e as coisas. Sdo Paulo: Rafael Copetti Editor
Ltda., 2016.

EWALD, Francois. L'Etat providence. Paris: Bernard Grasset, 1986.

FAYYAD, Usama; PIATETSKY-SHAPIRO, Gregory; SMYTH, Padhraic. From
data mining to knowledge discovery in databases. Al Magazine, v. 17, n. 3, p.
37-54, 1996.

FITZPATRICK, Peter. Taking place: Westphalia and the poetics of law. London
Review of International Law, v. 2, n. 1, p. 155-165, 2014.
doi:10.1093/Iril/lru003.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

299

FLORIDI, Luciano. The philosophy of information. Oxford: Oxford University
Press, 2010.

FLORIDI, Luciano. What is the philosophy of information? Metaphilosophy, v.
33, 1/2, p. 123-145, 2002.

FOUCAULT, Michel. Dits et Ecrits I11:: 1976-1979. Paris: Gallimard, 1994. 835
p. (Dits et écrits : 1954 - 1988 / Michel Foucault. Ed. établie sous la direction de
Daniel Defert, 3).

FOUCAULT, Michel. L'archéologie du savoir. Paris: Gallimard, 1969.

FOUCAULT, Michel. Les mots et les choses: Une archéologie des sciences hu-
maines. Paris: Gallimard, 1993. 400 p. (Tel, 166).

FOUCAULT, Michel. Naissance de la biopolitique: Cours au Collége de France
(1978-1979). Paris: Seuil; Gallimard : Seuil, 2004. (Hautes études).

FOUCAULT, Michel. Power, moral values and the intellectual: Interview with
Michael Bess. History of the Present, Spring, p. 1-20, 1988.

FOUCAULT, Michel. Sécurité, territoire, population : Cours au Collége de
France (1977-1978). [s.l.], 2016.

FOUCAULT, Michel. Surveiller et punir: Naissance de la prison. Paris: Galli-
mard, 1975. 318 p. (Bibliothéque des histoires).

GALLLI, Carlo. Janus's gaze: Essays on Carl Schmitt. Durham, London: Duke
University Press, 2015.

GANGLE, Rocco. Diagrammatic immanence: Category theory and philosophy.
Edinburgh: Edinburgh University Press, 2015.

GLOWCZEWSKI, Barbara. Devires totémicos: Cosmopolitica do sonho. Sdo
Paulo SP: N-1 Edicdes, 2015. 160, 155 pages.

GOLDER, Ben; FITZPATRICK, Peter. Foucault's law. London: Routledge-Cav-
endish, 2009.

GRAFTON, Anthony; MOST, Glenn W.; SETTIS, Salvatore. The classical tra-
dition. Cambridge, Mass., London: Belknap, 2010. (Harvard University Press ref-
erence library).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

300

GRANT, lain Hamilton. Philosophies of nature after Schelling. New York,
London: Continuum, 2006. (Transversals).

GREENGARD, Samuel. The internet of things. Cambridge, Massachusetts: MIT

Press, 2015. (MIT press essential knowledge series).

GRUPPO DI NUN. Manifesto for a revolutionary demonology. Disponivel em:
<https://www.neroeditions.com/a-manifesto-for-revolutionary-demonology/>.
Acesso em: 18 dez. 2020.

GUTWIRTH, Serge; HILDEBRANDT, Mireille. Profiling the European citi-

zen: Cross-disciplinary perspectives. London: Springer, 2008.

HAMMER, Stefan. A neo-Kantian theory of legal knowledge in Kelsen's Pure
Theory of Law? In: PAULSON, S. L.; PAULSON, B. L. (Org.). Normativity and
norms: Critical perspectives on Kelsenian themes, Oxford: Clarendon Press,
1998, p. 177-194.

HANSSON, Sven Ove. Les incertitudes de la société du savoir. Revue interna-
tionale des sciences sociales, v. 171, n. 1, p. 43-51, 2002.
doi:10.3917/riss.171.0043.

HARAWAY, Donna Jeanne. Simians, cyborgs, and women: The re-invention of
nature. London: Free Association, 1991.

HARAWAY, Donna Jeanne. Staying with the trouble: Making kin in the Chthu-
lucene. Durham: Duke University Press, 2016. xv, 296 pages. (Experimental fu-

tures).

HARDT, Michael; NEGRI, Antonio. Commonwealth. Cambridge: Belknap Press
of Harvard University Press, 2009.

HARDT, Michael; NEGRI, Antonio. Empire. Cambridge, Mass.: Harvard Uni-
versity Press, 2000.

HARDT, Michael; NEGRI, Antonio. Multitude: War and democracy in the age
of Empire. New York: The Penguin Press, 2004. xviii, 427 ;

HARMAN, Graham. Tool-being: Heidegger and the metaphysics of objects. Chi-
cago: Open Court, 2002.

HART, H. L. A. The concept of law. 2. ed. Oxford: Clarendon, 1994,


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

301

HARTNEY, Michael. Introduction. General theory of norms, Oxford: Claren-
don, 1991, p. ix—Iv.

HASSAN, Samer; FILIPPI, Primavera de. The expansion of algorithmic govern-
ance: From code is law to law is code. Field actions science reports, Special is-
sue 17, p. 88-90, 2017. Disponivel em: <http://journals.openedition.org/factsre-
ports/4518>.

HEIDEGGER, Martin. Basic writings: From Being and time (1927) to The task
of thinking (1964). San Francisco: HarperSanFrancisco, 1993.

HEIDEGGER, Martin. Being and time: A translation of Sein und Zeit. Albany,
N.Y.: State University of New York Press, 1996. (SUNY series in contemporary

continental philosophy).

HEIDEGGER, Martin. Bremen and Freiburg lectures: Insight into that which
is, and Basic principles of thinking. Bloomington: Indiana University Press, 2012.
(Studies in Continental thought).

HEIDEGGER, Martin. The question concerning technology: And other essays.
New York, London: Garland, 1977. 182 p.

HESIOD. Theogony: and Works and Days. Ann Arbor, Mich.: University of
Michigan Press; [London : Eurospan, 2006.

HICKMAN, Larry. Putting pragmatism (especially Dewey's) to work. In:
SCHARFF, R. C.; DUSEK, V. (Org.). Philosophy of technology: The technolog-
ical condition. 2. ed., Malden, MA: Wiley Blackwell, 2014 (Blackwell philosophy
anthologies, 33), p. 406-420.

HILBERT, Martin; LOPEZ, Priscila. The world's technological capacity to store,
communicate, and compute information. Science (New York, N.Y.), v. 332, n.
6025, p. 60-65, 2011. doi:10.1126/science.1200970.

HILDEBRANDT, Mireille. Smart Technologies and the End(s) of Law: Ed-
ward Elgar Publishing, 2015.

HOBBES, Thomas. Leviathan. 98. ed.: Oxford University Press, 1996.

HOSHINO, THIAGO DE A. P. O atlantico negro e suas margens: Direitos huma-

nos, mitologia politica e a decolonialidade da justica nas religiGes afro-brasileiras.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

302

In: SILVA, E. F.; GEDIEL, J. A. P.; TRAUCZYNSKI, S. C. (Org.). Direitos hu-
manos e politicas publicas, Curitiba Parana Brasil: Editora Universidade Posi-
tivo; Parana Governo do Estado Secretaria da Justica Cidadania e Direitos Huma-
nos, 2014. 428 pages, p. 371-412.

HOSHINO, THIAGO DE A. P. O oxé e a balanca: Xangb na cosmopolitica afro-
brasileira da justica. In: HEIM, B. B.; ARAUJO, M. A. de; Hoshino, Thiago de A.
P. (Org.). Direitos dos povos de terreiro, Salvador: EDUNEB, 2018, p. 173-212.

HUI, Yuk. Cosmotechnics as cosmopolitics. E-flux, n. 86, p. 1-11, 2017a. Dispo-
nivel em: <https://www.e-flux.com/journal/86/161887/cosmotechnics-as-cosmo-
politics/>.

HUI, Yuk. On Cosmotechnics: For a Renewed Relation between Technology and
Nature in the Anthropocene. Techné: Research in Philosophy and Technology,
v. 21, n. 2, p. 1-23, 2017b. doi:10.5840/techne201711876.

HUI, Yuk. Recursivity and contingency. London, New York: Rowman & Little-
field International, 2019. (Media philosophy).

HUI, Yuk. The question concerning technology in China: An essay in cos-
motechnics. Falmouth: Urbanomic, 2016. (Mono, 003).

HYPER-REALITY. Diregéo: Keiichi Matsuda. Producéo: Fractal, 2016.

JOHNSON, David R.; POST, David G. Law and Borders: The Rise of Law in Cy-
berspace. SSRN Electronic Journal, p. 1367-1402, 1996. doi:10.2139/ssrn.535.

JOHNSON, Vivien. Aboriginal artists of the western desert: A biographical
dictionary / Vivien Johnson. Roseville East, N.S.W.: Craftsman House; United
Kingdom : Distributed by Craftsman House in association with G+B Arts Inter-
national, 1994.

KAFKA, Franz. O processo. S&o Paulo: Companhia de Bolso; RR Donnelley,
1997. 271 p.

KAMAL, Ahmad. The law of cyber-space: An invitation to the table of negotia-

tions. Geneva: United Nations Institute for Training and Research, 2005.

KAMEN, Deborah. Status in Classical Athens. Princeton: Princeton University

Press, 2019. 1 online resource.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

303

KANT, Immanuel. Critique of practical reason. Indianapolis: Hackett Pub. Co,
2002.

KANT, Immanuel. Critique of pure reason. Indianapolis, Ind., Cambridge:
Hackett Pub. Co, 1996.

KANT, Immanuel. Idea for a universal history with cosmopolitan intent. In:
SALTZER, R. (Org.). German essays on history, New York: Continuum, 1991a
(The German library, v.49).

KANT, Immanuel. The metaphysics of morals: Introduction, translation and
notes by Mary Gregor. New York, Cambridge: Cambridge University Press,
1991b. (Texts in German philosophy).

KATZENBACH, Christian; ULBRICHT, Lena. Algorithmic governance. Inter-
net Policy Review, v. 8, n. 4, 2019. doi:10.14763/2019.4.1424.

KELSEN, Hans. "Foreword": to the Second Printing of Main Problems in the
Theory of Public Law. In: PAULSON, S. L.; PAULSON, B. L. (Org.). Norma-
tivity and norms: Critical perspectives on Kelsenian themes, Oxford: Clarendon
Press, 19983, p. 3-22.

KELSEN, Hans. A 'realistic’ theory of law and the pure theory of law:: Remarks
on Alf Ross's On Law and Justice. In: DUARTE D'ALMEIDA, L.; GARDNER,
J.; GREEN, L. (Org.). Kelsen revisited: New essays on the pure theory of law,
Oxford: Hart Publishing Ltd, 2013, p. 195-224.

KELSEN, Hans. General theory of law & state. Somerset, N.J.: Transaction,
2006. (Law & society series).

KELSEN, Hans. General theory of norms. Oxford: Clarendon, 1991.

KELSEN, Hans. Introduction to the problems of legal theory: A translation of
the first edition of the Reine Rechtslehre or Pure theory of law. Oxford: Clarendon
Press, 1992.

KELSEN, Hans. On the Theory of Juridic Fictions: With Special Consideration of
Vaihinger’s Philosophy of the As-If. In: DEL MAR, M.; TWINING, W. (Org.).
Legal fictions in theory and practice, Cham: Springer Verlag, 2015 (Law and
philosophy library, 1572-4395, Volume 110), p. 3-22.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

304

KELSEN, Hans. Secular religion: A polemic against the misinterpretation of
modern social philosophy, science, and politics as "new religions". 2. ed. New
York: Springer Verlag, 2012. 292 p.

KELSEN, Hans. Society and nature: A sociological inquiry. Chicago: The Uni-
versity of Chicago Press, 1943.

KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. 6. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes,
1998b. XI, 271.

KELSEN, Hans. The Pure Theory of Law, "Labandism”, and Neo-Kantianism: A
letter to Renato Treves. In: PAULSON, S. L.; PAULSON, B. L. (Org.). Norma-
tivity and norms: Critical perspectives on Kelsenian themes, Oxford: Clarendon
Press, 1998c, p. 169-175.

KELSEN, Hans; SCHMITT, Carl. The guardian of the constitution: Hans Kel-
sen and Carl Schmitt on the limits of constitutional law. United Kingdom: Cam-
bridge University Press, 2015. ix, 279 pages ;. (Cambridge studies in constitu-

tional law).

KIRCHNER, James W. The Gaia Hypothesis: Fact, Theory, and Wishful Think-
ing. Climatic Change, v. 52, n. 4, p. 391408, 2002.
do0i:10.1023/a:1014237331082.

KITCHIN, Rob. Thinking critically about and researching algorithms. Informa-
tion, Communication & Society, v. 20, n. 1, p. 14-29, 2017.
doi:10.1080/1369118X.2016.1154087.

KOPENAWA, Davi; ALBERT, Bruce. A queda do ceu: Palavras de um xamé

yanomami. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2015. 729 pages.

KRENAK, Ailton. Ideias para adiar o fim do mundo. S&o Paulo SP: Compa-
nhia das Letras, 2019. 85 pages ;

KRENAK, Ailton. O amanha ndo esta a venda. Sdo Paulo, 2020.

LA CADENA, Marisol de. Indigenous cosmopolitics in the Andes: Conceptual
Reflections beyond “Politics”. Cultural Anthropology, v. 25, n. 2, p. 334-370,
2010. doi:10.1111/j.1548-1360.2010.01061.x.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

305

LABORIA CUBONIKS. The xenofeminist manifesto: A politics for alienation,
2015. 94 pages. Disponivel em: <https://laboriacuboniks.net/manifesto/xenofemi-

nism-a-politics-for-alienation/>. Acesso em: 19 dez. 2020.

LAND, Nick. Fanged Noumena. In: MACKAY, R.; BRASSIER, R. (Org.).
Fanged Noumena: Collected writings 1987-2007, Falmouth, United Kingdom:
Urbanomic; New York, 2018.

LAND, Nick. The dark Enlightenment. Disponivel em: <https://www.thedarken-
lightenment.com/the-dark-enlightenment-by-nick-land/>. Acesso em: 18 dez.
2020.

LATOUR, Bruno. Facing Gaia: Eight lectures on the new climatic regime. Cam-
bridge, UK, Medford, MA: Polity, 2017a.

LATOUR, Bruno. Ou atterrir?: Comment s'orienter en politique. Paris: La Dé-
couverte, 2017b. 155 p.

LATOUR, Bruno. Perspectivism: "Type" or "bomb"? Anthropology Today, v.
25,n. 2, p. 1-2, 20009.

LATOUR, Bruno. Politics of nature: How to bring the sciences into democracy.

Cambridge, Mass., London: Harvard University Press, 2004.

LATOUR, Bruno. Reassembling the social: An introduction to actor-network-
theory / Bruno Latour. Oxford: Oxford University Press, 2005. (Clarendon lec-

tures in management studies).

LATOUR, Bruno. We have never been modern. Cambridge Mass.: Harvard
University Press, 1993. ix, 157.

LATOUR, Bruno. Why Gaia is not a God of Totality. Theory, Culture & Soci-
ety, v. 34, 2-3, p. 1-21, 2016. d0i:10.1177/0263276416652700.

LEGG, Stephen; VASUDEVAN, Alexander. Introduction: Georgraphies of the
nomos. In: LEGG, S. (Org.). Spatiality, sovereignty and Carl Schmitt: Geogra-
phies of the Nomos, London: Routledge, 2011 (Interventions, p. 1-24.

LEROI-GOURHAN, André. Evolucéo e técnicas: | - O homem e a mateéria. Lis-
boa: EdigOes 70, 1984. (Perspectivas do Homem).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

306

LEROI-GOURHAN, André. Mémoire et technique. Paris, 1965. (Le geste et la
parole, 2).

LEROI-GOURHAN, Andre. Milieu et techniques. Paris: Ed. Albin Michel,
2009. 475 p. (Sciences d'aujourd'hui, 2).

LEROI-GOURHAN, André. Technique et langage. Paris, 1964. (Le geste et la
parole, 1).
LESSIG, Lawrence. Code: Version 2.0. 2. ed. New York: BasicBooks, 2006.

LEVI-STRAUSS, Claude. La pensée sauvage: Librairie Plon, 1962.

LOCKE, John; LASLETT, Peter. Two treatises of government. Cambridge:
Cambridge University Press, 1988. (Cambridge texts in the history of political
thought).

LOVELOCK, J. E. A physical basis for life detection experiments. Nature, v.
207, n. 997, p. 568-570, 1965. doi:10.1038/207568a0.

LOVELOCK, J. E. Gaia as seen through the atmosphere. Atmospheric Environ-
ment (1967), v. 6, n. 8, p. 579-580, 1972. doi:10.1016/0004-6981(72)90076-5.

LOVELOCK, James. Gaia: A new look at life on Earth. Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 2000.

LOVELOCK, James; MARGULIS, Lynn. Atmospheric homeostasis by and for
the biosphere: The Gaia hypothesis. Tellus, v. 26, 1-2, p. 2-10, 1974.
d0i:10.1111/j.2153-3490.1974.tb01946.x.

MACKAY, Donald M. Information, mechanism and meaning. Cambridge,
London: M.L.T. Press, 1969.

MACKAY, Robin; AVANESSIAN, Armen. Introduction. In: MACKAY, R;
AVANESSIAN, A. (Org.). Accelerate: The accelerationist reader, Falmouth: Ur-
banomic, 2014, p. 1-50.

MARGULLIS, Lynn. The symbiotic planet: A new look at evolution. London:
Phoenix, 2001. pbk.). (Science masters).

MARGULIS, Lynn; SAGAN, Dorion. Slanted truths: Essays on gaia, symbiosis
and evolution. New York: Copernicus, 2014. pages.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

307

MARGULLIS, Lynn; SAGAN, Dorion. What is life? Berkeley: University of Cali-
fornia Press, 2000.

MARX, Karl. O capital: Critica da economia politica. Sdo Paulo: Nova Cultural,
1996. v.1. (Os Economistas).

MASCIANDARO, Nicola (Ed.). Hideous gnosis: Black Metal Theory Sympo-
sium 1. Lexington, KY, 2014. 281 p.

MASCIANDARO, Nicola. Per speculum in aenigmate: Response to Eugene
Thacker. In: PETROPUNK COLLECTIVE, T. (Org.). Speculative Medieval-
isms: Discography, Brooklyn, NY: Punctum Books, 2013. 1 online resource.

MATOS, Andityas Soares de M. C. A norma fundamental de Hans Kelsen como
postulado cientifico. Revista da Faculdade de Direito da UFMG, n. 58, p. 41—
84, 2011. Disponivel em: <https://www.direito.ufmg.br/revista/index.php/re-
vista/article/view/136>. Acesso em: 18 dez. 2020.

MATOS, Andityas Soares de M. C. Representacédo politica contra democracia
radical: Uma arqueologia (a)teoldgica do poder separado. Belo Horizonte: Fino
Traco, 2019. 435 p.

MBEMBE, Achille. Afrofuturisme et devenir-négre du monde. Politique afri-
caine, v. 136, n. 4, p. 121-133, 2014. doi:10.3917/polaf.136.0121.

MBEMBE, Achille. Critique de la raison negre. Paris: La Découverte, 2013.
(Cahiers libres).

MCLUHAN, Marshall. Essential McLuhan. London: Routledge, 1997. 407 p.

MEILLASSOUX, Quentin. Apreés la finitude: Essai sur la nécessité de la contin-
gence. Paris: Seuil, 2006. (L'ordre philosophique).

MERCHANT, Carolyn. The death of nature: Women, ecology, and the scientific
revolution. New York: Harper, 1989.

MINCA, Claudio. Carl Schmitt and the question of spatial ontology. In: LEGG, S.
(Org.). Spatiality, sovereignty and Carl Schmitt: Geographies of the Nomaos,
London: Routledge, 2011 (Interventions, p. 163-181.

MINCA, Claudio; ROWAN, Rory. On Schmitt and space. Abingdon Oxon, New
York NY: Routledge, 2015. xi, 286 pages ;. (Interventions).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

308

MITCHELL, Tom Michael. Machine learning. New York: McGraw-Hill, 1997.

xvii, 414 s. (McGraw-Hill series in computer science).

MOAZED, Alex. Platform business model: Definition - What is it? - Explanation.
Disponivel em: <https://www.applicoinc.com/blog/what-is-a-platform-business-

model/>. Acesso em: 28 ago. 2020.

MOLDBUG, Mencius. How Dawkins got pwned. Disponivel em:
<https://www.unqualified-reservations.org/2007/09/how-dawkins-got-pwned-
part-1/>. Acesso em: 18 dez. 2020.

MOLDBUG, Mencius. Patchwork: A political system for the 21st century. Dispo-
nivel em: <https://www.unqualified-reservations.org/2008/11/patchwork-positive-

vision-part-1/>. Acesso em: 18 dez. 2020.

MORESO, José Juan; NAVARRO, Pablo E. The reception of norms, and open le-
gal systems. In: PAULSON, S. L.; PAULSON, B. L. (Org.). Normativity and
norms: Critical perspectives on Kelsenian themes, Oxford: Clarendon Press,
1998, p. 273-292.

NADEL, Mark S. Computer code vs. legal code: Setting the rules in cyberspace.
Federal Communications Law Journal, v. 52, n. 3, p. 821-836, 2000. Dis-
ponivel em: <http://www.repository.law.indiana.edu/fclj/vol52/iss3/19>.

NAVARRO, Pablo E. The efficacy of constitutional norms. In. DUARTE D'AL-
MEIDA, L.; GARDNER, J.; GREEN, L. (Org.). Kelsen revisited: New essays on
the pure theory of law, Oxford: Hart Publishing Ltd, 2013, p. 77-100.

NEGARESTANI, Reza. Intelligence and Spirit. Falmouth: Urbanomic, 2018.

NEGARESTANI, Reza. The labor of the inhuman. In: MACKAY, R.; AVANES-
SIAN, A. (Org.). Accelerate: The accelerationist reader, Falmouth: Urbanomic,
2014, p. 425-466.

NEGARESTANI, Reza. What is philosophy? Part One:: Axioms and Programs.
E-flux, n. 67, p. 1-11, 2015.

NEGARESTANI, Reza. What is philosophy? Part Two:: Programs and Realiza-
bilities. E-flux, n. 69, p. 1-11, 2016.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

309

NICHOLLS, Sophie. Sovereignty and Government in Jean Bodin's "Six Livres de
la République”. Journal of the history of ideas, v. 80, n. 1, p. 47-66, 2019.
d0i:10.1353/jhi.2019.0002.

NIETZSCHE, Friedrich Wilhelm. Ecce homo & The Antichrist. New York: Al-
gora Pub, 2004. 174 ;. (Classics series).

NUNES, Rodrigo. O que sdo ontologias pos-criticas? Revista ECO-P6s, v. 21, n.
2, p. 111, 2018. doi:10.29146/eco-pos.v21i2.20492.

OJAKANGAS, Mika. Carl Schmitt and the Sacred Origins of Law. Telos, v.
2009, n. 147, p. 34-54, 2009. doi:10.3817/0609147034.

PARIKKA, Jussi. A geology of media. Minneapolis, London: University of Min-

nesota Press, 2015. (Electronic mediations, volume 46).

PAULSON, Stanley L. Hans Kelsen's earliest legal theory: Critical constructiv-
ism. In: PAULSON, S. L.; PAULSON, B. L. (Org.). Normativity and norms:
Critical perspectives on Kelsenian themes, Oxford: Clarendon Press, 1998a, p.

23-44.

PAULSON, Stanley L. How Merkl’s Stufenbaulehre Informs Kelsen’s Concept of
Law. Revus, n. 21, p. 29-45, 2013a. doi:10.4000/revus.2727.

PAULSON, Stanley L. Introduction. In: PAULSON, S. L.; PAULSON, B. L.
(Org.). Normativity and norms: Critical perspectives on Kelsenian themes, Ox-

ford: Clarendon Press, 1998b, p. xxv-liii.

PAULSON, Stanley L. The great puzzle: Kelsen's basic norm. In: DUARTE
D'ALMEIDA, L.; GARDNER, J.; GREEN, L. (Org.). Kelsen revisited: New es-
says on the pure theory of law, Oxford: Hart Publishing Ltd, 2013b, p. 43-62.

PEARL, Jonathan L. Introduction. On the demon-mania of witches, Toronto:
Centre for Reformation and Renaissance Studies, 1995 (Renaissance and Refor-

mation texts in translation, 7), p. 9-34.

PESSOA, Fernando. Obra poética. Rio de Janeiro: Nova Aguilar, 1976. (Bibli-

oteca Luso-Brasileira).

PETROPUNK COLLECTIVE, The (Ed.). Speculative Medievalisms: Discogra-
phy. Brooklyn, NY: Punctum Books, 2013. 1 online resource.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

310

PLANT, Sadie; LAND, Nick. Cyberpositive. In: MACKAY, R.; AVANESSIAN,
A. (Org.). Accelerate: The accelerationist reader, Falmouth: Urbanomic, 2014, p.
303-314.

POVINELLLI, Elizabeth A. Geontologies: A requiem to late liberalism / Elizabeth
A. Povinelli. Durham: Duke University Press, 2016.

RANCIERE, Jacques. O 6dio & democracia. Sdo Paulo: Boitempo, 2014. 125 p.

RAZ, Joseph. Kelsen's theory of the basic norm. In: PAULSON, S. L.; PAUL-
SON, B. L. (Org.). Normativity and norms: Critical perspectives on Kelsenian
themes, Oxford: Clarendon Press, 1998, p. 47-68.

RAZ, Joseph. The authority of law: Essays on law and morality. Oxford: Claren-
don IX, 1986. 292 p.

REY, Abel. L'Apogée de la science technique grecque. [France]: Albin Michel,
2012. 1 ressource en ligne.

ROSS, Alf. Direito e justica. 1. ed. Bauru: Edipro, 2003. 432 p.

ROUSSEAU, Jean-Jacques. The social contract: And, The first and second dis-
courses / Jean-Jacques Rousseau ; edited and with an introduction by Susan Dunn
; with essays by Gita May ... [et al.]. New Haven, London: Yale University Press,
2002. (Rethinking the Western tradition).

ROUVROQY, Antoinette. Le régime de vérité numérique. Socio, n. 4, p. 113-140,
2015. doi:10.4000/s0ci0.1251.

ROUVROY, Antoinette; BERNS, Thomas. Gouvernementalité algorithmique et
perspectives d'émancipation. Réseaux, n° 177, n. 1, p. 163, 2013.
d0i:10.3917/res.177.0163.

RUSSELL, Stuart J.; NORVIG, Peter; DAVIS, Ernest. Artificial intelligence: A
modern approach. 3. ed. Upper Saddle River: Prentice Hall, 2010. xviii, 1132.
(Prentice Hall series in artificial intelligence).

SAGAN, Lynn. On the origin of mitosing cells. Journal of Theoretical Biology,
v. 14, n. 3, 225-IN6, 1967. doi:10.1016/0022-5193(67)90079-3.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

311

SAMONS, Loren J. What's wrong with democracy?: From Athenian practice to
American worship. Berkeley, London: University of California Press, 2007. pages

cm.

SCHADEWALDT, Wolfgang. The Greek Concepts of “Nature” and “Technique”.
In: SCHARFF, R. C.; DUSEK, V. (Org.). Philosophy of technology: The techno-
logical condition. 2. ed., Malden, MA: Wiley Blackwell, 2014 (Blackwell philoso-
phy anthologies, 33), p. 25-32.

SCHARFF, Robert C.; DUSEK, Val. The historical background: Introduction. In:
, p. 3-7.

SCHMITT, Carl. Dictatorship: From the origin of the modern concept of sover-

eignty to proletarian class struggle. Cambridge: Polity, 2014a.

SCHMITT, Carl. Land and sea: A world-historical meditation. Washington: Plu-
tarch Press, 1997.

SCHMITT, Carl. O nomos da Terra: No direito das gentes do jus publicum euro-
paeum. 1. ed. Rio de Janeiro, RJ: Contraponto; Ed. PUC-Rio, 2014b. 350 p.

SCHMITT, Carl. Political romanticism. Somerset: Transaction, 2011.

SCHMITT, Carl. Political theology: Four chapters on the concept of sovereignty.
Chicago, Ill.: University of Chicago Press; Bristol : University Presses Marketing
[distributor], 2005. Disponivel em: <http://www.loc.gov/catdir/enhance-
ments/fy0625/2005048576-b.html>.

SCHMITT, Carl. The concept of the political. Chicago, London: University of
Chicago Press, 2007. Disponivel em: <http://www.loc.gov/catdir/enhance-
ments/fy0707/2006034003-b.htmI>.

SCHWARTZ, R. M.; DAYHOFF, M. O. Origins of prokaryotes, eukaryotes, mi-
tochondria, and chloroplasts. Science (New York, N.Y.), v. 199, n. 4327, p. 395—
403, 1978. doi:10.1126/science.202030.

SELLARS, Wilfrid. Empiricism and the philosophy of mind. Cambridge,

Mass., London: Harvard University Press, 1997.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

312

SIBERTIN-BLANC, Guillaume. Politique et état chez Deleuze et Guattari: Es-
sai sur le matérialisme historico-machinique. 1. ed. Paris: Presses Universitaires

de France, 2013. (Actuel Marx confrontation).

SILVA E SILVA, Fernando. Pensar com Gaia. Climacom Cultura Cientifica, n.
14, 2019. Disponivel em: <http://climacom.mudancasclimaticas.net.br/pensar-

com-gaia/>. Acesso em: 19 dez. 2020.

SILVA, Denise Ferreira da. Hacking the Subject: Black Feminism and Refusal be-
yond the Limits of Critique. philoSOPHIA, v. 8, n. 1, p. 19-41, 2018.
doi:10.1353/phi.2018.0001.

SILVA, Denise Ferreira da. No-Bodies: Law, Raciality and Violence. Griffith
Law Review, v. 18, n. 2, p. 212-236, 2009.
doi:10.1080/10383441.2009.10854638.

SILVA, Denise Ferreira da. Notes for a Critique of the ‘Metaphysics of Race’.
Theory, Culture & Society, v. 28, n. 1, p. 138-148, 2011.
do0i:10.1177/0263276410387625.

SILVA, Denise Ferreira da. Toward a global idea of race. Minneapolis, London:

University of Minnesota Press, 2007. (Borderlines, 27).

SIMONDON, Gilbert. Du mode d'existence des objets techniques. [Paris]: Au-
bier, 2012. 367 p. (Philosophie).

SITZE, Adam. Carl Schmitt:: An improper name. In: SITZE, A. (Org.). Janus's

gaze: Essays on Carl Schmitt, Durham, London: Duke University Press, 2015, p.
xi—xlii.

SLOTERDIJK, Peter. O sistema ocidental ira revelar-se tdo autoritario quanto o

da China: Entrevista. Disponivel em: <https://www.revistapunkto.com/2020/04/o0-

sistema-ocidental-ira-revelar-se-tao.html>. Acesso em: 26 ago. 2020.

SRNICEK, Nick. Platform capitalism. Cambridge, UK, Malden, MA: Polity,
2017. (Theory redux).

STENGERS, Isabelle. Comment hériter de Simondon. In: ROUX, J. (Org.). Gil-
bert Simondon: Une pensée opérative, Saint-Etienne: Publications de I'Université
de Saint-Etienne, 2002. 330 p. (Matiéres a penser. Sociologie, p. 300-323.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

313

STENGERS, Isabelle. Cosmopolitiques I: La guerre des sciences. Paris, Le Ples-
sis-Robinson: La Découverte; Les Empécheurs de penser en rond, 1997. 138 ;.
(Cosmopolitiques, 1).

STENGERS, Isabelle. Gaia: The urgency to think (and feel). Os mil nomes de

Gaia: Do antropoceno a idade da terra. Os mil nomes de Gaia. Rio de Janeiro.
15/9/2014-19/9/2014, 2014.

STENGERS, Isabelle. La proposition cosmopolitique. In: LOLIVE, J.; SOUBEY-
RAN, O. (Org.). L'émergence des cosmopolitiques, Paris: Découverte, 2007.
382 p. (Collection "Recherches", p. 45-68.

STENGERS, Isabelle. Reclaiming animism. E-flux, n. 36, 2012. Disponivel em:
<https://www.e-flux.com/journal/36/61245/reclaiming-animism/>. Acesso em: 18
dez. 2020.

STEUER, Jonathan. Defining virtual reality: Dimensions determining
telepresence. Journal of communication, v. 4, n. 42, p. 73-93, 1992.

SUPIOT, Alain. Homo juridicus: Essai sur le fonction anthropologique du droit.
Paris: Seuil, 2005. 333, [1] ;. (La couleur des idées).

TEBOUL, Bruno. Vers une philosophie de la donée. Disponivel em: <http://pari-

sinnovationreview.com/article/vers-une-philosophie-de-la-donnee>.

TERRANOVA, Tiziana. Red stack attack! In: MACKAY, R.; AVANESSIAN, A.
(Org.). Accelerate: The accelerationist reader, Falmouth: Urbanomic, 2014, p.
379-400.

THACKER, Eugene. Divine darkness. In: PETROPUNK COLLECTIVE, T.
(Org.). Speculative Medievalisms: Discography, Brooklyn, NY: Punctum Books,
2013. 1 online resource, p. 27-38.

THACKER, Eugene. In the dust of this planet. Winchester: Zero, 2011. (Horror
of philosophy, v. 1).

TIQQUN. Cybernetic hypothesis. South Pasadena, CA: Semiotext(e), 2020. 144

p. (Semiotext(e) intervention series, 28).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

314

TSING, Anna Lowenhaupt. The mushroom at the end of the world: On the pos-
sibility of life in capitalist ruins / Anna Lowenhaupt Tsing. Princeton: Princeton

University Press, 2015.

TURING, A. M. Computing machinery and intelligence. Mind, LIX, n. 236, p.
433-460, 1950. doi:10.1093/mind/L1X.236.433.

TYRRELL, Toby. On Gaia: A critical investigation of the relationship between

life and Earth. Princeton: Princeton University Press, 2013. X, 311 pages.

UGANDER, Johan; KARRER, Brian; BACKSTROM, Lars; MARLOW, Cam-
eron. The Anatomy of the Facebook Social Graph, 18 nov. 2011. 17 p. Dis-
ponivel em: <http://arxiv.org/pdf/1111.4503v1>.

URBINATI, Nadia. Editor's Introduction. In: KELSEN, H.; URBINATI, N.
(Org.). The essence and value of democracy, Lanham (Md.), London: Rowman
& Littlefield Publishers, Inc, 2013. 1 vol. (V-109, p. 1-24.

URICCHIO, William. The algorithmic turn: Photosynth, augmented reality and
the changing implications of the image. Visual Studies, v. 26, n. 1, p. 25-35,
2011. doi:10.1080/1472586X.2011.548486.

VAIHINGER, Hans. The philosophy of ‘as if': A system of the theoretical, prac-
tical and religious fictions of mankind. London: Kegan Paul, 1935.

VALENTIM, Marco Antonio. Extramundanidade e sobrenatureza: Ensaios de
ontologia infundamental. Floriandpolis: Cultura e Barbarie, 2018. 318 p. (Species

- ntcleo de antropologia especulativa).

VAN ROERMUND, Bert. Norm-claims, validity and self-reference. In: DUARTE
D'ALMEIDA, L.; GARDNER, J.; GREEN, L. (Org.). Kelsen revisited: New es-
says on the pure theory of law, Oxford: Hart Publishing Ltd, 2013, p. 11-42.

VIRNO, Paolo. A grammar of the multitude: For an analysis of contemporary
forms of life. Cambridge Mass, London: Semiotext (e), 2003. 117 ;. (Semiotext(e)

foreign agents series).

VISMANN, Cornelia. Files: Law and media technology. Stanford, Calif.: Stan-
ford University Press, 2008. (Meridian).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA


PUC-Rio- CertificagcaoDigital N° 1621778/CA

315

VIVEIROS DE CASTRO, Eduardo. A inconstancia da alma selvagem: E outros
ensaios de antropologia. 5. ed. S&o Paulo: CosacNaify, 2013. 549 p.

VIVEIROS DE CASTRO, Eduardo. Araweté: Os deuses canibais. Rio de Ja-
neiro: J. Zahar Editor, 1986. (Colecdo Antropologia social).

VIVEIROS DE CASTRO, Eduardo. Metafisicas canibais: Elementos para uma
antropologia pos-estrutural. S&o Paulo: N-1 edigdes : Cosac Naify, 2015.

VIVEIROS DE CASTRO, Eduardo. On models and examples: Engineers and bri-
coleurs in the Anthropocene. Current Anthropology, v. 60, Supplement 20,
S296-S308, 2019.

VIVEIROS DE CASTRO, Eduardo. Perspectivisme et animisme: Débat avec
Philippe Descola. Maison Suger, 2009. (Elements d'anthropologie post-structu-
rale). Disponivel em: <https://www.canal-u.tv/video/fmsh/perspectivisme_et_ani-

misme_debat_avec_philippe_descola.30901>.

WHITE, Lynn. Medieval technology and social change. London: Oxford Uni-
versity Press, 1962.

WHITEHEAD, Alfred North; GRIFFIN, David Ray; SHERBURNE, Donald
Wynne. Process and reality: An essay in cosmology / by Alfred North White-
head. New York: Free Press, 1978. (Gifford lectures, 1927-28).

WITTGENSTEIN, Ludwig. Philosophical investigations. 4. ed. Chichester:
Wiley-Blackwell, 2009.

ZARMANIAN, Thalin. Ordnung und ortung/Order and localisation. In: LEGG, S.
(Org.). Spatiality, sovereignty and Carl Schmitt: Geographies of the Nomaos,
London: Routledge, 2011 (Interventions, p. 291-297.

ZIZEK, Slavoj. Monitor and punish? Yes, please! Disponivel em: <https://thephi-

losophicalsalon.com/monitor-and-punish-yes-please/>.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1621778/CA




