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Habermas e a questao bioética:
uma nota biobibliogr afica

Prof. Marcos André de Barrost

Resumo: o trabal ho pretende estabel ecer asrelacfes entre o pensamento fil 0s6-
fico de Jirgen Habermas, particularmente de sua versdo da éticado discurso, e
0 problema bioético, propondo paratanto um percurso biobibliogréfico. Pala-
vras-chave: Bioética, Eticado Discurso, TeoriadaAc¢do Comunicativa.

Abstract: this paper sets out to establish the relationships between the
philosophical thinking of Jirgen Habermas, in particular, his version of the
ethics of discourse, and the bioethical problem, by proposing that this be
undertaken by taking abibliographical route. K ey-wor ds. Bioethics, Ethics of
Discourse, Theory of Communicative Action

10O problemabioético

A humanidade encontra-se de novo asvoltas com suacondi¢do de ser
finitafis camente, limitadaculturd mente, poréminfinitaintel ectud men-
te. A capacidadedeintegrar ededisponibilizar as mesmaacréscimos
diarios no campo do conhecimento, que, em pouquissimo tempo, se
transformam em enorme poder técnico, tem assustado e assombrado
ossereshumanos. .

Um desses grandes poderes da atualidade € o poder da
biotecnologia. Ao lado dafomemundial, dacatéstrofe ecol égicaque
javivemosedasguerras, afigura-se aintervencado genéticacomo um
problema, umavez que aquantidade de poder concentradaem seus
procedimentos étal que af etaanossa autocompreensdo como seres
humanos e nos parece of erecer um poder desconhecido, que, ao mes-
mo tempo, representaumagrande forcade aperfeicoamentofisicoe
umagrande eirresistivel ameacaa propriahumanidade, atravésdas
interferénciasaindando totalmente cal cul &vei snos genes de umapes-
soanafase embrionéria, aproducdo de érgéos humanosem animais,
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os transplantes chegando até ao do encéfalo humano inteiro, os
transgénicos, amedicinapreditivaeamorte medicamente assistida,
adémdadiagnosepré-natd.

Este poder gera paraa humanidade sendo um temor, pelo
menos um questionamento acercadasuacapacidade de agir ali onde
somente, até entdo, houveraagido Deus.

Em pouco maisdetrintaanos, passamosdaidentificagdo e
descricdo do genomaaintervengoesterapéuti cas genomodificadoras
easelecdo genética. A humanidade interroga-se hoje sobrequeme
como sedevelancar mé&o desse poder.

Hoje, umfato que setornouinevitavel é o derealmente po-
dermos, como membros da espécie humana, alterar anossapropria
constituicao genética. O que, até agora, eraumafatalidade em dltima
inst&ncia, apesar dos esforgos eugéni cos histéricos dosgregos antigos
de Esparta, dos Judeus e do Nazismo, apresenta-se hoje como algo
possivel edisponivel no minimo espago detempo futuro.

A emergénciadaBioética, como “ esforgo humano paraindi-
car oslimiteseasfinalidadesdaintervencdo do homem sobreavida,
identificar val ores dereferénciaraciona mente proponiveis, denunciar
osriscosdas possiveisaplicagdes’2, como se ndo bastasse suanature-
zanormativa, significagque énecessé&rio “assumir osfatos’, formular
correctamente os problemas e propiciar aindicagdo dereferéncias
éticas, jaque, tal como diz Elio Sgreccia, “ deixar passar muito tempo
pode prejudicar asolugdo vaidaendo dispor maisdo tempo necess&
rio paraprevenir osdanos’s.

Estar atento anecess dade de umafundamentacéo fil osofica
paraaBioéticaé, primeiramente, reconhecer sua“Magna Quaestio”,
aqual seconstitui apartir da seguinte indagacgéo: “em que sedeve
identificar o critério paradistinguir olicito eo ndo licito no ambitodo
tecnicamente possivel ?’, quetraz subjacenteas duasoutrasinterro-
gacles. “ existeum critério tal que possaser reconhecido como verda
deiro e partilhado, que prescindadadiversidade de culturas e das so-
ciedades?’ “ Existe umaverdade do homem que setorne e sgjaponto
dereferénciaparatodos?’

A essas perguntas nem sempre seencontram disponiveisres-
postas que se adeqiiem asupostanaturezado que éindagado. Princi-

56 ¢ UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO



Acora FiLosoFIcA

pal mente nafil osofiacontemporanea, asrespostas séo, em suamaio-
ria, ou Ndo cognitivasou antimetafisicas.

Apesar disso, cabe-nosressaltar que o caso quenosinteres-
sapbr em telaé o dacontribuicéo dafilosofiade Jurgen Habermas,
gue se oferece reformulando a perguntade Sgreccia: minimizando o
peso atribuido ao sentido da“ verdade” edo “ verdadeiro”, eremeten-
do parao contexto dapréticasocia e suajustificagdo pragméticaao
acancedetaiscritériosvalorativosenormativos, que seapresentam
em termos procedi mentai se ndo ontol 6gicos'.

Nesteartigo nosrestringimosaapresentar umabreve sintese
biobibliograficaparaoferecer um primeiro suporte aquem desgje ex-
plorar asvirtuaidadestedricas dafil osofiahabermasiananafundamen-
tacéo deumaBioética

2Um per cur so biobibliogr éfico

Jurguen Habermas, atud mente com 73 anos, éofildsofo de-
ma&o vivo mais conhecido, considerado einterpretado naEuropa, nos
EUA enaAmérical atina.

Dono deumaformacao e carreiraacadémicas exemplares,
estudou Psicologia, Histéria, Filosofiae Germanistica, em grandesuni-
versidades européias, como sejam Gottingen, Bonn, Zurique e
Marburgo, elecionou em Heidel berg e Frankfurt, tendo aindasido
professor visitante e conferenci staconvidado em varias universidades
européias, americanas, tendo estado naAméricalL atinapelaprimeira
vez, precisamenteno Brasil, em 1989. Como pesguisador, foi mem-
brodo“Institut zur Soziaforschung” de Frankfurt (por algunsdepois
chamado de*“Escolade Frankfurt”) edirigiu o Instituto Max Plank em
Starnberg. J. Habermas tem também recebido inlmeros prémios e
homenagensacadémicasepoliticas.

Envolvido que esteve em vérios debates publicos, merecem
destaque suas participacdes nachamada“ querelados historiadores”
sobre o problema semita na Alemanha, nos debates sobre a
“reunificacdo demd’, nosdebatessobrea“ guerradalugudavia’, dém
de suaproeminente presencano rédio enamidiaem geral, discutindo
temasdanovaordem globa, como sgam osrel acionadoscomaUni&o
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Européaeo quedechamade “constel acéo pos-naciond” , ressaltan-
do até os efeitos dessas para paises como 0 Brasil, destacamos sua
participagdo, maisrecentemente, na“ polémicasobreaclonagemea
biotecnologia’.

Comrelagdo assuasobras, interessa-nostragar umfio con-
dutor que contemple asrelagdes entre o pensamento habermasiano e
o problemabioético. Essefio condutor € aextensivapresencanasua
obra do tema da ciéncia, da ética e, ultimamente, da “eugenid’
(Bioética), formando umaespécie delastro que permite aHabermas
umavisdo maduraeamplamenteinstrumentalizadaconceitua mente,
umavez que suaandise consegue abranger acomplexidadedo temae
atender asexigénciasinterdisciplinares das questdes que seenraizam
pel o campo dateoriasocia e antropol gica, pelo direito, pelaecono-
miag, politica, psicologiaehistoria. Haaqui, a0 nosso ver, umafelize
exemplar coincidénciade exigénciatedricaeformacéo e perfil intelec-
tual, aforaaenvergadurae areconhecidacons sténciateodricado edi-
ficio daFtica do Discurso de Jirgen Habermas.

Ao longo da obra de Habermas, a partir de 1963, com
Theorieund Praxis, despontam os capitul os sobre ciénciae mundo
davida, nos quais o pensador ja apresentateses de diagndsticos da
Situacdo da sociedade sob o estigmado poder datécnicaem oposicéo
ainteresses humanaos, como € 0 caso do capitulo “ Consequiénciaspré
ticas do progresso técnico-cientifico”, efeitos esses sentidos apartir
do préprio processo deformacdo universitariadaAlemanha, aborda-
do noscapitulos*” A transformacdo socia daformagéo académica’ e
“Democratizacéo do ensino superior: politizagdo daciéncia?’

A essa acrescenta-se uma avaliagdo rigorosa do poder
tecnocientifico edo papel daciénciacomo ideologiaem Technik und
Wissenschaft als‘ Ideologie’, de 1968.

Outraavaliacéo do papel daciéncia, um pouco maisno cam-
po da epistemol ogia, mas deimportantes conclusdes paraum ethos
daciéncianamodernidade, é 0 que encontramos no texto de 1971,
cujo titulo € emblemético daquestdo propostaparaaandlise critica:
Theorie der Gesellschaft oder Sozialtechnologie —Was leistet die
Systemfor schung?, publicado juntamente com NiklasL uhmann. Nos
dois capitul os que couberam aHabermas naobra, esse problematiza
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0 conceito de sistema para adequadainterpretacéo davidasocial e
explorafocosde conservadorismo embutidos nateoriasistémica, prin-
cipalmente narel agdo deindistingdo entre reali dade e representacéo,
da qual resulta, segundo ele, um certo “efeito conservador” da
“tecnologiasocid”.

A0 seu modo, também as obras de 1962 e 1973, sobre as
mudangas estruturais na esfera publica, Strukturwandel der
Offentlichkeit. Untersuchungen zur einer Kategorie der
burgerlichen Gesellschaft, e acrise delegitimagdo do capitalismo
tardio, L egitimationsproblemeim Spétkapitalismus, propdem denovo
otemadaculturacientificaeuropéae seu recuo no ambito daforma-
caoreflexiva, criticaeética, gerando um cadavez maior distanciamento
entreaesferasistémicadaadministracéo, dotadadeldgicaeinteres-
ses proprios, em relagdo ao mundo da vida. Desse distanciamento
teriam, segundo Habermas, resultado o empobrecimento e a
desgualificacéo do espaco publico, sejaparaamanutencdo daauto-
nomiapoliticaecultural doscidad&os, sgjacomo espaco dedegitimado
daautoderminagéo col etivada sociedade através daacdo de suasins-
tituicbes. Umadasrazdes de ser desse afastamento foi por eleatribu-
idaaacdo empenhadamentetecnocréticae especializadado Estado e
seus aparel hosgerenciadores.

A0s poucos sobressal, no pensamento de Habermas, o es-
forco de buscados e ementos que permitam construir ndo sG umaacdo
criticacadavez maisestrutural e abrangente da sociedade que possi-
bilite umainterpretacdo amplado sentido das agdes sociais. Por um
lado, aandlisedo carécter prético-socid daciénciamanifestanadefe-
sadaindissociavel relacdo entre conhecimento einteresse, presente
tanto naaulainaugural de 1965, quanto na obra de 1969 Conheci-
mento e I nteresse. Por outro, justapde-se aessas asrealizagOesinte-
lectuais da publicagcdo de Zur Rekonstruktion des historischen
Materialismusde 1976, naqual selevantam ostemasdareconstru-
¢a0o das condi ¢bes de normati zagdo das sociedades complexas con-
temporéaneas, apesar da crise dafilosofiada histériado marxismo,
tematizada desde o ensaio sobre “trabalho e interacdo”, de 1968.
Normatizac8o, | egitimacdo einteracdo serdo exempl osde novatermi-
nol ogiaconsagrada pelaobraque conclui aestruturagdo sistemética
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dainterpretagdo daacgdo humanacomo aggo comunicativa, fundada
em actosdefaacongatativos, normativoseexpressvo-dramatrgicos,
intitulada Theorie des kommunikativen Handelns, publicada em
1984.

Aindanolivro Der philosophische Diskursder Moderne:
12 \orlesungen, trazido apublico em 1983, Habermas analisaacon-
dicdo damoderni dade envoltanos problemas de autocompreensdo e
delegitimagdo, apartir dosdiscursosquefundamentam amodernidade
econclui pelanecessidade de superagdo do que ele chamade “fil 0so-
fiado sujeito”, propondo no lugar disso umasaidapela“razéo comu-
nicatival’, capaz derestaurar aforgaautonormativadamodernidadee
emancipa-la dos monstros oniricos que se constituiram no
adormecimento darazéo criticaereflexiva

O Discurso Filosofico da Modernidade é aconvergéncia
devériosesforcosdeinterpretacdo do sentido damodernidade, inda-
gando pelasuacapaci dade de se autocompreender e se autodeterminar
em termos éticos normativos, parapoder garantir umapossibilidade
de saidadabarbérie. Nessaesteira, encontram-se o discurso de 1980,
quando do recebimento do prémio Adorno, intitulado “ A modernidade,
um projecto inacabado” e o discurso perante o parlamento espanhal,
em 1984, intitulado “A CulturaOcidental eaPerdadaConfiangcaem
S Mesmd'.

O tema da ética firma-se no pensamento habermasiano
embasado nateoriadaacdo comunicativa, atravésdareunido de qua-
tro ensaios sob o titulo Moralbewusstsein und kommunikatives
Handeln (1983), dentre os quai ssdo particularmenteimportantes para
nossas pesquisas“ Consciénciamoral e agir comunicativo”, com 90
paginas (Cf. trad. Port.) e“Notas pragméti cas paraafundamentacdo
deumaéticado discurso”, com 80 paginas (Cf. trad. Port.).

A partir de 1994, ateméticada éticaaproxima-semaisda
politica entendida como pratica das sociedades democraticas,
viabilizadapelainstanciajuridica, ou seja, ética, de modo que de-
mocraciae direito determinardo o novo ambito das suas discus-
sOes e reflexdes. 1sso se mostra sobretudo nas obras Faktizitat
und Geltung e Die Einbeziehung des Anderen - Studien zur
politischen Theorie de 1996.
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O temada bi oéticaaparece como temadaultimaparte (Cap.
V), do livro editado em 1998 chamado Die postnationale
Kongtelation: politische Essays. O capitulointitula-se” Umargumento
contra clonar pessoas - trés réplicas’; trata-se de trés artigos
republicados, de quatro paginas cada, relacionando direitoscivis, di-
reitosdos profissionaisdaciéncia, comportamento comercid, Bioética
e poder tecnocientifico. O primeiro artigo traz como titulo apergunta
“Escraviddo Genética?’ e subintitula-se* Fronteirasmoraisdos pro-
gressosdamedicinadareproducéo”, no qual Habermasdiscuterela-
¢Oes entreidentidade humanaeidentidade genéticaereflete critica-
mente sobre 0 que significainterferirmos num conteido essencial de
uma pessoa humanasem que o mesmo tenhasido feito asdemais, de
gueformaesses seres humanos se ol haréo e n6s os olharemos, tendo
nésexercido sobreelestal determinacdo: essas sdo asquestbes|evan-
tadas. Emblemético também é o segundo capitulo no qual Habermas
andlisaadefensabilidade datese bési cado biocentrismo bioético, que
postulaque apréprianaturezaé o fundamento controlador das agoes
humanas no campo dagenética. Esseartigointitula-se* N&o éanatu-
rezaque proibe clonar. Nos mesmos devemos decidir”. A resposta
habermasianaé um esbogo de refutagdo do biocentrismo, que acusao
biocentrismo de naturalizar aagdo de clonar pessoaseinsistenadis-
tingdo entremoral e natureza. O terceiro e ultimo artigo, “ A pessoa
clonadando seriaum caso dedano ao direito civil”, revela ointeresse
deHabermasdediscutir com osjuristase aproximar suasreflexdesao
méximo das préticas sociaiseingtitucionais, elereflete sobre proble-
mas|evantados por juristas quanto aclonagam easimetriano usofruto
dosdireitosefinaizaimpondo aquestdo que, paraele, écrucid, queé
ade saber se, a0 clonarmos uma pessoa, ndo a estariamos af etando
deformairreversivel quanto asuaautocompreensao.

Por ultimo, e oriundo do calor da polémica com Peter
Sloterdijk, o fil6sofo dleméo autor de Regras para o Parque Huma-
no®, encontramos aconferénciaproferidapor Habermasno col 6quio
sobredireito, filosofiaeteoriapoliticadaUniversidade de New York,
nosdias 25 de outubro e 1°de novembro de 2001, comotema: “On
the way to libera eugenics ? The dispute over the ethical self-
understanding of the species’, um extenso texto de 64 paginas, com
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esclarecedoras notas de rodapé, orientado parao examedo queele
chamade*“eugenialiberal” e para anecessériae urgente construcao
de um aparatus ético que proteja os direitos dos seres humanos de
ampliarem suahumanidade no usofruto de suaautonomia, garantida
pelainstanciaeficientedaingtituicdo do direito.

Onthewaytoliberal eugenics? representaaarregimentacéo
dosesforcosdetodaumavidaetrgjetoriaintel ectua epalitica, paraa
urgente construgdo de umateorizagao sobre a Bioéticaque possasub-
sidiar a agdo da sociedade de formareflexiva e esclarecedora. Na
epigrafe daconferéncia, Habermas sintetiza o nticleo de suaargumen-
tacdo, que se dardno exame de vérias propostas de teoriae das pos-
siveisfontesfilosdficas parao equacionamento daquestéo genética,
passando por pensadorescomo J. Harris, J. Rawls, A. Kuhlmann, E.
Tugendhat, H. Arendt, H. Jonas, entre outros. O texto apresenta, em
epigrafe, umamonumenta frase de Andreas Kuhlmann, quediz: “ Se
ospaisem potencia tém como metaum alto grau de autodetermina-
¢do, é adequado esperar que parao futuro dacriancaestegjagarantida
aoportunidade de sedirecionar paraumavidaautonoma’.

Essetexto é, ao nosso ver, a principal referénciado ponto
de convergénciaentre aéticado discurso habermasianaeaBioética.
Asdivisdesdo texto sugerem o caminho datemati zagdo em harmonia
Com 0 percurso temético-conceitua queviemosindicando, primeira-
mente situando aquest&o dos avangos bi otecnol 6gi cos e estabel ecen-
do asrelagOes entre esses e aautocompreensao humana como seres
morais, a0 adquirirmos o control e dasfundagtes genéticas daexistén-
cia Indaga pelo real sentido de uma “moralizagdo da natureza
humana’ (1)8. Em seguida, apresentaaquestéo emergente que opde a
“dignidade humana’ &"“ dignidade davidahumana’ (I1)7, passando a
analisar o sentido de se introduzir uma “moralidade na ética das
espécies’ (11)8. O quarto capitulo(lV) do texto analisaum impacto do
efeito clonagem, que é o da espécie humanapoder ser divididaem
sereshumanos* criados’ (‘ grown’) eseres “fabricados’ (‘ made )°, onde
seancorao problemadas rel agdes sujeito-obj eto, perguntando quem
€0 quénasreacieshumanasdeagoraem diante'. O quinto capitulo(V)
tentafixar um ponto apartir do qual aproibicdo dainstrumentalizagcéo
genéticapossaser analisada, “ criando” umanormaparao modo hu-
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manamente aceitével defazer nascer sereshumanos. Esse ponto de
partida é agarantiaplenada “capacidade de Ser Si-mesmo”, esse
mesmo argumento-principio, apoiado nacriticafeitaa” eugenialibe-
ral” no capitulo “limitacbes moraisdaeugenia’ (V1)1, élevantado no
ultimo capitulo daconferénciano qual seindagasobreascondigdesde
ofertade estabel ecimento publico ejuridico do“ritmo paraumaauto-
instrumentalizacéo dasespécies’ (V1)1

Feito esse percurso, concluimos que aobra de Habermas
nos habilitaapropor o seu pensamento como um dosmaisfecundose
capazes de abordar o problemadaBioéticanaatuadidade. Sem davi-
daaguma, o leitor deveter entendido que agui setratou de fazer a
exposi¢do e defesa da pertinénciadaobrahabermasianacomo refe-
rénciafilosdficaparao equacionamento do problemabioético, ém
determos pretendido despertar aatencdo paraumateméticade extre-
marelevancia. Entendemos que esseinteresse prético dafilosofiaé
bastante revelador do papel dafilosofianaatudidade, como umafor-
cade emancipacdo dos sereshumanos em relagdo aseventuaisfontes
de opressao e desumanizagdo. Como define o proprio Habermas, a
tarefaque sehaderedlizar éade“vincular raciona mente nosso saber
e poder técnicos com 0 Nosso saber e querer préticos’.

Parafacilitar o acesso dosleitores e estudantes|atino-ameri-
canosaostextosdo fil 6sof o, apresentamos, aseguir, umabibliografia
com osequiva entestitul os detradugdes em umadalinguas neol atinas
edoistextosbiogréficos.

Notas

1 Mestre em Filosofia pela UFPE, Professor Assistente do Dep. Filosofia da
Universidade Federal de Sergipe.

2 SGRECCIA, Elio. Abioéticaeonovo milénio. Bauru: EDUSC, 2000. p. 8.

8 1bid., p.9.

4 Sobre as caracteristicas dafilosofia de Jirgen Habermas e sua éticado dis-
curso ver suas obras. HARBEMAS, Jurgen. Consciéncia moral e agir
comunicativo. Rio de Janeiro: Ed. Tempo Brasileiro, 1989; Pensamento pés-
metafisico—estudosfilosoficos. Rio deJaneiro: Ed. Tempo Brasileiro, 1990;
Teoria dela accién comunicativa. Madrid: Tauturs, 1987. vol. | ell.

5> Cf. SLOTERDIJK, Peter. Regras para o parque humano — uma resposta a
carta de Heidegger sobre 0 humanismo. Trad. de José O. A. Marques. S&o
Paulo: Ed. Estacdo Liberdade, 2000.
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¢ HABERMAS, J. On the way to liberal eugenics? In: http://
www.habermasonline.org. Disponivel em 19de Janeiro de 2003. p. 09.
7 lbid.,, p.16
8 lbid., p.25
° lbid., p. 32
1 Ibid., p.42
1 Ibid., p. 50
2 |bid., p.57
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