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Resumo

D’Almeida, Carolina Alves; Danowski, Déborah. Destrinchando a etologia:
do estudo biol6gico do comportamento animal ao ato de apreensédo das
diferentes alteridades animais em seus “mundos-préprios”. Rio de
Janeiro, 2017. 192p. Tese de Doutorado - Departamento de Filosofia,
Pontificia Universidade Catolica do Rio de Janeiro.

Os estudos de Ciéncia, Tecnologia e Sociedade (CTS) e os estudos sociais e
culturais das ciéncias abriram novos espacos ontoldgicos e epistemoldgicos que
questionam a epistemologia universalista moderna, revelando as controvérsias e
redes de conexdes envolvidas no desenvolvimento de diferentes disciplinas
cientificas, antes obscurecidas pela modernidade. Com base nessas perspectivas, a
presente tese visa suscitar reflexdes acerca das controvérsias e particularidades
historicas, ontologicas e epistemologicas no desenvolvimento dos estudos de
comportamento animal, tendo em vista que se desenvolveram a partir de dialogos
interdisciplinares e de dissolugdo de fronteiras entre conhecimento local e
cientifico. Pretende-se discutir as diferentes apreensdes de alteridades animais a
partir dos estudos do comportamento animal, e suas relagcdes com outros tipos de
olhares poéticos sobre os animais. O advento da etologia abriu caminho para novas
compreensdes acerca das capacidades sociais, cognitivas e subjetivas dos animais
ndo-humanos em condicdes de campo. Essas novas compreensdes suscitaram
reflexdes criticas acerca da mente animal, confrontaram as ideias modernas
cartesianas, mecanicistas e funcionais, dos animais como maquinas ou autdmatos
insensiveis e transformaram as relacfes entre humanos e animais ndo-humanos. O
caréater interdisciplinar e multimetodologico que a etologia assumiu no decorrer do
seu desenvolvimento no século XX como estudo biolégico e evolutivo do
comportamento, possibilitou o dialogo entre as ciéncias biologicas e as ciéncias
sociais, bem como permitiu o atravessamento de fronteiras entre humanidade e
animalidade. Embora Konrad Lorenz, Nikolaas Tinbergen e Karl von Frisch sejam
considerados, pela Histéria (Monumental) das Ciéncias, como o0s legitimos
fundadores da etologia, ainda ha controvérsias acerca de sua origem e constitui¢do
como disciplina cientifica, tendo em vista que ja se falava em etologia desde antes
de Charles Darwin, que ja escrevia acerca da dimensdo evolutiva do
comportamento animal no século XIX. Antes da sua consolidacdo como disciplina

cientifica no século XX, a etologia foi (re)definida através de diferentes
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perspectivas (behaviourismo, psicologia comparada americana, etologia objetivista
européia, etologia vitalista, entre outras) constituindo uma trajetoria peculiar como
ciéncia multidimensional. Dentre controveérsias e particularidades, a presente tese
enfatiza a relac&o de respeito matuo e rivalidade entre dois importantes fundadores
da disciplina: Konrad Lorenz e Jakob wvon Uexkill. Uexkill influenciou
significativamente as ideias de Lorenz acerca do comportamento e subjetividade
dos animais. No entanto, essa influéncia terminou em uma rivalidade, tendo em
vista as diferentes posicbes epistemoldgicas e politicas entre o darwinista
evolucionista alemédo e o vitalista estoniano. Nas linhas de fuga da Histéria e
Epistemologia das ciéncias, € importante considerar que Uexkull, desconhecido por
muitos etologos atuais, com sua teoria dos “mundos-proprios” (Umwelt) e
perspectiva neovitalista, reconheceu 0s animais somo sujeitos, revolucionando os
conhecimentos sobre a acdo e percep¢do dos animais. E é possivel que Lorenz
posteriormente tenha reconhecido os animais como sujeitos com base nas reflexdes
de Uexkill. Com estas reflexdes, a presente tese pretende explicitar como a etologia
desenvolveu-se de forma ndo linear e mdaltipla, incorporando diferentes
perspectivas, conceitos e metodologias ao longo de sua historia. Em outras palavras,
serdo discutidos os diferentes caminhos e “linhas de fuga” ontoldgicas e
epistemologicas percorridos nos estudos do comportamento animal, que
transformaram a etologia numa ciéncia “biossocial” e fronteiri¢a, com uma historia
ndo-fatual que abrange diferentes dimensbes, métodos, conceitos, praticas,

disciplinas e objetos.

Palavras-chave

Etologia; relacdo animal-humano; epistemologia; histéria das ciéncias;
atravessamentos.
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Abstract

D'Almeida, Carolina Alves; Danowski, Déborah (Advisor). Rediscovering
Ethology: from the biological study of animal behavior to the act of
apprehension of the different animal alterities in their “own-worlds”. Rio
de Janeiro, 2017. 192p. Tese de Doutorado - Departamento de Filosofia,
Pontificia Universidade Catolica do Rio de Janeiro.

The Science, Technology and Society (STS) studies and the social and
cultural studies of the sciences have opened up new ontological and epistemological
spaces that question modern universalist epistemology, revealing the controversies
and networks of connections involved in the development of different scientific
disciplines previously obscured by modernity. Based on these perspectives, this
thesis aims to elucidate the controversies and historical, ontological and
epistemological particularities in the development of animal behavior studies, since
they have developed from interdisciplinary dialogues and the dissolution of borders
between local and scientific knowledge. It is intended to discuss the different
apprehensions of animal alterities from the studies of animal behavior, and their
relations with other types of poetic looks on animals. The advent of ethology paved
the way for new insights into the social, cognitive, and subjective capacities of
nonhuman animals under field conditions. These new insights have elicited critical
reflections about the animal mind, confronted modern cartesian, mechanistic, and
functional ideas of animals like machines or insensitive automata and transformed
relations between humans and nonhuman animals. The interdisciplinary and multi-
methodological character that ethology assumed in the course of its development in
the twentieth century as a biological and evolutionary study of behavior, enabled
the dialogue between the biological sciences and the social sciences, as well as
allowed the crossing of borders between humanity and animality. Although Konrad
Lorenz, Nikolaas Tinbergen and Karl von Frisch are considered by the
(Monumental) History of Sciences as the legitimate founders of ethology, there is
still controversy about its origin and constitution as a scientific discipline, since
ethology was already spoken since before Charles Darwin, who was already writing
about the evolutionary dimension of animal behavior in the nineteenth century.
Before its consolidation as a scientific discipline in the twentieth century, ethology
was (re) defined through different perspectives (behaviorism, american

comparative psychology, european objectivist ethology, vitalist ethology, among
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others) constituting a peculiar trajectory as multidimensional science. Among the
controversies and particularities, the present thesis emphasizes the relation of
mutual respect and rivalry between two important founders of the discipline:
Konrad Lorenz and Jakob von Uexkiill. Uexkill influenced significantly Lorenz's
ideas about animal behavior and subjectivity. However, this influence ended in a
rivalry, given the different epistemological and political positions between the
German evolutionist Darwinist and the Estonian vitalist. In the escape lines of the
History and Epistemology of the Sciences, it is important to consider that Uexkiill,
unknown to many today's ethologists, with his theory of the "own-worlds"
(Umwelt) and neovitalist perspective, recognized animals as subjects,
revolutionizing knowledge about action and perception of animals. And it is
possible that Lorenz later recognized the animals as subjects based on Uexkull's
reflections. With these reflections, the present thesis aims to explain how ethology
has developed in a non-linear and multiple way, incorporating different
perspectives, concepts and methodologies throughout its history. In other words,
we will discuss the different ontological and epistemological paths and escape lines
routes in animal behavior studies that have turned ethology into a "biossocial” and
frontier science with a non-factual history that encompasses different dimensions,

methods, concepts, practices, disciplines and objects.

Keywords

Ethology; animal-human relationship; epistemology; history of science;
crossings.
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Lembrei-me das longas eras do passado durante as quais
as sucessivas geracoes destas coisas belas seguiram o seu
caminho (...) sem um olhar inteligente que se debrucasse
sobre 0 seu encanto, aparentemente um desperdicio
gratuito de beleza (...) Tal consideracao revelar-nos-a com
com certeza que os seres vivos ndo foram feitos para o
homem (...). A sua felicidade e 0s seus gozos, 0S seus
amores e 0dios, a sua luta pela existéncia, a sua vida
vigorosa e morte prematura, pareceriam estar
imediatamente ligados apenas ao seu proprio bem-estar e
perpetuacao.

Alfred Russel Wallace, The Malay Archipelago
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1. Introducéo

As vezes eletrizo-me ao ver bicho. Estou agora ouvindo o seu grito ancestral dentro de mim:
parece que nao sei quem é mais a criatura, se eu ou o bicho. E confundo-me toda.

Clarice Lispector

A presente tese é o prosseguimento de um trabalho que comegou em 2009,
em meu mestrado em Arqueologia no Museu Nacional da Universidade Federal do
Rio de Janeiro, com uma dissertacdo intitulada “A Arqueologia para além dos
limites antropocéntricos: reflexdes sobre a questao da subjetividade, da cultura e da
cultura material de animais ndo humanos através de didlogos interdisciplinares”,
cujos principais objetivos eram, como o proprio titulo sugere: a) defender a hipotese
de que animais ndo-humanos possuiam capacidades culturais e simbdlicas atraves
da andlise da cultura material duradoura produzida por eles, suscitando reflexdes
sobre as controvérsias éticas, ontoldgicas, epistemoldgicas e institucionais
envolvidas no reconhecimento dessas capacidades; b) repensar a Arqueologia como
uma disciplina ndo-antropocéntrica através do reconhecimento da capacidade de
alguns animais de produzirem cultura material e deixarem registro arqueologico, e,
finalmente, c) repensar a Arqueologia da Paisagem como o estudo das relagdes e
dos afetos ao longo do tempo através da concepgdo pds-processual da paisagem
como cultura material.

Para tanto, parti da analise do conceito de paisagem, ou melhor da pluralidade
de conceitos de paisagem. Em termos gerais, inicialmente me baseei nas abordagens
pos-processualistas da arqueologia da paisagem (bem representadas por lan
Hodder, Christopher Tilley, Julian Thomas, Michael Shanks, entre outros),
posteriormente, comecei a recorrer mais fortemente as abordagens simétricas da
sociologia da ciéncia e da antropologia da ciéncia. Tais abordagens combinadas
propunham a paisagem como agente, bem como atribuem estatuto de agente ou ator
ao mundo e aos objetos.

Para além dos objetivos académicos, minha intencdo inicial era contribuir
para o despertar ético ecoldgico e animal através do reconhecimento de capacidades

e potenciais dos animais ndo-humanos, a fim de auxiliar na reeducagdo de nossa
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percepcdo da comunidade ecolégica e na mudanca de nossas relacbes com a
natureza e os animais.

Durante todo o Mestrado (2009-2011) realizei pesquisas em algumas regides
dos Estados do Rio de Janeiro e de Goiés, buscando encontrar, observar e analisar
comportamentos complexos (culturais e simbolicos) de uso e fabricacdo de
ferramentas, producéo de cultura material e construg@o de paisagens, de “macacos-
prego” (Sapajus sp) “livres” ou em contextos ecoldgicos realistas, a fim de
compreender as relagdes e controvérsias envolvidas na histéria da etologia como
disciplina cientifica. Em outras palavras, minha intencdo era explicitar a dindmica
ndo-linear do desenvolvimento das diferentes dimensdes envolvidas no estudo do
comportamento animal, que transformaram a etologia, para além do estudo
biologico-evolutivo do comportamento animal, no estudo biossocial e biocultural
dos diferentes mundos animais.

Também realizei um estagio de um ano como pesquisadora
colaboradora/voluntéria no “Projeto de Conservacdo da Fauna” (de monitoramento
da fauna do Jardim Botéanico do Rio de Janeiro), coordenado pela primatologa
Cristiane H. Rangel, com o objetivo de analisar as relac6es entre etdlogos e primatas
ndo-humanos (novamente com 0s macacos-prego e também com 0s saguis -
Callithrix sp.). Durante esse periodo também fiz incursdes no Parque Lage, no
municipio do Rio de Janeiro; no Parque Nacional do Itatiaia, no municipio de
Itatiaia; no Parque Nacional da Serra dos Orgéos, no municipio de Teresopolis; na
Universidade Federal de Goids, no municipio de Goiania — GO, observando e
acompanhando as relagdes entre as pessoas, 0s pesquisadores e 0s macacos, a fim
de compreender a “situacao dindmica” das praticas cientificas da etologia, nas quais
atores humanos e animais trabalham juntos, sendo os pontos-de-vista de ambos
igualmente importantes para a pesquisa.

Minhas analises foram feitas inicialmente com base na ideia de “‘comunidades
hibridas”, (de Dominique Lestel) compostas por uma multiplicidade de sujeitos,
humanos e animais, que compartilham espagos sociais, ecologicos e culturais. E
também com base na ideia de que a cultura e construcBes de paisagens também
decorrem dessa interacdo e mistura de sociedades humanas e ndo-humanas.

Talis pesquisas visavam inicialmente a aquisicdo de informacdes e dados que
respaldassem e corroborassem minhas reflexdes e interpretacbes sobre as

capacidades culturais e simbdlicas dos animais e sobre a Arqueologia para além dos
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limites antropocéntricos. Posteriormente ampliei meus objetivos para a analise das
relacbes interespecificas e intersubjetivas entre esses macacos e humanos
(pesquisadores ou n&do) e a sua influéncia no desenvolvimento e aperfeicoamento
desses e de novos comportamentos. Apds 0 mestrado, meu interesse se voltou para
a questdo dos atravessamentos entre humanidade e animalidade, e da apreenséo de
diferentes alteridades animais através das relacGes e experiéncias intersubjetivas
envolvidas nas préaticas cientificas da etologia.

Em 2012 continuei com incursdes etoldgicas em busca de informacdes sobre
as praticas cientificas da etologia no Brasil, particularmente sobre as relacGes
etdlogo/animais estudados. Em 2013, passei a me interessar pelo carater
multimetodoldgico e polirracional das ciéncias, buscando estudar as contribuicdes
dos dialogos entre conhecimento local e cientifico para o desenvolvimento da
etologia como disciplina cientifica.

Meu objetivo ndo era apenas epistemoldgico, mas sim de abertura da "caixa-
preta"! (Latour, 2000) da etologia, visando analisar as controvérsias por detras das
suas praticas e as complexas redes sociotécnicas que viabilizaram sua producéo
cientifica (os atores, humanos e ndo-humanos, cientistas e populacdes locais ou
tradicionais: povos indigenas, técnicos, mateiros, cacadores, pescadores,
marinheiros, e demais actantes envolvidos nessa rede). Partindo do interesse em
uma ‘Etnografia das ciéncias e das Instituigdes Centrais do mundo moderno
ocidental’, bem como da Teoria do Ator-Rede, de Bruno Latour, comecei entdo a
(tentar) fazer uma ‘etnografia’ das praticas cientificas da etologia no Brasil, com
énfase nas relacbes e experiéncias instrumentais e intersubjetivas estabelecidas
entre os etdlogos e os animais em “situagcdes dindmicas” de campo/laboratorio.

Para tanto, inicialmente entrei em contato com et6logos com algum
envolvimento com éticas ecoldgicas e animais, a fim de analisar a influéncia desses
engajamentos, orientacBes politicas, pontos-de-vista e personalidades, nas suas

praticas e experiéncias intersubjetivas com os animais. Depois ampliei 0 grupo para

1 A caixa-preta é uma expressdo da cibernética usada quando uma maguina ou um conjunto de
comandos se revelam complexos demais (Latour, 2000:14); “em seu lugar é desenhada uma caixinha
preta, a respeito da qual ndo € preciso saber nada, se ndo o que nela entra e o que dela sai”. A
expressdo da cibernética “caixa-preta” ¢ aqui empregada, com o significado atribuido por Bruno
Latour em seu livro Ciéncia em Ag¢2o0, como uma metafora para a ‘ciéncia pronta’ ou o ‘produto
final’ do processo de produgdo cientifica ou construcdo de fatos e artefatos cientificos.
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outros etélogos, uns mais fechados para as novas epistemologias e paradigmas
emergentes, e outros mais abertos e entusiastas.

Registrei em filmagens algumas das entrevistas e conversas, outras (por
pedido dos préprios pesquisadores) registrei em anotacBes e na memoria. Tais
registros ainda ndo foram convertidos completamente e ainda estdo sendo
processados.

Em 2014, continuei a buscar contato com et6logos e etnobi6logos, a fim de
me aprofundar nas contribuicGes dos dialogos e dissolucdo de fronteiras entre
conhecimentos locais e cientificos.

Este pequeno resumo de minhas experiéncias etoldgicas tem o objetivo de
explicitar como eu cheguei a tais caminhos e conceitos da etologia, e especialmente,
como conheci a obra de Jakob Von Uexkill e suas contribuicdes muito peculiares
para o estudo do comportamento animal e para a “virada ontologica”. O objetivo da
presente tese € apresentar e aprofundar algumas reflexdes e interpretagdes sobre
essas experiéncias, suas conexdes com os pensamentos dos dois grandes fundadores
da etologia, Konrad Lorenz e Jakob von Uexkill, e como a etologia poder ser
repensada como uma ciéncia maltipla. Pretendo com estas reflexdes explicitar
como a etologia se desenvolveu de forma ndo-linear e transversal, incorporando
diferentes perspectivas locais e cientificas, e diferentes metodologias. Tal
desenvolvimento peculiar manifesta tendéncias para a construcédo de uma historia
ndo-factual da etologia, para aléem das grandes narrativas da historia das ciéncias.
Se a etologia, no decorrer do século XX, foi repensada como uma ciéncia biossocial
e fronteirica, sua historia ndo pode continuar subordinada exclusivamente a historia
da biologia.

Por fim, ndo pretendo, aqui, apresentar a etologia como a Unica ciéncia que
dissolve fronteiras epistemoldgicas e ontoldgicas — tendo em vista que todas as
ciéncias sdo também constituidas socialmente e culturalmente, e por debaixo dos
véus da modernidade com suas perspectivas epistemologicas universalizantes,
formam redes heterogéneas de producéo de conhecimento — mas sim, a partir dela,
suscitar tais questionamentos e reflexdes acerca das diferentes e multiplas formas

de se fazer ciéncia.
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2. Algumas breves consideracbes sobre as origens do
interesse na observacao do comportamento animal.

Animais humanos e ndo-humanos sempre conviveram e evoluiram juntos em
sociedades constituidas por uma multiplicidade de sujeitos ou atores e agéncias,
compartilhando interesses e afetos em constante modificagdo ao longo do tempo.
Como fontes de alimentos e outros recursos, de medo, de curiosidade, de
admiracgéo e de afeto, os animais sempre despertaram nos seres humanos a vontade
de atravessar e mergulhar em seus diferentes mundos através de diferentes tipos de
relacbes: de reciprocidade, simbiose, subjetivacdo, objetificacdo, consagracao
(sacralizagdo), companhia, entre outras. A observacdo do comportamento dos
animais pelos seres humanos e seu registro através de diferentes linguagens
(pictdrica, poeética, literaria, naturalistica e cientifica) ja existe desde os tempos
mais remotos, tendo em vista as diferentes e significativas relacfes intersubjetivas
estabelecidas entre eles em diferentes épocas e contextos socioculturais. Esse
interesse passou por diferentes olhares, de forma nao-linear, em diferentes epocas
ao longo da historia da humanidade, por diferentes grupos e cosmologias -
cacadores-coletores pre-historicos, paleoindios, indios, criadores, agricultores,
domesticadores, exploradores, cacadores, naturalistas, cientistas, bidlogos,
protetores, conservacionistas, entre outros. Atualmente, muitos etélogos que
buscam dissolver fronteiras ontologicas e epistemologicas na ciéncia do
comportamento animal incorporam diferentes metodologias, objetividades e
racionalidades em suas préticas cientificas, derivadas desses diferentes tipos de
apreensdo de alteridades.

O conhecimento sobre o comportamento animal, desde os tempos pré-
historicos (especialmente no Paleolitico superior, quando surgiram os homens
anatomicamente idénticos aos de hoje), era fundamental para a obtencdo de
recursos alimentares para a sobrevivéncia (Zuanon, 2007). Os
cacadores/pescadores-coletores conheciam profundamente os habitos dos animais
a fim de saber os momentos e os locais certos para pescar ou cacar, bem como se
defender. As estratégias de caca e de pesca dependiam do tamanho e do
comportamento das presas, exigindo do cacador pré-historico um conhecimento

especifico das diferentes configuracbes dos mundos de cada presa (mamutes,
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bisdes, rinocerontes, renas, cavalos, coelhos, peixes, crustaceos, entre outros).
Neste contexto, animais humanos e ndo-humanos eram ndmades, cacadores e
presas a0 mesmo tempo, cada espécie com suas particularidades bioldgicas e
sociais, mas compartilhavam uma subjetividade e anima que os integrava na
multiplicidade da natureza. Nessa dindmica, animais humanos e ndo-humanos
constituiam um mundo que é agente, mas um agente que é sujeito, e um sujeito que
é multiplicidade.

Sendo assim, desde os tempos pré-histéricos, o convivio dos seres humanos
com o0s animais ndo-humanos, seja como cagador ou como parte integrante da
natureza e da biosfera, atento aos seres mais préximos da sua natureza, permitiu a
observacgdo detalhada dos seus habitos e comportamentos. Este rico conhecimento
foi registrado principalmente através das pinturas rupestres do Paleolitico europeu,
nas quais as figuras animais predominavam sobre as humanas, e os aspectos do
comportamento animal contidos nelas indicavam atenta observagdo. Em termos
gerais, essas pinturas rupestres e inscricdes possuiam carater simbdlico e uma
dialética complexa de representacdo que envolvia um significado magico-
religioso. Os artistas pré-historicos conectavam o real a imagem na crenca de que
0s animais representados nas pinturas fossem atraidos até eles, ou o que fosse feito
na pintura seria infligido ao animal que ela representa (como por exemplo, a
representacdo de um animal abatido por um cagcador com uma lanca). Desse modo,
0s cacadores primitivos acreditavam no poder magico das imagens, e as utilizavam
para se aproximar dos animais.

A explicacdo mais provavel para essas pinturas rupestres ainda é a de que se trata
das mais antigas reliquias da crenca universal no poder produzido pelas imagens,
dito em outras palavras, parece que esses cagadores primitivos imaginavam que, se
fizessem uma imagem da sua presa — e até a espicagassem com suas langas e
machados de pedra —, 0s animais verdadeiros também sucumbiriam ao seu poder.
(Gombrich, 1999)

Segundo W. H. Thorpe (1982), a atitude mental que conduziu 0 homem
ocidental a observar a vida animal objetivamente — e, por conseguinte, a descrever
e pintar com precisdo o0s animais — foi um processo lento que se iniciou na pré-
historia.

Nas cavernas pré-historicas existem pinturas de animais notavelmente vividas,

muitas das quais manifestam uma observacdo exata. Acredita-se que tais

representagcdes tenham um significado magico-religioso. Mas ha, por exemplo, uma

gravacgdo da coruja-das-neves (Nyctea scandiaca) que é notavel porque indica uma
observacao interessada. (Thorpe, 1982:19)
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Luis Soczka (2003), indo mais além, traca uma linha ténue entre os
primérdios pré-historicos da observacdo dos animais em seu espaco natural e a
etologia como disciplina, mesmo que esta Ultima tenha se constituido apenas no
século XX. Segundo Soczka, apesar de seu carater simbolico e complexo, algumas
pinturas rupestres mostram cenas da vida dos grandes animais contemporaneos dos
artistas-cacadores, e ilustram verdadeiras sequéncias dos respectivos
“etogramas”?.

A etologia viria mais tarde, no proprio século em que os equilibrios da Natureza
perigavam, integrar no desenvolvimento das ciéncias algo que o Homem, por via
da caca, da pastoricia e da domesticagdo de animais ha muito vinha conhecendo por
imperativo da sua propria adaptacdo; e que a civilizacdo lhe fez esquecer ap6s
alteraces radicais do seu modo de viver, e enfim, do seu meio-ambiente. (Soczka,
2003:65)

Indo mais além, Soczka (2003) compara a figura do etélogo com a do
cacador, pois 0 primeiro, assim como o segundo, capta momentos breves, mas
decisivos da vida dos animais nos seus préprios ambientes:

Duas vias ancestrais de ligacdo do homem aos animais — o criador, que 0s integra no
seu proprio meio e consegue fazé-lo reproduzir perto de si; e o cacador, que capta
momentos breves, mas decisivos da sua vida nos seus proprios ambientes —
reapareceriam, porventura, nas motivacfes e na atitude dos etdlogos. Lorenz
constituiria o protétipo da primeira; Tinbergen, da segunda (cf. Lorenz, 1981)
(Soczka, 2003:65)

No contexto da modernidade e da pds-modernidade, o conhecimento do
cacador sobre o comportamento dos animais pode ser verificado através dos
didlogos e dissolucbes de fronteiras epistemoldgicas entre conhecimento local e
informacao cientifica nas relagdes de cooperagdo com naturalistas e cientistas em
suas praticas cientificas no decorrer da histéria ndo-factual® da etologia como
disciplina cientifica. Cacadores com seus conhecimentos locais colaboram com
etdlogos fornecendo informagdes importantes sobre comportamento, localizacéo e
vias migratorias dos animais, fundamentais para a viabilizacdo de pesquisas

cientificas.

2 Etogramas consistem em listas de comportamentos onde pode ser descrito todo o repertério
comportamental observado em uma espécie animal, grupo ou individuo, em determinados contextos,
bem como perfis particulares e personalidades.

% De acordo com Paul Veyne (2008:28), “(...) o nio-factual sdo os eventos ainda ndo consagrados
como tais: a histdria das localidades, das mentalidades, da loucura ou da procura da seguranca
através dos tempos. Denominar-se-a, portanto, ndo-factual a historicidade da qual ndo temos
consciéncia como tal (...)”.
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E importante destacar que o conhecimento das populac@es tradicionais, dos
povos indigenas e das comunidades locais — 0 que inclui também os cacadores e
pescadores — sobre a natureza tem caminhado junto com a informac&o cientifica em
diferentes campos do conhecimento, fornecendo novos pontos de vista bioculturais,
bem como novas alternativas ecoldgicas politicas e solugdes sustentaveis. Para a
etologia, que pesquisa a vida dos animais em seus “ambientes ecologicos realistas,”
0s saberes locais dos atores-tradicionais sobre comportamento, principalmente de
animais selvagens, desempenham papel significativo na viabilidade das suas
praticas cientificas. Ajudantes, guias e mateiros, membros das comunidades locais
onde sdo realizadas as pesquisas, com seus vastos conhecimentos tradicionais e
crencas locais, adquiridos pelas vivéncias, experiéncias intersubjetivas e tradicoes
orais, sobre localizacdo, comportamento, bioacustica e comunicacao interespecifica
viabilizam pesquisas com espécies de lugares de dificil acesso ou espécies
ameacadas de extincdo, dificeis de encontrar, segundo afirmou a ecologa
comportamental Maria Alice dos Santos Alves?, tornando-se pegas-chave nessa
rede heterogénea de producdo de conhecimento. Segundo Maria Alice, 0s mateiros
que guiavam sua equipe de pesquisa até as aves estudadas (algumas delas
ameacadas) possuiam um rico conhecimento da bioacustica desses animais, atraves
do qual conseguiam identifica-los e encontrar suas localidades. Outro exemplo € o
conhecimento etnozoologico de agricultores, tratadores de zooldgicos e santuarios,
guardas-florestais® que convivem com espécies estudadas e, em vista dessa relacao
intima de convivéncia, tém um vasto conhecimento empirico sobre seus
comportamentos. Vale também citar que o conhecimento e a informacéo teorico-
pratica das comunidades locais de pescadores artesanais sobre o comportamento
dos peixes, habitos alimentares, reproducdo e ecologia sdo uma rica fonte de
informacao sobre gestdo, conservacao e uso sustentavel dos recursos naturais.

A historia dos estudos sobre o comportamento de mamiferos marinhos
envolve uma rede de conexdes entre diferentes atores, interesses e conhecimentos.

Nas primeiras viagens de observacdo (naturalistica) do comportamento dos animais

4 Em entrevista filmada pela autora, concedida em 2012, no Programa de P6s-graduacio em
Ecologia e Evolucéo da UERJ. Atualmente Maria Alice dos Santos Alves € Professora Adjunta do
Departamento de Ecologia da Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UERJ) e Procientista da
UERJ.

5 Sobre guardas-florestais e guarda-parques é importante conhecer o caso do naturalista do século
XVIII, Charles Geroges Leroy, que serd abordado no capitulo 4.
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marinhos, era necessario que os naturalistas estivessem dispostos a adentrar em um
mundo desconhecido, nas "aventuras" maritimas, bem como que conhecessem um
pouco sobre as navegac6es. Segundo Odile Gannier (2009), antes do final do século
XVIII, ndo havia naturalistas nem cientistas a bordo dos navios, havia apenas o que
era necessario para a exploracdo. Alguns naturalistas viajavam, mas recebiam
outras funcgdes e cargos, além da observacdo da fauna marinha. Ou seja, tinham que
trabalhar junto com os homens do mar, marujos e pescadores. Sendo assim, 0s
conhecimentos naturalisticos sobre os animais marinhos, t&o dificeis de observar e
acessar, surgiram através do didlogo e da cooperacdo entre esses diferentes atores-
tripulantes dos navios, e, por conseguinte, entre seus diferentes pontos-de-vista
(locais, comerciais, exploratérios, miticos, estéticos, filosoficos, politicos,
naturalisticos, geogréaficos, cientificos, etc) sobre o mar e a fauna marinha. E
importante destacar também o papel crucial dos baleeiros para o desenvolvimento
das pesquisas cientificas sobre comportamento de mamiferos marinhos, pois
forneceram informac6es sobre o comportamento das baleias, localizacao e rotas de
migrag&o, que eram muito dificeis de observar e monitorar sem o uso de tecnologias
avancadas. O dialogo entre esses atores: homens-do-mar®, baleeiros, etélogos e
protetores, permitiu que alguns cacadores abandonassem a caca e se tornassem
ajudantes, técnicos, pesquisadores e protetores de baleias e também outras espécies.
As atividades predatorias e cruéis de caca contribuiram para informacdes
importantes sobre o comportamento e localizacéo dos cetaceos, mas, por outro lado,
cientistas engajados contribuiram para a sensibilizacdo e o despertar ético da
consciéncia animal e ecologica nesses cagadores. Os “vigias”’ da tradicdo baleeira,
especialmente no Arquipélago dos Acores, constituem um exemplo desse tipo de
conexdo, tendo em vista que seus saberes, que antes eram utilizados para a caca,
apos a proibicdo da baleacdo ndo foram perdidos, mas reutilizados para fins
cientificos, ecoldgicos e turisticos.

Voltando para o contexto pré-histérico, para muito além de recursos

& O que inclui populagdes ontologicamente ligadas ao mar: portudrias, ribeirinhas, piscatorias e
maritimas.

7 Como eram chamados os baleeiros que trabalhavam nas vigias — postos ou construcdes para
observacdo e deteccdo de baleias no mar e nas localidades costeiras, construidas em pontos
estratégicos altos com fécil acesso ao mar. Em algumas regides, como nas llhas de Faial e Pico, no
Arquipélago dos Acores, ap6s a proibi¢do da caca na década de 1980, foram reempregados em
atividades ecoturisticas de observacdo de baleias e como ajudantes ou guias de investigacdes
cientificas.
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alimentares, o0s animais ndo-humanos também desempenharam papéis
significativos na formacdo cultural dos povos de todo o mundo como agentes de
cultos religiosos, parceiros de trabalho ou animais de companhia. Indo mais além,
0s seres humanos também desempenharam papéis significativos na formacéo social
e cultural dos animais de todo 0 mundo, seja através da domesticacdo, seja através
da convivéncia, seja através da penetracdo em seus diferentes mundos.

Posteriormente, com a Revolucdo Neolitica ou Revolucdo Agricola, ha
aproximadamente 12 mil anos, as sociedades humanas passaram a dominar técnicas
elaboradas para obtencdo das fontes de alimentos e iniciou-se o0 processo de
domesticacdo de plantas e de animais, por meio da agricultura e da pecuaria. Este
periodo caracterizou-se pela transicdo (por muitas culturas humanas) do estilo de
vida de cacador (ou pescador) -coletor e ndmade para o estilo de vida agricola e
sedentario fixo.

No fim do paleolitico — idade da pedra lascada — ha 12.000 anos, ap6s centenas de
milhares de anos de evolucgdo bioldgica e cultural, as sociedades humanas haviam
chegado a fabricar utensilios cada vez mais variados, aperfeicoados e especializados,
gracas aos quais tinham desenvolvido modos de predacdo (caca, pesca, coleta)
diferenciados, adaptados aos meios mais diversos. Essa especializacdo foi acentuada
no neolitico — idade da pedra polida — e foi ao longo desse Ultimo periodo da Pré-
historia, menos de 10.000 anos depois, que varias dessas sociedades, entre as mais
avangadas do momento, iniciaram a transi¢do da predacéo a agricultura. No comec¢o
dessa mudanca, as primeiras praticas de cultura e de criacdo, que de agora em diante
chamaremos protocultura e protocriacdo, eram aplicadas a populagdes de plantas e
animais que ndo tinham perdido seus caracteres selvagens. Mas de tanto serem
cultivadas e criadas, essas populacBes adquiriram caracteres novos, tipicos de
espécies domésticas que estdo na origem da maior parte das espécies ainda cultivadas
ou criadas atualmente. (Mazoyer & Roudart, 2010:97)

Essa protocultura e protocriacdo do estilo de vida agricola e sedentéario fixo
do neolitico surgiu a partir das necessidades ecoldgicas e sociais dos cacadores-
pescadores-coletores aliadas aos seus conhecimentos profundos acerca dos
diferentes mundos e comportamentos animais. A partir da domesticacdo, que
envolve o processo de selecdo artificial, inicia-se a separacdo, dominagdo e
apropriacdo social da natureza pelo homem, embora a intencdo, nesse caso, ndo
fosse unicamente a objetificacdo ou transformacdo das plantas e dos animais em
recursos. A domesticacdo, nesse sentido, adquire um aspecto mais social do que
biolbgico, pois para além da selecdo artificial, ela pode ser concebida quando os
animais vivos sdo integrados como objetos na organizacdo socioecondmica dos

grupos humanos (Ducos, 1978: 54; 1989 apud Ingold, 2000). Segundo Ingold
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(2000), com a domesticagao os animais tornam-se uma forma de propriedade (que
pressupde uma relacdo entre pessoas/sujeitos e coisas/objetos) que pode ser
apropriada, herdada e trocada. A partir dessas apropriacfes sociais da natureza,
estabeleceu-se uma relacdo de superioridade entre 0 mundo dos humanos e 0 mundo
natural das coisas.

Segundo Soczka (2003), assim como as pinturas rupestres do Paleolitico
europeu ilustram verdadeiras sequencias de etogramas, a pratica da domesticidade,
no Neolitico, continha, implicita, a técnica da “sele¢do artificial”.

No entanto, mesmo que a domesticacdo tenha sido concebida por alguns
pensadores como um processo de dominacédo bioldgica e social dos animais e das
plantas, outros pensadores a concebem como mais uma forma de relagdo de
aproximacao e intimidade com os animais. John Berger (1980) ressalta que o0s
animais ndo entraram no universo de atuacdo dos homens apenas na forma de carne,
couro e chifre. Desde os primordios da humanidade, eles também invadiram a sua
imaginacdo como mensageiros com fungdes magicas, oraculares e sacrificiais:

Supor que 0s animais entraram primeiro na imaginagao humana como carne ou couro
ou chifre é projetar uma atitude do século XIX para tras, ao longo dos milénios. Os
animais entraram pela imaginacdo como mensageiros e promessas. Por exemplo, a
domesticacdo do gado ndo comegou como uma simples perspectiva de leite e carne.
O gado possuia funcBes magicas, as vezes oraculares, as vezes sacrificiais. E a
escolha de uma determinada espécie como magica, domesticavel e alimentar foi
originalmente determinada pelos habitos, proximidade e convite" do animal em
questdo. (Berger, 1980:4)

E importante ressaltar que existiram diferentes tipos de domesticacdo ou
selecdo artificial no Neolitico, decorrentes de diversos tipos de relacdes
intersubjetivas com variados propdésitos e interesses. A domesticacao dos cdes, por
exemplo, ainda é uma incognita para os etologos, que até os dias de hoje nédo
conseguiram definir com precisdo como se deu esse processo tdo complexo que
transformou o cdo no melhor animal de companhia e amigo dos seres humanos,
pelo menos no mundo ocidental. Cientistas divergem acerca das datas em que ela
comegou, Como 0 processo ocorreu e, sobretudo, como surgiu esse laco de afeto
particular entre humanos e cdes. Sabe-se que os cdes descenderam de lobos cinzas
e, por muito tempo, acreditava-se que a histéria dos seres humanos e a dos cées
convergiram e se fundiram quando os primeiros seres humanos comecaram a levar
filhotes de lobo para os seus acampamentos, nutrindo-os e cuidando deles.

Acreditava-se que esse processo teria se iniciado ha aproximadamente 12 mil anos
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atras, pouco antes dos seres humanos comecarem a dominar a agricultura. No
entanto, as recentes investigacdes genéticas e anélises do DNA de lobos e cées do
geneticista Love Dalén e sua equipe (2015) sugerem que tal processo se iniciou ha
muito mais tempo do que se imaginava, ha pelo menos 27 mil anos atras®.

Atualmente, a hipotese predominante entre a maioria dos et6logos é a da auto-
domesticacdo: os primeiros seres humanos deixavam carcagas de animais nos
limites dos seus acampamentos que aticavam o apetite de alguns lobos mais
COrajosos, 0s quais comegaram a se aproximar dos seres humanos sem medo. Esses
lobos bem nutridos viveram mais que os outros e se reproduziram. Podemos supor
que a coragem ou a confianca se tornou um traco evolutivo que possibilitou que
alguns lobos se aproximassem dos homens para obter alimento. Estabelecido o lago
de confianca e afeto, supde-se que alguns lobos foram integrados aos agrupamentos
humanos como guardides, companheiros de cacada ou pastores. Para muito além de
uma relagcdo de dominio humano ou apropriacdo social da natureza, podemos supor
que tenha ocorrido nesse caso particular uma relacao de reciprocidade ou simbiose:
0s seres humanos forneciam a comida e os lobos retribuiam com a guarda dos
agrupamentos ou com outras atividades. Essa convivéncia particular durante
milhares de anos permitiu a apreensao de alteridades e a comunicacao entre as duas
espécies, principalmente através da troca de olhares. Sabe-se que 0s cdes sdo uma
das poucas espécies que olham fixamente para 0s seres-humanos e que conseguem
interpretar suas expressdes, assim como conseguimos compreender Sseus
sentimentos e emocdes através das infinitas expressdes de seus olhares.

Segundo o etologo japonés Takefumi Kikusui e sua equipe (2015), a
explicacdo para os lacos de afeto e amizade entre cées e seus tutores estaria mesmo
na troca de olhares. Kikusui e sua equipe sugerem que 0s cédes desenvolveram um
mecanismo tipico de enlace afetivo, que acontece quando duas pessoas se olham
afetuosamente, que existe na relacdo entre maes e filhos. Tal situacdo de troca de
olhares estimula a producéo reciproca de oxitocina, um hormdnio produzido pelo
cérebro que reforca a empatia e a confianca reciprocas, possibilitando a
compreensdo mltua, independente da comunicacdo verbal. Tal capacidade teria
ajudado os cdes a permanecerem conectados aos seres humanos, possibilitando que

evoluissem juntos, tornando-se parte integrante das comunidades, familias e grupos

8 Pesquisa publicada em 2015 no artigo “Ancient Wolf Genome Reveals an Early Divergence of
Domestic Dog Ancestors and Admixture into High-Latitude Breeds”, na revista Current Biology.
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humanos®. Um estudo realizado recentemente pelas etélogas Carine Savalli, da
Universidade Federal de S&o Paulo (Unifesp), Briseida Resende, da Universidade
de S&o Paulo (USP), e Florence Gaunet, da Universidade de Aix-Marseille, na
Franca, também sugere que o contato visual € extremamente importante para a
comunicacao entre o cdo e o ser humano™.

A historia da domesticacdo dos cées é, portanto, apenas um dentre muitos
exemplos de tipos particulares de domesticacdo de animais, ou auto-domesticacao,
ou domesticacdo reciproca entre humanos e animais, que resultaram em relacGes
sociais intersubjetivas que permitiram a constituicdo de sociedades hibridas e nos
permitem repensar a nogdo antropocéntrica de social.

Desse modo, longe de ser uma narrativa ocidentalizada, os cdes sdo um dos
exemplos de animais que constituem com os seres humanos sociedades hibridas,
onde compartilham os mesmos ambientes ecologicos e sociais, decorrente de um
longo processo de co-evolugdo biossocial. A Unica certeza € que esse processo de
domesticacao foi, sobretudo, uma relacéo simbiotica e sinérgica estabelecida desde
a pré-historia entre humanos e lobos. Téo sinérgica e simbiotica, que pesquisas
etologicas atuais revelam que cées assimilaram expressdes e modos de agir dos
humanos, bem como humanos assimilaram expressdes e modo de agir caninos,
reciprocamente.

Além disso, a comunicagdo interespecifica e a apreensdo de diferentes
alteridades animais atraves do olhar sdo questdes que conectam a etologia a outras
formas de conhecimento.

A domesticacdo e selecdo de diversas espécies animais a partir do Neolitico
é, portanto, uma das etapas pré-histdricas que expressam esse grande interesse dos
seres humanos em observar e conhecer o comportamento e os diferentes mundos
animais — aliado aos interesses basicos em obter fontes de proteinas e gordura,
transporte de carga e animais de companbhia.

No tocante aos interesses epistémicos, 0s estudos e observacoes sistematicas
do comportamento animal e das relac6es entre animais e humanos existem desde

a Antiguidade. Os gregos e 0s romanos — em menor grau — ja faziam anotacoes

® Pesquisa publicada em 2015 no artigo “Oxytocin-gaze positive loop and the coevolution of human-
dog bonds”, na revista Science.

10 pesquisa publicada em 2016 no artigo “Eye Contact Is Crucial for Referential Communication in
Pet Dogs”, na revista Plos One, publicacdo cientifica internacional de grande relevancia.
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sobre o comportamento animal. Anaximandro, Aristoteles, entre uma miriade de
filosofos antigos, rabiscavam seus ‘“etogramas” muito antes da concepcédo
escolastica e tomista, herdeira de Aristoteles, ter inventado o termo "ciéncia", como
sinbnimo amplo de conhecimento.

Na tradicdo ocidental, Anaximandro de Mileto (610-547AC) foi um dos
primeiros (que temos conhecimento) a esbocar ideias acerca das mutacgdes graduais
e processos evolutivos:

(...) Todos os seres derivam de outros mais antigos por transformacdes sucessivas.
(...) A multiplicidade das coisas que formam a natureza é totalmente derivada de
uma Unica origem, o principio, chamado &peiron, ou seja, o indistinto. (...)

(...) A transformacdo das coisas umas em outras € regulada pela necessidade.
Ela determina como os fendmenos se desenvolvem no tempo. (...)

(...) Todos os animais vieram originalmente do mar, ou da umidade originaria que
cobria a Terra no passado. Os primeiros animais eram, portanto, peixes ou uma
espécie de peixes. Eles se transportaram para terra firme quando ela ficou enxuta e
se adaptaram para viver ai. Os homens, em particular, ndo podem ter nascido
na forma atual, porque as criancas pequenas nao sdo autossuficientes e, portanto,
outro deve té-los nutrido. Eles derivaram de outros animais, da forma de peixes.
(-..). (ver Kirk et al., 1983)

Aristoteles (384 — 322/21 AC), durante seus ultimos 12 anos de existéncia,
escreveu varios tratados acerca da Histéria Natural** e da origem, reproducéo,
anatomia e movimento dos animais, elaborando conceitos fundamentais para a
filosofia da natureza e, posteriormente, para as ciéncias naturais.

Na “Historia dos Animais” — considerado o primeiro trabalho “cientifico”
(ou pré-cientifico) sobre o assunto — o filésofo enumera observacBes sobre
anatomia comparativa, funcdes reprodutivas, locomocéo e aspectos sensoriais de
diversas especies de animais. Todos esses trabalhos passaram por um processo
rigido de observacéo, descricao e classificacdo. Para isso, Aristoteles adotou uma
abordagem comparativa junto com um raciocinio por analogia, verificando as
conclusdes. O fildsofo aplica esses estudos e métodos para todas as circunstancias
da vida animal — formas de vida, comportamentos, doencas, influéncias ecologicas
e climaticas, etc (Moreno & Mufioz-Delgado, 2007). No texto “A Gera¢do dos
Animais” ja abordava temas como: géneros, copulagdo, reprodugdo, fecundagéo,
embriologia, hereditariedade e cuidado parental. Este Gltimo é parte importante

dos estudos etologicos.

11 pe anima, Parva naturalia, Historia animalium, De partibus animalium, De motu animalium, De incessu
animalium, De generatione animalium.
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Aristételes, na Idade Antiga, descrevia precisamente os fatos observados por
meio de listas de comportamento, como fazem os etdlogos, até hoje, por meio de
seus etogramas — embora utilizem também tecnologias de gravacdo, registro,
monitoramento, entre outras. No entanto, diferentemente da comparacéo feita por
Soczka entre os etogramas e algumas pinturas rupestres, as descricdes de
Aristételes se assemelham muito aos etogramas atuais pelo rigor empirico e
metodico. E importante destacar que Aristoteles e discipulos observaram e
registraram em seus tratados 495 espécies diferentes (Moreno & Mufioz-Delgado,
2007). Seus vastos conhecimentos, observacdes, métodos e construcdes tedricas
contribuiram significativamente para a construcdo do pensamento pré-cientifico a
partir da Idade Média através da difusdo de seus ensinamentos na Europa pelos
filésofos arabes, especialmente Avicena e Averrdes, e sua aplicacdo por Tomas de
Aquino e os escolasticos, na tentativa de conciliar razao e fé.

Para além dos estudos, observacOes, descrigdes e classificacdes rigidas dos
animais, Aristoteles também reconhecia semelhancas entre humanos e animais,
sugerindo que os ultimos trazem vestigios das qualidades e atitudes humanas,
como, por exemplo, os sentimentos e a inteligéncia. Para além do reconhecimento
dessas semelhancas, considerado como antropomorfismo, por alguns autores,
como John Berger, Aristoteles também reconhecia diferencas de grau entre
animais e humanos, como Charles Darwin viria a reconhecer no século XIX.

Eis como se apresentam a constituicdo dos animais e 0s seus modos de reproducao.
Quanto ao comportamento e tipo de vida, eles dependem dos costumes e da
alimentacdo. De facto, encontram-se, na maioria dos outros animais, vestigios de
tracos fisiolégicos que, no homem, exibem diferencas mais evidentes. Assim, o0
caracter décil ou agressivo, 0 humor mais acessivel ou mais dificil, a coragem e a
covardia, 0 medo e a temeridade, os desejos, as velhacarias, os tracos de inteligéncia
aplicada ao raciocinio, apresentam, na maior parte dos animais, semelhancas com o
homem, que lembram o que atréas dissemos sobre as partes do corpo. Também neste
caso ha os que diferem do homem por uma questdo de grau, maior ou menor, do
mesmo modo que o homem em relacdo & maioria dos animais (ou seja, hé certos
estados psicologicos mais fortes no ser humano, e hd 0s que o sdo em outros
animais); ha casos que tém com ele relagdes de analogia. Assim, ao que no homem
é arte, sabedoria e inteligéncia corresponde, em alguns animais, outro tipo de
capacidade natural equivalente. Esta relacdo é particularmente Obvia se
considerarmos as criangas na primeira infancia. Nelas percebem-se os tragos e o0s
germes das disposic@es futuras, mas, em termos intelectuais, ndo ha, por assim dizer,
nesta fase diferencas em relagdo aos animais; de modo que nada ha de estranho em
se dizer que determinados tragos psiquicos se correspondem, entre 0 homem e 0s
outros animais, que outros sao parecidos e outros ainda analogos. (Aristoteles)
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Mesmo com sua rica producdo e contribuicdo a respeito da anatomia e
comportamento dos animais, ndo se pode afirmar que Aristoteles € o pai da
etologia, pois a disciplina cientifica surgiu apenas no século XX ap6s um longo e
controverso processo histérico, cultural, social, epistemoldgico e politico, que teve
inicio a partir do século XVI e que caracteriza o seu contexto. No entanto, pode-se
dizer que os conhecimentos sobre o comportamento animal de Aristoteles
contribuiram significativamente, junto a outros conhecimentos, percepcbes e
perspectivas para a multiplicidade de saberes e metodologias que constituem a
etologia. Além disso, existem inumeros casos e descri¢cdes anedoticas e moralistas
acerca dos mundos e dos comportamentos dos animais em diferentes épocas da
histéria da humanidade. A énfase em Aristdteles é devido as suas minuciosas
observacdes, descrigdes e classificacdes, que se assemelham ao que é considerado
observacdo cientifica do comportamento animal. Desse modo, o filésofo pode ser
considerado um dos primeiros inspiradores da ciéncia do comportamento animal.

Muito mais tarde, apds o longo e controverso processo denominado pelos
grandes historiadores das ciéncias como Revolucdo Cientifica da modernidade,
emergiram outros tipos de relacdo entre os seres humanos e a natureza, ou seres
humanos e animais, a partir do interesse, curiosidade e expectativa por compreendé-
los através da metodologia cientifica, procurando caracterizar fenémenos
biologicos por intermédio de procedimentos dedutivos e experimentais, propondo
leis e teorias que tentam explicar diferentes aspectos da vida animal (Zuanon, 2007).
No entanto, as primeiras observacfes naturalisticas do comportamento animal,
realizadas no contexto pré-moderno de transicdo e "situacdo confusa” — que
precedeu 0 mecanicismo e as separagdes dualistas da modernidade — misturavam
mito e a realidade, seres humanos e natureza, bem como a ciéncia e o conhecimento
local. Os relatos do naturalista italiano Aldrovandi (1522-1605), por exemplo, no
inicio da era moderna (c.1500 a ¢.1800), misturavam informacdes sobre espécies
reais e biologicas com espécies fabulosas e monstruosas do imaginario maritimo:
"as espécies bioldgicas e as espécies fabulosas ou monstruosas (reais ou nao) sdo
consideradas como possuindo uma existéncia real na natureza" (Brito, 2016: 29).
Muitos outros relatos de viagem e diarios de bordo de navegadores do século XV
ao século XIX apresentam descricbes anedoticas interessantes sobre o
comportamento dos animais marinhos. No entanto, essas primeiras descrigoes,

mesmo que ja inseridas num contexto de transicdo, ndo possuiam uma tendéncia
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completamente naturalista ou cientifica, embora constituissem uma linha histérica
e epistemologica ténue até os primeiros estudos modernos cientificos e
naturalisticos.

A fim de evitar o risco de uma narrativa continuista e monumental, o objetivo
deste capitulo era apenas explicitar como a observacdo do comportamento animal
e seus posteriores estudos se desenvolveram de forma néo-linear, emergindo e
reemergindo cada vez mais através das narrativas multiplas acerca do
comportamento animal. As relagdes intersubjetivas entre animais e humanos,
portanto, estiveram presentes em todos os momentos da historia da humanidade,
despertando o0 interesse dos seres humanos em observar e conhecer o
comportamento animal sob diferentes Oticas, para atravessar e adentrar em seus
mundos-proprios ou para vivenciar essas relagdes em mundos compartilhados ou
hibridos. O reconhecimento dessas relagcdes desempenha um papel importante na
reconfiguracdo das perspectivas modernas cientificas acerca da observacdo do

comportamento animal.
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3. Algumas reflexdes sobre a “pré-ciéncia” e a ciéncia
moderna.

Existe muita controvérsia acerca do que pode ser considerado como ciéncia.
Embora tenha havido muitas reformas — no sentido politico da palavra, como
‘manuten¢do’ ou como reorganizagdo e redistribui¢do do mesmo poder (Foucault,
2000) — permanecem problemas e lacunas, como a demarcagio entre o ‘cientifico’
e ndo-cientifico’, os critérios de verdade, o dualismo epistemologico ¢ institucional,
e 0 objetivismo, mecanicismo e tecnicismo herdados da ciéncia moderna.

A ciéncia moderna surgiu, nos séculos XVI e XVII, a partir de um “processo
de mudanga gradual e geral do clima intelectual e cultural da Europa Ocidental”
(Soares, 2001:17). Produzida pelas condi¢fes socio-historico-culturais da época, a
ciéncia moderna estava associada a uma visdo ndo mais teocéntrica, mas
antropocéntrica e humanista, bem como ao advento de uma cultura mercantilista,
burguesa e técnica (Japiassu, 2001).

Segundo Hilton Japiassu (2001:71), a ciéncia moderna estava inserida e fazia
parte de um amplo contexto histérico “inseparavel de um movimento visando a
racionalizagdo da existéncia”, e acrescenta que a “burguesia nascente que logo se
instala no poder tem necessidade de um sistema de producdo suscetivel de permitir-
Ihe uma exploracdo sempre maior e mais eficaz das coisas. E tal sistema ndo tarda
a fazer apelo a um novo tipo de trabalhador: o cientista”.

Em termos gerais, segundo as grandes narrativas da histéria das ciéncias, a
Revolucdo Cientifica ocidental inspirou-se em concepgdes experimentalistas (de
Oxford), naturalistas (Fisica de Paris do Século XIV) e empiristas, que foram
posteriormente associadas com o Mecanicismo do século XVI. Acerca da
perspectiva mecanicista que predominou no século XVII, o historiador Luis Carlos
Soares discorre:

De acordo com Reyer Hooykaas, (...) a grande revolugdo no conhecimento s6 foi
possivel porque o empirismo (“aceitacdo dos fatos”) e o experimentalismo
(““descoberta do segredo da natureza por meios mecénicos”), ja desenvolvidos no
século X VI, associaram-se intimamente com o Mecanicismo, surgido no inicio do
século XVII, que preconizava a “interpretagdo com base em modelos e imagens
extraidos da mecénica em vez dos seres vivos” e ainda estabelecia que os fendmenos
que eram sujeitos “a mecanizacdo da imagem do mundo [eram] passiveis de
matematiza¢ao”.(Soares, 2001:24-25)
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Nesse sentido, a concep¢cdo mecanicista que predominou nas grandes
narrativas historicas da modernidade foi por elas considerada a responsavel pela
configuracdo ndo sé da ciéncia moderna, mas da modernidade em todas as suas
dimensdes. A ciéncia moderna, segundo essa perspectiva, entdo fundamentou-se
em concepgdes racionalistas e mecanicistas da natureza intimamente ligadas as
ideias iluministas, liberais, antropocéntricas e humanistas e, posteriormente,
positivistas, evolucionistas e progressistas.

No entanto, s6 na segunda metade do século XX comegou-se a falar em
Revolucdo Cientifica, precisamente com Alexandre Koyré. Ninguém no século
XVI e XVII estava ciente que estava havendo ou fazendo uma revolucéo cientifica.
Foi na verdade uma transicdo muito lenta e multipla, que envolveu situacdes
confusas, onde as grandes dicotomias criadas pela l6gica moderna ocidental, como
a separacgdo entre os seres humanos e a natureza, fundamentada na separacao entre
sujeito e objeto, bem como entre a ciéncia universalista, racional e objetiva e 0s
saberes localizados, ndo haviam se estabelecido de fato. Esse periodo
epistemologicamente confuso que caracteriza 0 Renascimento segundo Paulo
Abrantes (2016:115) foi “palco de grande disseminacao de concepgdes animistas e
panteistas de natureza”. Neste contexto, Abrantes acrescenta, citando a concepgao
de Robert Lenoble (1969:300 apud Abrantes, 2016:115) que, “ao retomar contato
com o pensamento antigo, o Renascimento divinizou novamente a natureza: para a
ciéncia, ela é magica autbnoma, sem qualquer dependéncia de Deus, possuindo 0s
segredos de sua origem, de sua vida, de sua alma [..]”. No entanto, essa
multiplicidade de concepg¢des que circulava no Renascimento foi obscurecida pelo
projeto da modernidade com o estabelecimento de uma imagem de natureza
mecanica, que reivindicava o conhecimento verdadeiro sobre a natureza e que
ganhou destaque nas grandes narrativas da historia da modernidade, narrada como
uma caracteristica monolitica da cultura moderna.

A pluralidade de perspectivas cosmoceéntricas e relacionais que precederam e
atravessaram a chamada Revolucdo Cientifica do seculo XVI-XVII passou por um
trabalho de “purificagdo critica” (Latour 1994:16), decorrente de um projeto
moderno de separacdo entre subjetividade e objetividade, que caracteriza esse
periodo. Em termos gerais, tal projeto, ou como se refere Bruno Latour (1994), a
“Constituigdo Moderna” (em vista do carater constitucional das separagdes),

separou 0 mundo natural do mundo social, a subjetividade da objetividade, 0s seres
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humanos da natureza, e, por conseguinte, os seres humanos dos animais.
Posteriormente, no século XIX, a tendéncia da tradicdo moderna ocidental de
pensar por meio de dicotomias paralelas (Ingold, 1994) se refletiu no dualismo
epistemoldgico e institucional da divisdo académica do trabalho entre as ciéncias
naturais e as humanidades.

No entanto, 0 que ‘nos torna’ realmente modernos, segundo Latour, ¢ quando
consideramos separadamente dois conjuntos de praticas: o de “traducdo” (redes) e
o de “purificacao” (critica).

(...) a palavra "moderno™ designa dois conjuntos de praticas totalmente diferentes
que, para permanecerem eficazes, devem permanecer distintas, mas que
recentemente deixaram de sé-lo. O primeiro conjunto de praticas cria, por
"traducdo", misturas entre géneros de seres completamente novos, hibridos de
natureza e cultura. O segundo cria, por “purificacdo”, duas zonas ontolégicas
inteiramente distintas, a dos humanos, de um lado, e a dos ndo-humanos, de outro.
Sem o primeiro conjunto, as praticas de purificacdo seriam vazias ou supérfluas. Sem
0 segundo, o trabalho da traducdo seria freado, limitado ou mesmo interditado. O
primeiro conjunto corresponde aquilo que chamei de redes, o segundo ao que chamei
de critica. O primeiro, por exemplo, conectaria em uma cadeia continua a quimica
da alta atmosfera, as estratégias cientificas e industriais, as preocupacdes dos chefes
de Estado, as angustias dos ecologistas; o segundo estabeleceria uma particdo entre
um mundo natural que sempre esteve aqui, uma sociedade com interesses e questdes
previsiveis e estaveis, e um discurso independente tanto da referéncia quanto da
sociedade. (Latour, 1994:16)

Esse projeto obscurece a proliferacdo dos hibridos, embora se desenvolva
através dela. Segundo Latour, deixamos de ser “modernos” no momento em que
desviamos nossa atencdo simultaneamente para o trabalho de purificacdo e
hibridacdo; assim como deixamos de ser, ou melhor, nunca fomos, “modernos” no
passado, pois “tomamos consciéncia, retrospectivamente, de que os dois conjuntos
de praticas estiveram operando desde sempre no periodo historico que se encerra”
(Latour, 1994:16). A modernidade obscureceu com a purificacdo as redes, misturas
e hibridos, que sempre existiram. Latour exemplifica esse processo com as teorias
cientificas de Hobbes e as teorias politicas de Boyle que foram desenterradas e
recordadas pela narrativa de Steven Shapin e Simon Schaffer, no livro Leviathan

and The Air-Pump.
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3.1. O mecanicismo e a concepc¢éao da natureza como objeto.

O pressuposto basico da ciéncia moderna era “a ideia de uma Natureza
Mecanica, Matematica e Exterior ao Homem” (Soares, 2001:63). Nesse sentido,
uma das principais caracteristicas do projeto moderno foi a separacdo ou
desconexao radical entre ser-humano e natureza através da sua mecanicizacdo e
objetificacdo. Tal concepc¢do do ser-humano desconectado da natureza ou do
cosmos nao existia antes do advento da modernidade. A maioria das perspectivas
que a antecederam, mesmo diferentes, compartilhava a ideia do ser humano como
parte da natureza ou do cosmos.

Os animais ndo-humanos, bem como o proprio corpo ou realidade orgéanica
humana, estavam inseridos na ideia de natureza mecénica, e, portanto, eram
separados, depreciados e desqualificados como objetos. A filosofia mecanicista,
sob a influéncia de Platdo — que, em termos gerais, opds 0 mundo sensivel da
natureza, das “aparéncias enganosas”, dos fendmenos e dos devires, que era por ele
considerado objeto de doxa (opinido) inferior e instavel, ao mundo das ideias, das
esséncias e dos modelos eternos e imutaveis, sendo este 0 mundo real e verdadeiro,
acessivel por meio da filosofia e do conhecimento racional - desqualificava e
dessacralizava a natureza. E importante destacar que Platdo, em sua obra Timeu,
descreveu sua doutrina de criagdo do mundo ou causa do mundo, na qual uma
divindade, o demiurgo gedmetra, retne corpos elementares (formados de pequenos
triangulos recortados no espaco) compondo os elementos naturais (animais, plantas
e seres humanos) por meio de um ato intelectivo de contemplacdo do arquétipo
imutavel (Platdo, 2011: 33). A. Simaan & Joelle Fointaine (2003:36) destacam que
a importancia atribuida a geometrizacao da natureza por Platdo o levou a inscrever
no frontispicio de sua Academia: “Que aqui ndo entre quem ndo for gedmetra”.
Assim, podemos compreender a énfase do mecanicismo na matematizacdo da
natureza, inspirado nas ideias de Platdo. A explicacdo da natureza, nessa concepgao,

estava subordinada as leis da geometria ou da matematica.

12 “Na minha opinifio, temos primeiro que distinguir o seguinte: o que ¢ aquilo que é sempre e niio
devém, e o que é aquilo que devém, sem nunca ser? Um pode ser apreendido pelo pensamento com
0 auxilio da razéo, pois é imutavel. Ao invés, o segundo é objecto da opinido acompanhada da
irracionalidade dos sentidos e, porque devém e se corrompe, ndo pode ser nunca.” (Platdo, 2011: 94)
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O advento da filosofia mecanicista, segundo Japiassu (1991:95) “consagra o
nascimento da nova ciéncia e fornece os meios de todo conhecimento com
pretensGes a positividade”.

Em seu sentido estrito, 0 mecanicismo ¢ a filosofia que se explicitou no inicio do
século XVI1, postulando que todos os fendmenos naturais devem ser explicaveis,
em Ultima insténcia, por referéncia a matéria em movimento. O esquema
fundamental é simples: a realidade fisica se identifica com um conjunto de particulas
que se agitam e se entrechocam. A metéafora que serve de base a essa filosofia € a da
maquina: em seu conjunto, 0 mundo se apresenta como uma espécie de sistema
mecanico, vale dizer, como uma gigantesca acumulagdo de particulas agindo umas
sobre as outras, da mesma forma que as engrenagens de um mecanismo de reldgio.
O objetivo da ciéncia é definido: qualquer que seja o fendmeno estudado, trata-se de
elucidar certo nimero de elementos Gltimos e de descobrir as leis que presidem as
suas inten¢bes. A natureza nada mais é que uma maquina complexa, na qual a
matéria e a energia, cooperando e interagindo de diversos modos, desempenham o
papel de constituintes Ultimos. Ora se insiste nas estruturas materiais, ora nos
aspectos termodinamicos e ora em certos campos de forca. O que importa é que a
perspectiva mecanicista dominara toda a ciéncia posterior. Porque como teria
dito o marechal La Palice, na mecénica quantica existe mecanica! (Japiassu,
1991:93)

Segundo a narrativa da histéria monumental das ciéncias, o maior
representante e grande inspirador desse novo modelo epistemoldgico de
interpretacdo mecanicista da realidade foi Galileu Galilei (1564-1642), que
acreditava que a natureza estava “escrita em linguagem matematica” (Simaan &
Fontaine, 2003). Embora nao tenha sido o principal, René Descartes (1596-1650),
que serd abordado no proximo subcapitulo, também foi um significativo
representante dessa filosofia. Segundo Abrantes (2016: 124), a motivacao
primordial do mecanicismo cartesiano foi o “ideal de fundamentar o conhecimento
da natureza sobre bases tdo solidas quanto as do conhecimento matematico e de
aplicar aquele o mesmo método dedutivo que se emprega neste Ultimo”. Os seres-
humanos, segundo suas concepgdes, sdo ‘“‘possuidores e donos do mundo”
(Descartes, [1637] 2004); sdo sujeitos ativos que, atraves da Razdo, podem
manipular a natureza passiva, que sé existe separada e a servico dos homens. De
acordo com Robert Lenoble (2002:260), a revolucdo mecanicista inaugura uma
nova atitude do homem com relagdo a natureza: “ele deixa de a olhar como uma
crianca olha a mde, tomando-a por modelo quer conquista-la, tornar-se dono e
senhor dela”.

Descartes rejeitou as causas finais aristotélicas, bem como as imagens de

natureza e ciéncia animistas, admitindo apenas causas de tipo mecanico (Abrantes,
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2016). Segundo esta perspectiva, 0 animismo, que estava também presente nas
concepgdes renascentistas de natureza, foi totalmente banido da esfera da fisica, e
0 modelo de mundo deixou de ser um organismo para tornar-se uma maquina (op.
cit.:126). A ciéncia, neste contexto, seria uma técnica para explorar essa grande
maquina (Lenoble, 2002). Para Descartes, toda a acdo se resume uma acgao
contigua, um impulso, uma pressdo, que resulta do contato fisico entre 0s corpos
materiais, e os mais diversos fendmenos manifestos podem ser explicados por um
plenum universal invisivel (Abrantes, 2016).

Sendo assim, 0 pensamento cartesiano, que sustenta a ideia radical da
natureza e dos animais como maquinas ou autdmatos insensiveis, destituidos de
senciéncia®®, cognicdo, razdo e alma, é um dos principais alicerces da ciéncia
moderna, embora ela ndo tenha sido representada apenas pela filosofia racionalista
dedutivista de Descartes, nem somente pela imagem de natureza mecanicista, mas
também por outras perspectivas em conflito como, por exemplo, a imagem de uma
natureza dinamica®, como a compartilhada pelo fisico Issac Newton, que também
se dedicava a teologia natural, a alquimia e ao hermetismo (op. cit.).

Assim, uma das principais caracteristicas da ciéncia moderna, segundo as
grandes narrativas da historia das ciéncias, é a relacdo de objetificacdo e
intrumentalizacdo da natureza aliada a sua ‘desdivinizac¢do’. Inserido na cultura
humanista burguesa, tecnicista e mecanicista, este modelo de ciéncia ‘desdivinizou’
a natureza a fim de destitui-la de valor intrinseco, valor sagrado, vida ou anima,
concebendo-a como objeto e, por conseguinte, como ‘recurso’ natural, meio ou
propriedade passivel de exploracdo e dominio, para fins cientificos e humanos.
Assim, os interesses do contexto sdcio-historico-cultural no qual a ciéncia moderna
estava inserida e as relacGes de saber e poder envolvidas sdo fundamentais para a
compreensdo da separacdo entre humanidade e animalidade na Idade moderna. A
imagem da natureza mecanica tornou-se, na modernidade, um instrumento de
conhecimento e poder. E importante ressaltar que, mesmo reconhecendo que a
modernidade ndo se resumia as concep¢des matematicas e mecanicas da natureza,

mas foi constituida por divergéncias de pensamentos e um embate entre diversas

13 Segundo a defini¢do do filésofo Peter Singer, consiste na “capacidade de sofrer ou sentir prazer
ou felicidade” (Singer, 2002).

140 dinamismo, segundo M. Capek (1967:444), consiste na visdo de que “todos os fendmenos da
natureza, inclusive a matéria, sdo manifestagdes da forca.”
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imagens e concepgdes, 0 mecanicismo exerceu tdo forte influéncia sobre as relagdes
entre a sociedade ocidental e a natureza, que, a partir do século XVIII, se projetou
em nivel institucional (com o dualismo institucional, divisdes -cientifico-
académicas e relacdes instrumentais) e capitalista (com a exploragdo comercial da
natureza), que deixou marcas dificeis de se apagar e problemas dificeis de serem

revertidos.

3.2. Uma analise acerca das concepcbes sobre os animais na
modernidade a partir dos pensamentos de Da Vinci, Montaigne,
Descartes, Voltaire, Rousseau, Kant e Darwin.

Pretendo, neste subcapitulo, discorrer sobre alguns aspectos das concepcoes
acerca da humanidade e animalidade de Da Vinci (1452-1519), Montaigne (1533 -
1592), Descartes (1596- 1650), Voltaire (1694 — 1778), Rousseau (1712-1778),
Kant (1724-1804) e Darwin (1809-1882), a fim de explicitar a diversidade de
tradicdes filosdficas que circulavam, se relacionavam e se conflitavam na Idade
Moderna. Serdo comentadas as diferentes perspectivas desses grandes pensadores
sobre os animais e a natureza que confrontaram o cartesianismo e as perspectivas
mecanicistas predominantes na Idade Moderna, a fim de discutir as controvérsias
em torno da separacdo moderna entre humanidade e animalidade. Essas diferentes
formas de compreensédo do outro ou apreensdo da alteridade animal por importantes
personagens das grandes narrativas sO ganharam visibilidade com as atuais
narrativas sobre o questionamento do estatuto ontolégico dos animais.

Em termos gerais, como ja dito, a grande narrativa da Revolucdo Cientifica
ocidental foi inspirada nas concepc@es experimentalistas, naturalistas e empiristas,
que foram posteriormente associadas com o mecanicismo do século XVI. A
concepcdo mecanicista foi a principal responsavel pela configuracdo, ndo s6 da
ciéncia moderna, mas da modernidade em todas as suas dimensdes, embora
historiadores como Paolo Rossi (1992) reconhecam uma pluralidade de tradicdes e
programas filosoficos e cientificos em conflito no saber cientifico no inicio da Idade
Moderna. Mesmo com a pluralidade de perspectivas em competi¢cdo sobre a ciéncia

moderna e com todas as criticas ao mecanicismo, a filosofia mecanicista e as
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concepcdes racionalistas da natureza, como j& destacado no subcapitulo anterior,
triunfaram nas grandes narrativas cientificas e exerceram forte influéncia na
reconfiguracdo das relagdes entre ser-humano e natureza, e particularmente, entre
humanidade e animalidade, antes imbuidas de animismo.

A separacdo radical por esséncia ou tipo entre corpo e espirito, ou homem e
natureza (dentro da qual estdo incluidos os animais ndo-humanos), que resultou
desse pensamento mecanicista dualista, mesmo suplantadas pelas perspectivas
gradualistas, perduram até os dias de hoje no modo como nos distinguimos,

objetificamos e instrumentalizamos 0s organismos ndo-humanos.

3.2.1. Leonardo Da Vinci

Leonardo Da Vinci (1452-1519) foi um amante e defensor dos animais no
seio do contexto antropocéntrico da Renascenga Italiana. Da Vinci era vegetariano
desde a infancia e, no século XV, criticava o antropocentrismo e a ideia da
superioridade humana. Apesar da falta de evidéncias escritas por Da Vinci sobre o
assunto, algumas palavras e citaces que lhe sdo atribuidas por outros autores e
bidgrafos revelam claramente suas convicgdes pessoais contrarias ao especismo®,
O filésofo Tom Regan, ao discorrer sobre as criangas vincianas®® (ver Regan,
2006), cita algumas dessas palavras atribuidas a Leonardo da Vinci:

Rei dos Animais — € como 0 humano descreve a si mesmo — eu te chamaria Rei das
Bestas, sendo tu a maior de todas — porque as ajudas sé para que elas te déem seus
filhos, para o bem da tua goela, a qual transformaste num tamulo para todos os
animais. (...) Dos animais dos quais se consegue o0 queijo, o leite sera roubado dos
filhos pequenos. (Leonardo da Vinci'’ apud Regan, 2006:27)

150 termo “especismo” foi cunhado, em 1970, pelo psicologo britanico Richard D. Ryder (Ryder,
1989: 328). Em termos gerais, trata-se de uma forma de discriminacdo baseada na espécie, quase
sempre a favor da espécie humana (Homo sapiens), visto que esta substancialmente vinculada ao
antropocentrismo. Segundo Ryder, especismo “denota ndao meramente discriminagdo, mas
preconceito, €, muito mais importante ainda, a exploracdo, opressdo e injustica cruel que fluem a
partir desse preconceito” (Ryder, 1989: 328).

16 Segundo Regan (2006), trata-se de uma das categorias de defensores dos direitos animais (ver
Regan, 2006:25-28)

17 Trecho retirado do texto de David Hurwitz “Leonardo Da Vinci’s Ethical Vegetarianism”,
disponivel no site www.ivu.org/history/davinci/hurwitz.html
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Aproximadamente um século depois de Da Vinci aparece Descartes com sua
perspectiva mecanicista sobre os animais, que, além de negar que tivessem
consciéncia, senciéncia, alma, entre outros atributos, se refere a eles, como “bestas”
ou “maquinas”. O trecho acima citado de Da Vinci, mesmo sendo anterior ao
Descartes, se encaixa perfeitamente como uma resposta critica as suas ideias.

Segundo Jon Wynne-Tyson (1989), Leonardo da Vinci revelou radicalmente
sua consideracdo e respeito pelos animais ndo-humanos através de sua escolha ética
pelo vegetarianismo, chegando a afirmar, em poucas palavras: “Eu repudio o uso
da carne desde que era crianca, e chegara o dia em que homens como eu julgarao o
assassinato dos animais do mesmo modo como eles julgam hoje o assassinato dos
homens” (Leonardo da Vinci'® apud Regan, 2006:27). Com base no vegetarianismo
que se manifestou precocemente em Da Vinci, o filosofo Tom Regan classifica
como vincianas (Regan, 2006:25) as criangas que ja nasceram com consciéncia
animal, com amor, sensibilidade, empatia e respeito pelos animais ndo-humanos,

ou que optam pelo vegetarianismo desde muito novas.

3.2.2. Michel de Montaigne

O filésofo Michel de Montaigne (1533-1592), no século XVI, antes da
consolidacdo do pensamento mecanicista, reconhecia capacidades mentais e
emocionais dos animais como a senciéncia (capacidade de sofrimento ou sentir
dor), a consciéncia, a inteligéncia, e até mesmo capacidades simbdlicas de
linguagem e de comunicacgdo (comprovadas cientificamente no século XX, com o
advento da etologia). Montaigne acreditava que 0s animais ndo-humanos possuiam
mais virtudes e qualidades do que os seres humanos.

O filésofo Jacques Derrida em seu livro “O animal que logo sou” (2011), no
qual critica duramente o “abismo abissal” da separacgdo ocidental entre humanidade

e animalidade, ou Homem e Animal, cita frequentemente passagens da “Apologia

18 WYNNE-TYSON, Jon. The Extended Circle: A Commonplace Book of Animal Rights. New
York: Paragon Books. Pg: 65. 1985.
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de Raymond Sebond” dos Ensaios de Montaigne, destacando as consideragdes
peculiares que este filosofo tinha com relacdo as capacidades dos animais:

(...) ndo é crivel que a natureza nos tenha recusado este meio que ela deu a muitos
outros animais: efetivamente, que outra coisa se poderia ter que ndo o falar, esta
faculdade que nds observamos neles de se queixar, de se contentar, de pedir socorro
entre eles, de convidar ao amor, como eles o fazem pelo uso de suas vozes? Como
eles ndo falariam entre eles? Eles falam a nds e nos a eles. De quantas maneiras nés
falamos a nossos cachorros? E eles nos respondem. Outra linguagem, outros
chamamentos partilhamos com eles e com 0s passaros, com 0s porcos, 0s bois, 0s
cavalos, e mudamos de idioma de acordo com a espécie.... (Montaigne, [1595]2000)

Montaigne reconhecia semelhangas entre homens e animais, e, indo mais
além, reconhecia mais faculdades e qualidades nos ultimos. Sendo assim, ao
contrério da tradicdo moderna que considerava 0s animais inferiores, ele
considerava os animais superiores aos seres humanos. Ainda na “Apologia de
Raymond Sebond” ele descreve e analisa o comportamento de alguns animais,
como a organizagao social perfeita das abelhas, sua “tdo bem regulada divisao do
trabalho e encargos” — antecipando o que bem mais tarde, em 1971, viria a ser
chamado de “eussocialidade”, pelo bidlogo, especialista em formigas, Edward
Wilson — a que ele associa a inteligéncia desses animais. Sobre o reconhecimento
da inteligéncia, senso estético e capacidades cognitivas de planejamento em
andorinhas e aranhas, ele discorre:

As andorinhas que, na primavera, vemos esquadrinharem os recantos todos de uma
casa, escolherdo por acaso sem discernimento e ponderacdo o mais cdmodo dentre
mil lugares? Quando constroem seus hinhos, tao admiraveis pela contextura, podem
0s passaros adotar a forma quadrada ou redonda, o angulo obtuso ou reto, sem
conhecimento das condicdes e efeitos de cada uma dessas formas? Ao misturarem a
agua com a argila, ignorardo que aquela amolece esta? Atapetando seus palacios de
musgo ou de plumas, ndo estardo prevendo a conveniéncia da moleza, para 0s
membros delicados dos filhotes? Sera que se resguardam do vento e da chuva e
instalam seus ninhos voltados para o oriente sem conhecerem as condigfes
climaticas e atentarem para as mais favoraveis? Por que faz a aranha sua teia mais
espessa em certos lugares e por que a tece diferentemente, ora de um jeito ora de
outro, se antes ndo pensou, e decidiu? (Montaigne, [1595]2000)

Montaigne também ressalta a importancia da linguagem do siléncio nos
gestos dos animais: “eis um siléncio que fala de modo muito claro” (Montaigne,
[1595]2000). Nota-se o cuidado que tem na observacao e analise do comportamento
desses animais, considerando seus diferentes pontos-de-vista, pensamentos e
emoc0Oes, bem como sua capacidade de resposta, ou seja, de responder e ndo apenas
reagir, questdo que, até os dias de hoje, é bastante controversa. Indo mais além,

junto ao reconhecimento da capacidade de resposta, Montaigne reconhece a
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possibilidade das relacdes ou dialogos intersubjetivos interespecificos, que ele
demonstra atraves de suas relacGes intimas com sua gata. Acerca das relacdes
intersubjetivas e das capacidades de responder, Derrida discorre:

Montaigne zomba da "impudéncia humana sobre o prdprio dos animais”, da
"presuncao” e da imaginacdo" do homem quando este pretende, por exemplo, saber
0 que se passa nha cabeca dos animais. Sobretudo, quando pretende lhes conferir ou
Ihes recusar algumas faculdades. Ao contrario, seria preciso reconhecer nos animais
uma "facilidade" de vocalizar letras e silabas. Poder que, Montaigne assegura com
convicgéo, "testemunha que eles tém um discurso interno que lhes possibilita serem
disciplinaveis e voluntarios para aprender". (Derrida, 2011:19-20)

Segundo Derrida (2011:19), a “Apologia de Raymond Sebond” de Montaigne
¢ um dos “maiores textos pré-cartesianos e anticartesianos que existem sobre o
animal”. Trata-se de um tipo de concepcdo e relacdo totalmente diferente das
concepcOes mecanicistas e objetificantes de Descartes acerca da natureza, que
desperta a curiosidade para compreender como se deu a mutacao entre esses dois
filosofos téo diferentes, em contextos semelhantes.

Montaigne, entdo, se destacava entre os filésofos de sua época por questionar
as separacdes que se consolidaram na modernidade mecanicista, entre humanidade
e animalidade, se antecipando em reconhecer semelhancas e capacidades nos
animais, e sobretudo, em organizar uma nova ontologia simétrica, de traducéo,
translacdo e dissolucdo de fronteiras entre humano e animal que se encaixa
perfeitamente nas reivindicacdes de mudangas nas relacdes ser-humano e natureza
do século XX.

3.2.3. René Descartes

A separacdo teodrica do humano e animal teve inicio com o filésofo
racionalista e mecanicista René Descartes, que internalizou no homem o dualismo
implicito na relacdo humana com animais. Ao separar totalmente corpo e alma, ele
submeteu o corpo e a natureza a leis da fisica e mecanica.

A ideia dos animais-maquinas, decorrente da filosofia mecanicista de

Descartes, exerceu forte influéncia no pensamento ocidental. Em linhas gerais,
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Descartes considera 0s animais ndo-humanos como maquinas ou autdmatos criados
por Deus, insensiveis e destituidos de capacidades cognitivas, porém mais
complexos e bem organizados que as maquinas criadas pelos homens (Descartes,
[1637] 2004).

Segundo Descartes ([1637] 2004), se as maquinas fossem constituidas de
6rgdos e aparéncia animal, elas seriam da mesma natureza que 0s animais
“irracionais”. No entanto, mesmo se fossem semelhantes aos corpos humanos — nas
acdes e na moral — elas nunca seriam homens (Descartes, [1637] 2004). O fil6sofo
distingue os homens das maquinas de dois modos, pelos quais também diferencia
0s homens dos animais. O principal é a capacidade de ordenar diversas palavras e
arranja-las para conseguir transmitir compreensivelmente os pensamentos:

(...) o primeiro é que jamais poderiam utilizar palavras, nem outros sinais,
arranjando-os, como fazemos para manifestar aos outros nossos pensamentos. (...) E
0 segundo meio é que, ainda que fizessem muitas coisas tdo bem, ou talvez melhor
do que qualquer um de nds, falhariam inevitavelmente em algumas outras, pelas
quais se descabriria que ndo agem pelo conhecimento, mas apenas pela distribui¢do
ordenada de seus 6rgdos” (Descartes, [1637] 2004:82).

Sendo assim, para Descartes, ao contrario do pensamento de Montaigne, 0s
animais ndo-humanos sé@o completamente desprovidos de razéo (irracionais), uma
vez que ndo sabem falar e nem utilizar as palavras.

Segundo essa perspectiva, a experiéncia consciente da dor e a capacidade de
sofrer também dependem das capacidades de pensamento e de linguagem. Assim,
0s animais (ndo-humanos), além de desprovidos de razdo, ndo possuem senciéncia
por serem desprovidos de linguagem e de pensamento. Segundo a filésofa Sénia
Felipe:

(...) Descartes, (...), declara que a natureza dos animais é mecénica, e afirma que
estes, destituidos de alma, também o sdo de razdo, linguagem, pensamento e
consciéncia. Como autématos, os animais reagem a estimulos exteriores, mas nao
tém a menor consciéncia de tais estimulos, nem sofrem qualquer desconforto com a
agudeza, aspereza ou maciez dos contatos. (Felipe, 2007:59)

As expressdes de dor e sofrimento dos animais ndo-humanos sao
consideradas pelo filésofo apenas ilusdes dos sentidos humanos e sdo reduzidas a
expressoes fisicas de autbmatos organicos insensiveis e desprovidos de alma e de
mente. Neste sentido, para Descartes, 0s sons que 0s animais emitem quando
sentem dor ou estdo sofrendo séo insignificantes, ja que ndo expressam dor nem

prazer por ndo possuirem linguagem.
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Essas perspectivas cartesianas sobre 0s animais serviram (e servem até os dias
de hoje) como justificativa para seu uso e exploracdo. Ja que ndo possuem
consciéncia (subjetiva e perceptiva), senciéncia, interesses, preferéncias, vontades
e desejos, podem ser dominados pelos homens racionais, assim como fazem com
as maquinas que criam.

As teorias cartesianas (mecanicistas e racionalistas) auxiliaram na
substituicdo da observacdo empirica pelo experimento. Tais teorias
antropocéntricas questionavam, entre outras coisas, a objetividade dos
conhecimentos obtidos através da tradicdo oral e escrita, bem como buscavam
explicar os mecanismos envolvidos nos eventos estudados. No contexto moderno,
a Unica forma objetiva de demonstrar o conhecimento acerca da natureza era através
da experimentacéo (Felipe, 2007). A experimentacdo animal, tal como é conhecida,
projetou-se entdo neste contexto, no qual os animais foram reduzidos a autdmatos
destituidos de senciéncia e, por isso, transformados em cobaias de pesquisas para
fins humanos. E importante ressaltar que a anatomia e dissecacdo de animais para
Descartes era uma forma de evidenciar, demonstrar ou corroborar uma verdade
indiscutivel ou principios a priori, ja que seu sistema se fundamenta na metafisica.
O filésofo fez a dissecacdo de varios animais em sua medicina cartesiana, teoria
médica ou fisiologia.

O filésofo francés de grande influéncia no Iluminismo, Pierre Bayle, critico
do cartesianismo e seu automatismo, em sua obra Dictionnaire historique et
critique (1696-1701), discorre sobre as razdes que levaram Descartes a considerar
0S animais como maquinas ou autbmatos:

O que leva os cartesianos a dizer que as bestas sdo maquinas é que, de acordo com
eles, toda a matéria é incapaz de pensar. Eles ndo estdo contentes em dizer que apenas
as substancias espirituais sdo capazes de refletir e construir uma longa cadeia de
raciocinio; eles mantém que todo pensamento, seja ele chamado reflexao, meditacéo,
inferéncia, seja ele chamado sensacdo, imaginacdo, instinto, é de tal natureza que a
mais sutil e mais perfeita matéria é incapaz disso e que sO existem substancias
incorpéreas. De acordo com essa tese, todo homem pode ser convencido da
imortalidade de sua alma. Todo homem sabe que pensa e, consequentemente, se
raciocina da maneira cartesiana, ndo pode duvidar de que o que pensa nele é distinto
de seu corpo; do que se segue gue ele é imortal a esse respeito; pois a mortalidade
das criaturas consiste apenas em que elas sdo compostas de diversas partes de matéria
gue se separam umas das outras. Eis aqui uma grande vantagem para a religido; mas
sera quase impossivel preservar essa vantagem por razoes filoséficas, se se admite
gue as bestas tém uma alma material que perece com o corpo, uma alma, eu digo,
cujas sensacOes e desejos sdo a causa das acbes que nds os vemos fazer. (...) as
vantagens teoldgicas da visdo de Descartes de que as bestas sdo autbmatos ndo param
por ai. Elas se estendem a muitos principios importantes que ndo podem ser
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sustentados com nenhuma forca, uma vez que se admite que as bestas tém almas
sensiveis.

A ideia cartesiana dos animais como “irracionais” e “insensiveis”, portanto,
sugere que suas vidas ndo tém nenhuma importancia por si préprias, ndo possuem
nem valor subjetivo nem intrinseco, apenas instrumental.

Um dos seguidores de Descartes, o filosofo Henry More!® (1614-1687),
através de uma carta, contesta a posicéo radical do filésofo de objetificar e destituir
dos animais, toda vida e sensacgdo (Japiassu, 1991):

Fico horrorizado quando, preocupado com a sorte das criaturas vivas, percebo em
v0s, ndo somente acuidade, mas também, perece-me, a lamina afiada e cruel que, de
um golpe, por assim dizer, ousou privar de toda sensibilidade e de toda a vida toda a
raca dos animais, transformando-os, praticamente, em estatuas de marmore e em
maquinas. (Henry More apud Japiassu, 1991:114).

More, ao contrario de Descartes, reconhecia 0s animais como seres Vivos
dotados de sentimentos e de uma alma imortal (Japiassu, 1991).

Entretanto, apesar das inUmeras criticas ao pensamento automatista
cartesiano com relacdo aos animais por grande parte dos naturalistas e bidlogos
modernos e pos-modernos, no século XX, alguns etdlogos, como o pioneiro da
etologia no Brasil, Walter Hugo Cunha, em sua narrativa acerca do
desenvolvimento historico e principios basicos da etologia reconhece a importancia
de Descartes como inspirador inicial dos modernos estudos do comportamento, “ao
conceber o mecanismo do reflexo como uma explicacdo do comportamento animal
e, até, do comportamento humano onde ndo houvesse intervengdo da razdo”
(Cunha, 1983:92). O etdlogo reconhece uma influéncia da ideia cartesiana de
separacdo total entre espirito e corpo na constituicdo dos dois ramos — psicoldogico
e bioldgico — da ciéncia do comportamento.

(...) ao separar radicalmente o espirito e o corpo como duas ordens incomensuraveis
de substancias, e ao sediar os principios da acdo em ambas, Descartes pds em marcha
também uma ciéncia do comportamento dividida em dois ramos — um psicolégico e
outro bioldgico — que, frequentemente, ao longo de sua ainda breve histéria, ora se
chocam, ora se aproximam. (Cunha, 1982 apud Cunha, 1983: 92-93)

A psicologia entdo se encarregou dos estudos do comportamento do homem,
por ser, segundo Descartes, o Gnico ser dotado de alma racional. E, seqgundo Cunha

(1983: 93), “na medida em que se interessou pelos animais, o fez, frequentemente,

19 The anglican origins of modern science. In Isis. p251-267. 1980.
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como uma forma de esclarecer problemas humanos que ela ndo podia, por alguma
razao, estudar diretamente no homem”. Enquanto que a biologia do comportamento
se encarregou das descri¢cbes biondmicas do comportamento animal através dos
grandes naturalistas, bem como dos estudos de fisiologia (Cunha, 1983).
Posteriormente, com o0 interesse da psicologia nos animais, o estudo do
comportamento animal se ramificou em duas abordagens: o behaviorismo
(comportamentalismo) — inspirado na psicologia, e a etologia — inspirada no

naturalismo e na biologia, especialmente no evolucionismo.

3.2.4. Frangois-Marie Arouet (Voltaire)

Um dos principais fildsofos modernos que rejeitavam duramente as
concepcgdes de Descartes acerca da natureza e dos animais, foi o iluminista
Frangois-Marie Arouet, conhecido como Voltaire (1694-1778). Em seu Dicionario
Filoséfico (1764), Voltaire critica as visdes cartesianas dos animais-maquinas e da
viviseccao:

Que ingenuidade, gue pobreza de espirito, dizer que os irracionais sdo maquinas
privadas de conhecimento e sentimento, que procedem sempre da mesma maneira,
gue nada aprendem, nada aperfeicoam!

Entdo aquela ave que faz seu ninho em semicirculo quando o encaixa numa parede,
em quarto de circulo quando o engasta hum angulo e em circulo quando o pendura
numa arvore, procede aquela ave sempre da mesma maneira? Esse cdo de caga que
disciplinaste ndo sabe mais agora do que antes de tuas licdes? O canario a que ensinas
uma éaria, repete-a ele no mesmo instante? Ndo levas um tempo consideravel em
ensina-lo? Nao vés como ele erra e se corrige?

Seré porqgue falo que julgas que tenho sentimento, memdria, idéias? Pois bem, calo-
me. Vés-me entrar em casa aflito, procurar um papel com inquietude, abrir a
escrivaninha, onde me lembra té-lo guardado, encontra-lo, 1é-lo com alegria.
Percebes que experimentei os sentimentos de aflicdo e prazer, que tenho memoria e
conhecimento.

V& com os mesmos olhos esse cdo que perdeu 0 amo e procura-o por toda parte com
ganidos dolorosos, entra em casa agitado, inquieto, desce e sobe e vai de aposento
em aposento e enfim encontra no gabinete o ente amado, a quem manifesta sua
alegria pela ternura dos ladridos, com saltos e caricias.

Barbaros agarram esse cdo, que tdo prodigiosamente vence 0 homem em amizade,
pregam-no em cima de uma mesa e dissecam-no vivo para mostrar-te suas veias
mesaraicas. Descobres nele todos os mesmos 6rgdos de sentimento de que te gabas.
Responde-me, maquinista, teria a natureza entrosado nesse animal todos os elatérios
do sentimento sem objetivo algum? Ter4 nervos para ser insensivel? N&o inquines a
natureza tdo impertinente contradicdo (...). (Voltaire, [1764] 2001:308-309)
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Nota-se, através desse texto, que Voltaire ndo somente opds-se a reducdo dos
animais a objetos ou maquinas, como tambeém reconheceu e considerou atributos
como o conhecimento, sentimento e memodria através da observacdo do
comportamento animal. O pensamento filoséfico de Voltaire envolvia uma etologia
oficiosa dos afetos, €, indo mais além, uma preocupacéo ética com os animais, sob
a influéncia dos fil6sofos gregos Porfirio e Plutarco, tendo em vista seu interesse
pelo vegetarianismo e sua indignacdo pela crueldade da criagédo e do abate de
animais, presente em algumas de suas obras, como o Tratado sobre a intolerancia
(1763), A Princesa da Babil6nia (1968), Perguntas Sobre a Enciclopédia (1770-
72), entre outras. Voltaire, nas Lettres de Memmius, a Cicéron (1770:325-370),
também compara humanos e animais ndo-humanos, reconhecendo semelhangas
com relacdo ao desenvolvimento e organizacdo de faculdades e capacidades,
incluindo a razdo: Segundo o filosofo os “animais tém suas faculdades organizadas
como nos, recebem a vida como nos e a geram da mesma maneira. Eles iniciam o
movimento da mesma forma e comunicam-no. Eles tém sentidos, sensagdes, ideias
e memorias. Animais ndo sdo totalmente sem razdo. Eles possuem uma
proporcional acuidade de sentidos” (Voltaire, 1770: 363).

Destaca-se nessas obras a forte critica de Voltaire ao antropocentrismo, ideia
que se projetou no I[luminismo e Mecanicismo, como um resultado da “arrogancia
humana”. Em Devemos Tomar um Partido, de 1772, Voltaire fornece argumentos
baseados nos comportamentos dos animais, incluindo o reconhecimento de
semelhancas com humanos, para justificar moralmente as considerac@es éticas com

0S animais.
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3.2.5. Jean Jacques Rousseau

O filésofo Jean Jacques Rousseau (1712-1778), com uma perspectiva
naturalista, e considerada primitivista por alguns autores, acerca do ser humano,
dos animais e da natureza, buscava uma integracao, reconexao e identificacdo com
a natureza. E bem conhecida sua frase: “Sinto éxtases, arroubos inexprimiveis ao
fundir-me, por assim dizer, no sistema dos seres, ao identificar-me com a natureza
inteira” (Rousseau, [1755] 2015). O antropdlogo Levi-Strauss faz uma interessante
analise da obra Discurso sobre a Origem e os Fundamentos da Desigualdade entre
0s Homens (1755) de Rousseau, na qual ele expressa claramente sua perspectiva,
polémica para a época, sobre a natureza e 0s animais.

Desde o século XVIII, a separacdo entre natureza e cultura tem sido
questionada. Levi-Strauss — no capitulo 2?° de sua obra Antropologia Estrutural
Dois — destacou a importancia do pensador iluminista do seculo XVIII, Rousseau,
para o questionamento da tradicdo de pensamento moderno dualista e para o resgate
da animalidade perdida e suprimida por meio da civilizacdo ocidental. Alem de
fundador da etnologia, Rosseau foi 0 primeiro a questionar e desafiar a tradicdo
filosofica ocidental das oposices entre natureza/cultura e suas derivagdes,
sugerindo a unido desses seres, desde a antiguidade, separados. O filosofo criticava
profundamente o carater antropocéntrico das perspectivas humanistas ocidentais e
propunha, nas palavras de Levi-Strauss, o principio da “identificagdo com o outro,
€ mesmo com o mais ‘outro’ de todos os outros, ou seja, um animal”’; fundado na
“recusa da identificacdo consigo mesmo, isto €, a recusa de tudo o que pode tornar
o eu ‘aceitavel”” (Levi-strauss 1976:47). Segundo Levi-strauss, Rosseau sugere que
“a identificacdo com todas as formas de vida, comec¢ando pelas mais humildes,
propde (...) a humanidade de hoje (...) o principio de toda a sabedoria e de toda acao
coletivas”; de acordo com Rousseau, esse principio ¢ o unico que torna possivel a
convivéncia harmoniosa e pacifica entre os homens (Rousseau, [1755]2015). Em
outras palavras, o filésofo sugeria uma busca da animalidade e da natureza através
do principio de identificacdo primitiva, que foi negado pela cultura ou estado de

sociedade. Para Rousseau, através desse estado de sociedade 0 homem esqueceu-se

20 “Discurso pronunciado em Genebra a 28 de junho de 1962, por ocasido das cerimonias pelo 250°
aniversario do nascimento de Jean-Jacques Rosseau” (Levi-strauss, 1976:41)
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de sua “virtude essencial”, segundo a qual ele ¢, acima ¢ antes de tudo, um ser
vivente e sofredor semelhante a todos os outros seres. Destaca-se, portanto, a
capacidade de sofrer (senciéncia) como um critério de identificacdo e
reconhecimento de semelhanca entre todos os seres. Mais tarde, no século XX, a
senciéncia tornar-se-a& um dos principais argumentos em defesa da consideragéo
ética e moral dos animais ndo-humanos. Apesar da énfase na identificagdo com a
natureza, Rousseau reconhecia que o retorno ao estado de natureza pelo homem era
invidvel, e, ao apresentar seu modelo, sugeria que era possivel, ao menos, conceber
um retorno a virtude, ou seja, que era possivel a redencdo apds a queda (Rousseau,
[1755]2015).

Assim sendo, Rousseau contribuiu significativamente para uma
reconceitualizacdo e reconfiguracdo ontologica, no seio da modernidade, das
relagdes entre ser humano e natureza, e entre humanidade e animalidade, desafiando
as perspectivas antropocéntricas e humanistas que predominavam na época e
reconhecendo que o egoismo, individualismo e amor-proprio do Homem
implicaram no processo de distin¢do pelo qual a natureza humana e seus atributos
sdo considerados superiores aos dos demais seres.

Contemporaneo de Rosseau, o filosofo britanico moderno David Hume
(1711-1776), conhecido por seu empirismo radical e seu ceticismo filosofico,
também se opunha a Descartes, e sustentava que era evidente que as bestas, como
irmas dos homens, eram dotadas de pensamento e de razdo (Thorpe, 1982).

Somos conscientes de que nds mesmos, ao adaptar os meios aos fins, estamos
guiados pela razdo e o designio, e que ndo é de uma forma ignorante nem casual,
como executamos estas agdes que tendem a autopreservagao, a obter prazer e a evitar
a dor. Quanto, portanto, vemos outras criaturas, em bilhGes de exemplos, que
executam acgBes parecidas e as dirigem para fins parecidos, todos 0s nossos principios
de razéo e probabilidade nos levam com forca invencivel a crer na existéncia de uma
causa vital. (Hume, 1783)
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3.2.6. Immanuel Kant

O filésofo Immanuel Kant (1724-1804), no seu livro “A Metafisica dos
Costumes”, mesmo considerando-0S cOmoO irracionais e sem auto-consciéncia,
deixa clara sua preocupagdo com a violéncia e crueldade com os animais e o dever
do homem com respeito a eles, considerando inclusive questdes que s&o muito
atuais e contemporaneas nos debates sobre o bem-estar animal, como: o direito dos
animais a morrerem com rapidez ou sem sofrimento; o direito de ndo trabalharem
além de suas forcas; considerar abominaveis os experimentos fisicos acompanhados
de tortura, reconhecendo que existem alternativas; e a gratiddo pelos servicos
prestados por um cavalo ou cachorro. Segue abaixo o trecho em que o filosofo
exp0de essas consideracdes eticas:

No tocante a parte animada, mas destituida de razdo, da criacdo, o tratamento
violento e cruel dos animais é muitissimo mais estreitamente oposto ao dever de um
ser humano para consigo mesmo e ele tem um dever de abster-se de tal pratica, pois
esta embota seu sentimento compartilhado do sofrimento deles, de modo a
enfraguecer e gradualmente desarraigar uma predisposi¢do natural que é muito (til
a moralidade nas nossas relagdes com outros seres humanos. O ser humano esta
autorizado a matar animais rapidamente (sem produzir sofrimentos) e submeté-los a
um trabalho que ndo os force além de suas forcas (trabalho ao qual ele mesmo deve
submeter-se). Mas experimentos fisicos que sejam dolorosos aos animais a servigo
da mera especulacdo, quando o objetivo almejado poderia também ser atingido os
dispensando, se apresentam como abominaveis. Inclusive a gratiddo ao longo servico
prestado por um velho cavalo ou um velho céo (tal como se fossem membros da
comunidade doméstica) diz respeito indiretamente ao dever de um ser humano em
sua consideracao a esses animais; do prisma de um dever direto, todavia, é sempre
somente um dever do ser humano para consigo mesmo. (Kant, [1797] 2003: 285).

No entanto, como esta claro na citacdo, embora tenha reconhecido atributos
nos animais nao-humanos, como a senciéncia ou capacidade de sofrer, e
considerado-os eticamente, a sua intencdo, na verdade, era antropocéntrica, uma
vez que o dever com 0s animais seria um modelo ético indireto de comportamento
para um dever direto do ser humano consigo mesmo. O moralismo kantiano exerceu
forte influéncia na atual ética dos Direitos Animais, que estendeu algumas ideias
antropocéntricas do filésofo para os animais ndo-humanos sencientes caindo na
contradicdo do “extensionismo moral” (Curry, 2011), que combate o
antropocentrismo com ideias antropocéntricas.

Muito além do moralismo, o racionalismo e subjetivismo kantiano também

contribui para a construcdo das perspectivas etoldgicas dos dois maiores etélogos
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do século XX: o vitalista e pos-darwinista Jakob Von Uexkiill, e o evolucionista e
neodarwinista Konrad Lorenz.

Assim, uma rede de conexdes parciais e relacdes de tensdo entre diferentes
pontos-de-vista sobre 0s animais, circulavam nos bastidores do cendrio moderno

aparentemente monorracional.

3.2.7. Charles Darwin

Com o advento das teses materialistas e evolucionistas do bidlogo Charles
Darwin, no século XIX, a perspectiva mecanicista dos animais como maquinas foi
suplantada e perdeu aos poucos sua forca no meio cientifico. O darwinismo
substituia a explicacédo teoldgica pela explicacdo naturalista.

A teoria darwinista da Origem Comum (Darwin, [1859-1872]2007) desafiou
diretamente a ideia cartesiana dos animais como autdmatos insensiveis. Tal teoria
supde que a vida teria surgido uma Unica vez no planeta e que todos os seres vivos
seriam descendentes desse primeiro proto-organismo. Isto €, “todos os seres vivos
descendem de um ancestral comum”, afirmagdo que se tornou, posteriormente, o
slogan do darwinismo. A evolucéo da vida, de acordo com a abordagem darwinista,
pode ser representada por uma arvore, na qual o primeiro organismo ancestral situa-
se na sua base e seus galhos representam as ramificacGes dos diversos grupos
taxonémicos que compartilnam diferentes graus de parentesco.

Neste contexto, o ser humano foi perdendo, para as ciéncias, sua unicidade
ou excepcionalidade e seu status de criatura dotada de alma imortal de origem
divina, uma vez que a perspectiva evolucionista colocava o0 homem no mesmo plano
dos demais seres vivos, como apenas uma espécie, dentre tantas, do reino animal.
Acerca das contribuicdes de Darwin contra a visdo cartesiana da natureza animal,

Sonia Felipe escreve:

(...) afirmou-se um continuum na natureza, ndo um continuum na configuracdo
anatémica, mas nas emogdes constitutivas da natureza de todos os animais dotados
de sensibilidade. Essa perspectiva ndo permite a discriminacdo entre humanos e
animais, pois estabelece que a distin¢do entre as caracteristicas emocionais de uns e
de outros ndo € de esséncia, apenas de grau, ou de aparéncia. (Felipe, 2007:60)
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O gradualismo, na ciéncia, foi a terceira teoria proposta por Darwin em seu
livro A Origem das Espécies (1859), que defendia que a transformacdo evolutiva
sempre procede gradualmente e nunca aos saltos, opondo-se ao saltacionismo e
essencialismo (Mayr, 2005). De acordo com Mayr (2005), é provavel que o
gradualismo de Darwin tenha sido uma extensdo ou continuagdo do
uniformitarianismo, do naturalista e gedlogo Charles Lyell, aplicado a geologia
para 0 mundo organico, tendo em vista a influéncia que exerceu este gedlogo nas
ideias evolucionistas de Darwin.

A teoria do gradualismo bioldgico ndo foi bem aceita na época, tendo em vista
que, com excecdo de Lamarck e Geoffroy, a maioria dos naturalistas que
pesquisavam o mundo organico entre os séculos XVII1 e XIX eram essencialistas,
criacionistas e saltacionistas, com destaque para Georges Cuvier, com sua Teoria
das Revolucdes ou Catastrofes, mais conhecida como catastrofismo. A aceitacéo
das ideias gradualistas de Darwin pelos naturalistas do século X1X, portanto, foi um
processo lento e conturbado. Em resposta a seus opositores Darwin argumentava,
em A Origem das Espécies (1859), que “como a sele¢do natural age somente pela
acumulacdo de sutis variacOes favoraveis sucessivas, ela ndo pode produzir
modificagdes grandes ou subitas; pode apenas agir por passos muito curtos e
lentos”. E importante destacar que as teorias saltacionistas da origem de novas
espécies ja eram parte de uma tradicdo essencialista, pois, segundo Mayr (2005:
119), “existiam desde os pré-socraticos até Maupertuis e 0s progressionistas, entre
os chamados geodlogos catastrofistas”, o que tornou a proposta de Darwin uma
ruptura com os padrdes e paradigmas de pensamento cientifico do século XIX.

A ocorréncia de novas espécies, documentada no registro fossil, s6 poderia acontecer
por novas criacbes — por saltos. No entanto, como as novas espécies eram
perfeitamente adaptadas e ndo havia evidéncia de producdo frequente de espécies
mal-adaptadas, Darwin viu apenas duas op¢des: ou a hova espécie perfeita havia sido
especialmente criada por um Criador Todo-Poderoso e onisciente, ou entdo — se esse
processo sobrenatural fosse inaceitavel — havia evoluido gradualmente de espécies
pré-existentes por um processo lento, em que mantinha sua adaptacdo a cada estagio.
Foi essa segunda opgao que Darwin adotou. (Mayr, 2005: 119)

Uma das principais contribuicdes da visdo gradualista da natureza, portanto,
foi 0 questionamento da ontologia essencialista através do desmantelamento — pelo
reconhecimento de diferencas de grau entre espécies — das separacdes por esséncia
entre animal e humano, reconhecendo 0s humanos como apenas mais uma espécie

no reino animal. Tal perspectiva possibilitou o reconhecimento nos animais néo
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humanos de atributos, antes considerados exclusivamente humanos, como a
linguagem, a emocéo, a senciéncia, a inteligéncia, entre outros.

Sendo assim. a perspectiva gradualista de Darwin foi interpretada por muitos
bidlogos como uma visdo revoluciondria da natureza que teve um papel
significativo na ética animal, ao reconhecer ndo somente a igualdade entre os seres
vivos e as semelhancas bioldgicas e evolutivas, como também as variacdes de
intensidade de habilidades e caracteristicas a fim de garantir a sobrevivéncia e o

cuidado da prole:

Somos todos iguais, variando de individuo para individuo e de espécie para espécie
apenas a intensidade com que empregamos nossas faculdades para garantir a
sobrevivéncia e o cuidado da prole. Olhamos, cheiramos, andamos, tocamos,
brincamos, nos agrupamos ou separamos, sentimos calor ou frio, fome e sede,
nascemos, crescemos, copulamos, morremos. Em todos esses eventos sdo as
emocOes que mantém nosso organismo alerta para os riscos de dano e morte. O que
diferencia um animal do outro ¢ a intensidade e freqiiéncia de cada uma dessas
habilidades, reguladas em funcédo da necessidade maior ou menor de guardar-se
contra hostilidades sociais e ambientais, as quais, por sua vez, também podem
variar. (grifo meu, Felipe, 2007:60)

Ingold (1994) destaca abaixo a forte critica do gradualismo as atitudes
antropocéntricas essencialistas que separaram 0s humanos das demais espécies do
reino animal e que subestimaram sua inteligéncia e demais capacidades e
habilidades:

Um tema que me interessa mais de perto é a objecdo comumente levantada contra as
tentativas de instaurar um Rubicdo separando os humanos das demais espécies do
reino animal, e que se baseia na afirmacéo de que as diferencas entre 0s seres sao
mais de grau do que de espécie. Os defensores dessa opinido, chamados de
gradualistas, alegam que, embora a linguagem humana possa ser extremamente
versatil, ela ndo difere fundamentalmente dos sistemas de comunicacdo usados
por outros animais; sendo assim, é perfeitamente legitimo fazer referéncia as
"linguagens dos animais''. Na mesma linha de raciocinio, embora concordando em
qgue os seres humanos tém uma inteligéncia superior, 0s gradualistas alertam
contra a subestimacéo da inteligéncia dos outros animais - que, por sinal, tendem
muito menos a cometer erros do que nés. Embora reconhecendo o alcance e a
complexidade sem paralelos dos designios humanos, os gradualistas observam que
as habilidades construtivas de animais ndo-humanos ndo podem ser negligenciadas.
Insistir, contra todas as evidéncias, na existéncia de linguagem, inteligéncia e
engenhosidade nos animais, afirmar que os seres humanos continuam sendo
diferentes em espécie, dizem os gradualistas, é adotar uma atitude antropocéntrica
insensata, que ndo deveria ter cabimento na pesquisa cientifica racional. (...) Em vez
de conceberem a humanidade como um estado de tudo-ou-nada, eles a véem como
uma escala continua que mede o desempenho real de populag¢fes animais e humanas.
N&o se trata de ter ou ndo ter linguagem, razdo, consciéncia: de acordo com o0s
gradualistas, os animais podem ser mais ou menos dotados dessas aptiddes ou
gualidades. (Ingold, 1994:30)
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Entretanto, a visdo gradualista, quando aplicada as culturas e sociedades
humanas, também pode ser traduzida como uma escala hierarquica universal de
progresso, de posicOes inferiores e superiores, que gerou interpretaces e
apropriacdes equivocadas da teoria de Darwin, como observa Indold:

Desde a época em que Thomas Huxley (1894) popularizou a nogédo de superioridade
do europeu moderno sobre o selvagem como equivalente a superioridade deste sobre
0 macaco, supondo-se, portanto, inexistente uma descontinuidade na passagem do
animal para o homem, a tese gradualista tem se revelado carregada de um forte
desvio etnocéntrico, em outras palavras, eivada do pressuposto de que 0s Unicos
padrdes verdadeiros e universalmente aplicaveis sdo aqueles adequados a nossa
propria sociedade. Em algum ponto remoto da escala de gradacdes que
culminou no "homem civilizado moderno™ - superiormente inteligente,
cientificamente esclarecido, conscientemente liberado e, obviamente, macho -
se supunha que os melhores macacos disputavam com 0s povos mais primitivos
uma posicdo de precedéncia. Ainda hoje, em nossos sonhos de encontrar vida
inteligente em outros planetas, supde-se que os padrfes de progresso dos
extraterrestres sejam iguais aos nossos, mesmo que eles tenham nos superado, a
ponto de nos fazer parecer primitivos em comparacdo com eles. (Ingold, 1994:30)

O antropdlogo também confronta tal perspectiva com uma visdo oposta, a
saber: o relativismo cultural, que, apesar de questionar o evolucionismo cultural e
a ideia de uma escala hierarquica universal de progresso, afirmando a existéncia da
diversidade e horizontalidade cultural, no entanto, acaba incidindo no
antropocentrismo, na singularidade humana e em uma nova distin¢éo radical entre
humanos e animais:

Atentos as evidéncias da diversidade cultural, os antropdlogos insistem em gue ha
tantos padrdes de humanidade quanto diferentes maneiras humanas de existir e que
ndo hd fundamento algum - sendo o puro preconceito - para atribuir autoridade
universal a qualquer conjunto de padrdes. Contudo, os antrop6logos sustentam que
essa mesma diversidade é manifestacdo de uma esséncia humana, a aptidao para a
cultura, que separa radicalmente os homens dos animais. O relativismo cultural dos
antropologos, sua concepgdo de que sO é possivel compreender a conduta de
qualquer grupo de seres humanos relacionando-a aos padrdes proprios da cultura
especifica a que pertence esse grupo, parece basear-se exatamente no mesmo tipo de
concepcdo antropocéntrica da singularidade humana contestada pelos gradualistas.
(Ingold, 1994:30)
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3.2.7.1. A cultura animal e suas controvérsias?.

Acerca do dilema entre o gradualismo e o relativismo cultural exposto no
subcapitulo anterior, Ingold acrescenta que:

(...) A gravidade do dilema implicito nesse raciocinio estd em que parece ser
impossivel derrotar o etnocentrismo sem cair no antropocentrismo e vice-versa.
Reivindicando a existéncia de diferencgas de grau, o gradualismo ndo pode deixar de
postular uma escala universal de progresso, em relacdo a qual os homens e 0s outros
animais sdo situados em posi¢fes de "mais” ou "menos". Se, no entanto, recusamos
essa escala por conta do etnocentrismo implicito em seu critério de progresso,
ficamos com uma concepcéo antropocéntrica da humanidade como uma condicédo de
tudo-ou-nada, que ndo admite nenhuma variacdo de grau, mas € irrestritamente
variavel em seus modos de expressdo. (Ingold, 1994:30)

Esse embate entre relativismo cultural e gradualismo biolégico tem perdido
forca atualmente, com os estudos etoldgicos e antropoldgicos de cultura animal, e
a introducdo de novas perspectivas transversais sobre a relacdo animal-humano.
Entretanto, uma das principais incognitas para a etologia € o estudo da cultura
animal, em vista da ambiguidade dos conceitos de cultura e natureza, e da
dificuldade dos etologos em adentrar nos diferentes mundos desses “radicalmente
outros” — com particulares estruturas anatdmicas, linguagens, signos, percepgoes,
sentidos, emocdes, sentimentos, interesses, personalidades, estruturas sociais — para
identificar capacidades culturais e simbolicas.

E importante destacar que a partir da metade do século XX, com o avanco
dos estudos etoldgicos, foi constatado que animais de diferentes espécies possuem
capacidades culturais e simbolicas, bem como “tradi¢des” e cultura material®. Indo
mais além, pesquisas com primatas ndo-humanos também sugerem que existe
variabilidade cultural entre grupos de animais da mesma espécie, como por
exemplo entre 0s chimpanzés.

Entretanto, em decorréncia da tendéncia gradualista de pensar que os primatas
ndo-humanos possuem capacidades culturais por serem mais proximos
filogeneticamente dos seres humanos, tais estudos se iniciaram com a primatologia,

baseados na ideia de continuidade cultural entre primatas humanos e ndo-humanos

21 Esse subcapitulo é baseado na minha dissertacdo de Mestrado no Programa de Pds-Graduago em
Arqueologia do Museu Nacional da UFRJ, defendida em 2011.

22 Com destaque para os trabalhos de Jane Goodall, Andrew Whiten, Christophe Boesch, William
Mcgrew, Michael Tomasello, Frans De Waall, Carel van Schaik, Gauri Pradhan e Eduardo Otoni.
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(sobretudo aqueles mais proximos dos humanos: o0s grandes primatas ou
pongideos), e em comparagdes (graduais) de comportamento cultural entre essas
espécies — com a espécie humana servindo como modelo para medir o nivel de
cultura nos outros primatas. Sendo assim, no inicio desses estudos, 0s primatas ndo-
humanos ocupavam lugar de destaque com relagdo aos outros animais, e, até hoje,
a maioria dos estudos de cultura animal se concentra nos primatas. Segundo 0s
etdlogos, essa preferéncia € devida as semelhancas bioldgicas e psicoldgicas entre
primatas, o que facilita compreendé-los®. Nota-se, portanto, a assimetria desses
estudos, ao considerar como culturais 0s comportamentos que mais se aproximam
dos comportamentos humanos, desconsiderando a diversidade de pontos de vista e
localidades dos animais.

A pesquisa do primat6logo William McGrew (1992)% com as relagdes entre
os chimpanzés e os “dendezeiros” ou oil palms (Elaeis guineensis) de seis
diferentes sitios africanos, por exemplo, revelou uma diversidade de
comportamentos complexos e relacbes que ndo podem ser explicados por
generalizacOes cientificas e por perspectivas uniformes. Acerca dessa questédo,

McGrew afirma que “nenhum padrao de uso de ferramenta chega perto de ser

3 Um dos primeiros e mais classicos exemplos de comportamento cultural em primatas néo-
humanos foi o da jovem macaca-japonesa (Macaca fuscata) Imo, na ilha de Kochima, na década de
1950. Ela fazia parte de um grupo de macacos-japoneses aos quais eram alimetados diariamente
com batatas-doce por tratadores, que as jogavam na areia da praia. Imo, em uma ocasido, carregou
uma batata-doce que estava na areia até a agua, e a lavou, retirando a areia. A batata, além de limpa,
ficou mais salgada e saborosa. Este novo comportamento foi repetido na manha seguinte por Imo,
e, posteriormente, imitado pelo grupo: primeiramente por seus colegas, depois pelos infantes, depois
pelas mées dos diferentes lavadores de batatas e, por fim, por todo o restante do grupo, exceto alguns
dos machos adultos grandes (Boesch, 2011; Ottoni, 2009). Essa inovac¢do desencadeou uma
mudanca significativa de comportamento: os macacos, na medida em que comegaram a se aproximar
e entrar na agua para poder lavar as batatas, foram aos poucos perdendo a aversdo a agua que tinham
antes da propagacdo do novo comportamento. A genialidade de Imo ndo parou por ai; poucos anos
depois ela inventou um novo comportamento, que também foi propagado na maioria do grupo e era
bem mais complexo do que o anterior. Tal comportamento consistia em coletar grdos de trigo
jogados na areia pelos tratadores e carrega-los até a agua; em seguida, ela os jogava na agua, a fim
de que os graos de trigo flutuassem sobre a superficie para facilitar a alimentagéo, visto que era
muito complicado catar os graos na areia (Boesch, 2011; Ottoni, 2009). Em decorréncia da abertura
da primatologia japonesa as questdes sociais e culturais do comportamento animal, esses
comportamentos registrados ha mais de meio século, constituem provas convincentes, do ponto de
vista cientifico, da hip6tese da cultura, pelo menos nos primatas ndo-humanos. E importante destacar
que essas evidéncias sao de macacos bem mais distantes evolutivamente dos seres humanos que o0s
chimpanzés. A primatologia japonesa, neste sentido, revolucionou as pesquisas sobre cultura e
sociedade, ampliando seu alcance para além dos limites antropocéntricos. Ao contrério dos
primatologos ocidentais, os japoneses ndo hesitavam em empregar termos, teorias e métodos das
ciéncias sociais em suas pesquisas.

24 McGrew contribuiu significativamente para o reconhecimento de alguns aspectos culturais no
comportamento social dos chimpanzés, tais como a inovacédo, a disseminacdo, a padronizacéo, a
durabilidade, a difusdo, a tradicdo, a ndo-subsisténcia, e a naturalidade (préaticas produzidas pelos
chimpanzés sem influéncia humana) (McGrew, 1992:82; Rapchan, 2011:121).
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universal. O mais generalizado, o uso de um martelo para quebrar nozes, é
conhecido em somente cinco sitios” (McGrew, 1992:181). Outros pesquisadores,
como Nicholas Toth e Kathy Schick, também sustentam que ndo existe cultura
chimpanz¢é universal de uso de ferramentas, “mas sim diferentes grupos de
comportamentos de uso de ferramentas em populagdes diferentes” (Toth & Schick,
2009:296). Tais pesquisas sugerem o cardter cultural particular e varidvel do
comportamento de uso de ferramentas dos chimpanzés; no entanto, por partirem da
capacidade de utilizacdo e fabricacdo de ferramentas para comprovarem as
capacidades culturais dos animais, ainda se apoiam na comparagdo com o modelo
funcional e tecnicista de cultura dos seres humanos, que eram considerados como
0s Unicos capazes de fabricar e utilizar ferramentas e artefatos, descartando a
dimensdo imaterial e simbolica multipla do comportamento animal.

Entretanto, mesmo entre os bidlogos e psicdlogos, existem argumentos contra
a existéncia da cultura em animais ndo-humanos, que geralmente sdo de carater
ecoldgico, cultural-evolutivo e simbolico (Rapchan, 2011). Segundo esses
argumentos, comportamentos sociais complexos como o uso e fabricacdo de
ferramentas e a variabilidade comportamental, por exemplo, sdo determinados pelo
meio, por pressdes ambientais, fatores ecologicos e biologicos, e ndo por
fendmenos culturais. Segundo o psicologo Bennett G. Galef (1992), a cultura ndo é
um processo evolutivo, pois sua origem, desenvolvimento e reproducdo ndo sdo
regidos por mecanismos evolutivos; ela € autbnoma (Galef, 1992; Rapchan, 2011).
Assim, Galef (1992) questiona o argumento a favor da cultura em chimpanzés, que
estd fundamentado na semelhanca genética e diferencas de grau com os humanos.
O primat6logo Andrew Whiten e colaboradores (1999) criticam as concepgdes de
Galef afirmando o fen6meno cultural como um processo evolutivo:

A significancia da transmissdo cultural é reconhecida como um de apenas dois
processos importantes que podem gerar a mudanga evolutiva; a transmissao
intergeracional de comportamento pode ocorrer ou geneticamente ou através da
aprendizagem social, com processos de variagdo e selecdo formando a evolucéo
bioldgica no primeiro caso e a evolugéo cultural no segundo. (Whiten et al., 1999:2)

Um dos principais argumentos contra a hipdtese da cultura animal é, portanto,
a auséncia da capacidade de produzir, interpretar e manipular simbolos, ou das
capacidades de abstracdo que realizam o pensamento simbdlico, seguindo um
paradigma de excepcionalidade humana, mas ao mesmo tempo questionando a

reducdo da cultura a um processo evolutivo.
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Existem algumas tentativas sisteméaticas da etologia para definir um
comportamento cultural. O primatélogo Christophe Boesch (1990), um dos maiores
defensores da cultura em primatas ndo-humanos, levanta algumas questGes acerca
de comportamentos de uso de ferramentas que sdo independentes de condicdes
ecoldgicas:

Por que somente os chimpanzés de Tai comem o tutano dos 0ssos de suas presas de
macacos Colobus com ferramentas, ou por que os chimpanzés de Mahale
negligenciam formigas ou 4gua em buracos, enquanto os chimpanzés de Gombe e
de Tai ndo? Por que os chimpanzés de Tai ndo se limpam de sujeiras ou de sémen
como fazem os chimpanzés de Gombe ou de Mahale? (Boesch & Boesch, 1990:97)

Para Boesch (2011:1), ja existem evidéncias convincentes que comprovam as
habilidades culturais em diferentes populagfes de animais e, por isso, a questdo
principal deveria mudar de “os animais possuem cultura?” para “o que diferencia
as capacidades culturais humanas das dos outros animais?”

A maioria dos bidlogos que defendem que os animais possuem cultura
sugerem que as variagdes comportamentais que ndo sao atribuidas nem a fatores
genéticos, nem a determinacdes ecoldgicas ou pressdes ambientais, e que tambem
envolvem a capacidade de inovacdo e 0s mecanismos de transmissdo de
comportamentos adquiridos, podem ser consideradas culturais (Boesch, 2011;
Boesch & Tomasello, 1998; Boesch & Boesch, 1990; Lestel, 2001, Mcgrew, 1992).
Para Boesh (1990; 1998; 2011), os comportamentos culturais podem ser conduzidos
através dos mecanismos de imitacao, de ensino e aprendizagem cooperativa, e de
canalizacdo social.

A primatologa Jane Goodall foi uma das primeiras a defenderem que o0s
chimpanzés tinham capacidade de cultura. A ideia, segundo a primatéloga, foi bem

recebida pelos pesquisadores:

E houve apenas uns poucos antropdlogos que se opuseram gquando sugeri que os
chimpanzés provavelmente passavam suas tradigdes de utilizacdo de ferramentas de
uma geragao para outra, através da observagao, imitacdo e préatica, de forma que era
possivel esperar que cada populagdo tivesse a sua cultura propria e singular na
utilizacdo de ferramentas (Goodall, 1991:24).

McGrew (1992) conseguiu testar “empiricamente” a hipotese da cultura nos
chimpanzés principalmente através do fator da variabilidade comportamental. Por
meio de pesquisas etnograficas, ele estudou minuciosamente as variacdes de
comportamento entre populacbes de chimpanzés de diferentes sitios e regifes

africanas e observou a existéncia de diferencas intergrupais e interindividuais de
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comportamento muito significativas, as quais ele atribuiu a fenémenos culturais ou
tradicOes sociais, descartando as pressoes e influéncias do ambiente natural. Boesch
e McGrew foram pioneiros no aprofundamento dessa questdo das particularidades
e diferengas entre comportamentos de grupos de chimpanzés como principal
argumento para comprovar a hipotese da capacidade cultural.

Para chegar a essas constatacdes, McGrew e outros primatélogos se basearam
principalmente na definicdo de cultura dos antropdlogos americanos Alfred Louis
Kroeber e Clyde Kluckhohn, para a qual séo exigidas seis condigdes: o surgimento
de comportamentos novos, sua disseminagdo no grupo pelo inventor, sua
padronizacdo, sua durabilidade e sua difusdo por intermédio de auténticas tradicdes
(Lestel, 2001:90). McGrew e a primatéloga Caroline Tutin acrescentam a essa
definicdo duas condicGes, segundo as quais 0s comportamentos devem ser naturais
e ndo devem estar orientados para as atividades de subsisténcia (Lestel, 2001).
Entretanto, para muitos antropologos sociais e culturais, essas concepcfes de
cultura possuem inimeras lacunas e estdo obsoletas, por ndo considerarem, entre
outros aspectos, a sua dimensdo e manifestagcdo simbolica. A antropologa Eliane
Rapchan (2011:121), que transita entre a antropologia biologica e a cultural, sugere
a considera¢do da “centralidade da dimensdo simbolica na existéncia da cultura
humana bem como o principio de totalidade como articulador de valores,
comportamentos e principios no interior de qualquer grupo social”. Segundo
Rapchan, ndo se pode falar sobre cultura, de qualquer que seja a espécie, sem
considerar seu carater simbolico e semiotico: “pode-se falar em ‘culturas de
chimpanzés’ sem tratar do problema de producao, recepcao e compreensdao do
significado? Pode-se abordar uma cultura qualquer sem enfatizar seu carater
simbolico?” (Rapchan, 2011:124).

Muitos antropdlogos culturais rejeitam essas pesquisas, ndo por elas
considerarem que 0S animais possuem cultura, mas por se basearem numa
concepcdo de cultura monolitica, simplista e funcional, demonstrando
desconhecimento com relacdo aos seus diferentes conceitos, significados e
dimensdes, e de sua relacdo com a natureza, incluindo as perspectivas mais
simétricas e relacionais, como a de Latour (1994:102), que considera que a “propria
nocdo de cultura é um artefato criado por nosso afastamento da natureza” e
acrescenta que “ndo existem nem culturas — diferentes ou universais — nem uma

natureza universal. Existem apenas ‘naturezasculturas’, as quais constituem a Unica
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base possivel para comparacdes”. Desse modo, o perigo de tentar comprovar
cientificamente que 0s animais possuem cultura através de uma concepgao
monolitica, na qual o uso e fabricacdo de ferramentas possui destaque, é recair em
novas assimetrias, determinismos, limites e demarcagoes.

Além disso, apesar das inimeras contribuicBes recentes da primatologia para
a compreenséo das sociedades de primatas ndo-humanos para o reconhecimendo da
variabilidade de comportamentos (ou particularidades de tradigdes) entre
populacdes diferentes e individuos diferentes, e para o reconhecimento da cultura
animal, muitos primatdélogos, como o proprio McGrew (1992), consideram
necessario um estudo mais detalhado das variacdes locais de costumes.

No entanto, apesar dos antrop6logos culturais criticarem 0s conceitos
monoliticos e funcionais de cultura utilizados pelos bi6logos, existe um conflito
entre suas diferentes perspectivas que dificulta a criagdo de um conceito transversal
e interdisciplinar, alem de muitos ndo estarem abertos para interfaces e dialogos
interdisciplinares com as ciéncias animais. Suas defini¢cdes de cultura geralmente
se limitam a forma de sociabilidade e subjetividade encontradas no homem. Como
afirma Lestel (2001:8), “os antropologos ndo sabem o que € cultura. (...) Embora
ndo saibam definir cultura, ttm uma imagem bastante precisa do que ela ¢, e € 6bvio
que as abordagens dos etdlogos ndo os poderiam satisfazer plenamente”?. Desse
modo é necessario, tanto para biélogos, como para antropélogos, o atravessamento
de fronteiras institucionais e epistemologicas, para a construcédo de olhares, leituras
e narrativas transversais sobre esses fenémenos. De acordo com Lestel (2001: 175),
“os trabalhos dos etdlogos sobre as culturas animais sd3o empiricamente muito ricos,
sobretudo desde ha cerca de dez anos, e conceitualmente muito pobres; os dos
filosofos sdo conceitualmente fascinantes e empiricamente inadequados. E hora de
efetuar a juncdo destes espacos”. Rapchan também destaca a importancia da
interface entre as ciéncias bioldgicas e a antropologia sociocultural para os estudos
dos comportamentos sociais dos animais ndo-humanos:

Os surpreendentes resultados de pesquisas apresentados sobre os animais chamados
sociais, de primatas a passaros, s6 acentuam a necessidade de realizagdo do debate
entre a Antropologia sociocultural e as biociéncias, pela via do comportamento
animal, que pode somar-se a defesa do papel central da Antropologia no avanco das

%5 Na verdade, Lestel quer dizer que os antropélogos tém dificuldade em definir cultura, tendo em
vista a pluralidade de conceitos ligados a perspectivas antropologicas distintas. No entanto, a
maioria desses conceitos diferente compartilham a imagem de cultura como um fendémeno
unicamente humano.
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reflexBes sobre as complexas e multifacetadas relagdes entre humanos e outros
animais. (Rapchan, 2011:114)

No entanto, algumas pesquisas recentes da primatologia cultural tém adotado
a concepcdo antropolégica de que a cultura consiste em sistemas de simbolos
compartilhados e construidos socialmente, que podem variar entre diferentes
grupos e etnias. Boesch, por exemplo, considera a relevancia e a flexibilidade do
carater simbdlico da cultura para os chimpanzés, uma vez que “os elementos
comunicativos do comportamento sdo usados para transmitir informacdo entre
membros de um grupo social e, portanto, por definicdo, sdo baseados em alguns
significados compartilhados, se tiverem alguma utilidade” (Boesch, 2011:10).
Esses tragos comunicativos, afirma Boesch, estdo associados a normas de grupo
especifico (Boesch, 2011)26. Sendo assim, continua, um elemento comportamental
dentro de um determinado grupo pode adquirir um significado especifico conforme
as particularidades “culturais” do grupo, € pode ser compartilhado entre todos os
seus membros. No entanto, a forma do comportamento, sua materialidade e os seus
sons produzidos, continuam 0s mesmos, ndo mudam. (Boesch, 2011:10). Em outras
palavras, como ja discutido, o uso dos objetos, bem como suas propriedades fisicas,
quimicas e sonoras, sd0 0S mesmos, seus significados é que variam entre as
diferentes populacdes. E importante destacar que essa dindmica da variacdo de
significados para os mesmos objetos atraves da acao do sujeito, também aparece na
teoria dos mundos-proprio de Jacob von Uexkill, que sera abordada no capitulo
seguinte.

Boesch reconhece que “o significado de um elemento comportamental resulta
de uma construcdo social que é compartilnada entre membros de grupos de
chimpanzés” (Boesch, 2011:11). Desse modo, considera que pelo menos os
chimpanzés possuem a capacidade de interpretar e atribuir significados socialmente
aos seus ambientes e aos objetos que 0s cercam, e que possuem, portanto,
capacidade simbdlica. Esses diferentes significados sociais conferidos aos mesmos
objetos e elementos comportamentais, em vista de variarem entre populacdes da

mesma espécie e, em determinados casos, de regides ecologicamente similares,

% Boesch (2011:10) ilustra a questéo através do comportamento de corte de folhas (leaf-clipping) presente em
3 das 6 populagdes estudadas de chimpanzés: “(...) nos chimpanzés de Tali, o corte de folhas (leaf-clip) é usado
pelos machos adultos pouco antes de uma exibicdo para sinalizar sua intencdo; nos chimpanzés de Bossou, é
usado pelos mais jovens para chamar atengdo e convidar os outros para brincar; e nos chimpanzés de Mahale,
¢ usado pelos machos sexualmente ativos para atrair f€meas no cio para copularem com eles (...)”.
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suplantam o argumento de que 0s comportamentos sociais dos chimpanzés sdo
determinados por fatores ecoldgicos e genéticos. O primatélogo observa também
que “um significado similar pode ser expresso através de diferentes elementos
comportamentais em diferentes grupos sociais” (Boesch, 2011:11). Boesch ilustra
essa questdo com os seguintes comportamentos:

(...) enquanto o corte de folhas (leaf-clip) significa ‘eu quero fazer sexo com vocé’
para os chimpanzés de Mahale, para os chimpanzés de Tai, este significado
especifico é expressado pelas batidas das articulagfes dos dedos (knuckle-knock). O
corte de folhas (leaf-clip) para os chimpanzés de Tai significa algo diferente para 0s
chimpanzés de Mahale (...). Para complicar mais ainda, o corte de folhas (leaf-clip)
para os chimpanzés de Bossou, que significa “eu quero brincar com vocé” € também
usado pelos chimpanzés de Tai, mas é expresso através da construcdo de um ninho,
de dia, sobre o chdo. (Boesch, 2011:11)

Acerca da dimensdo social e coletiva da cultura, alguns primatélogos, como
Carel van Schaik, Gauri Pradhan e colaboradores (1999, 2003), reconhecem que as
habilidades cognitivas nos primatas estdo associadas a condi¢Ges sociais
(sociabilidade) propicias para a invengdo e transmissdo. De acordo com eles, “a
tolerancia social ¢ uma condigdo essencial para este estilo de vida” (Van Schaik et
al. 1999). Van Schaik e Pradhan (2003) argumentam que a “alta inteligéncia em
primatas tem fundamentalmente uma origem social, decorrente da capacidade de
aprendizagem socialmente enviesada” (Van Schaik & Pradhan, 2003:660). Essa
alta inteligéncia resultante do aprendizado social é que possibilitard a producéo de
tradicGes ou culturas nos primatas:

A implicacdo Gbvia é que para as espécies com uma histéria de sociabilidade e
tolerancia social sera muito mais provavel que possuam sofisticadas capacidades
cognitivas, gque uma das principais fun¢bes destas habilidades cognitivas é adquirir
habilidades especiais através de uma combinacdo de processos de aprendizagem
individual e socialmente enviesada durante o desenvolvimento, e que as tradi¢bes
ou culturas sdo um contexto essencial para a alta inteligéncia. (Van Schaik &
Pradhan, 2003:660)

A concepcdo de que a cultura € uma construcdo social, que depende da
coletividade e envolve a dimenséo simbolica da vida coletiva, esté se tornando um
consenso entre bidlogos e antrop6logos socioculturais. Geertz destaca a
importancia do estudo do comportamento social para a analise cultural, uma vez
que “¢é através do fluxo do comportamento — ou, mais precisamente, da a¢do social
— que as formas culturais encontram articulagdo” (Geertz, 1989[1973]: 12). A

hipdtese de Van Schaik e colaboradores (1999), assim como as pesquisas de
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Boesch, constituem uma ponte transdisciplinar para comprovar a hipdtese da
cultura em animais ndo-humanos, uma vez que a a¢do social € um componente
essencial na constituicdo das culturas, em todas as suas dimensdes. Whiten e
colaboradores (1999: 2), destacando a importancia da sociabilidade para a
variabilidade, acrescentam que, na concep¢ao de cultura das biociéncias, “as
diferencas culturais (conhecidas como ‘tradi¢des' na etologia) sdo fendmenos bem
estabelecidos no reino animal e sdo mantidos através de uma variedade de
mecanismos de transmissao social”. Schaik e Pradhan constatam, em termos gerais,
que a complexidade dos comportamentos dos primatas que vivem em grupos sociais
instiga ou desperta o interesse de outros membros de aprenderem e compartilharem
tais comportamentos:

(...) a existéncia de uma sindrome: primatas altamente inteligentes sdo aqueles que
vivem em grupos sociaveis, tém habilidades complexas (por exemplo, a destreza no
processamento de alimentos ou no uso de ferramentas) que valem a pena aprender
com os outros, e assim produzir tradi¢des ou culturas. Dado que as espécies com
cérebros maiores também tendem a ter uma histdria de vida mais lenta (...), podemos
adicionar uma historia de vida lenta para essa sindrome. (Schaik & Pradhan,
2003:660)

Outro aspecto importante que precisa ser considerado na maioria das
pesquisas biologicas da cultura é a personalidade e a individualidade dos animais.
Segundo Dominique Lestel (2010), ao considerar a singularidade de um sujeito
animal dentro de um grupo, seu status e sua caracterizacdo como membro de uma
determinada espécie tornam-se problematicos e indeterminados, e por isso muitos
bidlogos hesitam em adentrar nesse aspecto (Lestel, 2010). Neste contexto, Lestel
(2010) e Vinciane Despret (2010), ressaltam a importancia de se levar em
consideracdo as diferencas individuais e as singularidades dos animais dentro de
um grupo, visto que os comportamentos de individuos da mesma espécie e do
mesmo grupo podem variar a tal ponto que nao basta uma identificacdo de espécies
para a analise de seus comportamentos. Segundo Lestel (2010:171), “cada um dos
chimpanzés, nao obstante, age como um chimpanzé, mas de maneiras que podem
variar enormemente de um individuo para outro”. No entanto, Lestel (2010) observa
que pesquisas recentes estdo comecando a considerar também as diferencas
individuais, mesmo num nivel comportamental, cognitivo e cientificamente

rigoroso.
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Embora grande parte desses estudos se concentre nos primatas ndo-humanos,
pesquisas recentes sugerem que animais filogeneticamente bem distantes dos seres
humanos, como, por exemplo alguns cetaceos e aves, possuem capacidades
culturais e simbolicas complexas, confrontando a ideia da continuidade cultural
baseada no gradualismo biolégico. Como ja citado, et6logos tém se dedicado a
compreender a dimensédo simbdlica e imaterial da cultura dos animais, ndo partindo
mais do humano como modelo de comparacéo, mas das particularidades semioticas
dos diferentes mundos animais, no apenas dos primatas, mas de outros animais. E
preciso empregar métodos das ciéncias sociais, como a etnografia, para uma coleta
e analise mais completa e abrangente de informacdes sobre os diferentes costumes
e a diversidade comportamental das sociedades e etnias animais, para além das
analises puramente ecoldgicas e genéticas, e dos conceitos monoliticos de cultura.
Faz-se necessario, portanto, a dissolucdo de fronteiras epistemologicas e o dialogo
transversal e interdisciplinar entre diferentes campos do conhecimento.

Partindo desses exemplos, podemos questionar portanto a concepcao
antropocéntrica dos relativistas culturais de que a aptiddo para a cultura é o que
separa radicalmente os homens dos animais, pois estes também possuem culturas
e, inclusive, culturas hibridas, construidas através das relacées intersubjetivas entre
animais e humanos, assim como podemos questionar a ideia dos gradualistas de
pensar que a cultura se desenvolve de forma linear, gradual e uniforme, ja que
animais filogeneticamente distantes de primatas humanos e ndo-humanos também
possuem essas capacidades, e dentro das multiplas culturas e tradigdes animais
também existe diversidade e variabilidade. Como afirma Lestel (2001:8), “temos
de deixar de pensar na cultura como oposta a natureza, mas antes tomar consciéncia
da pluralidade de culturas em criaturas de espécies diferentes”.

Embora os estudos de cultura animal tenham partido da concepcao gradualista
de Darwin, o préprio, no entanto, ndo adentrou no ambito da cultura, muito menos
nas questBes da diversidade e variabilidade cultural entre grupos de animais da
mesma espécie, o que dificulta saber se considerava o fenémeno cultural como um

processo evolutivo ou ndo.
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3.2.7.2. Mal-entendidos e apropriacdes indevidas da teoria da
evolucgéo bioldgica.

A tese darwinista da Origem Comum, portanto, contribuiu de fato para uma
visdo de mundo menos antropocéntrica. Todavia, a teoria darwiniana da Selecéo
Natural foi interpretada de forma muito equivocada por alguns pensadores liberais
da época. O filésofo inglés positivista Herbert Spencer — autor da expressdo
“sobrevivéncia do mais apto” — usava a teoria da evolugdo bioldgica, especialmente
a ideia de adaptacdo e competicdo, para sustentar e justificar ideias que afirmavam
a superioridade do homem branco europeu e da cultura europeia em relacéo a todos
0s demais grupos étnicos, além dos animais ndo-humanos. Essa apropriacdo
infundada ficou conhecida, posteriormente, no século XX, como Darwinismo
Social ou Spencerismo (bioldgico).

Alguns antropologos evolucionistas culturais do século X1X, influenciados
pelas ideias de Spencer, também se apropriaram das leis da evolucéo biologica com
0 intuito de aplica-las as sociedades humanas em todas as dimensdes,
principalmente na social e econdmica. Um dos principais objetivos era utiliza-la
como pretexto cientifico para a defesa dos interesses politicos e econémicos das
elites. Esta perspectiva ficou conhecida como Evolucionismo Social — equivalente
ao Darwinismo Social — difundida principalmente por Edward B. Tylor e Lewis H.
Morgan. Fortemente influenciada pelos ideais iluministas e positivistas,
caracteriza-se pela defesa de uma visao linear/progressiva e hierarquica da evolugéo
aliada a uma visdo universalista, generalista e monolitica da cultura (Boas, [1896]
2004 e Laraia, 2001). Essas questdes ilustram a forma como a ciéncia e a politica
se relacionavam na histéria do conhecimento, utilizando a biologia de uma forma
inadequada para o controle e dominio cultural, social e politico. Ao contrario do
que o préprio Darwin propunha, a evolucéo biolégica, no mundo ocidental onde as
grandes instituicdes centrais sdo a Ciéncia e a Religido, foi utilizada como
ferramenta para legitimar e justificar uma ideologia dominante de progresso.

Destacava-se a ideia da natureza humana como “superior” e “Unica”; e a
diversidade cultural, segundo Tylor ([1871]1958), decorria de uma desigualdade de
estagios no processo evolutivo, tornando-se necessario o estabelecimento de uma

escala de “civilizagdo” (Laraia, 2001). Em termos gerais, tal escala baseava-se na
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ideologia da civilizagdo europeia como “superior” e “complexa” e as culturas tribais
como “inferiores” e “simples”. Entre esses dois estdgios encontrava-se o ‘resto da
humanidade’ (Castro, 2005, Tylor, [1871]1958). A partir dessa perspectiva, foram
estabelecidos 3 estagios evolutivos para a humanidade: o civilizado, o béarbaro e o
selvagem. As culturas tribais consideradas “primitivas” evoluiam gradualmente do
estagio “selvagem” (irracional e animal) — no qual suas a¢des eram guiadas pelos
instintos — para o estagio “civilizado” (representado pela cultura ocidental europeia)
—no qual a razdo e o intelecto governavam suas agdes e “completavam” a condi¢ao
humana (Ingold, 1994 e Tylor, [1871]1958). Esse processo civilizatorio se dava
através das instituicdes normalizadoras de instrucédo e de educacao. A ideologia do
Evolucionismo social e a imposi¢céo da superioridade da cultura europeia sobre as
demais culturas constituiram o etnocentrismo, que consiste em uma Visao
discriminatoria, uniforme e hierarquica da cultura, na qual um grupo étnico é
considerado superior ao outro, descartando a diferenca e a diversidade cultural. O
etnocentrismo, por sua vez, serviu durante muito tempo como pretexto para a
imposicao da cultura europeia sobre as demais culturas e para acdes autoritarias de
aculturacdo e aniquilacdo de muitas delas.

E importante destacar que, para além das predominantes ideias evolucionistas
sociais e culturais dos naturalistas e antrop6logos britanicos, no final do século XIX
também circulavam, em outros contextos e lugares, ideias bioldgicas
(nevolucionarias acerca dos animais e da natureza, como por exemplo, as ideias
evolucionistas do anarquista russo Piotr Kropotkin (1842-1921), que considerava a
ajuda matua um fator de evolucdo. Kropotkin ([1902]2009) interpretou o progresso
biologico e social em termos de cooperacédo e ndo do exercicio da forca bruta ou da
astlcia. A sociabilidade para Kropotkin era o fator principal de evolucdo, e ndo a
competicdo, luta ou comportamento egoista. E importante destacar que a sua
principal obra sobre o assunto, Ajuda Mutua: um fator de evolucéo, foi escrita, em
parte, como resposta ao darwinismo social e ao artigo “The Struggle for Existence
and Its Bearing upon Man” (A Luta pela Existéncia e Sua posi¢do sobre o Homem)

de Thomas H. Huxley publicado, em 1888, na revista Nineteenth Century 23%". O

27 Segundo Kropotkin ([1902]2009: 15): “(...) por isso julguei que um livro sobre Ajuda mdtua como
lei da Natureza e fator de evolucdo preencheria uma lacuna importante. Em 1888, quando Huxley
publicou seu manifesto da “Luta pela vida” (Struggle for Existence and its Bearing upon Man) que,
a meu ver, foi uma representacdo muito incorreta dos fatos da Natureza como séo vistos nas matas
e florestas, comuniquei-me com o editor da Nineteenth Century, perguntando-lhe se me dariaa honra
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anarquista reconhecia e criticava a aplicacdo a filosofia e a politica das ideias

inspiradas em mal-entendidos da teoria da evolugdo biolégica, como as ideias

spenceristas e evolucionistas sociais da “luta pela vida” e “sobrevivéncia dos mais

aptos”, como pode ser verificado neste trecho do prefacio a edi¢do de 1914 de seu

livro:

Quando a guerra atual comegou, envolvendo praticamente toda a Europa numa
terrivel batalha e quando — naquelas partes da Bélgica e da Franca que foram
invadidas pelos alemdes — essa batalha assumiu uma escala nunca vista de destruicdo
em massa da vida de civis e de pilhagem dos meios de subsisténcia da populagdo em
geral, “a luta pela vida” tornou-se a explicacdo favorita daqueles que tentaram achar
uma desculpa para esses horrores.

Um protesto contra tal abuso da terminologia de Darwin apareceu entdo numa carta
publicada pelo The Times. Essa carta dizia que tal explica¢do era “pouco mais que
uma aplicacdo a filosofia e a politica de ideias inspiradas em grosseiros mal-
entendidos da teoria darwinista (de “luta pela vida” e “vontade de poder”,
“sobrevivéncia dos mais aptos” e “super-homem”, etc.)”’; mas que havia uma obra
em inglés “que interpreta o progresso biologico e social em termos ndo do exercicio
da forca bruta e da asttcia, mas de cooperacdo”.

Doze anos se passaram desde que a primeira edicdo desta obra foi publicada e pode-
se dizer que sua ideia fundamental - a ideia de que a ajuda mutua representa na
evolucdo um importante elemento progressista — comeca a ser reconhecida pelos
bidlogos. A maioria das obras publicadas na Europa nos Gltimos tempos que tratam
da evolucdo ja dizem que é preciso fazer uma distingdo entre dois aspectos diferentes
da luta pela vida: a guerra exterior das espécies contra condi¢fes naturais adversas e
as especies rivais, e a guerra interna pelos meios de subsisténcia dentro das espécies.
Também se reconhece que tanto a extensdo desse segundo aspecto quanto sua
importancia para a evolugdo tém sido exageradas — para grande consternacdao do
proprio Darwin —, enquanto a importancia da sociabilidade e do instinto social nos
animais, tendo em vista o bem-estar da espécie, foi subestimada, ao contrario dos
ensinamentos deste grande naturalista.

Mas, se a importancia da ajuda e do apoio mdtuo entre 0s animais comeca a ser
reconhecida entre os pensadores modernos, ainda ndo se pode dizer que isso esta
acontecendo em relagdo a segunda parte de minha tese: a importancia desses dois
fatores na histéria do Homem, tendo em vista o crescimento de suas instituicdes
sociais progressistas. (...) (Kropotkin, [1914]2009: 8)

de uma leitura critica e uma resposta minuciosa as opinifes de um dos mais ilustres darwinistas da

época.

James Knowles acolheu a proposta com a maior boa vontade. Também falei a respeito com

W. Bates. “Sim, claro; isso é darwinismo auténtico”, foi sua resposta. “E horrivel o que ‘eles’
fizeram com Darwin. Redija esses artigos e, quando estiverem impressos, vou lhe escrever uma carta
que podera publicar.” Infelizmente, levei quase sete anos para escrever esses artigos e, quando o
ultimo foi publicado, Bates ndo vivia mais.”
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3.3. Consideragdes sobre o capitulo.

A perspectiva darwinista prevaleceu durante quase todo o século XX nas
ciéncias bioldgicas. No entanto, recentemente, além da emergéncia das maltiplas
narrativas que resgatam os vencidos e negligenciados pelas grandes narrativas da
modernidade, como Kropotkin, tem emergido perspectivas bioldgicas interessantes
que se assemelham as perspectivas do anarquista russo, como as pesquisas do
primat6logo Frans de Waal sobre as dimens6es bioldgicas da empatia, senso de
justica, humanidade, moralidade, cultura e outros comportamentos sociais em
primatas e outros animais ndo-humanos.

Né&o foi apenas a partir do século XIX, que emergiram contestacdes acerca
das concepcdes cartesianas dos animais e da natureza, mas no século XVI, XVll e
XVIII uma multiplicidade de pontos-de-vista e concepcfes acerca da ciéncia se
confrontavam ou complementavam, e muitos filésofos criticaram as concepcdes
cartesianas sobre 0s animais e a natureza, inclusive os préprios partidarios de
Descartes, como o ja citado Henry More.

Entretanto, embora muito questionadas, as perspectivas da filosofia
mecanicista ou cosmologia cartesiana sobre 0s animais e a natureza influenciaram,
mesmo indiretamente, as relacdes com o0s animais ndo humanos no mundo
ocidental, que podem ser verificadas na forma como os animais sdo tratados como
objetos, propriedades, instrumentos, bens de consumo e cobaias,
epistemologicamente, linguisticamente e ontologicamente, para fins humanos e
capitalistas. Faz-se necessario, neste sentido, o deslocamento de nossos olhares e
percepcOes para as outras ontologias perdidas no decorrer da construcdo das
grandes narrativas das ciéncias, para compreender os interesses politicos e as
relaces de poder por detras do triunfo da tradicdo moderna dualista ocidental.

Sendo assim, nota-se que a Idade Moderna nao foi constituida somente por
pontos-de-vista antropocéntricos e mecanicistas, embora eles tenham triunfado nas
grandes narrativas das historias das ciéncias, mas consistia em uma rede
heterogénea formada por uma multiplicidade de relagdes de tensdo, de concepcdes
em conflito e de atores, humanos e ndo-humanos, como é o caso da gata amiga de

Montaigne, ou das andorinhas, abelhas e aranhas inteligentes.
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4. Rivalidade e complementaridade entre Konrad Lorenz e
Jakob Von Uexkiill.

Pretendo neste capitulo apresentar algumas controvérsias sobre as relacdes
entre aqueles que sdo considerados como dois grandes pais da etologia: o pai
legitimo, segundo a histéria monumental da disciplina: Konrad Lorenz; e o pai
ilegitimo, Jakob Uexkiill, desconhecido por parte significativa dos etdlogos atuais,
e relembrado (e resgatado) pelos filosofos simpatizantes da sua doutrina dos
significados. Uexkiill, embora conhecido por poucos etologos, nunca foi
negligenciado pelos que conhecem profundamente a histéria da etologia, tendo em
vista suas importantes contribuicbes para o desenvolvimento da disciplina. A
metéafora que Lorenz utiliza acerca do desenvolvimento da etologia objetivista
assemelhar-se ao de uma colonia de corais (ver capitulo 5) pode ilustrar essa falta
de conexdo dos atuais etdlogos com as ideias de Uexkiill, bases fundamentais para
a concepg¢do do animal como sujeito e para a compreensdo e reconhecimento de
seus complexos mundos.

Talis controvérsias podem ajudar a compreender a dindmica multidimensional
da etologia e como ela agregou, desde sua fundacdo, diferentes formas de
conhecimento e perspectivas em seu corpus tedrico e em suas praticas cientificas,
como observado pelo proprio Konrad Lorenz em sua metéfora.

Desde o seu inicio até hoje, € impensavel questionar a Teoria da Evolucdo de
Charles Darwin sem ser considerado um(a) criacionista. O criacionismo, apés
Darwin, tornou-se um adjetivo para caracterizar muitas explicacbes nao-
evolucionistas sobre a origem da vida, mesmo gque ndo fossem criacionistas de fato,
como por exemplo, ideias animistas, vitalistas e finalistas. No entanto, como
destaca Rodrigo de Sa Saraiva (2003), poucos sabem que o proprio Darwin foi
fascinado pelo argumento, inicialmente criacionista, da adequacdo das
caracteristicas dos organismos ao ambiente, que depois foi adotado pelos
evolucionistas.

A visdo dos naturalistas, antes de Darwin, acerca do comportamento animal,
era um pouco romantica. Para o naturalista criacionista Jean-Henri Fabre (1823-
1915), por exemplo, a etologia consistia em “descobrir os maravilhosos mundos

que se desenrolam paralelamente ao nosso” (Saraiva, 2003:25). No entanto, ele
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concebia os comportamentos como decorrentes de uma “Inteligéncia Criadora” e
ndo da evolugéo.

Essa relagdo de proximidade entre Darwin e o criacionismo, entre o
mecanicismo cientifico e o naturalismo roméantico — como por exemplo a relacéo
de continuidade entre o naturalismo do século X1X e a etologia objetivista — sempre
existiu na constituicdo da biologia e das ciéncias naturais, porém sé esta se tornando
visivel agora através das multiplas narrativas da histéria das ciéncias. Tal relacdo
pode ser comparada com as relagfes entre os dois principais protagonistas deste
capitulo, Lorenz e Uexkill, por vias diferentes.

A etologia cléssica se desenvolveu como disciplina cientifica com base na
Teoria da Evolugdo de Darwin, através da qual foi possivel pensar a transmissao do
comportamento inato de forma hereditaria, ou seja, de uma geracdo para a outra.
Darwin forneceu as bases para se pensar na evolugdo do comportamento animal
para além da evolucdo morfoldgica. Segundo Ades (2012:180), no capitulo VIII,
Instinto, de A Origem das Espeécies (1859), Darwin busca explicitar que os instintos,
tal como as estruturas corporais dos animais, se originaram de um processo gradual
de selecdao natural, bem como tenta comprovar a transformacdo evolutiva desses
comportamentos. Ades (2012:180) acrescenta que para a época isto era um desafio,
visto que “ndo existia conhecimento das bases fisiologicas que permitisse que 0s
instintos fossem avaliados como se avaliam os aspectos morfologicos”. Os instintos
eram “impossiveis de serem explicados pelo acimulo de pequenas alteracdes”
(Ades, 2012:180), eram considerados tdo perfeitamente integrados e funcionais que
foram associados ao “Criador”. Sendo assim, antes de Darwin, as “explicagdes”, ou
a auséncia delas, para o comportamento, instinto ou cognicdo animal, eram
criacionistas.

Darwin, portanto, antes dos conhecidos pais da etologia classica — Lorenz,
Tinbergen e VVon Fritz — ja esbocava no¢des sobre o comportamento animal. Ades
constata, pela analise da obra de Darwin, que:

Ele inaugura uma maneira de analisar o comportamento animal que prefigura a
etologia e o estudo moderno do tema. Coloca pela primeira vez 0 comportamento
instintivo como matéria bruta sobre a qual se exercem os efeitos seletivos, e o torna
equivalente a outros caracteres, capaz de ser transmitido, eliminado ou transformado
num processo historico de preservacdo e mudanca. (Ades, 2012:181)
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Acerca dessa questdo, Ades observa que o papel de Darwin ndo € téo
destacado quanto os de Lorenz e Tinbergen, principalmente no tocante a elaboragéo
do esquema tedrico e dos conceitos — de padrdo fixo de acdo, energia especifica de
acdo, estimulo signo, mecanismo liberador inato, entre outros —, que foram as bases
para a fundacdo da disciplina. Além disso, tais cientistas tinham bons argumentos
contra as criticas behavioristas e outras. Sobre essa controvérsia, Ades observa:

Também se da como inicial a proposta lorenziana de considerar respostas inatas
“como se fossem orgdos” e sua tentativa de chegar, a partir de uma taxonomia
baseada em atos motores, ao estabelecimento de filogenias. Relendo o artigo sobre
0s objetivos e métodos da etologia, no qual Tinbergen homenageia os 60 anos de
Lorenz, estranhei ndo ver Darwin citado uma vez sequer, e Lorenz ser colocado
como o pensador que “nos levou a olhar para o comportamento através dos olhos de
bidlogos” (Tinbergen, 1963, p. 411). Entre os precursores, Tinbergen cita Heinroth,
Whitman, Huxley, Verwey, mas a arvore de descendéncia tedrica recua certamente
mais, e leva a Darwin. (Ades, 2012:181)

Independentemente dessa controversia, penso que, para O proposito da
presente tese, ndo € tdo importante reivindicar a influéncia de Darwin e outros
naturalistas, como Leroy (ver capitulo 5) e Fabre, na fundacdo da etologia como
disciplina cientifica, mas explicitar a influéncia, importancia e contribuicdo
significativa para a constituicdo pluralista e multimetodolégica dessa ciéncia, de
um bidlogo combativo e pouco conhecido: Jakob Von Uexkiill e a sua “doutrina

dos mundos-proprios”.

4.1. As contribuicdes de Jacob Von Uexkill para a biologia através
de suateoria dos mundos-proprios

Uexkiill, na década de 1930, revolucionou a etologia e a semidtica (uma
ciéncia, até entdo, antropocéntrica), ao reconhecer 0s animais ndo humanos como
sujeitos capazes de interpretar e preencher de significados os seus mundos
particulares e ao levar em consideracdo as diferentes formas de se perceber o
ambiente. Ele foi pioneiro na expansdo da abordagem semioética, desenvolvida no
seio das ciéncias humanas, para a biologia e zoologia, fomentando a aproximacéo
e o didlogo entre as ciéncias humanas e as ciéncias bioldgicas. A semidtica, por ser,

em termos gerais, o0 estudo de signos e sistemas de significacdo, sempre foi
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considerada uma ciéncia centrada no homem, uma vez que, durante muito tempo,
0S animais ndo-humanos foram considerados desprovidos de capacidades
simbdlicas, representacdes e linguagem — elementos fundamentais para a semidtica.
Desse modo, Uexkill além de dissolver uma fronteira institucional e
epistemoldgica, permitindo repensar o estatuto ontolégico dos animais ndo-
humanos no mundo ocidental, também questiona a ideia do homem como o Unico
animal simbdlico, defendida por muitos filosofos de sua época.

Uma das principais contribui¢cdes de Uexkiill foi a “Teoria dos Mundos
Proprios?® (Umwelt?®)”, segundo a qual cada espécie vive em um mundo particular,
unico ou proprio que € dotado de significado. Os “mundos-proprios” sao
constituidos atraves dos diferentes modos dos seres vivos apreenderem, perceberem
e usarem o ambiente (realidade circundante), que variam de acordo com as
particularidades bioldgicas do aparato perceptivo (6rgdos sensoriais) de cada
espécie. Em suma, Uexkull pretendia compreender como o mundo existe para o
animal, segundo sua propria morfologia, sensibilidades e potenciais de acéo

particulares (Ingold, 2015).

Um golpe de vista pelos insetos voadores, como as abelhas e as libélulas, que se
agitam em um prado florido, desperta sempre em nés a impressao de que 0 mundo
inteiro se mantém aberto a estes seres tdo invejaveis. Até os animais adstritos a terra,
como as rés, 0s ratos, 0s caracOis e 0s vermes parecem mover-se livremente na
Natureza livre. Esta impressao, porém, é enganadora. Na verdade, cada um desses
animais, que se movem livremente, estd preso a um determinado mundo que ele
habita e cujos limites compete aos ec6logos pesquisar (Uexkill, 1933:139-140).

Segundo Ingold (1992a: 41), “Uexkiill usou o termo alemido Umwelt —
convencionalmente traduzido como ‘universo subjetivo’ — para descrever o
ambiente como constituido no ambito do projeto de vida de um animal”. Para
Uexkiill (1933), a percep¢do do meio-ambiente, assim como seu uso ou a “fun¢do”
e significados conferidos aos objetos que o compdem, dependem, principalmente,
do aparato perceptivo (6rgdos sensoriais) €, por conseguinte, da subjetividade de

cada animal. Acerca de tal carater subjetivo de cada mundo préprio, Uexkill

28 A traducdo de Umwelt para mundos-proprios foi proposta pela primeira vez por Alberto Candeias
(Saraiva, 2003).

A tradugdo de Umwelt para o portugués é ambiente, mundo ambiente, meio ambiente ou mundo
circundante. Todavia, Uexkiill (1933) utiliza o termo com outro sentido para designar “qualquer
coisa que depende do ser vivo considerado, e resulta de uma como que selegdo por este realizada,
dentre todos os elementos do ambiente, em virtude de sua prépria estrutura especifica — 0 seu mundo-
proprio” (Uexkill, 1933:24, nota de rodapé).
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sustenta que cada um “é, em si, uma unidade fechada, que em todas as suas partes
¢ dominada pelo significado que o sujeito lhe atribui” (Uexkiill, 1933:146). A
configuracdo do espaco (e de seus lugares) do projeto de vida amplo ou limitado de
cada sujeito-animal depende das capacidades de diferenciacdo particulares de seu
6rgdo sensorial (Uexkill, 1933).

Os mundos-proprios eram comparados a bolhas de sabdo: “(...) construiremos
para cada animal dos que povoam o prado, um tipo de bolha de sabdo, que
represente o seu mundo préprio, preenchida por todos aqueles sinais caracteristicos
que sdo acessiveis ao sujeito” (Uexkiill, 1933:26). Segundo Lestel (2001), o Umwelt
¢ o mundo de significacdo, no qual o animal estd imerso, preenchido por
significados conferidos pelos sujeitos. Esse Umwelt, ou universo do animal,
depende das suas capacidades perceptivas e das suas possibilidades de acao (Lestel,
2001), e a realidade ¢ apreendida mediante acdo. O sujeito interage com 0 ambiente
atraves de relacGes reciprocas de interdependéncia (Lestel, 2001).

Uexkiill também considerava a interferéncia dos mundos-préprios humanos
no reconhecimento e demarcacdo dos diferentes mundos-préprios dos outros
animais. Ingold (1992a) destaca a influéncia e importancia do observador externo
na construcdo do ambiente conforme a sua propria observagdo, uma vez que a forma
como um determinado ambiente, composto por determinados seres, € concebida
esta vinculada ao ambiente do observador. Nas palavras de Ingold (1992a: 41), “a
arvore nao é parte do ambiente para o esquilo, € parte do ambiente do esquilo para
o observador independente”. Sendo assim, ¢ a percepcao humana que descreve, por
exemplo, o ambiente do esquilo incluindo arvores ou o ambiente do caranguejo
incluindo pedras (Ingold, 1992a). Os mundos-proprios dos animais que observamos
e percebemos também faz parte do nosso mundo-proprio, do modo como agimos e
percebemos o mundo ambiente. Desse modo, € necessario estar atento as diferencas
entre 0s 6rgdos dos sentidos das espécies para uma analise objetiva, considerando
as particularidades de cada uma. Sobre essa questdo, Uexkill discorre em poucas

palavras:

O mundo-préprio do animal, que exatamente pretendemos estudar, é apenas uma
fracdo do mundo ambiente que n6s vemos desenrolar-se em volta do animal — e
este mundo ambiente ndo é mais que 0 nosso mundo-préprio humano. O
primeiro problema no estudo dos mundos-préprios consiste em escolher, dentre os
sinais caracteristicos do mundo que o rodeia, aqueles que sdo particulares ao animal
e com eles construir 0 seu mundo-proprio. (Uexkull, 1933:41)
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E dificil e incompreensivel imaginar, por exemplo, como ¢ um mundo-
préprio de um peixe que habita as profundezas das fossas abissais dos oceanos,
como os peixes da ordem Lophiiformes, que sdo cegos e possuem um dispositivo —
composto por sua barbatana dorsal e uma saliéncia carnosa — que se assemelha a
uma vara de pescar para atrair as presas para cacar. Suas formas bizarras e 6rgaos
sensoriais séo adaptacdes especiais ao ambiente extremo em que vivem. As fossas
abissais sdo as regides mais profundas dos oceanos, onde a luz do Sol néo alcanga,
a pressdao atmosférica atinge niveis insuportaveis para 0s animais de outros
ecossistemas e as temperaturas sdo muito baixas. Para 0s seres humanos 0s peixes
e outras criaturas que habitam as fossas abissais sdo aberragfes incompreensiveis,
pois sdo muito diferentes. O aparato perceptivo dos animais que vivem nessas
regides é totalmente diferente do humano, uma vez que sdo adaptados aos extremos
inatingiveis para ele, bem como 0s objetos neutros que integram este tipo de
ambiente também sdo completamente diferentes. Sendo assim, as relagdes mutuas
entre o sujeito e 0 meio-ambiente nessas regides, assim como os significados que
circulam dentro dos mundos-préprios dos animais que as habitam, séo insélitos para
0s seres humanos. Como este, ha inimeros outros exemplos do grande desafio para
a percepcdo humana de se colocar no lugar desses diferentes animais, té&o
“radicalmente outros” (Maciel, 2011), para compreender seus mundos tao distantes.
Colocar-se no lugar de um animal marinho, por exemplo, é um desafio para a
percepcdo humana, que envolve a superacdo do sentimento de impoténcia com
relacdo a imensiddo do ambiente marinho, esse fabuloso desconhecido, e de sua
peculiar biodiversidade, e a necessidade de actantes (instrumentos, tecnologias e
embarcac6es) para veicular e viabilizar uma aproximacdo mais intima.

Uexkiill destacava a importancia da experiéncia de tempo para a experiéncia
dos mundos externos especificos das espécies (Uexkull, 2004: 24). A experiéncia
de tempo varia para cada espécie, influenciando a constituicdo de cada mundo-
proprio. Assim, a experiéncia de espaco e tempo € especifica. Influenciado por
Kant, Uexkill reconheceu espaco e tempo como entidades subjetivas (Saraiva,
2003), sendo que o “mundo exterior” ndo pode ser reificado em um “mundo
objetivo” (Saraiva, 2003), como consideravam as ciéncias modernas. Acerca dessas
variacOes, Thure Von Uexkull (filho de Jacob von Uexkiill) discorre:

Jakob Von Uexkiill definiu o termo “momento” como o intervalo de tempo em que
a diferenca entre antes e depois ndo existe ainda, e mediu sua extensdo para 0 homem
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e para varias espécies animais: enquanto é 1/18 de segundo para o homem, o
momento para o caracol € quatro vezes maior e, para o peixe-beta, é trés vezes menor.
(...) no automundo do caracol todos 0s movimentos ocorrem muito mais rapidamente
(sob marcac&o de lapso temporal) do que para nés, enquanto que no peixe-beta eles
ocorrem muito mais devagar. (Uexkull, 1936; Uexkiill, 2004:25)

Uexkull ressalta a importancia da experiéncia individual de mundo de cada
animal como Unica e determinante do seu mundo-préprio. Em 1933, muito antes do
surgimento da etologia cognitiva e do reconhecimento cientifico da mente e das
emocdes dos animais, Uexkill ja havia constatado que cada experiéncia individual
de mundo é um mundo em si, que os animais (humanos e ndo humanos) sdo
maquinistas e ndo maquinas, que sao sujeitos e ndo objetos, desafiando a imagem
de natureza mecanicista.

Para Uexkill, segundo Saraiva (2003), os ambientes dos varios organismos
ou mundos-proprios eram construidos por eles proprios e “irredutiveis
fenoménicos”. Essa concep¢do foi compartilhada posteriormente pela corrente
sistémica e autopoiética de Humberto Maturana e Francisco Varela, que em termos
geralis, consistia na capacidade dos seres vivos (que sao sistemas autopoiéticos) de
produzirem a si proprios. Uexkill acreditava no estudo objetivo dos mundos-
proprios ou mundos-subjetivos. Tais mundos, apesar de medidos objetivamente,
ndo deixam de ser subjetivos para cada ser vivo. E, como observa Saraiva
(2003:28), apesar de influenciado por Kant, a constatacdo da irredutibilidade
fenoménica do mundo-préprio ndo leva Uexkill ao subjetivismo. Pelo contrério,
pelo fato de serem subjetivos, nunca poderemos experimentar outros mundos-
proprios além do nosso (Saraiva, 2003:28).

Os mundos-proprios séo mundos subjetivos que podem ser caracterizados de
forma objetiva, por meio de um sistema dindmico denominado “ciclo funcional”
(Uexkdll, 1933; Uexkill, 2004) — que descreve as relacdes entre os elementos do
processo de significacéo.

As relacOes de sujeito com objecto estdo ilustradas no esquema do ciclo-de-fungéo
(...). Ele mostra como sujeito e objecto se ajustam reciprocamente e constituem um
todo gque obedece a um plano. Se, além disso, se supde que um sujeito se liga a um
ou Varios objectos por vérios ciclos-de-funcdo, fica-se, entdo, fazendo uma ideia do
conceito fundamental da doutrina do mundo-préprio, a saber: todos 0s sujeitos
animais, os mais simples como os mais complexos, estdo ajustados com a mesma
perfeicdo aos seus mundos-proprios. Aos primeiros correspondem mundos-proprios
simples, aos segundos, mundos-préprios complexos. (Uexkull, 1933: 36-37)
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E através desses ciclos que os animais se relacionam com seus ambientes e
que os mundos-proprios sdo definidos. Tais ciclos ligariam cada organismo a
aspectos diferentes e relevantes do ambiente (Saraiva, 2003). Essa foi a forma que
Uexkill encontrou para compreender e explicar objetivamente os mundos animais
particulares. Segundo Saraiva (2003: 29), “¢ o conjunto destes ciclos funcionais que
define 0 mundo-proprio de um organismo”. Ele foi concebido para que o
observador humano pudesse interpretar, evitando “metainterpretagdes”, tais
processos em animais (Uexkill, 2004). Uexkill (1933) exemplifica esse processo
com o ciclo de vida particular de um carrapato®, que s6 possui uma representacao
particular limitada dos mamiferos — através da deteccdo do acido butirico — pela
qual todos eles significam somente alimento (Saraiva, 2003: 29).

No entanto, na perspectiva de Uexkiill, mesmo para o carrapato, um animal
tdo distante dos seres humanos em termos de estrutura, tamanho e complexidade, o
ambiente esta imbuido de significado de 3 tipos: o realizado no cheiro de suor
comum aos mamiferos, nas caracteristicas da pele e do pelo do hospedeiro e na
temperatura tipica do sangue. O significado de cada um reside na acao que provoca:
a queda do carrapato sobre o hospedeiro, 0 entocamento em uma parte sem pelos
da pele do mamifero e a succ¢éo dos vasos sanguineos perto da superficie (Ingold,
2015). Contudo, o significado para Uexkill ndo tem a ver necessariamente com a
capacidade de formar uma representacao interna de um estado de coisas externo,
mas sim com a acdo do animal no mundo, que esta proxima e intimamente
sintonizada com a sua percepc¢éo (Ingold, 2015).

Segundo Uexkdll, as realidades objetivas do mundo ambiente séo
“transformadas em °‘sinais-caracteristicos’ ou ‘imagens-perceptivas’ e providas de
um teor-efector, que as transforma em objetos reais” (Uexkiill, 1933:127). Neste
sentido, ndo existe neutralidade ou “objetos neutros” nos mundos-proprios, uma
vez que eles sdo construidos relacionalmente. O bidlogo constata que “cada sujeito

vive num mundo em que sO existem realidades subjetivas e que até os mundos-

%0 Fecundado, o carrapato sobe no alto de um arbusto para poder se despencar em mamiferos
transeuntes. Ele detecta a presenca da vitima através do olfato, pois € cego e surdo. O odor do acido
butirico, emitido pelos mamiferos, estimula o carrapato a se jogar sobre a presa. Seu sentido térmico
apurado denuncia a presenca dos animais de temperatura constante, nos quais ele ir& despencar, e
através do tato, ira detectar os signos tateis produzidos pelo couro cabeludo da presa. Através do
signo perceptivo do ‘calor’ produzido pela por¢do nua da pele, o carrapato ird encontrar uma zona
adequada para se introduzir e para, finalmente, sugar o sangue quente dos mamiferos (Uexkiill, 2004,
p.27). Apds sua refeicdo, ele cai no chdo, faz a postura (dos ovos) e morre (Uexkiill, 1933: 30).
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proprios, eles mesmos, s6 apresentam realidades subjetivas” (Uexkiill, 1933:127).
A visdo de um sujeito pode introduzir variados lugares dentro do mundo-préprio,
que ndo existem no mundo ambiente; e este ndo possui 0s dados-de-orientacdo que
0 espaco do mundo-préprio contém (Uexkill, 1933:126).

A construcdo do mundo-proprio, dessa forma, assemelha-se a construgédo da
paisagem® através do preenchimento do mundo ambiente com significados por uma
multiplicidade de agentes, sem precisar necessariamente ter sido fisicamente
modificado. Neste sentido, a teoria dos mundos-proprios de Uexkiil lanca luz para
a compreensdo da paisagem como uma construgdo ndo-antropocéntrica. A
paisagem, por sua vez, é formada, em termos gerais, pelo processo de vida que
envolve a interacdo do corpo com o ambiente ao longo do tempo. Pode ser
construida culturalmente através do trabalho, habitagdo, interagédo e envolvimento
do agente com a realidade fisica. Na perspectiva relacional, a paisagem
arqueologica € materializacdo das relagdes (entre multiplicidades de atores,
humanos e ndo-humanos) no decorrer do tempo. Pode ser concebida como ‘um
processo historico cristalizado’, como uma historia das vivéncias de povos
passados, ou como ‘texto ou discurso concreto e materializado’ (Ingold,
1992h:694). Partindo de uma concepcdo transversal — em termos ontolégicos e
epistemologicos — de paisagem, elas podem ser comparadas aos mundos-proprios

de Uexkill , exceto pelo fato de ndo serem unidades fechadas, mas multiplas,

31 Existe uma pluralidade de conceitos e definigdes de paisagem, que variam de acordo com os
campos do saber cientifico. Ingold (2015) faz uma observacdo sobre a etimologia da palavra, ou as
multiplas narrativas que a cercam, dando énfase ao seu significado particular de terra moldada pelas
relagdes, pontos de vista e atividades ao longo do tempo: “Para descrever um mundo, assim é
costume usar a palavra LANDSCAPE (paisagem). A Palavra tem uma histéria atribulada.
Proveniente do inicio da Idade Média, referia-se originalmente a uma area de terra ligada as praticas
cotidianas e aos usos habituais de uma comunidade agréria. No entanto, a sua posterior incorporacdo
a linguagem de representacdo pictorica — sobretudo através da tradicdo da arte holandesa que se
desenvolveu no século XVII (ALPERS, 1983) — levou geracdes de estudiosos a confundirem as
conotacdes do sufixo -scape por um “regime escopico” particular de observagdo detalhada e
desinteressada (JAY, 1988). Eles foram, ao que parece, confundidos por uma semelhanca superficial
entre -scape e escopo, que é, na verdade, totalmente fortuita e ndo tem fundamento na etimologia.
“Escopo” vem do grego classico skopos — literalmente “o alvo do arqueiro, a marca para a qual ele
olha quando mira” (CARRUTHERS, 1998:79) — do qual é derivado o verbo skopein, olhar. Scape,
muito pelo contrario, vem do inglés antigo sceppan ou skyppan, significando MOLDAR (OLWIG,
2008)” (Ingold, 2015:193). Segundo o arquedlogo Julian Thomas, com énfase na multiplicidade de
seu significado, a paisagem trata-se de um “(...) conceito singularmente complexo e dificil. A palavra
tem maultiplos significados, e seu significado preciso tem se modificado repetidamente em tempos
historicos. Paisagem pode significar a topografia e as formas de relevo de uma determinada regido,
ou um terreno dentro do qual as pessoas habitam, ou um fragmento da terra que pode ser observado
a partir de um dnico ponto de observagao, e representado como tal. A Paisagem pode ser um objeto,
uma experiéncia, ou uma representagdo [pinturas de paisagens], e esses diferentes significados
frequentemente fundem-se um no outro” (Thomas, 2001: 166).
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transversais e fronteiricas. Os “mundos-proprios”, como ja explicitado, sdo
constituidos, tal como as paisagens, através dos diferentes modos dos seres vivos
apreenderem, perceberem e usarem o ambiente, que variam de acordo com as
particularidades biologicas do aparato perceptivo de cada espécie. Paisagens e
mundos-proprios sdo construcdes subjetivas e objetivas, bem como materiais, que
dependem da acdo e percepcdo do sujeito, de sua experiéncia sensorial com o
ambiente num tempo particular, e de seus pontos de vista, podendo ser construidas
através da atribuicdo e interpretacdo de significados as coisas. Neste sentido, se a
paisagem é como um mundo-proprio, ela pode ser construida por seres de diferentes
espécies, ampliando os limites antropocéntricos que cerceavam 0S seus conceitos.

Ressaltando o carater relacional dos mundos-proprios, Uexkill acrescenta
que “tanto sinais-caracteristicos como marcas-de-acdo sdo exteriores ao sujeito, e
que as propriedades do objeto, que o ciclo-de-funcdo inclui, s6 podem ser
consideradas como seus veiculos” (Uexkiill, 1933:127).

As qualidades de um objeto, na perspectiva relacional de Uexkull, ndo séo
intrinsecas a ele, mas sim adquiridas através da atividade do animal, isto é, sdo
adquiridas pelo objeto ao entrar em diversas relagdes com 0s organismos sujeitos.
(Ingold, 1992a:42). A variedade de significados e funcdes atribuidos aos objetos
de acordo com a diversidade de usos e experiéncias de diferentes sujeitos pode ser
exemplificado com a pedra ¢ o carvalho. “A mesma pedra, por exemplo, pode
funcionar como abrigo para um caranguejo que se esconde debaixo dela, como uma
bigorna para o tordo que a usa para abrir conchas de caracol, e como um projétil
para um ser humano com raiva atirar em um adversario” (Ingold, 2015: 131).
Assim, essas qualidades diferentes s6 sdo conferidas a mesma pedra pela
necessidade do animal e pelo ato de satisfazé-la, de modo que fora das atividades
do mundo-proprio de cada animal, a pedra ndo é nem abrigo, nem bigorna e nem
projétil. A pedra em si, isto ¢é, “como parte do ambiente para um observador
indiferente” (Ingold, 1992a:41), constitui o que Uexkiill denominou de objeto
neutro, consistindo somente em um objeto com propriedades fisicas e quimicas
especificas e essenciais de forma, tamanho, dureza e composicao, que poderiam
encontrar uma gama quase ilimitada de significados (Ingold, 2015). Nas palavras
de Uexkiill (1933: 141): “A pedra que, como oObjeto neutro, esta na méo do
observador, transforma-se num objeto significante, logo que entra em relagdo com

um sujeito. (...) SO pela relacionacéo, o objeto se transforma em qualquer coisa
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com um significado, que lhe ¢ atribuido por um sujeito”. A pedra, desse modo,
“somente torna-se um abrigo quando o carangueijo Se esgueira sob ela, uma bigorna
quando o tordo quebra a concha nela, e um projétil, quando o homem a pega para
jogar” (Ingold, 2015:131). Assim, nenhum animal ndo-humano esta na posi¢do de
um observador com um ponto-de-vista de neutralidade, pois para viver ele ja deve
estar imerso em seu mundo-préprio e nas relagdes que o constituem. Acerca da
importancia da acdo, das experiéncias sensoriais e da utilizacdo dos objetos nos
mundos-proprios para a atribuigcdo de significados, Uexkiill constata que “cada ato
comportamental, constituido por sinais-perceptivos e impulsos, imprime ao objeto
neutro o seu significado e transforma-o, com isso, num objeto significante,
relacionado com o sujeito, no seu respectivo mundo-proprio” (Uexkiill, 1933:147-
148).

Uexkiill também usa o carvalho para ilustrar essa questdo: arvore habitada
por diferentes sujeitos do reino animal, apreendida por eles de variadas formas,
conforme as particularidades de seus aparatos perceptivos, possuindo significados
e funcdes diferentes em cada mundo préprio. Para a raposa, o carvalho possui um
“teor de abrigo” (Uexkiill, 1933:130), pois serve como um abrigo para a sua
protecao e de sua familia. J& para o mocho, o carvalho possui um “teor de refiigio”
(Uexkll, 1933:130) com seus troncos robustos. O carvalho para os esquilos, que
saltam em seus galhos e folhas, possui um “teor de trampolim” (Uexkiill,
1933:130). As aves canoras, por sua vez, constroem seus ninhos nos ramos do
carvalho, que adquire para elas um “teor de suporte necessario” (Uexkiill,
1933:130). Enfim, para compreender profundamente essa diversidade de
apreensdes nos diferentes mundos-proprios € preciso considerar cuidadosamente 0s
diferentes pontos-de-vista dos seres viventes.

(...) cada mundo-préprio aproveita do carvalho uma certa parte das suas
propriedades, adequada a formacao tanto dos veiculos de sinais-caracteristicos como
dos de marcas-de-agdo dos seus ciclos-de-fungdo. (...) Em todas as centenas de
mundos-proprios diferentes, o carvalho desempenha, como objeto, um papel
altamente variado, ora com uma ora com outra das suas partes. Uma destas sdo
extensas, outras, reduzidas. Umas vezes, a madeira é dura, outras, mole. Umas vezes
serve de protecgdo, outras de campos de ataque. (Uexkdll, 1933:134)

Uexkiill acrescenta que “no mundo-proprio da formiga tudo que ndo é a casca
com as suas anfractuosidades desaparece, tornando-se aquelas o seu campo de

pilhagem” (Uexkiill, 1933:132). Os 6rgaos sensoriais, que variam para cada sujeito
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animal que usa (ou vive) o carvalho, vdo determinar como este sera apreendido e
utilizado. Neste contexto, o carvalho desempenha inimeras fun¢@es completamente
diferentes conforme o mundo-préprio dos sujeitos que interagem com ele. A
importancia dos objetos varia entre os mundos préprios, de tal modo, que alguns
objetos que tém fundamental importancia em determinados mundos-préprios
podem, até mesmo, ndo existir em outros. Partes do carvalho que para um sujeito
séo fundamentais, para outros podem ser irrelevantes.

Uexkiill, no entanto, reconhece diferencas em termos de complexidade entre
0s mundos-proprios dos animais ndo-humanos e os dos seres humanos, embora ndo
reconheca tais diferencas como superioridade e sim como particularidades. Como
exemplo, ele discorre sobre a diversidade e variabilidade de percepgdes,
subjetividade, pontos-de-vista e acfes entre os seres humanos sobre o carvalho.
Segundo o bidlogo, para um velho couteiro, o carvalho ndo passa de pedacos de
madeira medidos com cuidado para o corte, possuindo, assim, um “teor de utilidade
pratica” (Uexkiill, 1933:130); enquanto no universo subjetivo imagindrio de uma
garotinha, pelo qual ela imagina que sua terra € povoada por gnomos, entre outros
seres magicos, o carvalho com sua casca rugosa € um demdénio assustador,
possuindo um “teor de ameaga” (Uexkiill, 1933:130). Um homem pode utilizar a
mesma pedra para diferentes fungdes, como projétil, peso de papel, martelo, entre
outras. Quando faz parte de um pavimento de estrada, servindo de apoio, ela possui
uma funcao, sentido ou “teor de caminho”; se ela foi apanhada do pavimento para
ser atirada em alguém, ela transforma-se entdo em um projétil, um novo significado
lhe foi atribuido, a mesma pedra recebeu um “teor de arremesso” (Uexkiill, 1933).
Assim, 0s objetos podem adquirir diferentes significados com as atividades de
diferentes animais, bem como o0 mesmo objeto pode adquirir diferentes significados
e funcGes atraves das diferentes atividades e necessidades de um mesmo individuo.

Na concepcao de Uexkill, é o animal que adapta o mundo a si, atribuindo
qualidades funcionais as coisas que encontra e assim integrando-as ao seu proprio
sistema coerente (Ingold, 2015). Diferentemente das demais concepcdes
ecoldgicas, no Umwelt, é o organismo que aponta para 0 meio ambiente, de modo
gue sem o organismo ndo existe o Umwelt (Ingold, 2015). O Umwelt ou mundo-
proprio, nesse sentido, € 0 mundo constituido dentro do circuito de percepcao e acdo
do animal (Ingold, 2015).
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Mais especificamente, 0 Umwelt de um organismo consiste na projecéo ou
mapeamento da sua organizacgao interna para o mundo exterior (Ingold, 1992a).
Neste sentido, 0 organismo é que organiza e constroi sua natureza. Sem o organismo
nao existe “ambiente” (Umwelt), somente um mundo de “objetos neutros” (Ingold,
1992a). Em outras palavras, sem 0s sujeitos/organismos 0s objetos e a realidade
circundante néo teriam significados, sentidos e fung¢des, seriam apenas propriedades
fisicas e quimicas sem uso e valor. Neste sentido, ndo haveria “nada”, pois sdo os
sujeitos/organismos que possuem 0s 6rgdos sensoriais e aparato perceptivo para
apreender e experimentar a realidade circundante e 0s objetos neutros que a
integram, para utilizi-los conferindo-lhes significados diferentes. Em outras
palavras, o Umwelt ou os “automundos” (Uexkiill, 2004), tal como s&o
compreendidos, sdo determinados pelos sujeitos/organismos, de modo que estes sO
conhecem os objetos com os quais entram em relagéo.

O psicologo americano James Gibson também reconhece que os significados
dos mundos animais estdo relacionados com a acdo e percep¢do do animal no
mundo. Segundo Gibson (1979), os objetos — bem como os lugares e eventos
circundantes — oferecem aos organismos propriedades ou affordances, que
permitirdo que eles percebam a realidade e influenciardo suas acGes. Em outras
palavras, as affordances consistem em “possibilidades” ou “disponibilidades”
oferecidas pelo ambiente ao agente, determinando o que um organismo pode fazer
(Gibson, 1979; Large, 2011). Elas podem variar de acordo com a percepcao
particular de cada organismo: “a mesma cadeira pode possibilitar ao percebedor
humano a affordance “sentavel” e a uma ave a affordance “empoleiravel” (Large,
2011:351).

No entanto, para Gibson, as affordances existem como potenciais inerentes
aos objetos ambientais, independentemente de serem atendidos ou colocados em
uso por qualquer organismo. As affordances que os objetos oferecem aos animais-
agentes sdo atributos do préprio objeto, ou seja, ndo sdo conferidas por nenhum
sujeito, embora impliguem em uma relacdo de dependéncia e conexdo do
organismo com o0 meio ambiente.

Neste sentido, a pedra, que para Uexkll (1933), sé pode adquirir diferentes
significados através das acbes dos sujeitos, para Gibson (1979), pode possuir
multiplas affordances inerentes, tais como a de arremessar, esmagar e dissimular,

que séo propriedades da pedra que estdo disponiveis para serem assumidas (Ingold,
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1992a). Assim, é 0 organismo que se adapta ao nicho® ou ao ambiente circundante.
O nicho como um conjunto de affordances, ao contrario do Umwelt, “esta do lado
do ambiente e aponta para o organismo” (Ingold, 2015: 132).

Para Gibson, o objeto ndo pode ser neutro, pois transmite “informag¢ao” ou
“possibilidades” através de seus “potenciais inerentes”, de suas propriedades fisicas
e quimicas perceptiveis para o sujeito, que as percebera através de seus 6rgaos
sensoriais e utilizara o objeto em conformidade com essas informacdes disponiveis
do ambiente (Ingold, 1992a:42).

As qualidades, para von Uexkull, sdo subjetivamente adicionadas ou afixadas ao
objeto neutro (a pedra); elas sdo constituidas pela percepcdo do mundo como
apreendido por cada animal respectivamente. As affordances gibsonianas,
entretanto, supostamente existem como potenciais inerentes dos proprios objetos,
independentemente de serem colocados em uso ou realizados por um sujeito.
(Ingold, 1992a:42)

Os mundos-proprios de Uexkiill, como ja dito, equivalem a ‘bolhas de
realidade’, dentro das quais cada animal esta fechado, isto €, um mundo subjetivo
particular de cada animal, acessivel somente para ele mesmo, e dentro do qual ele
atribuira os significados que lhe convém; enquanto Gibson sustenta que “os
diferentes animais podem viver em um ambiente compartilhado, e, além disso,
podem compartilhar suas percep¢des do que ele proporciona/oferece” (Ingold,
1992a:43).

Segundo Gibson (1979), um ambiente ndo existe em si e por si, mas através
das relagbes com os organismos, que serdo informados sobre o que fazer e como
agir. Os potenciais inerentes dos objetos, que sugerem tipos diferentes de relagédo
ao organismo, podem ser interpretados como capacidades de agéncia do ambiente.

Assim, os objetos para Gibson possuem um papel mais relevante do que para

320 termo nicho ecolégico possui variadas definicdes. Segundo Odum (1988:375), trata-se de “um
termo com maior &mbito que inclui, ndo apenas o espaco fisico ocupado por um organismo, mas
também o seu papel funcional na comunidade (como, por exemplo, a sua posicao trofica) e a sua
posicdo nos gradientes ambientais de temperatura, humidade, pH, solo e outras condicdes de
existéncia. Estes trés aspectos do nicho ecoldgico podem ser convenientemente designados como
nicho espacial ou de habitat, nicho tréfico e nicho multidimensional ou de hipervolume.
Consequentemente, o nicho ecoldgico de um organismo depende ndo apenas do sitio onde vive, mas
também daquilo que faz (como transforma energia, se comporta, responde ao seu ambiente fisico e
bidtico e o modifica), e da forma como é constrangido por outras espécies. Por analogia, pode-se
dizer que o habitat é a «morada» do organismo, e que o nicho é a sua «profisséo», biologicamente
falando. Uma vez que a descri¢do de um nicho ecolégico completo para uma dada espécie incluiria
um conjunto infinito de caracteristicas biolégicas e pardmetros fisicos, o conceito é mais Util, e
quantitativamente mais aplicavel, em termos de diferencas entre espécies (ou da mesma espécie em
duas ou mais localizagdes) quanto a uma ou a um pequeno nimero de caracteristicas principais (isto
¢, operacionalmente significativas)”.
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Uexkill. Perceber, neste sentido, ndo é atribuir significados aos objetos, mas
descobrir significados na prépria relacdo de uso (Ingold, 2015:129).

Uexkill estabelece uma separacdo entre objetos neutros e objetos
significantes, sugerindo a existéncia de um mundo neutro, desprovido de vida e
relacbes, mas inacessivel para nés, que estamos imersos em nossos mundos-
préprios, constituidos apenas por objetos dotados de significados atribuidos pela
acdo dos sujeitos. Os objetos neutros sé aparecem como objetos significantes nos
mundos-proprios, nas realidades subjetivas, a partir da intervencdo do sujeito. De
todo modo, as relagdes de significacdo estdo subordinadas aos sujeitos intérpretes,
sugerindo uma assimetria na agéncia. No caso de Gibson essa significacdo parece
estar distribuida entre o organismo e o objeto, que transmitira suas affordances para
entdo oferecer ao organismo as possibilidades de agéo.

Um fato importante acerca das affordances do meio ambiente é que elas sdo, em um
sentido objetivo, reais e fisicas, ao contrario dos valores e significados, que se
supfem muitas vezes serem subjetivos, fenomenais e mentais. Mas, na verdade
uma affordance ndo ¢ nem uma propriedade objetiva, nem uma propriedade
subjetiva.; ou ambas, se vocé quiser. Uma affordance atravessa a dicotomia do
subjetivo-objetivo e ajuda-nos a compreender sua inadequacéo. E igualmente
um fato do ambiente e um fato do comportamento. E tanto fisica, quanto psiquica,
e, no entanto, nem uma coisa nem outra. Uma affordance aponta em ambos 0s
sentidos, para o meio ambiente e para o observador. (Gibson, 1979: 129)

No entanto, tal como a teoria de Uexkiill, a teoria de Gibson também possui
lacunas, contradicdes e assimetrias. Ingold (2015) observa a incongruéncia das
ideias e afirmacbes de Gibson quando o proprio afirma que as affordances sao
objetivas, reais e fisicas, em um sentido, antes de qualificarem-se a si mesmas sem
a intervencdo de um sujeito que percebe. Todavia, as affordances ndo sdo os
valores, significados, potenciais, informacGes e possibilidades que 0s objetos
oferecem aos organismos para que percebam a realidade e atuem sobre ela? Como
elas podem ser também objetivas, reais e fisicas? Gibson, no trecho acima citado,
tenta responder a essas questdes, de forma um pouco confusa, afirmando que a
affordance ndo é nem uma propriedade objetiva, nem uma propriedade subjetiva,
mas que atravessa as dicotomias entre sujeito e objeto, sendo igualmente um fato
do ambiente e do comportamento, fisica e psiquica, e, no entanto, nem uma coisa
nem outra. Se, como o proprio Gibson afirma, o ambiente ndo existe em si e por si,
mas atraves das relacbes com os organismos, onde fica a relacdo de significacao

através da perceptividade do organismo? Qual o papel subjetivo do organismo? Ele


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1312406/CA


PUC-Rio- CertificagaoDigital N° 1312406/CA

81

apenas atua de acordo com as informagdes e significados indicados pelo ambiente?
Os significados existem independentemente das relagcbes com os sujeitos?

Essas contradigcOes e incongruéncias, segundo Ingold (2015), estdo associadas
ao pressuposto de que “o meio ambiente € composto por um mundo mobiliado de
objetos”, de modo que sem eles o ambiente seria inabitavel. Esses “moveis” ¢ que
possibilitam as atividades da vida dos organismos. O conceito ecoldgico de nicho,
segundo Ingold (2015), é extraido dessa analogia do ambiente com a acomodacao
mobiliada. Sobre essa questéo, Ingold (2015: 130) observa que “assim como as
dimens6es do nicho na parede, o nicho é especificado pelas propriedades essenciais
do meio ambiente, independentemente da presenca e do funcionamento do
organismo”, de modo que se ele for removido o nicho permanece. As ideias de
Gibson, desse modo, incidem num determinismo ambiental e essencialista, no qual
0 meio ambiente dita as regras de acdo e de significacdo, e todos 0s organismos —
que evoluiram para preencher o nicho particular no meio ambiente — estdo
subordinados a elas para atuar no mundo.

Como um “conjunto de affordances”, o nicho ja esta estabelecido no mobiliario do
meio ambiente antes que qualquer criatura chegue para preenche-lo. Ele estabelece
as condi¢cbes as quais qualquer ocupante deve se adaptar. Além disso, todos 0s
objetos de mobiliario, insiste Gibson, “oferecem o que oferecem porque sdo o que
sdo, esteja ou ndo qualquer animal presente para detecta-lo.” Como propriedades do
mundo mobiliado, as affordances do meio ambiente estdo & para serem descobertas
em postas em uso por qualquer criatura equipada para fazé-lo. (Ingold, 2015: 130)

Dessa forma, a afirmacdo de Gibson de que affordance existe a partir das
relacGes entre os organismos e o0 ambiente, apontando para os dois lados, é
questionavel, visto que, como explicitado por Ingold (2015), ela é parte apenas do
meio ambiente, que aponta em apenas uma dire¢do. Indo mais além, Gibson nao
cessa em cair em contradi¢cdes, ao afirmar que um ambiente envolve um organismo
cercado, mas que 0 meio ambiente ndo depende do organismo para a sua existéncia.
Em suma, o organismo depende do ambiente para viver e se transformar, mas o
ambiente existe essencialmente e independentemente do organismo.

Dessa forma, a relacionalidade reinvindicada no conceito de affordances pode
ser questionada. De um ponto de vista realmente relacional e simétrico, 0 mundo
ou os mundos sdo constituidos pelas relaces ou conexdes entre uma multiplicidade
de agentes (humanos e ndo-humanos), de modo que todos os elementos (objetos

inanimados, organismos Vvivos, institui¢oes, artefatos, etc) possuem um papel ativo.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1312406/CA


PUC-Rio- CertificagaoDigital N° 1312406/CA

82

Ou seja, 0 mundo é agéncia em constante transformacao, e o que existe de fato nesta
ontologia sdo as relagdes ou conexdes entre 0s agentes, que podem ser mutuamente
constitutivos, desempenhando cada um um papel ativo na formacgdo e
transformac&o continua do outro. Nessas perspectivas, 0 mundo é um emaranhado,
um aglomerado ou uma rede de conexdes entre diferentes agentes, e esses agentes
em relagdo constituem multiplicidades. Sendo assim, na perspectiva relacional, o
mundo é multiplicidade.

Enquanto, para Uexkull, um mundo neutro seria inacessivel para os sujeitos,
fechados em seus auto-mundos subjetivos, para Gibson ndo existe neutralidade,
pois 0 ambiente, independentemente do sujeito, ja carrega consigo significados, dos
quais o organismo depende para viver. No entanto, para ambos, 0s mundos seriam
dotados de significados, mesmo que apontando em direcOes e determinismos
diferentes.

Embora Uexkill tenha revolucionado a concepgdo de sujeito, ao amplia-la
para 0S organismos Vivos, principalmente os animais, existe uma separa¢do de
sujeito e objeto em termos de aparatos perceptivos e acdo, de modo que aqueles que
ndo possuem 0s Orgdos sensoriais e ndo sdo capazes de interpretar e atribuir
significados a0 mundo ambiente, ndo possuem mundos-préprios, nem sao
considerados agentes ou atores, constituindo apenas objetos dos cenarios dos
multiplos mundos-prorios dos sujeitos intérpretes. Nas palavras de Uexkll
(1933:134), “se quiséssemos resumir as particularidades opostas que, como objeto,
o carvalho apresenta, o que resultaria seria um caos. E, no entanto, todas elas sdo
apenas partes de um sujeito estritamente ordenado, que contém todos os mundos-
proprios — nem conhecidos nem cognosciveis por todos os sujeitos destes mundos-
proprios”.

Desse modo, o estatuto ontolégico de sujeito e 0s mundos-proprios, bem
como a agéncia, estariam restritos aos seres dotados de 6rgéos efetores e receptores,
caindo num determinismo (bio)semidtico, mais do que num subjetivismo, tendo em
vista o papel relevante do sistema nervoso e dos 6rgaos sensoriais.

Podemos exemplificar essa separacdo entre organismo-sujeito e organismo-
objeto com o caso das plantas, que segundo Uexkill ([1940] 1970 apud Favareau,
2010: 268), ndo possuem ciclo-funcional, e por isso, também ndo possuem mundos-
proprios: “As plantas ndo possuem 6rgaos-Umwelt, estdo diretamente imersas em

seu habitat. As relagdes da planta com seu habitat sdo bastante diferentes das do
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animal para 0 Umwelt”. Enquanto cada animal humano e ndo-humano possui seu
mundo préprio, as plantas estdo confinadas em seus invélucros (Favoreau, 2010).
A auséncia de ciclo-funcional nas plantas esta relacionada com a falta de um
sistema nervoso, de 6rgaos efetores e receptores. Para Uexkdll, devido a auséncia
desses 6rgaos, as plantas ndo possuem objetos que possam tornar-se para elas fontes
ou portadores de significado (Favoreau, 2010). Sendo assim, o significado para as
plantas é mediado pelos fatores significativos (ou fatores de significado), que séo
estimulos entre o fluxo de impactos que pressionam as plantas de todos os lados, e
que desempenham um papel importante em suas vidas (Favoreau, 2010). Embora
as plantas ndo reajam aos impactos externos com a operagédo de orgaos receptores
e efetores, como fazem os animais, elas usam as folhas vivas de células de seus
involucros para filtrar impactos relevantes, que sé@o os fatores de significado
(Favoreau, 2010). No entanto, por serem organismos Vivos ou seres viventes, que
se desenvolvem e sdo mediados por fatores significativos e semioticos, as plantas
também ndo podem ser consideradas apenas como objetos neutros transformados
em significantes pelos sujeitos. O que seriam as plantas, entéo, dentro da concepcao
de mundos-préprios? Essa é uma lacuna que Uexkill ndo conseguiu explicar com
clareza.

Indo mais além, podemos perguntar por que as plantas ndo possuem ciclos-
funcionais? Pesquisas cientificas recentes sobre as capacidades das plantas tém
revelado que, mesmo deprovidas de 6rgaos sensoriais (tal como imaginamos que
sejam), elas sdo capazes de perceber, sentir e agir. Alguns pesquisadores, como 0s
bidlogos Jack Schultz e Daniel Chamovitz, acreditam que as plantas sdo capazes de
ver, ouvir, cheirar e possuem comportamentos®. No entanto, em vista da auséncia
de dérgdos sensoriais, é dificil compreender como funcionam seus mecanismos de
percepcdo, mesmo sabendo que eles existem, como fotorreceptores, proteinas
mecanoreceptoras encontrados em todas as suas células, propriocepcéo (conhecida
como ‘“‘sexto sentido”), entre outros mecanismos. Atravessando fronteiras entre os
mundos animais e vegetais, Schultz sugere que “as plantas, afinal, sdo apenas
animais muito lentos. (...) Elas tém que se preocupar com as mesmas coisas,

incluindo a autoprote¢do, s6 que ndo podem fugir”®, e reconhece que elas

33 Ver CHAMOVITZ, Daniel. What a Plant Knows: A Field Guide to the Senses. Ed: Scientific
American. 2013.
34 Ver PATRUSKY, Ben. “Plant Defense: Plants in Their Own Behalf”. MOSAIC (Volume 14, No.
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compartilham um grande nimero de fungdes bioldgicas com os animais, incluindo
mecanismos para detectar e responder a inimigos, organizacao celular e molecular,
e até mesmo comportamentos, bem como por interagir de maneiras diversas e
intimas com os animais humanos e ndo-humanos, as plantas possuem muitas
caracteristicas proprias para influencia-los®. Se elas possuem essas capacidades de
percepcao e de acdo, mesmo num ritmo muito mais lento e diferente que os dos
animais, entdo podem, segundo Uexkill, interpretar e atribuir significados aos seus
ambientes. No entanto, suas experiéncias individuais de espaco e tempo sdo téo
radicalmente distantes, que seus mundos sdo quase incognosciveis para nos. Para
adentrar e compreender 0s seus mundos, muitos pesquisadores utilizam tecnologias
para traduzir através de exibicbes em camera lenta, entre outros recursos, 0
comportamento das plantas e o ritmo muito peculiar de seus movimentos e
desenvolvimento. Indo mais além, pesquisadores da Dartmouth University, como a
equipe do zodlogo David Rhoades®, e o ecologista lan Baldwin®’, em pesquisas
que se iniciaram na década de 1980, sugerem que as plantas, particularmente as
arvores, possuem complexos e ricos sistemas de comunicacéo. O filosofo Michael
Marder®, desconstruindo as fronteiras ontoldgicas e metafisicas entre 0 mundo
animal e o vegetal, atenta para algumas semelhancas formais entre as interacdes
com o meio ambiente das plantas, animais e humanos. Indo mais além, Marder,
atento para a temporalidade singular, liberdade e conhecimento material das
plantas, sugere que elas possuem um modo de pensar muito peculiar, ndo-cognitivo,
ndo-ideacional e ndo-imaginario. Marder também suscita preocupacdes ontoldgicas
e éticas com a vida vegetal, partindo do reconhecimento que as plantas, assim como
0s animais, s&o seres sencientes, bem como tém conhecimento do seu ambiente de
uma forma inconsciente, e, por isso, devemos repensar e ajustar nossas praticas

alimentares e reconfigurar nossas demais relacées com elas.

2). Pag. 32-39. 1983.

%Ver SCHULTZ, Jack C. “Plants are just very slow animals”. Disponivel em
http://hdl.handle.net/10355/6759

%6Ver RHOADES, David F. “Responses of Alder and Willow to Attack by Tent Caterpillars and
Webworms: Evidence for Pheromonal Sensitivity of Willows”. Em HEDIN, Paul A (Ed.). Plant
Resistance to Insects. Ed: American Chemical Society. P4g, 55-68, 1983.

$"Ver BALDWIN, Ian T. & SCHULTZ, Jack C. “Rapid Changes in Tree Leaf Chemistry Induced
by Damage: Evidence for Communication Between Plants”. Science. Pag. 277-279, 1983.

38Ver MARDER, Michael. Plant-Thinking: A Philosophy of Vegetal Life. New York: Columbia
University Press. 2013.
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Como mostrei, a pesquisa contemporanea em boténica nos da amplos motivos para
acreditar que as plantas estdo cientes do seu meio ambiente de forma inconsciente,
por exemplo, gracas as raizes que sao capazes de alterar seu padréo de crescimento
em dire¢do ao solo rico em recursos ou longe das raizes proximas de outros membros
da mesma espécie. Ignorar tais evidéncias a favor de uma visdo estereotipada das
plantas como coisas é contraproducente, tanto para a €tica quanto para a nossa
compreensdo do que elas sdo.

Quando néds, humanos, nos usamos como uma barra de medicao contra a qual todo
o0 resto do mundo é avaliado, entdo uma imagem antropomorfica de senciéncia e
inteligéncia vem governar a nossa ética. Verdade: a vida das plantas assemelha-se
aos nossos padrdes de vida em menor grau do que a vida dos animais. Mas usar isso
como um pilar da ética e uma justificativa para rejeitar a reivindicagdo moral das
plantas sobre n6s é um caso de especismo extremo®.

Finalmente, mesmo que as plantas ndo fossem dotadas dessas capacidades de
percepcao e acdo, mas apenas, como pensava Aristoteles, de uma alma (principio
da vida) vegetativa (por ndo se moverem), ndo seriam dignas de considera¢fes
éticas? Um ser humano em estado vegetativo ndo é digno de consideracGes éticas?

Estes sdo apenas alguns exemplos de pesquisas cientificas e perspectivas
filosoficas que atravessam fronteiras e questionam o estatuto ontolégico atribuido
as plantas no mundo ocidental. Partindo dessas novas informagdes em
desenvolvimento sobre o comportamento das plantas, particularmente sobre as
hipdteses de que elas sentem, agem, e se comportam, seriam elas, de acordo com
Uexkiill , apenas objetos significantes que constituem os mundos-proprios? Tal
questdo, no entanto, ndo sera aprofundada nesta tese, na qual a énfase sdo o0s
animais.

Voltando aos mundos animais, uma das maiores lacunas da teoria dos
mundos-proprios de Uexkill diz respeito a cada sujeito estar totalmente envolvido
¢ “fechado” em seus mundos-proprios ou “bolhas” particulares de realidade, sem
acesso aos outros mundos. Em outras palavras, na perspectiva de Uexkiill, os 6rgéos
efetores e perceptivos de diferentes animais ndo podem acessar o que € real para o
outro, mesmo que estejam em sintonia. “(...) os fios da teia de aranha sdo
precisamente proporcionados de tal maneira que escapam aos sensores visuais da
mosca, entretanto a aranha absolutamente nada conhece do mundo da mosca”

(Ingold, 2015: 132).

39 Ver Debate realizado em 2012, entre Gray Francione e Michael Marder, sobre a ética das plantas.
Disponivel em http://www.cupblog.org/2012/06/05/marder-and-francione-debate-plant-ethics/.
Acesso 31/12/2017.
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Uma das dificuldades da abordagem de VVon Uexkiill esta na importancia que ela deu
ao Umwelt (...), que o bidlogo da Universidade de Berlim apresentou como sendo
exclusivamente biol6gica (este era 0 mundo ao qual o animal poderia aderir atraves
de seus sentidos); a outra dificuldade era a natureza monadica que ele atribuiu a cada
um desses Umwelt, que foram simplesmente justapostos sem comunicacdo entre
eles. (Lestel, 2010:167)

No entanto, podemos pensar que essa pluralidade e heterogeneidade de
mundos bioldgicos que ndo interagem entre si subjetivamente, ainda assim se
conectam através de uma harmonia coordenadora que existe na natureza, que o
préprio Uexkill compara poeticamente a sintonia de uma partitura musical,
postulando um modelo musical da natureza (Heredia, 2011). Os incomunicaveis
mundos-proprios estdo imersos em uma sintonia que 0s conecta, assim como 0s
atomos filoséficos que, cercados por um vazio, podem colidir ou se reunir formando
arranjos. No caso dos mundos-proprios, esses arranjos sdo composi¢ées ou imensas
partituras musicais com uma multiplicidade de notas em harmonia entre si. Assim,
mesmo ndo conhecendo os outros mundos, um mundo de uma determinada espécie
esta sintonizado e conectado horizontalmente aos outros mundos, constituindo uma
teia ou rede da vida. E importante ressaltar também que um sujeito, em mundos-
proprios de outros sujeitos, pode ser um objeto significante, como um mamifero é
para um carrapato e o inverso, 0 que estabelece uma conexao entre esses diferentes
mundos, que permite que sujeitos se tornem objetos. Neste sentido, na relacao entre
mundos-proprios conectados, 0s sujeitos e objetos ndo sdo categorias fixas e
imutaveis, pois se confundem e se transformam. Como sabemos, as bolhas de sabao
com suas muito finas peliculas de sabdo e dgua podem atravessar outras bolhas
formando ou n&o uma bolha maior.

Além disso, Uexkull também reconhecia o papel das rela¢bes sociais para a
atribuicao de significados, na medida em que os “seres sociais constroem e dao
significados a outros seres sociais com quem eles tém relagdes” (Despret, 2010:4).

Considere-se, sob essa perspectiva, uma teia de aranha. A aranha néo sabe nada sobre
a mosca, nem pode tomar as medidas, como faz um alfaiate para confeccionar uma
roupa para o seu cliente. E, todavia, ela determina a amplitude da malha da sua teia
segundo as dimensdes do corpo da mosca e avalia a resisténcia dos fios na exata
proporcdo da forca do choque do corpo da mosca em voo. Os fios radiais s&o,
ademais, mais solidos que os circulares, porque os ultimos — que, a diferenga dos
primeiros, sdo recobertos de um liquido viscoso — devem ser suficientemente
elasticos para poder aprisionar a mosca e impedi-la de voar. Quanto aos fios radiais,
sdo lisos e secos, porque a aranha se serve deles como um atalho para se atirar sobre
sua presa e a envolver definitivamente em sua prisdo invisivel. O fato mais
surpreendente é que os fios da teia sdo exatamente proporcionais a capacidade visual
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do olho da mosca, que ndo pode vé-los e voa, portanto, para a morte quando tenta se
proteger. Os dois mundos perceptivos da mosca e da aranha sdo absolutamente
incomunicaveis e, todavia, estdo tdo perfeitamente de acordo que se diria que a
partitura original da mosca, que também se pode chamar de sua imagem original ou
seu arquétipo, age sobre a aranha de modo tal que a teia que esta tece pode ser
qualificada como “moscal”. (Agamben, 2013: 72)

Agamben (2013) considera como “cegueira reciproca” essa paradoxal
coincidéncia expressa pela teia, tendo em vista que a aranha néo pode ver de forma
alguma o Umwelt da mosca. Nesse ponto, Uexkill se encontra com a poética
quando utiliza essas meté&foras para caracterizar a dindmica dos mundos-proprios.

Sendo assim, embora tenham contribuido para uma diferente compreensdo
dos mundos animais, as ideias de Uexkiill, por enfatizarem somente as percepgdes
e as experiéncias subjetivas individuais dos sujeitos, deixaram lacunas dificeis de
solucionar sem um olhar poetico sobre a biologia. As relagcdes e 0s comportamentos
sociais, as construcdes e representacdes sociais da realidade, as relacbes e
comunicagdes intersubjetivas, intergrupais e interespecificas, 0os processos de
aprendizagem, as sociedades, s6 podem ser compreendidas a partir de uma
reeducacdo de nossa percepgdo para esse modelo musical da natureza postulado
pela peculiar ontoetologia®® de Uexkiill.

Uexkiill vai mais além, desafiando o universalismo da epistemologia e ciéncia
modernas acerca da natureza. O bidlogo chama a atencdo para a importancia de
reconhecer a existéncia na natureza de uma multiplicidade de mundos — ou “pontos-
de-vista” — ligados aos diferentes sujeitos-animais.

Onde a ciéncia classica via um Unico mundo, que compreendia dentro de si todas as
espécies viventes e hierarquicamente ordenadas, das formas mais elementares aos
organismos superiores, Uexkull, em vez disso, colocou uma infinita variedade de
mundos perceptiveis, que embora sejam incomunicdveis e reciprocamente
exclusivos, sdo todos igualmente perfeitos e ligados entre si como uma gigantesca
partitura musical em cujo centro estdo pequenos seres familiares e a0 mesmo tempo
remotos chamados Echinus esculentos, Amoeba terricola, Rhizostoma pulmo,
Sipunculus, Anemonia sulcata, Ixodes ricinus etc. Por isso, Uexkull define como
“passeios por mundos incognosciveis” suas reconstru¢cdes do ambiente do ourigo-
do-mar, da ameba, da &gua-viva, do verme-do-mar, da anémona-marinha, do
carrapato — estes s80 0s seus nomes comuns — e de outros minasculos organismos
qgue ele estimava, porque sua unidade funcional com o ambiente parecia
extremamente distante daquela do homem e dos animais considerados superiores.
(Agamben, 2013:68)

% Buchanan (2008) utiliza o termo ontoethology para se referir ao novo tipo de pensamento etoldgico
introduzido por Jacob Von Uexkill, que reconhece os animais como sujeitos de seus “mundos-proprios”
(Umwelt) dotados de significados, enfatizando suas experiéncias subjetivas. Buchanan considera esse
pensamento como uma nova forma de pensar a realidade.
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Podemos notar uma semelhanca entre a perspectiva de multiplicidade de
mundos-proprios, defendida por Uexkiill, e a perspectiva de “pluriverso” ou
“multiverso” do filosofo William James (1996; Latour, 2001; 2013) que também
questionara a concepg¢éo do universo e da natureza como unidade. Segundo James,
0 pluriverso sdo as “naturezas”, isto é, a natureza concebida ndo mais como
unidade, mas como multiplicidade ou pluralidade (James, 1996; Latour, 2001).
Segundo Latour (2001; 2013), ao considerar a realidade das naturezas multiplas e
ndo mais da unidade de uma Unica natureza, comegamos a considerar também a
multiplicidade de todos os atores ndo humanos que habitam o universo (Latour,
2001:36).

Uma das principais contribui¢des de Uexkiill foi a consideracdo do ponto-de-
vista do animal e dos significados particulares dos seus mundos, em uma época de
incertezas e embates entre perspectivas vitalistas, finalistas, mecanicistas,
materialistas e evolucionistas sobre os estudos do comportamento animal. Embora
parte dos cientistas reconhecessem a subjetividade dos animais, era demasiado
complicado expressa-la através da linguagem cientifica moderna formal, enquanto
Uexkiill lancava teorias que tentavam explicar e exaltar esses atributos nos animais,
expressas muitas vezes por metaforas e poéticas, que foram refutadas por parte
significativa dos bidlogos de sua época, por se fundamentarem em uma
epistemologia baseada em uma ontologia, ou ontoetologia, relacional. Etélogos da
época, como o préprio Lorenz, criticavam Uexkill simplesmente por néo
conseguirem compreender como ele poderia duvidar da realidade e da
perceptividade do mundo externo.

O bidlogo estoniano reconheceu diferencas entre pontos-de-vistas e formas
de sentir e agir dos animais, sem recorrer a distingdes antropocéntricas, nem adotar
0 comportamento humano como modelo para a medicdo de complexidade nos
comportamentos dos demais animais. Pelo contrario, analisou a singularidade do
mundo-préprio de cada sujeito-animal, adotando como “modelo” o proprio animal
em questdo e sua experiéncia subjetiva, aceitando a diversidade e reconhecendo
horizontalmente a importancia dos diferentes mundos-préprios:

Uexkull levou-nos a considerar novas perspectivas, na medida em que ele praticava
um tipo de “alter-subjetividade”: uma subjetividade que nao pode ser alcancada por
meio de simples analogias (umtipo de pensamento “como nds”), mas por um sistema
de contrastes e diferengas que procuram e foram fundamentados por diferencas:
animais ndo sentem e pensam como noés; eles ndo compartilham nosso ponto-de-
vista”. (Despret,2010:4)
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Atravessando fronteiras epistemologicas e ontologicas, Uexkiill € o primeiro
a colocar a questdo do significado no centro da explicagdo do comportamento
animal” (Lestel, 2001:197). Uexkiill, desse modo, leva a questdo do sujeito para a
biologia, considerando cada individuo animal como sujeito e centro de seu mundo-
proprio:

Para o fisi6logo cada ser vivo € um objeto que se situa no seu mundo-préprio de
homem. Examina-lhe os érgdos e seu funcionamento total, como um técnico
examinaria uma maquina que seja nova para ele. O biélogo, ao contrario, tomaem
conta que cada ser vivo é um sujeito, que vive num mundo que lhe é particular,
de que ele constitui o centro; e, por isso, pode comparar-se ndo a uma maquina,
mas apenas ao maquinista que maneja a maquina (grifo meu, Uexkdill 1933:31).

Indo mais além, dentro das particularidades dos mundos-préprios dos
diferentes grupos humanos, ele considera as diferencas entre 0os mundos-préprios
dos cientistas, ressaltando, porém, o mundo-préprio do biélogo, que por sua vez, é
0 responsavel pelo reconhecimento, apreensdes de alteridades e descri¢es dos
diferentes sujeitos-animais. Uexkill também discorre sobre o papel contraditorio
que a natureza desempenha como objeto nos diferentes mundos préprios do
naturalista, citando como exemplo os mundos-préprios do astrénomo, do bidlogo
marinho, do quimico, do fisico-atdmico, do fisico, do fisidlogo dos sentidos, do
investigador das ondas do ar, do investigador da musica, do behaviourista e do
psicologo, destacando as diferentes apreensdes e interpretacdes da natureza ou, em
outras palavras, secdes da natureza, para cada um. Ao final da comparacao, Uexkiill
ressalta que por trds desses diferentes mundos e pontos de vista que estdo
conectados a um todo maior, oculta-se a Natureza como sujeito inatingivel:

Se se quisessem resumir as suas particularidades objetivas caia-se no caos. E, no
entanto, todos esses diferentes mundos-proprios estdo incluidos e arrastados num
uno, gue se conserva eternamente vedado a todos os mundos-proprios. Por tras de
todos os mundos por ele criados, oculta-se eternamente o sujeito inatingivel — a
Natureza (Uexkull , 1933:137).

Além de todas as suas contribuicdes “cientificas” para a biologia e a
semiotica, Uexkull também contribuiu indiretamente para a ética animal, pois ao
reconhecer 0s animais como sujeitos e as particularidades horizontais de seus
mundos-proprios, manifestava consideracao pelos diferentes animais ndo humanos,
desde os mais “simples” para os mais “complexos”. Ele criticou duramente a
doutrina cartesiana dos animais como maquinas, afirmando que “quem se agarrar

ao preconceito de que todos 0s seres vivos Sd0 apenas maquinas, perde toda a
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esperanca de vir jamais a lobrigar os seus mundos proprios” (Uexkiill 1933:23);
bem como criticou 0s “mecanicistas tedricos” em geral, para 0s quais 0S animais
eram reduzidos a conjuntos de “instrumentos-de-trabalho e de instrumentos-
indicadores” que constituiam um todo através da “intervencdo de um dispositivo
coordenador” (Uexkiill, 1933:24). O sujeito, segundo Uexkiill, utiliza “outros
instrumentos”, a saber: o de assinalamento e o de a¢ao (Uexkiill, 1933). Em termos
éticos, para a ldgica mecanicista, era impensavel conceber os animais como
sujeitos, pois ameagava 0 estatuto ontolégico do animal como objeto passivel de
exploragéo e uso para fins humanos.

Uexkll criticou também a visao determinista dos behavioristas que, além de
considerar os 6rgdos dos sentidos e 0s 6rgaos de movimento como pecas de uma
maquina, eles também estenderam essa ideia aos seres humanos, mecanizando-os e
transformando-os em maquinas constituidas por meras aparéncias e acidentes
incémodos (Uexkill, 1933). No mesmo contexto, os etdélogos europeus, imbuidos
no romantismo naturalista, também criticavam os behavioristas, se colocando entre
0 mecanicismo radical destes e o vitalismo poético de Uexkiill.

Para Jean Piaget ([1967] 2000: 42), Aristoteles é o pai do vitalismo (explicito
e doutrinal), “que viu na alma a forma do corpo, na dupla acep¢do de forma
essencial e poténcia motora, e que distinguiu em suas explicacdes do fato bioldgico
os trés niveis da alma vegetativa, da alma sensivel ou motora e da alma espiritual”.
Segundo o bidlogo Ernst Mayr (2005), o vitalismo, estreitamente ligado ao
finalismo e a teleologia*, se popularizou entre os naturalistas do inicio do século
XVII ao inicio do século XX, como uma reagdo natural ao mecanicismo grosseiro
de Descartes. Os vitalistas acreditavam na existéncia de uma forca oculta e invisivel
responsavel pelas manifestacdes da vida em todo organismo vivo. Um dos seus
principais expoentes, no século XX, foi Hans Driesch (1867-1941), com quem
Uexkiill compartilhava concepges e duras criticas ao mecanicismo, bem como o

objetivo de propor uma alternativa vitalista a biologia mecanicista, defendendo que

4 0O termo teleologia provém dos termos gregos telos (fim, meta, propdsito) e logos (razio,
explicacdo), e consiste em uma “doutrina filos6fica em que toda a Natureza, ou ao menos os agentes
intencionais, sdo orientados ou funcionalmente organizados em busca de objetivos finais” (Audi,
1995:791). Segundo Mayr (2005), em termos gerais, a teleologia, ou finalismo, “lida com a
explicacdo de processos naturais que parecem conduzir automaticamente a um fim definido ou a
uma meta. Para explicar o desenvolvimento do ovo fertilizado no adulto de uma dada espécie,
Avristételes invocava a quarta causa, a causa finalis. Posteriormente, essa causa foi invocada para
todos os fendmenos do cosmos que conduzissem a um fim ou meta”. Aristoteles acreditava que a
causa final era a explicacdo determinante de todos os fenémenos.
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a vida ndo poderia ser explicada por processos puramente fisiologicos. Hans
Driesch, influenciado por Aristételes, tentou comprovar a existéncia de um
principio vital teleoldgico (entelechia), dividindo ao meio um embrido de ourigo-
do-mar em fase de desenvolvimento, e separando suas duas células-filhas ou
blastbmeros.  Driesch reparou que cada uma das células se desenvolveu
independentemente. Um dos blastdmeros chegou a se desenvolver por inteiro,
regenerando a parte perdida. Segundo Driesch, tal desenvolvimento e regeneragao
indicavam a acdo da entelechia sobre as células, conduzindo-as para um fim
definido ou uma meta, que, neste caso, seria a forma do ourico em sua completude
(Weydert. 2004).

Segundo Mayr (2005), a natureza da vida sempre foi um enigma para 0s
filosofos e naturalistas. Descartes e seus seguidores afirmavam que um organismo
nada mais € que uma maquina, e agiam como se ndo houvesse diferenca entre
matéria viva e matéria inanimada. No entanto, segundo Mayr, esta explicacdo ndo
satisfazia a maioria dos naturalistas.

Eles [os naturalistas] estavam convencidos de que num organismo vivo agem
algumas forcas que ndo existem na natureza inanimada. Concluiam gue, assim como
0 movimento dos planetas e das estrelas é controlado por uma forca oculta e invisivel
chamada por Newton de gravitacdo, os movimentos e outras manifestaces de vida
em organismos sdo controlados por uma forca invisivel, Lebenskraft [forca da vida]
ou vis vitalis. Os que acreditavam em tal forca eram chamados de vitalistas (Mayr,
2005:37).

O fim do vitalismo, segundo Mayr (2005: 38), se deu principalmente pelo
“fracasso de literalmente milhares de experimentos realizados para demonstrar a
existéncia de uma Lebenskraft; e pela “constata¢do de que a nova biologia, com 0s
métodos da genética e da biologia molecular, era capaz de resolver todos os
problemas para 0s quais 0s cientistas tradicionalmente haviam invocado a
Lebenskraft”. Em outras palavras, o fim do vitalismo teria ocorrido em decorréncia
da falta de uma resposta ou explicacdo cientifica para os fenémenos vitalistas. No
entanto, como observa Mayr (2005), o vitalismo se destacou por sua critica e
objecdo ao cartesianismo, que, ao contrario do vitalismo, tinha uma resposta
cientifica para a vida, mas através do reducionismo e negacdo de qualquer
animismo, admitindo apenas causas eficientes de tipo mecéanico. Neste sentido,
penso que a auséncia de uma resposta cientifica para tais fendbmenos ndo seria

menos aceitavel do que a sua reducdo radical a processos puramente fisiolégicos.
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Quem |é os escritos de alguns destacados vitalistas, como Driesch, é forcado a

concordar com ele em que muitos dos problemas basicos da biologia simplesmente

ndo podem ser resolvidos pela filosofia cartesiana, na qual o organismo é

considerado como nada mais que uma maquina. Os bidlogos do desenvolvimento,

em particular, propuseram algumas questdes desafiadoras. Por exemplo, como pode
uma maquina regenerar partes perdidas, como varios organismos sdo capazes de
fazer? Como pode uma maquina replicar a si mesma? Como podem duas maquinas
fundir-se em uma Unica, como na fusdo de dois gametas para produzir um zigoto?

(Mayr, 2005:38)

A abordagem mecanicista, na qual os animais sdo sistemas mecénicos, é
impensavel através da perspectiva dos mundos-proprios, pois os 6rgaos dos
sentidos servem para assinalar e os 6rgdos de movimento para atuar, sendo 0s
animais sujeitos que percebem e atuam. ‘(...) tudo aquilo que um sujeito assinala
passa a ser o0 seu mundo-de-percepcao, e o que ele realiza, 0 seu mundo-de-agio”.
Estes mundos, “constituem uma unidade integra — 0 mundo-proprio do sujeito”
(Uexkull, 1933:25).

Uexkiill, ao ampliar o estudo dos signos e da subjetividade aos animais nao
humanos, lhes conferindo, através de seus “mundos proprios”, a condicdo de
“sujeitos”, contribuiu para o surgimento de uma ciéncia interdisciplinar que ficou
conhecida como biossemidtica®. Através dessa “proto-ciéncia”, tornou-se possivel
unir as perspectivas subjetivas e abstratas as objetivas e concretas na biologia. Com
isso, Uexkull considerou a condi¢cdo humana como apenas mais um mundo vivido
dentre os inimeros mundos proprios existentes.

O processo evolutivo de todas as espécies conferiu-lhes formas variadas de
apreender e interagir com o0s objetos de acordo com suas necessidades e interesses.
E necessario, portanto, nas praticas cientificas de observacdo do comportamento
animal o cuidado dos etélogos para ndo cairem nas ilusdes de seu préprio mundo
acerca dos mundos de outros seres, uma vez que, como ja dito, quando vocé percebe
o0 mundo-proprio de outro animal, este torna-se parte de seu mundo-proprio. Em

outras palavras, “o mundo que um animal habita e que nds vemos abrir-se a sua

volta, transforma-se, quando observado pelo sujeito animal, no seu mundo-proprio,

42 biossemidtica consiste em uma ciéncia interdisciplinar que surgiu a partir da aproximacio entre
a teoria dos significados de Uexkill e a teoria semiética, a fim de integrar a biologia e a semidtica.
O termo foi utilizado, pela primeira vez, por Friederich Rothschild, em 1962, e se consolidou como
disciplina, na década de 70, com a teoria zoossemidtica de Thomas Sebeok. Em termos gerais, trata-
se do estudo dos processos de significagdo em organismos e sistemas vivos, considerando que o ato
de significacdo nao se limita aos seres humanos, pois 0s organismos vivos interpretam seu ambiente.
Segundo Donald Favareau (2010:2), a biossemidtica “emergiu ndo como uma anti-ciéncia, nem
como uma pseudo-ciéncia, mas como uma proto-ciéncia genuina destinada a distinguir e explicar
cientificamente o uso de processos e relagdes de significagdo entre organismos e dentro deles”.
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um mundo em que se agitam os mais variados objetos significantes” (Uexkiill 1933:
125). Faz-se necessaria, portanto, a reeducacdo da percep¢do para uma
multiplicidade de pontos-de-vista e de mundos-préprios que devem ser
reconhecidos e considerados. Tarefa esta que exige o abandono da ontologia
moderna e do pensamento dualista ocidental, que separa natureza e cultura, e sujeito

e objeto.

S6 o reconhecimento de que tudo, na Natureza, € criado segundo o seu significado e
que todos os mundos-préprios sao inseridos, como vozes, na partitura do mundo, nos
abre o caminho para a evasdo da estreiteza do nosso mundo-préprio. Nao é a
dilatacdo do espaco do nosso mundo-préprio em milhdes de anos-luz que nos eleva
acima de nds proprios, mas o reconhecer que, além do nosso mundo pessoal, também
0s mundos-proprios dos nossos irmaos humanos e irracionais (sic.) estdo contidos
num plano que tudo abrange (Uexkill 1933: 172).

A maior contribuicdo de Uexkiill, portanto, foi tentar explicar a dinamica das
agéncias numa natureza que é constituida por uma pluralidade de mundos,
reconhecendo que os animais sdo também capazes de atribuir e interpretar
significados para criar seus mundos subjetivos. Segundo Lestel (2010), para
Uexkiill os animais “interpretam significagdes que dao origem as atividades”. Se o
animal é um agente, ele é capaz de interpretar significados. O mundo-proprio, neste
sentido, além de ser dotado de significados, € composto por diferentes
interpretacdes da realidade.

Uexkiill, na posicdo de biologo e naturalista, atenta para a importancia dos
pontos-de-vista dos diferentes animais serem levados em consideracdo em qualquer
tipo de pesquisa (que os envolva), seja biologica, antropoldgica ou arqueoldgica
(Despret, 2010). A epistemologia relacional e sistémica de Uexkill contribuiu
significativamente para uma melhor compreensdo das sociedades animais do
passado e do presente.

Ao considerar as realidades subjetivas, pelas quais 0s mundos-proprios sdo
constituidos, como fenémenos bioldgicos que podem ser estudados objetivamente,
Uexkiill uniu as duas categorias separadas nas ciéncias modernas: a subjetividade e
a objetividade, sugerindo um fendmeno subjetivo-objetivo. Neste sentido, os
mundos-proprios sdo fendmenos resultantes de um processo de “traducdo” ou
“impurificagdo” cientifica, na medida em que as questdes do sujeito e do significado
sdo concebidas como centrais a biologia, aproximando as ciéncias objetivas das

ciéncias subjetivas.
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Proximas, mas ndo semelhantes, as ideias de Uexkill, as abordagens
ecoldgicas, trabalhadas por Gibson (1986), Ingold (1992), David Large (2011),
também constituem fortes argumentos para questionar o pensamento dualista e
antropocéntrico que nos afasta da comunidade ecoldgica, na medida em que
inserem o ser humano (e os organismos em geral) na informacdo disponivel no
ambiente (Large, 2011: 351) e s&o baseadas na reciprocidade entre ambos. Segundo
Large (2011: 351), “a reciprocidade ecologica entre a mente ¢ o mundo fisico
explicita a relacdo entre ambos e remove a necessidade de qualquer separacéo
dualista”, e acrescenta que “essa reciprocidade surge da descricdo do ambiente
ecolégico como o que esta disponivel para a mente ou (...) 0 que esté disponivel
para se pensar”.

Ingold (2011), aproximando-se da valorizagdo de Uexkill dos aparatos
perceptivos e 0rgdos sensoriais dos animais como determinantes para a construcao
de seus mundos, critica a atribuicdo de agéncia aos objetos inertes, como faz Latour,
pois eles ndo crescem ou se desenvolvem, ndo incorporam habilidades e seu
movimento\acdo ndo é vinculado a sua percepcdo. A ideia de agéncia de Ingold
opde a complexidade real dos organismos vivos a dos ndo-vivos (ou matéria inerte),
distinguindo-os pelo movimento de atencdo dos primeiros, que € um exemplo de
acao que caracteriza 0s organismos Vivos como agentes. A esséncia da agéo, neste
sentido, decorre da unido do movimento corporal e da percepcao. Sendo assim, o
processo de desenvolvimento e a vida sdo condicdes necessarias para a agéncia e
os agentes*® (Ingold, 1992, 2011). Tal abordagem, tenta conciliar a ideia dos
mundos-proprios de Uexkiill, constituidos pela percepcéo e acdo do sujeito, com a
ideia de affordance de Gibson, ressaltando a importancia do meio ambiente e seus
objetos dotados de potenciais inerentes. Na tentativa de preencher as lacunas
deixadas por estas e outras perspectivas relacionais, Ingold (2015: 120-121) sugere,
partindo de uma percepcao animica de mundo, que o ambiente € um dominio de
emaranhamento ou emaranhado de trilhas entrelacadas, dentro do qual,
“continuamente se emaranhando aqui e se desemaranhando ali, os seres crescem ou
“emanam” ao longo das linhas das suas relagdes”. Este entrelacamento, segundo

Ingold (op. cit.), é a textura do mundo, que esta em fluxo perpétuo, “uma vez que

43 A habilidade da agéo é parte do crescimento e desenvolvimento do organismo em um ambiente
(Ingold, 2011).
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os seres que dele participam seguem seus varios caminhos”. Segundo o
antropologo:

Na ontologia animica, os seres ndo ocupam simplesmente o0 mundo, eles o habitam,
e ao fazé-lo — consturando seus proprios caminhos através da malha — contribuem
para a sua trama em constante evolugdo. Portanto, devemos parar de ver o0 mundo
como um substrato inerte sobre o0 qual os seres vivos movem-se como fichas em um
tabuleiro ou atores e um palco, onde artefatos e a paisagem tomam o lugar,
respectivamente, de propriedades e do cenario. Da mesma forma, 0s seres que
habitam o mundo (ou que sdo verdadeiramente indigenas nesse sentido) ndo sdo
objetos que se movem, submetendo-se a deslocamento de ponto a ponto pela
superficie do mundo. Na verdade, o mundo habitado, como tal, ndo tem superficie.
(...) seja qual for a superficie na qual alguém se encontre, seja do solo, da agua, da
vegetacdo ou de construgdes, ela esta no mundo, e ndo é dele (...). E tecidas em sua
prépria textura estdo as linhas de crescimento e movimento dos seus habitantes. E é
como suas linhas de movimento, e ndo como entidades moventes,
autopropulsionadas, gque os seres sdo exemplificados no mundo (Ingold, 2015: 121)

Penso que essa concep¢do animica de mundo preenche as lacunas deixadas
pelo materialismo relacional da concepcdo de redes, atribuindo a0 mundo um
carater estritamente relacional com énfase na vida.

Voltando para as contribui¢des de Uexkill e suas inameras reflexdes acerca
das capacidades subjetivas dos animais ndo humanos, apesar de o biologo ter
considerado o mundo-proprio um fenédmeno bioldgico e ndo cultural, essa énfase
subjetiva sobre os animais instiga algumas questfes no tocante as suas capacidades
culturais. Se os grupos humanos constroem culturalmente seus ambientes e sdo
autores dos seus proprios projetos culturais de construcdo, e se 0s animais ndo-
humanos também sdo sujeitos capazes de atribuir (e interpretar) significados aos
seus mundos, por que ndo seriam capazes de construir culturalmente seus
ambientes?

A cultura envolve uma série de caracteristicas, tais como a sociabilidade,
capacidade simbdlica, transmissdo de conhecimentos, aprendizagem, imitacéo,
inovacdo, criatividade, capacidade de planejamento, consciéncia, auto-
reconhecimento, dentre outras, que ja foram cientificamente evidenciadas em
algumas espécies de animais ndo humanos. Um dos argumentos mais fortes contra
a hipétese da cultura em animais ndo humanos é a capacidade de interpretacdo de
significados, sobre a qual os bidlogos evitavam pesquisar, em vista do
estranhamento e da auséncia de didlogo com a semi6tica e as ciéncias
interpretativas. Dessa forma, Uexkill, guando reconhece essa capacidade em todos

os diferentes sujeitos-animais, langa novos questionamentos para essa lacuna
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deixada pela biologia e pela antropologia acerca da questdo da cultura em animais
ndo-humanos.

Acerca da hipdtese da cultura animal, Lestel constata que “ndo hé cultura sem
sujeito (porque a cultura constitui precisamente a ocasido de sociedades de sujeito)
e ha espécies de sujeitos entre 0s animais” (Lestel 2001: 274), isto ¢, a cultura
depende dos sujeitos, que podem ser animais humanos ou ndo humanos. O fil6sofo
observa que a cultura envolve fendmenos sociais complexos, através dos quais 0s
animais (humanos e ndo humanos) séo transformados em sujeitos. Os animais
quando sdo agentes ou atores sociais de um determinado contexto cultural, tornam-
se sujeitos, ou seja, o contexto no qual o individuo se transforma em “sujeito” €
sempre cultural. Dessa forma, se 0s animais ndo-humanos também s&o sujeitos €
porque eles pertencem a um contexto cultural. Sendo assim, para Lestel (2001), as
culturas animais sdo, antes de tudo, os sujeitos animais. A consideracdo dos animais
como sujeitos ou atores sociais que desempenham papéis dentro das sociedades e,
portanto, fundamental e imprescindivel para o reconhecimento de suas disposi¢coes

culturais e histéricas, bem como de sua cultura material.

4.2. Paralelos entre os mundos-proprios e 0 perspectivismo
amerindio.

Nas cosmovisdes amerindias, ndo ha uma antinomia entre o mundo cultural
da sociedade humana e o mundo natural da sociedade animal. Os animais n&o-
humanos sdo considerados tdo sujeitos quanto os humanos. Por essa énfase na
subjetividade e nos diferentes pontos-de-vista, penso que é interessante tracar um
paralelo com a teoria dos mundos-préprios de Uexkill .

O perspectivismo estd presente no pensamento amerindio através de uma
visdo de mundo multinaturalista. De acordo com o antropélogo Eduardo Viveiros
de Castro (2002:347), o perspectivismo amerindio, em termos gerais, consiste em
uma:

(...) concepgao, comum a muitos povos do continente, segundo a qual o mundo é
habitado por diferentes espécies de sujeitos ou pessoas, humanas e ndo-humanas,
que o apreendem segundo pontos de vista distintos. (...) uma concepcao indigena
segundo a qual 0 modo como os humanos véem os animais e outras subjetividades
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que povoam 0 universo — deuses, espiritos, mortos, habitantes de outros niveis
césmicos, plantas, fendmenos meteoroldgicos, acidentes geograficos, objetos e
artefatos —, é profundamente diferente do modo como esses seres véem os humanos
e se véem a si mesmos (Viveiros de Castro, 2002:347,350).

Em termos gerais, 0 perspectivismo amerindio é uma concepcdo indigena
segundo a qual todas as espécies de seres podem ser sujeitos dotados de pontos de
vista diferentes. Segundo Viveiros de Castro, cada lugar é ou pode ser um ponto de
vista especial. Um ser vivo é considerado sujeito quando possui um ponto de vista:
“todo ser a que se atribui um ponto de vista serd assim sujeito, espirito; ou melhor,
ali onde estiver o ponto de vista, também estara a posicao de sujeito” (Viveiros de
Castro, 2002:373). De acordo com Viveiros de Castro, o perspectivismo amerindio
se aproxima do perspectivismo de Leibniz ao considerar que o ponto de vista esta
no corpo, e 0 sujeito estd ali onde esta o ponto de vista, tal como exposto por
Deleuze em A Dobra, Leibniz e o Barroco*.

Uma perspectiva ndo é uma representacdo porque as representacdes sao propriedades
do espirito, mas o ponto de vista esta no corpo. Ser capaz de ocupar o ponto de vista
é sem divida uma poténcia da alma, e os ndo-humanos sdo sujeitos na medida em
que tém (ou sdo) um espirito; mas a diferenca entre os pontos de vista — e um ponto
de vista ndo é sendo diferenca — ndo esta na alma. Esta, formalmente idéntica
atraves das espécies, s6 enxerga a mesma coisa em toda parte; a diferenca deve entdo
ser dada pela especificidade dos corpos. 1sso permite responder a duas perguntas
cruciais: se 0s ndo-humanos sdo pessoas e tém almas, em que se distinguem dos
humanos? E por gque, sendo gente, ndo nos véem como gente? (Viveiros de Castro,
2002: 240)

Na teoria dos mundos-proprios de Uexkill o ponto de vista também esta no
corpo, ou seja, é moldado singularmente pelas particularidades fisicas e sensoriais

dos animais.

4 Segundo Deleuze (2007:25), “(...) as massas e 0s organismos, 0s amontoados e os viventes
ocupam o andar de baixo. Entdo por que é necessario um outro andar, visto que as almas sensitivas
ou animais ja estdo ali, inseparaveis dos corpos organicos? Cada uma parece até mesmo localizavel
em seu corpo, agora como um “ponto” em uma gota, ponto que subsiste em uma parte da gota
quando esta se divide ou diminui de volume; assim, na morte, a alma permanece onde estava, em
uma parte do corpo, por mais reduzida que seja essa parte. O ponto de vista estd em um corpo, diz
Leibniz. Seguramente, tudo se faz de maneira mecénica nos corpos, de acordo com forcgas plasticas
que sdo materiais, mas essas forgas explicam tudo, menos os graus de unidade varidveis aos quais
elas tornam a conduzir as massas que elas prdprias organizam (uma planta, um verme, um
vertebrado...)”. Acerca do perspectivismo de Leibniz, Deleuze pontua (2007: 36) “. E esse 0
fundamento do perspectivismo. Este ndo significa uma dependéncia em face de um sujeito
definido previamente: ao contrario, sera sujeito aguele que vier ao ponto de vista, ou sobretudo
aquele que se instalar no ponto de vista. Eis por que a transformacdo do objeto remete a uma
transformacgdo correlativa do sujeito: este ndo é um sub-jecto, mas um superjecto, como diz
Whitehead. Ao mesmo tempo em que o objeto vem a ser objéctil, o sujeito torna-se superjecto.
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Ao contrario da ontologia preponderante no ocidente, que segue o principio
de que o ponto de vista cria 0 objeto, ou seja, na qual o objeto é uma
criacdo/construcdo do sujeito de onde provém o ponto de vista, na ontologia
amerindia o ponto de vista, que esta no objeto, é que cria o sujeito, ou seja, para ser
sujeito € necessario ser “‘agenciado’ pelo ponto de vista” (Viveiros de Castro,
2002.:373).

De acordo com Viveiros de Castro, o universo amerindio esta saturado de
pessoas ou agentes, dotados de subjetividade. A humanidade (como espécie), por
sua vez, é s6 uma espécie, dentre tantas dotada da condi¢do de humanidade. Para o
perspectivismo amerindio, “os animais e outros entes dotados de alma ndo séo
sujeitos porque sdo humanos (disfarcados), mas o contrario — eles sao humanos
porque sdo sujeitos (potenciais)” (Viveiros de Castro, 2002:374). Os animais — da
mesma forma que 0s humanos (como espécie) — se véem e véem 0s outros membros
de sua espécie como humanos. Sendo assim, ndo somente 0s seres humanos
(propriamente ditos) podem ocupar o lugar de sujeito ou de gente, mas todos 0s
seres viventes dotados de pontos de vista.

O sujeito, portanto, desempenha um papel essencial enquanto agente da
cultura universal, para a experimentagao das naturezas particulares, uma vez que “a
Cultura € a natureza do Sujeito; ela é a forma pela qual todo agente experimenta
sua propria natureza” (Viveiros de Castro, 2002:374).

O sujeito também desempenha um papel central na doutrina do significado de
Uexkiill , como o agente intérprete que preenche de significados o seu mundo,
conforme a particularidade de seus Orgdos sensoriais. Mas na ontologia
perspectivista amerindia, 0s humanos e os demais animais compartilhnam a condigédo
de humanidade e ndo a de animalidade — como € sustentado pelas tradi¢Ges
ocidentais de pensamento — uma vez que sao todos sujeitos. A relacdo binaria entre
natureza e cultura, criada no mundo ocidental moderno, ndo existe para as
cosmovisdes amerindias. Para estas, 0 que existe € uma triparticdo:
natureza/cultura/sobrenatureza, na qual as trés categorias — animais, humanos e
espiritos — se relacionam reciprocamente, se movem, se transformam e se
metamorfoseam.

Em termos gerais, a ideia principal do perspectivismo amerindio consiste em
uma inversdo da nocdo ocidental de que a cultura € particular e a natureza é

universal, para a noc¢ao de que a cultura é a forma do universal e a natureza a forma
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do particular (Viveiros de Castro, 2002). Sugere-se “uma unidade do espirito” — da
cultura — e “uma diversidade dos corpos” — da natureza (Viveiros de Castro,
2002:349). Por este motivo, tal concepcdo € também denominada de
“multinaturalismo”, no qual a unicidade da natureza ¢ a multiplicidade da cultura
se convertem na multiplicidade da natureza e da unicidade da cultura, vinculadas
respectivamente a particularidade objetiva dos corpos e da substancia, e a
universalidade subjetiva dos espiritos e dos significados (Viveiros de Castro, 2002).

Em outras palavras, o multinaturalismo do perspectivismo amerindio é uma
inversao do relativismo (multi)cultural, j4 que “todos os seres veem (‘representam’)
0 mundo da mesma maneira — o que muda é o mundo em que eles veem”. Neste
sentido, existem diversas naturezas para uma cultura universal. Viveiros de Castro

discorre detalhadamente acerca das diferencas entre as duas abordagens:

O perspectivismo ndo é um relativismo, mas um multinaturalismo. O relativismo
cultural, um multiculturalismo, supde uma diversidade de representacdes subjetivas
e parciais, incidentes sobre uma natureza externa, una e total, indiferente a
representacdo; os amerindios propdem o oposto: uma unidade representativa ou
fenomenoldgica puramente pronominal, aplicada indiferentemente sobre uma
diversidade real. Uma s6 ‘cultura’, multiplas ‘naturezas’; epistemologia constante,
ontologia varidvel — o perspectivismo é um multinaturalismo, pois uma perspectiva
ndo é uma representacao. (Viveiros de Castro 2002:379).

Segundo Viveiros de Castro (2002), a diversidade dos corpos depende do
“outro”, isto €, s pode ser concebida através da relagao de alteridade de um ponto
de vista exterior, ja que todos os individuos/sujeitos véem a si mesmos com a
mesma forma genérica do humano. De acordo com o antropdlogo, “os corpos sao
o modo pelo qual a alteridade ¢ apreendida como tal” (Viveiros de Castro,
2002:381). Os animais humanos e ndo-humanos ndo veem 0s outros animais como
humanos porque seus corpos sdao diferentes. Em outras palavras, a relacdo de
alteridade pressupde a diversidade dos corpos, e 0 inverso:

Se a Cultura é a perspectiva reflexiva do agente objetivada no conceito de alma,
pode-se dizer que a Natureza é o ponto de vista do agente sobre 0s outros corpos-
afecgOes; por outras palavras, se a Cultura é a natureza do Sujeito, a Natureza é a
forma do Outro enguanto corpo, isto é, enquanto algo para outrem. A cultura tem a
forma do pronome-sujeito ‘eu’; a natureza ¢ a forma por exceléncia da ‘ndo-pessoa’
ou do objeto, indicada pelo pronome impessoal ‘ele’. (Viveiros de Castro, 2002:381)

Para a cosmovisdo amerindia, cada tipo de animal possui um ponto de vista,
através do qual se vé como gente, humano ou sujeito e vé os “outros” — todas as

demais espécies — como ndo-humanos, isto é, como animais ou espiritos (Viveiros
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de Castro, 2002). Viveiros de Castro ilustra essa ideia com as ongas, que também
se veem como gente e veem 0s humanos como ndo-humanos, em particular, como
animais de presa, como os porcos selvagens. Os porcos selvagens, por sua vez,
também se veem como parte da humanidade, mas veem os humanos (da espécie
Homo sapiens) — que 0s cagam e comem — como espiritos canibais. A relagdo dos
humanos com os porcos selvagens merece um destaque especial, pois em alguns
casos, como o dos Juruna, os humanos veem 0s porcos como alma dos mortos, o
que, de certa forma, os aproxima (Lima, 1999). Os seres humanos, nessa
perspectiva, também se veem como humanos e veem 0s outros animais como nao-
humanos.

Ainda acerca do exemplo das oncas, segundo Viveiros de Castro, por serem
sujeitos e se verem como humanas, elas sdo capazes de ver também diversos
elementos de seu universo como objetos culturais. As ongas veem, por exemplo, o
sangue dos animais que elas matam como cerveja de mandioca. A cerveja das ongas
é tdo cerveja quanto a dos humanos; sua matéria (seu corpo ou natureza) é que €
diferente, variando para cada espécie, conforme seu ponto de vista e realidade
sensivel. Dito de outra forma, para usarmos o vocabulario fregeano, o significado
ou sentido de cerveja € 0 mesmo para diferentes objetos, mas sua referéncia é outra.
Ja da perspectiva dos mundos-préprios, 0s mesmos objetos possuem significados
diferentes para diferentes sujeitos, partindo do mesmo exemplo, 0 sangue que para
a onca é bebida, para os humanos é sangue, algo inconsumivel do ponto de vista
ocidental, e a cerveja de mandioca que para o ser humano ¢ bebida, ndo existiria
nos mundos-proprios das oncas, por ndo entrar em relacdo com ela.

Acerca dos humanos como espécie, cada membro de cada etnia indigena se
vé como humano e vé os outros (de outras tribos ou etnias) também como humanos,
porém mais distantes. A antropdloga Tania Lima cita o caso particular dos Juruna:

(...) a mesma exigéncia se impGe para a humanidade; exemplificando: esta se divide
em Juruna, povos da floresta e Brancos; os Juruna sdo simplesmente humanos, 0s
segundos apresentam valores ligados ao animal (beber apenas agua, comer carne
guase crua) e os ultimos, por seu poderio tecnol6gico e viagens espaciais, valores
ligados ao xama divino que criou a humanidade. (Lima, 1999:47)

Assim, existem diferencas de pontos de vista dentro da mesma espécie (no
caso acima, dos humanos) de acordo com as particularidades de cada etnia ou
cultura. Entretanto, podem existir diferencas entre pontos de vista de grupos

diferentes dentro de uma mesma espécie ndo-humana? E possivel conceber que um
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coletivo de animais que se vé como humanos vé outro coletivo de sua espécie
também como humanos, porém, distantes? Isso implicaria, antes de qualquer coisa,
no reconhecimento de que existem etnias diferentes dentro de espécies de animais
ndo-humanos, e para isso, é preciso antes reconhecer 0s animais como sujeitos
dotados de cultura.

Acerca da teoria juruna, segundo Téania Lima, ela destaca a luta entre pontos
de vista e sustenta que “a realidade ¢ o que o ponto de vista afirma” (Lima,
1999:48). Sendo assim, existem multiplas realidades e “naturezas” para cada ponto
de vista.

Nas relagcOes entre cultura e natureza (e sobrenatureza), para as cosmovisoes
amerindias, ndo ha afastamento ou estranhamento entre as trés categorias, tal como
acontece nas separacdes entre natureza e cultura das tradices modernas ocidentais.
Pelo contréario, elas se relacionam mutuamente na interacdo entre o sujeito e o
mundo constituido. A dinamica das sociedades perspectivistas depende, como
afirma Lima, “de um principio de variagao dos entes e de suas relacdes reciprocas”,
ao contrario do essencialismo presente nas relacdes assimetricas do mundo
ocidental e moderno, em que “todos 0S entes ocupariam uma posi¢éo pre-definida”
(Lima, 1999:50).

Lima (1999: 50) também define o perspectivismo como a “auséncia de um
ponto de vista do todo, aquela espécie de ponto de vista de Sirius que gera as ilusdes
de objetividade e absoluto”. Isto ¢, no perspectivismo amerindio, ndo existe a
imposicao de um ponto de vista uniforme, universal e verdadeiro sobre a natureza.
Pelo contrério, se caracteriza pela multiplicidade, pela auséncia de hierarquia e
assimetria. A antropologa acrescenta que os “sistemas contra-hierarquicos” sao
perspectivistas, na medida em que a hierarquia s6 existe em um regime de finitude
e a parte compreende toda a realidade (Lima, 1999).

Penso que tal inversdo que incide na universalizacdo da cultura e
particularizacdo da natureza, em comparacdo com a teoria dos mundos-préprios,
poderia se traduzir como uma subjetividade multipla, mas compartilhada por todos
0s animais, que esta vinculada a particularidade do aparato perceptivo de cada
espécie do reino animal. Uexkill ndo separa o fendmeno subjetivo do fenémeno
biolégico ou natural, no sentido de que os ciclos-funcionais consistem em
explicacdes biologicas para a construcdo de realidades subjetivas, repletas de

significados. Além disso, ambas as perspectivas também concebem o0s animais
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como sujeitos dotados de pontos de vista, conferindo-lhes importancia, capacidades
e potenciais, tais como a consciéncia, a subjetividade e a cultura.

Cada ser vivo, em ambas as concepgdes, V€ a si mesmo e aos outros seres
vivos de maneira singular, bem como interpreta 0 ambiente e os objetos de acordo
com seus diferentes pontos de vista e localidades. A pluralidade dos mundos-
préprios s6 é possivel através da diversidade dos corpos, que, biologicamente e
anatomicamente, incluem os 6rgdos sensoriais (efetores e receptores) particulares
de cada espécie, que permitem que o ambiente, ou realidade circundante, seja
interpretado e apreendido de diferentes formas. Essas naturezas particulares
possibilitam diferentes experiéncia de espago e tempo.

Segundo Viveiros de Castro, para a maior parte da filosofia ocidental, os
humanos eram animais e continuam sendo por baixo da “roupa” ou “envoltorio” da
civilizacdo e da cultura; enquanto para a cosmologia perspectivista amerindia 0s
animais s@o humanos por baixo de sua roupa animal e a forma interna humana
torna-se visivel “apenas aos olhos da propria espécie ou de certos seres
transespecificos, como os xamas” (Viveiros de Castro, 2002:351). A forma oculta
e interna humana ¢, segundo a concepgao indigena, o “espirito do animal”, isto €, a
intencionalidade, a subjetividade ou a consciéncia (Viveiros de Castro, 2002).

Como ja discutido, os mundos-préprios dos animais que observamos também
fazem parte do nosso mundo-proprio e ponto de vista, sendo necessario, como
recomenda Uexkull, estar atento as diferencas entre os érgaos dos sentidos das
espécies para uma analise objetiva, considerando as particularidades de cada uma.
Tracando mais um paralelo com o perspectivismo amerindio, tendo em vista que
vemos a nGs mesmos como “humanos” e os animais como “animais”, de modo que
0s pontos de vista dos animais que observamos também sdo parte de nosso ponto
de vista, para adentrar nos mundos animais e apreender suas alteridades, €
necessario, mais do que estar atento a diversidade de corpos ou naturezas
particulares, estar ciente da multiplicidade de pontos de vista que elas ocultam, no
sentido de tentar, como fazem os xamas, enxergar e de algum modo acessar a forma
interna por debaixo da roupagem animal, seu “espirito” e seu ponto de vista, seja
por meio da “identifica¢do primitiva”, da empatia, do devir, da transmutagdo de
pontos de vista, dos rituais de zoometamorfose, ou através de tecnologias, actantes
ou objetos fronteiricos que atravessam essas fronteiras e traduzem esses pontos de

vista.
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Entretanto, embora os focos principais das duas concepcfes sejam a
subjetividade e os pontos de vista, elas sdo muito distintas em diversos aspectos de
suas ontologias. Nas ontologias amerindias, por exemplo, existe uma conexao entre
cultura, natureza e sobrenatureza, nas quais 0s entes, animais, humanos e espiritos
se relacionam mutuamente, se misturam, transformam, transmutam e
metamorfoseam. A ontoetologia de Uexkiill, ao contrario, embora seja relacional,
mantém uma heranca ocidental de divisdo e classificacdo entre sujeito e objeto que
pode ser verificada na existéncia de mundos de objetos neutros desprovidos de vida
e sentido, que sé podem ser transformados e adquirir significados em relacdo com
sujeitos, de modo que podem existir em alguns mundos-prérpios e ndo existir em
outros. Como ja citado, organismos vivos como as plantas, por exemplo, ndo
possuem o status ontoldgico de sujeitos, simplesmente por ndo possuirem sistema
nervoso e 0Orgdos sensoriais complexos como 0s animais, sendo considerados
apenas como objetos significantes.

Por fim, as duas perspectivas, opondo-se a imagem de natureza objetiva e
mecanica, assemelham-se na medida em que nas ontologias amerindias e na teoria
dos mundos-préprios, os mundos sdo realidades subjetivas constituidas por uma
multiplicidade de pontos de vista de sujeitos que variam para cada espéecie de animal
de acordo com suas naturezas particulares. Essa multiplicidade de pontos de vista,
que estdo no corpo e onde se encontram 0s sujeitos, constituem uma subjetividade
compartilhada por todos os entes, que para o perspectivismo € uma cultura
universal, enquanto para a teoria dos mundos-proprios é um Plano de natureza que

pode ser comparado a uma grande sinfonia.

4.3. Transformando rivalidades em complementaridades

Como ja dissemos, a etologia foi constituida através de maultiplas
perspectivas, entre as quais se destacam as contribuicdes de dois grandes cientistas:
0 etdlogo austriaco evolucionista Konrad Lorenz e o bidlogo estoniano vitalista
Jakob Von Uexkiill. Embora defensores de perspectivas diferentes, foram os

responsaveis pela configuracdo interdisciplinar e multidimensional da etologia.
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Podemos, alternativamente, conceber Lorenz como o pai da etologia, e Uexkdll
como sua mée, enquanto Darwin, muito criticado por Uexkiill, seria seu sogro, o
avo da etologia.

Apesar das inumeras contribuicdes de Uexkill para o estudo do
comportamento animal, ele ndo é reconhecido pelo discurso preponderante das
ciéncias objetivistas e mecanicistas como um dos fundadores da etologia. Penso,
porém, que isso se deve ao desconhecimento da historia do desenvolvimento da
disciplina no século XX, que é uma rede de relagbes interdisciplinares e
multimetodoldgicas, envolvendo dialogos e acordos entre Lorenz e Uexkiill, entre
behavioristas e finalistas, entre evolucionistas e vitalistas, bem como entre
darwinistas e criacionistas. Além disso, o dialogo entre conhecimentos cientificos
e conhecimentos locais ou tradicionais também faz parte da constituicdo do mosaico
metodologico e epistemoldgico da etologia.

Uma das mais importantes obras de Lorenz, intitulada O Companheirismo no
Mundo-Préprio das Aves®, de 1935, contribuiu para a consolidacdo e
fundamentacdo desse novo ramo da biologia (Saraiva, 2003; Zuanon, 2007).
Entretanto, embora essa obra tenha contribuido para a fundamentacédo teorica de
uma etologia evolucionista e objetivista — fiel as metodologias cientificas
funcionais e mecanicistas — ela demonstra (inclusive no préprio titulo) a forte
influéncia de Uexkill sobre Lorenz, com referéncia as no¢des de “mundos-
proprios” (Umwelt) e de “ciclo-funcional” (Saraiva, 2003). Essas no¢des também
estdo presentes nos primeiros textos de Lorenz sobre a vida social dos corvideos.
Segundo Saraiva, Lorenz reconhecia as dividas a Uexkill e tinha um bom
relacionamento com o bidlogo, sendo mencionado por ele como “um amigo
zo6logo” (Saraiva, 2003:32).

Uexkiill € uma incdgnita para a historia das ciéncias, visto que é interpretado
(com licencas poéticas) de formas distintas, por diferentes historiadores e filosofos.
O bidlogo ficou registrado como aquele que pensou 0s animais como sujeitos de
seus “mundos-proprios”, ou “auto-mundos”’, ou “mundos circundantes”, ou
“realidades subjetivas” — designacdes do Umwelt que variam de acordo com as
diferentes interpretacdes de sua teoria. E consenso entre eles que Uexkiill era um

critico de Darwin em uma época em que a biologia girava em torno do

45 Der Kumpan im Umwelt des Vogels. Traduzida para o inglés, em 1957, como Companionship in
Bird Life.
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evolucionismo darwinista e materialista, bem como foi um biélogo combativo que
desafiou o0 antropocentrismo e as perspectivas cartesianas e mecanicistas, refletindo
sobre a multiplicidade dos mundos biolégicos e desconstruindo a ideia
predominante nas ciéncias modernas de um Unico mundo que compreende todas as
espécies em ordem hierarquica, e reconhecendo 0s animais como sujeitos
(independente de seu tamanho, forma ou complexidade). Segundo Giorgio
Agamben:

As indagacOes de Uexkill sobre o ambiente animal sdo contemporaneas tanto da
fisica quantica como das vanguardas artisticas. Como estas, elas exprimem o
abandono sem reservas de qualquer perspectiva antropocéntrica nas ciéncias da vida
e a radical desumanizacdo da imagem da natureza (ndo deve surpreender, portanto,
que desempenhassem uma forte influéncia tanto sobre o filésofo do século XIX que
mais se esforgou para separar o homem do vivente — Heidegger — quanto sobre
aquele — Gilles Deleuze — que procurou pensar o animal de modo absolutamente nao
antropomorfico) (Agamben, 2013:68).

No entanto, alguns etologos, mesmo darwinistas, como Ades (2009),
reconhecem as contribuigdes da ideia de Umwelt de Uexkull para o reconhecimento
das diferencas e particularidades das especies e dos individuos, e da importancia
das relagdes entre organismo e ambiente.

A ideia de Umwelt nos coloca diante do quanto um animal difere de outros animais
e difere de nos. Cada espécie vive num mundo que tem a sua propria marca, e em
que valem os alimentos, os reflgios, os predadores, os machos e as fémeas
coespecificos, as mudancas de clima, o dia e a noite e outros fatores, dentro dos
critérios de relevancia da espécie. Compreendé-la ¢ investigar os modos como se
relaciona, de modo especifico, com o seu ambiente, é construir uma representacao
de um modo de vida que difere do nosso e tem as suas proprias regras de organizagao.
S&o tantas as espécies e tdo complexa a rede de intera¢fes que 0 senso da descoberta
e da surpresa raramente abandona o naturalista. O mesmo raciocinio se aplica ao
caso individual: a rigor, cada um dos individuos que compdem uma espécie vive
num mundo-préprio que a sua genética e a sua experiéncia determinam.

Enquanto Lorenz foi considerado o pai da etologia por cientistas
evolucionistas, darwinistas e neodarwinistas, Uexkill também fora considerado
como pai da etologia, mas por filésofos vitalistas, pds-modernos, pluralistas, e
simpatizantes de abordagens fenomenoldgicas. Ou seja, Lorenz era considerado o
pai da etologia pelas ciéncias naturais ou bioldgicas, e Uexkiill, o pai da etologia
pela filosofia e ciéncias humanas ou sociais. Entretanto, a relacdo entre os dois ia
muito além de uma rivalidade epistemologica e metodoldgica, envolvendo

reconhecimento intelectual e uma discreta amizade.
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A grande admiragdo que Lorenz cultivava pelo trabalho de Uexkdll no inicio
da sua carreira, no entanto, foi diminuindo a partir da conferéncia de 1948 — Referat
uber Jakob von Uexkiill — na qual Lorenz destaca e critica a posicdo vitalista do
estoniano. Referat Uber Jakob von Uexkull é o Unico trabalho em que Lorenz fez
uma avaliacdo completa dos conceitos-chave bioldgicos de Uexkiill. Nos trabalhos
de Lorenz escritos apés a Il Guerra Mundial, a influéncia do estoniano diminuiu
drasticamente, por razes epistemoldgicas, mas também politicas, mesmo que
Lorenz continuasse a expressar sua grande admiracao pelos seus estudos e conceitos
particulares.

Segundo Carlos Brentani (2009), pelo lado biolégico, Lorenz criticava
fortemente o vitalismo de Uexkill e a sua fé em formacbes harmonizadoras e
fatores sobrenaturais, que se desdobraram em conceitos como o de fuséo perfeita
de todas as especies bioldégicas em seu ambiente e a auséncia de Orgaos
rudimentares. Pelo lado epistemolégico, do ponto-de-vista do realismo critico,
Lorenz acusa Uexkill de postular a separacdo de todos os seres vivos, derivada da
ideia kantiana de que cada sujeito de conhecimento e acdo € preso no circulo
transcendental de suas representacdes e atitudes. Brentari (2009) divide os trabalhos
de Lorenz sobre Uexkill em trés grupos:

1) O primeiro grupo inclui as obras escritas antes da Segunda Guerra Mundial: Der
Kumpan in der Umwelt der Vogel (Lorenz 1935), parcialmente traduzido para o
inglés como Companionship in Bird Life em 1957 (Lorenz 1964 [1935]) e Die
angeborenen Formen Mdglicher Erfahrung (As Formas Inatas de Experiéncia
Potencial, Lorenz 1943).

2) O segundo grupo é formado por um Unico trabalho ainda muito relevante, o
documento de conferéncia inédito Referat iber Jakob von Uexkiill, de 1948.

3) O terceiro grupo inclui os escritos que datam do periodo ap6s a Segunda Guerra
Mundial, especificamente Die Riickseite des Spiegel (publicado em 1973, traduzido
para o inglés como Behind the Mirror em 1977), Die Naturwissenschaft vom
Menschen: Eine Einfuhrung in the vergleichende Verhaltensforschung: das
“russische Manuskript” (1944-1948) (publicado em 1992 e traduzido para o inglés
em 1996 como Natural Science of the Human Species: An Introduction to
Comparative Behavorial Research. The “Russian Manuscript” 1944-1948) e
Vergleichende Verhaltensforschung: Grundlagen der Ethologie (publicado em
1978, traducdo inglesa revisada como The Foundations of Ethology, em 1981).
(Brentari, 2009:638)

A relacdo entre Lorenz e Uexkill era mais mutua e amigavel do que podemos
imaginar. O jovem Lorenz conhecia profundamente as principais obras escritas por
Uexkiill nos anos posteriores a Primeira Guerra Mundial, especialmente Umwelt
und Innenwelt der Tiere (Uexkill 1909), e devido a sua grande admirag&o, iniciou

uma intensa correspondéncia com o biélogo vitalista. Em 1935, Lorenz dedicou sua
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dissertacdo Companionship in Bird Life a Uexkdll, por seu 70° aniversario. No
mesmo ano, quando j& era bem conhecido na Alemanha, Lorenz foi contatado por
Uexkall, que era entdo diretor do Institut flir Umweltforschung da Universidade de
Hamburgo, para nomea-lo como seu sucessor. Lorenz aceitou a proposta, mas ndo
assumiu a posicgéo por questdes de forca maior que fugiam ao controle de ambos —
como, particularmente, a posicéo diferente de ambos acerca do regime Nacional-
Socialista® (Brentari, 2009). Uexkiill dedicava grande espacgo para as experiéncias
de Lorenz com passaros no Streifziige durch die Umwelten von Tieren und
Menschen. A separacdo entre os dois, portanto, se deu por conta de motivos para
além de discordancias epistemoldgicas e biologicas.

De acordo com Lorenz, a razéo pela qual Uexkull insistia na separagéo radical
entre 0os mundos-proprios das varias espécies animais, € que ele estava convencido
de que a realidade por tras da percepcdo de caracteristicas das varias especies €
impossivel de compreender em si mesma. As estruturas cognitivas de cada espécie
sdo, portanto, barreiras que limitam seus mundos, que ndo correspondem a
verdadeira realidade e nem sdo 0s mesmos para animais pertencentes a espécies
diferentes (Brentari, 2009).

O fundamento teorico da critica de Lorenz é, portanto, a teoria da Evolucéo
por Selecdo Natural de Darwin, a qual Uexkill rejeitava. Lorenz foi influenciado
por esta teoria, bem como pela ontologia de Nicolai Hartmann. Para Lorenz, a
relacdo entre as estruturas cognitivas dos seres vivos, nao importa o quanto
complexas elas sejam, bem como a realidade extrasubjetiva, séo o resultado de um
processo de adaptacdo gradual e ininterrupto. Sendo assim, Lorenz criticava,
principalmente, a posicdo anti-darwinista de Uexkdll, e sustentava que a ideia dos
diferentes mundos-proprios de cada espécie estava relacionada ndo apenas a
influéncia de Kant, mas também a sua visdo das espécies animais como realidades
fixas e imutaveis. Todavia, Lorenz evitava expor o anti-darwinismo de Uexkiill,
tendo em vista que a teoria da evolugcdo biolégica de Darwin, ou melhor, as
aplicacGes equivocadas dessa teoria nas sociedades humanas eram uma parte

importante da ideologia nazista da época.

46 Sabe-se que Lorenz serviu como médico no exército nazista alemao, durante a Il Guerra Mundial.
Embora eu desconheca a posicdo de Uexkill com relagdo a ideologia nazista, sabe-se que ele
apresentou duras criticas & economia classica no modelo de natureza de Darwin, negando o
“liberalismo bioldgico” e afirmando um Estado coordenador como imperativo bioldgico da espécie
humana (Heredia, 2011: 78).
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A relacdo de amor e 6dio de Lorenz por Uexkill pode ser verificada no
seguinte trecho do Referat tiber J. v. Uexkdll, de 1948, no qual Lorenz explicita o
rigido contraste entre a pratica da pesquisa de campo e a teoria dos mundos-
préprios. Esse € um dos exemplos, dentre tantas manifestacdes contraditérias de
tensdo e conciliacdo, de critica e admiracéo.

Uexkull - vitalista entre os vitalistas, feroz idealista, kantiano — um inimigo proprio
da pesquisa natural, pois "o mundo-préprio de um esté separado do de qualquer outro
", uma espécie de monadologia [...], e quando vocés leem suas obras filoséficas sobre
sua visdo de mundo, vocés ficam horrorizados como cientistas naturais. Mas, com a
dualidade que cientistas naturais de mentalidade idealista tém, por outro lado, ele é
0 pesquisador mais exato em fisiologia que vocé pode imaginar. - Teimoso até o
ponto de ser um pouco louco, genial até as pontas dos dedos. (Lorenz, 1948:1 apud
Brentani, 2009: 648)

O d&dio, segundo Brentani (2009), teve fortes influéncias epistemologicas
politicas e ideologicas (um darwinismo social caracteristico da época). Era
impensavel que um bidlogo questionasse Darwin, a voz da verdade dentro das
ciéncias biologicas.

Ades (2009) visando preencher essa lacuna deixada por Uexkull, tenta
concilia-la com a perspectiva darwiniana, que combina diversidade e continuidade,
bem como diferencas e semelhangas.

A concepcdo do Umwelt é valida por ressaltar a necessidade de conhecer o animal
na sua especificidade de percepcdo e de acdo. O risco é cair num solipcismo da
espécie ou do individuo e deixar de levar em conta as semelhancgas existentes. O
olhar lancado ao animal o mostra, ao mesmo tempo, como diferente e semelhante e
é possivel, em principio, construir um espa¢o em gue cada espécie se situe, mais
distante ou mais préxima de outras de acordo com um critério de similitude. Uma
perspectiva dessas é a perspectiva darwiniana, que faz remontar as diferencas e as
semelhancas a uma histéria filogenética e que as atribui, em parte, quando a analise
mostra a existéncia de homologia, ao parentesco evolucionario. Continuidade e
diversidade se combinam e caem dicotomias tradicionais, inclusive as que colocam
o ser humano como radicalmente diferente de todos os outros animais. Pode-ir além
e afirmar que a identidade de cada espécie € mais bem avaliada a partir de sua
comparagdo com outras, as diferencas se tornam mais diferentes num contexto em
que semelhancas sdo possiveis.

Segundo Lorenz, a etologia consiste na ciéncia do comportamento animal que
ocorre em contextos ecoldgicos realistas (Lorenz, [1981]1993), ou o estudo
comparativo do comportamento animal: “¢ a disciplina que aplica ao
comportamento animal e humano todas as metodologias e todas aquelas perguntas
feitas nos outros ramos da biologia, desde o tempo de Charles Darwin” (Lorenz,

[1981]1993:17). Nota-se a énfase de Lorenz na dimensdo evolutiva e filogenética
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do comportamento animal, reconhecendo a importancia de Darwin, suas ideias da
evolucdo, o conceito de selecdo natural e o pensamento metodologicamente
bioldgico, para a etologia. Criticando a oposigdo entre psicélogos finalistas (que
consideram o instinto como fator extranatural e infalivel) e behavioristas (para 0s
quais todo comportamento deve ser aprendido), Lorenz pensou numa abordagem
que conectasse 0s conceitos de comportamento inato e adquirido através da
filogenética:

Era (...) incorreto formular os conceitos de inato e adquirido como opostos disjuntos.
No entanto, a reciprocidade e a interseccao dos contetidos conceituais ndo podiam
ser encontradas, como supuseram os “oponentes do instinto”, no fato de que tudo o
que aparentemente fosse inato era na verdade aprendido, mas justamente ao
contrario, onde tudo o que fosse aprendido deveria ter seu fundamento em um
programa filogeneticamente estabelecido, j& que deveriam ser padrbes
comportamentais apropriados para a preservacao da espécie. (...). Como era possivel
um organismo modificar seu ambiente seu comportamento por meio de processos de
aprendizado, e somente 0 processo correto ser aprendido? (...) como era conseguida
uma melhora adaptativa de seus mecanismos comportamentais? (Lorenz,
[1981]1993:26)

Lorenz reconceitualizou e reformulou a distingdo entre instinto
(comportamento inato que ndo depende de experiéncia) e aprendizagem
(comportamento adquirido como resultado da experiéncia do individuo), no tocante
a origem da informacdo para o comportamento adaptado. O et6logo constatou que
essa origem poderia ser de dois tipos: genética ou ambiental; e comecou a estudar
como as instrucdes genéticas processavam a informagdo do ambiente (Saraiva,
2003:34). Ao conceber “o comportamento como resultado de instrugdes, podendo
compreender subrotinas de auto-programacgao” (Saraiva, 2003:34), Lorenz ja se
aproximava do projeto uexkiilliano de estabelecer uma “epistemologia comparada
e evolutiva” (Saraiva, 2003:34). Segundo Saraiva (2003), ambos tinham projetos
de investigacao parecidos e encaravam os estudos de processos de relagdo com o
ambiente do ponto-de-vista das instrugdes que dirigem essa relagéo.

Embora Lorenz fosse considerado determinista no tocante as suas
abordagens evolucionistas-filogenéticas, ele sempre buscava o dialogo entre
etologia e filosofia, e atribuia sua producao cientifica, entre outros motivos, ao seu
“amor pelos animais”. Em alguns livros, como Falava com as Bestas, as Aves e 0s
Peixes, de 1977, como ja deixa transparecer no titulo, Lorenz descreveu suas
relacBes intersubjetivas de amizade e amor com 0s animais. Meu primeiro contato

com a obra de Lorenz foi através de um trecho muito subjetivo deste livro, no qual
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0 et6logo descrevia sua casa e ambiente familiar (que incluia seus amigos animais),
despertando meu interesse em investigar seus pontos de vista sobre 0s animais, para
além de sua etologia objetivista, bem como em estudar as historias contadas por
etdlogos em livros, sobre suas relagdes intersubjetivas com os animais:

Porgue a dimensdo dessa disposicdo para tolerar esse inconveniente, fazer sacrificio,
também é uma extensdo do amor ao animal. Sinto uma extrema gratiddo por meus
pais, que s6 balancavam a cabeca ou suspiravam, consentindo, quando, jovem
colegial, chegava em casa trazendo mais um novo companheiro, que provavelmente
causaria alguns danos. E durante todos esses anos o que ndo tolerou a minha mulher!
Pois, quem poderia exigir da esposa que um rato manso corresse livremente pelo
apartamento, roendo pedacos dos lencdis para forrar seu ninho? Ou uma cacatua que
arranca todos os botdes da roupa no varal? Ou um ganso selvagem manso que dorme
no quarto, e que, pela manhd, sai voando pela janela? (E observe-se que gansos
selvagens ndo sdo asseados!) Ou que diria uma outra mulher ao notar que os lindos
pontinhos azuis espalhados pelos moveis e cortinas sdo manchas que ndo saem nunca
mais? Eram de avezinhas cantoras que haviam se deliciado nos bagos de um
sabugueiro! Ou que diria ela se.... bem, e assim por diante pelo menos mais umas
vinte paginas!

Os senhores me perguntardo: mas tudo isso € absolutamente necessario? Minha
resposta € SIM claro e alto. Seguramente pode-se manter animais em bonitas gaiolas,
mas conhecer animais superiores e de espirito vivo é somente possivel deixando-0s
livres. (Lorenz, 1977:)

Em oposicdo as abordagens mecanicistas, evolucionistas e filogenéticas do
comportamento animal, Uexkill (1933) considerava a biologia como doutrina da
vida, e o bidlogo era, para ele, aquele quem investiga o plano a que obedecem os
fendmenos vitais. Enquanto Lorenz usava perspectivas evolucionistas
(mecanicismo, gradualismo, variacdes acidentais e acumulativas, selecdo natural,
adaptacdo, devir-natural, filogenética, etc) para explicar os sistemas, organismos
vivos e seus comportamentos, Uexkill explicava-os através de perspectivas
vitalistas (mutacionismo, biossemiotica, ciclos funcionais e mundos-proprios,
plano*, afinidade imanentes dos viventes, biologia experimental, entre outras) que
afirmavam a pluralidade dos mundos bioldgicos, a heterogeneidade de suas funcdes
semiologicas e etologicas, e a “harmonia prévia entre o organismo e seu meio
ambiente” (Lorenz, [1981]1993:44).

O filésofo Ernst Cassirer considera a perspectiva de Uexkill como um

“fenomenalismo empirico”:

47 ¢(...) no qual se encontram codificados seu plano de formagédo e um conjunto de pré-disposicoes
genéticas” (Heredia, 2011: 70). Ou planos como “condi¢des reguladoras da Natureza”, resultantes
do “encadeamento continuo de ciclos funcionais” (Lestel, 2001:201).
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(...) a biologia é uma ciéncia natural que tem de ser desenvolvida pelos métodos
empiricos usuais - os métodos da observacdo e da experimentagdo. (...) Uexkill é
um defensor resoluto do vitalismo; é um advogado do principio da autonomia da
vida. A vida é uma realidade suprema e dependente de si mesma. N&o pode ser
descrita ou explicada nos termos da fisica ou da quimica. A partir desse ponto-de-
vista, Uexkill desenvolve um novo esquema geral de pesquisa bioldgica. Como
fildsofo ele € um idealista, ou fenomenalista. Seu fenomenalismo, porém, nédo se
baseia em consideracdes metafisicas ou epistemolégicas; funda-se, antes, em
principios empiricos. (...) seria um tipo muito ingénuo de dogmatismo presumir que
existe uma realidade absoluta de coisas que seja a mesma para todos 0s seres Vivos.
A realidade ndo é uma coisa singular e homogénea; é imensamente diversificada, e
tem tantos esquemas e padrbes diferentes quanto ha organismos diferentes. Cada
organismo € por assim dizer um ser monadico. Tem um mundo s6 seu porque tem
uma experiéncia so sua. (Cassirer, 2012: 45)

Na década de 1930, a maioria dos etdlogos se concentrava nas observagdes,
descricdes e analises dos padrbes de comportamentos inatos e adquiridos dos
animais em ambiente natural, com énfase nos estudos causais, funcionais,
filogenéticos e ontogenéticos, realizados por Tinbengen e Lorenz ([1981]1993).
Embora Uexkill fosse conhecido e respeitado entre os etdlogos da época, a questdo
da subjetividade animal era pouco discutida nas ciéncias biologicas. Tal questéo
comegou a ganhar mais visibilidade cientifica com o crescimento das preocupacgoes
éticas com 0s animais e, por conseguinte, com o questionamento de seu estatuto
ontologico.

Apesar de metodologicamente diferentes, Lorenz e Uexkill se viam como
kantianos. Lorenz tentou atribuir uma fundamentacéo cientifica a doutrina kantiana,
na qual os a priori seriam determinados pelo conhecimento adquirido durante a
evolucado (Saraiva, 2033:35). Uexkill buscava aplicar ideias kantianas aos sistemas
biologicos, como € visivel em suas nog¢des subjetivas de mundos-préprios, baseadas
em a prioris de conhecimento que estruturam a experiéncia, e que garantem a
sobrevivéncia (Saraiva, 2003). Lorenz, curiosamente, por uma casualidade ocupou
a cadeira de Kant em Konigsberg e (nas palavras do proprio) foi “for¢ado” a entrar
em acordo com a epistemologia kantiana (Lorenz, [1981]1995:30). Néo se sabe se
Lorenz tornou-se kantiano em vista desse acontecimento.

Segundo Saraiva, os dois et6logos buscavam aplicar um referencial neo-
kantiano aos problemas do comportamento animal. Os projetos de Uexkill e de
Lorenz se encontrariam na tentativa de “constituicdo de uma epistemologia
biol6gica em que se tenta caracterizar o que cada organismo sabe do mundo em que

vive”, ou, em outras palavras, na “constru¢do de uma epistemologia pan-especifica


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1312406/CA


PUC-Rio- CertificagaoDigital N° 1312406/CA

112

de tipo neo-kantiano”, que se da quando o idealismo kantiano ¢ transposto para o
plano material da ciéncia (Saraiva, 2003:35). O fato é que a etologia atualmente se
tornou uma “epistemologia evolutiva ou adaptativa” muito peculiar e interessante.

No entanto, embora tenha sido influenciado pelo subjetivismo kantiano, as
ideias de Uexkill ndo podem ser consideradas como subjetivistas, pois ao
considerar que as realidades subjetivas dos mundos-proprios constituem fenémenos
bioldgicos que podem ser estudados objetivamente e cientificamente, o biélogo
repensa a objetividade como situada, langando uma nova nogéo de objetividade
para a biologia. Além disso, segundo Thure von Uexkull (2004:20), “a premissa
epistemoldgica da teoria de Jakob von Uexkill ndo é nem objetivista nem
subjetivista, mas — como se descreveria atualmente — “sistémica””, pois “ele
entendia 0 processo vital como um sistema coerente em que sujeito e objeto se
definem como elementos inter-relacionados em um todo maior”.

Embora tenha sido influenciado por Uexkiill em suas principais obras, Lorenz
ndo entendia por quais razdes contextuais Uexkill tinha assumido uma posicdo
antimaterialista que ndo condizia com seus trabalhos, e notou que seu projeto
também ndo condizia com suas preocupacoes finalistas (Saraiva, 2003). Uexkdll foi
considerado por Lorenz como um criacionista, pois defendia a existéncia de um
plano mestre de origem divina (comparado com uma harmonia musical), no qual se
inscreviam as relacGes entre as diversas espécies do mundo bioldgico, baseado na
constatacao criacionista da perfeicdo da maioria das adaptacdes dos organismos ao
ambiente (Saraiva, 2003). Lorenz, pelo contrario, assumia uma posi¢ao darwinista
materialista com relagdo ao comportamento animal. Sua perspectiva acerca do
comportamento era baseada nas nocdes de filogenética e selecdo natural das
explicacdes evolucionistas, que para Uexkill eram incompletas, ja que a evolugédo
consistia em uma “sequéncia”, que necessitava de “causas mais fortes”, como as
“causas formais” da posi¢do “morfogenética” (Saraiva, 2003:30). Em outras
palavras, Uexkill associava o Plano a um criador incognoscivel, enquanto Lorenz
explicava a evolucdo tanto dos comportamentos das espécies quanto de suas
caracteristicas morfoldgicas através do processo de selecdo natural.

Para Saraiva, as diferencas principais entre os dois et6logos sao que:

(...) o primeiro elaborou uma Teoria da Motivacdo (as energias motivacionais) que
explicava as variagOes de limiar de ativacdo dos mecanismos inatos desencadeadores
e que recusava a noc¢do mistica de Plano, que substituia pela ‘organizacdo dos
instintos’, consequéncia da Selecdo Natural. De modo que, enquanto a teoria de
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Uexkull foi sempre marginal, a de Lorenz e Tinbergen, ao demarcar-se do vitalismo,
cedo se tornou um paradigma para o estudo do comportamento animal. (Saraiva,
2003: 33)

Na disputa de perspectivas, a que ainda prevalece no contexto cientifico atual
é a evolucionista de Lorenz e Tinbergen, sendo Uexkill aparentemente o lado
“vencido” e apenas citado por alguns filosofos e historiadores simpatizantes de sua
abordagem vitalista e fenomenoldgica empirica. No entanto, ndo se trata de uma
batalha de visGes consideradas incompativeis. O pensamento etoldgico atual é
constituido pelas contribuicbes de diferentes perspectivas, incluindo as poés-
darwinistas, subjetivas, politicas, sociais, ecoldgicas, historicistas, reflexivas,
fenomenoldgicas, pluralistas e relacionais, entre outras, mesmo com as duras
criticas da comunidade cientifica. Conhecimentos locais das populacfes
tradicionais, por exemplo, contribuiram para o desenvolvimento de alguns ramos
da etologia no século XX, como o estudo do comportamento de mamiferos
marinhos.

Lorenz e Uexkill, mesmo num contexto cientifico moderno e
antropocéntrico, consideravam 0s animais como sujeitos e 0s humanos como
animais, bem como objetivizavam (naturalizavam) o comportamento humano e
subjetivizavam o comportamento animal; cultivando solo para os estudos
posteriores sobre a animalidade humana e a humanidade animal.

O precoce amor de Lorenz pelos animais, declarado por ele mesmo em alguns
de seus livros, demonstra as relacBes intersubjetivas entre os et6logos e seus
“objetos de estudo” que ja existiam, meSmo entre 0s cientistas mais metodicos, nas
praticas cientificas da etologia desde seus primordios. Nem Lorenz nem Uexkill
aceitavam a objetificacdo e mecanicizagdo dos animais, concebendo-0s antes como
sujeitos. No contexto cientifico e objetivista da época, tratar 0os animais como
sujeitos e amigos ndo era cientificamente aceitavel, pois o pesquisador ndo deveria
se aproximar do seu “objeto de investigacdo”, mesmo que, fora do ambiente
cientifico, estes “objetos” fossem considerados sujeitos, amigos ou pessoas. A
separacdo entre pesquisador e objeto de estudo prevalecia nas ciéncias, respaldadas
pelo dualismo epistemoldgico e institucional entre as ciéncias naturais e as ciéncias
sociais. Entretanto, Lorenz, apesar de darwinista e metodico, atribuia a ndo
humanos capacidades e potencialidades que, na época, eram consideradas

exclusivamente humanas, como era o caso, por exemplo, de sua jovem gralha fémea
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(Despret, 2004). Essas ideias eram consideradas e desqualificadas por muitos
bidlogos da época, como antropomorfistas*®. Despret (2004:128), que analisou as
relacdes de Lorenz com seus animais, sugere que: “Lorenz ¢ quem foi
metamorfoseado, pois “tornou-se” uma gralha”:

No inicio da primavera de 1928, (...) a primeira primavera de meu "quatorze",
nascido em 1927, verde-amarelo, o déspota daquela época, se comprometeu com a
vermelho-amarelo, a mais bonita entre as jovens disponiveis. Ela era a Gnica que eu
teria escolhido também. (...). Quando a comprei em uma loja de animais, foi por
razBes que nada tém a ver com as cientificas: Eu senti, de repente, o desejo de
preencher com bons alimentos, aquele grande bico vermelho e amarelo da ave, que
estava bem aberto em minha direcdo. (Lorenz, 1985: 63 e 90 apud Despret,
2004:129)

Embora etdlogo classico, Lorenz e suas relagdes intersubjetivas com animais
dentro e fora do ambiente cientifico nos conduzem a outra interpretacdo de seu
trabalho. Elas contribuiram significativamente para a constru¢do de uma nova
abordagem cientifica, que reconhece as experiéncias intersubjetivas como
essenciais para a compreensdo do comportamento animal, uma reconfiguracdo que
possibilitou a superacdo de problemas e limitaces epistemoldgicos e
metodologicos das ciéncias biologicas. Ndo era mais uma regra para a etologia
objetivista o afastamento, desconex@o ou distancia entre o sujeito pesquisador e 0
objeto pesquisado, pois Lorenz convivia amistosamente com 0s animais que
pesquisava, transformando essas relacbes ou lagos sociais de amizade
interespecifica em pontes para adentrar e compreender o comportamento dos
animais.

Por fim, a combinacdo entre essas diferentes abordagens, de Lorenz e
Uexkiill, sobre os sistemas bioldgicos e o comportamento animal, contribuiu
significativamente para o enriquecimento conceitual e metodoldgico da etologia,
principalmente no tocante ao reconhecimento dos animais como sujeitos com
diversas capacidades e singularidades. Assim, as perspectivas dos dois etdlogos se
complementam mais do que rivalizam na compreensdo dos diferentes mundos
animais. As ideias de Lorenz e Uexkill atualmente sdo mencionadas e utilizadas,
por exemplo, em trabalhos de carater inter e transdisciplinar que questionam o0s

problemas epistemoldgicos e ontoldgicos das ideias mecanicistas de que as ciéncias

“8 Projecdo de caracteristicas exclusivamente “humanas” em outros animais.
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fisicas detém a chave da realidade e da informacé&o, e que visam integrar abordagens

fenomenoldgicas-culturais e bioldgicas do significado.
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5. Consideracdes sobre a etologia: definicdes, redefinicdes
e reconfiguragoes.

A palavra "etologia" tem origem na palavra grega ethos, que pode ser
traduzida como carater ou habito. Ela pode indicar peculiaridades de uma espécie
Ou pessoa, ou pode ser associada com um carater ou conduta moral, decorrentes de
um habito. Nesse sentido, atores ou mimicos eram considerados etdlogos, no
século XVII, por representarem ‘“‘caracteres”, “habitos” ou comportamentos
humanos no teatro (Thorpe, 1982).

Antes da consolidacdo da etologia como disciplina biolégica que estuda o
comportamento animal, o filésofo britanico John Stuart Mill (1806-1873) utilizou
o termo, em 1848, para designar “a ciéncia da formacdo do carater”, enquanto
empregava o termo “psicologia” para designar a ciéncia das “leis elementares da
mente”*® (Thorpe, 1982; Moreno & Mufioz-Delgado, 2007). Essa relagdo pode
estar relacionada com a ideia humanista, predominante na época, de que a moral é
um atributo exclusivo da espécie humana. Tal definicdo estava bem distante do
conceito de etologia ligado as ciéncias naturais e a biologia evolucionista, tal como

0 conhecemos.

5.1. Contribuicbes de um guarda florestal para os estudos do
comportamento animal no século XVIII

Diante da pluralidade de perspectivas e localidades em tensédo ou conexao na
historia da etologia, ¢ importante destacar aqui um “naturalista” peculiar,
considerado como um dos maiores precursores ou, pelo menos, “inspiradores” da

etologia. Para o etélogo britanico William Thorpe (1982), a etologia, tal como é

49 «“Se empregamos a expressdo “psicologia” para a ciéncia das leis elementares da mente, “etologia”
nos servird para designar a ciéncia que determina a classe de carater produzido, em consonancia com
essas leis gerais, por qualquer conjunto de circunstancias, tanto fisicas como morais. De acordo com
esta defini¢do, a etologia é a ciéncia que corresponde ao ato de educacdo, no mais amplo sentido da
palavra, incluindo a formac&o do carater nacional ou coletivo, assim como o individual” (Mill, 1843
apud Thorpe,1982:26-27)


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1312406/CA


PUC-Rio- CertificagaoDigital N° 1312406/CA

117

definida em termos gerais, surgiu antes do século XIX, antes mesmo de seu oficial
“precursor”, o naturalista Charles Darwin (1809- 1882) com sua Teoria da
Evolu¢do, bem como antes de seus possiveis “inspiradores”, os naturalistas
transformistas, catastrofistas ou criacionistas: Georges Cuvier (1769-1832), Jean-
Baptiste de Lamarck (1744-1829), Etienne Geoffroy-Saint Hilaire (1772-1844) e
Isidore Geoffroy-Saint Hilaire (1805-1861), Jean-Henri Fabre (1823-1915), entre
outros. A etologia, segundo Thorpe, surgiu no século XVIII com o naturalista
francés Charles Georges Leroy (1723-1789), que, diferentemente dos outros
inspiradores e precursores da disciplina, ndo era naturalista nem cientista, mas uma
pessoa com um status mais humilde, que exercia o posto de tenente das cacas reais
nos Parques de Versalles e de Marly, em outras palavras, um guarda-parques da
nobreza. Leroy havia sucedido seu pai nesse posto.

Leroy era um homem de grande inteligéncia e excelente educacdo, e como
parte de seu trabalho como guarda-parques, ele estudou minuciosamente o
comportamento animal. Segundo o proprio Leroy, o cargo que exercia lhe
proporcionava muitas oportunidades de observar os animais, mais do que se fosse
um filésofo natural ou intelectual (Thorpe, 1982). Uma de suas principais obras é
A Inteligéncia e Afetabilidade dos Animais desde um Ponto-de-vista Filosofico,
com umas poucas palavras sobre o Homem, publicada em 1764, na Franca, mas
pouco conhecida entre os etdlogos atuais.

Leroy conheceu Denis Diderot (1713-1784), Jean Le Rond d’Alembert
(1717-1783) e Claude-Adrien Helvetius (1715-1771), e foi convidado pelo primeiro
para escrever varios dos artigos da Enciclopédia sobre o comportamento dos
animais nos parques, bem como um artigo sobre a moralidade do homem (Martinez-
contreras & Montiel-castro, 2013). Dentre esses, se destaca o artigo “instinto”, que
refletia as crencas filosoficas e metafisicas expressas em seu livro Lettres sur les
animaux, de 1978 (Martinez-contreras & Montiel-castro, 2013). O guarda-parques
também conheceu os principais filésofos e representantes do Iluminismo, e se
destacava, dentre eles, por sua independéncia de pensamento, demonstrada por suas
ideias anti-mecanicistas (Thorpe, 1982). Era um profundo conhecedor dos livros de

Buffon (1707-1788)*, com o qual pouco se identificava. Talvez o fato de Leroy ter

%0 Georges-Louis Leclerc ou conde de Buffon (1707-1788) foi um renomado naturalista francés que
influenciou grandes naturalistas como Jean-Baptiste de Lamarck e Charles Darwin. Suas concepgdes
filosdficas e estudos das espécies, contribuiram significativamente para o desenvolvimento da
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atuado de fora — porém mais dentro do que os que se encontravam dentro do
ambiente cientifico da época, dos gabinetes e bibliotecas — tenha contribuido para
sua independéncia de pensamento e liberdade de pensar os animais segundo suas
experiéncias e relagcdes com eles.

E controverso 0 modo que seu livro Lettres sur les animaux foi escrito, em
formato de cartas dirigidas a uma tal Madame d’Angiviller, de quem era amigo
intimo. O prologo do livro era uma carta-dedicatoria a Madame ******* na qual
Leroy fingia ndo ser ele mesmo, adotando o pseudonimo de “Naturalista de
Nuremberg™® (ou “Médico de Nuremberg”). O uso do pseudonimo pode ser
explicado pelo fato do intelectual ter ocupado um posto menos prestigiado que o
dos outros intelectuais, e, por isso, considerado pela sociedade intelectual da época
como possuindo um perfil inferior (Martinez-contreras & Montiel-castro, 2013).

Os ricos e profundos conhecimentos sobre comportamento dos animais nos
parques naturais, adquiridos por Leroy através de seu trabalho como guarda-
parques, que, segundo Thorpe (1982), muitos dos renomados intelectuais e
naturalistas da época, como Buffon, ndo possuiam, acabaram possibilitando seu
ingresso nos circulos de intelectuais a partir da metade do século XVIII (Martinez-
contreras & Montiel-castro, 2013).

Leroy acreditava que a experiéncia e trabalho de campo eram fundamentais
para conhecer 0s mundos animais e afirmava que ninguém, exceto um cavaleiro,
poderia apreciar completamente a inteligéncia dos animais, pois para conhecé-los
profundamente era preciso estar em contato com eles, condi¢do que ndo cumpria a
maioria dos filésofos (Thorpe, 1982). E importante ressaltar que a observacéo do
comportamento animal em seus ambientes “naturais” faz parte da definicdo de
etologia, tal como foi difundida no século XX, pelo menos pela corrente europeia.
Indo mais além, a valorizacdo do trabalho de campo, da importancia das
experiéncias de contato direto com os animais em seus “nichos” ou “mundo-
proprios” por longos periodos, afim de conhecé-los mais profunda e intimamente
foram reinvindicac@es da etologia que se destacaram principalmente na metade do

século XX, com a emergéncia dos primeiros estudos de longa duracéo. Tais estudos

biologia, tornando-o um dos maiores bidlogos do seu tempo. Buffon, segundo Darwin, foi um dos
pioneiros no estudo cientifico da origem das espécies, sugerindo que os animais precedem de outros
animais.

51 Physicien de Nuremberg.
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de longa duracdo também se iniciaram com “atores” considerados de baixo
prestigio e importancia pela comunidade cientifica predominantemente machista da
época, a saber: as mulheres, ja que os cientistas homens passavam maior parte do
tempo nos gabinetes.

Nas palavras de Leroy, o Naturalista de Nuremberg ¢ “como eu mesmo, um
cavaleiro decidido que assistiu a seu curso de filosofia nos bosques”. O naturalista,
entdo, criticava o ponto-de-vista dos filosofos sobre o comportamento animal, sua
localidade desconectada dos mundos animais, a partir de onde eles narravam,
ressaltando a importancia de se deslocar para o campo.

Coincido com ele, em pensar que no estudo dos animais devem excluir-se os fatos
isolados. O que constitui o verdadeiro campo de observacgao é sua conduta diaria, o
conjunto de seus atos, com suas modificagbes de acordo com as circunstancias,
colaborando todos eles para 0s objetivos que necessariamente devem ter presentes,
cada um de acordo com sua natureza. (Leroy, 1764 apud Thorpe, 1982:28)

Leroy também enfatizava o estudo dos animais com os quais temos alguma
afinidade, seja em estrutura ou em habitos. Neste sentido, o guarda-parques
reconhecia a importancia das experiéncias intersubjetivas e de identificacdo com os
animais para a compreensdo de seus comportamentos e modos de vida. Ao
escolhermos os animais com 0s quais nos identificamos, estamos mais abertos a
compreender e atravessar 0s seus mundos. Se olhamos com curiosidade e
expectativa temos mais chances de perceber um comportamento, sem obstaculos e
preconceitos, como ja dizia o etélogo egipcio naturalizado brasileiro Cesar Ades
(1943-2012).

Segundo Leroy (1764), “a reptblica dos coelhos, a associa¢ao dos lobos, as
precaucOes e astlcias caracteristicas das raposas, a sagacidade que demonstram os
cachorros com suas variadas reacdes até nds, tudo isso é muito mais instrutivo que
a industria das abelhas, sobre a qual se insiste tanto”. E mais facil se colocar no
lugar de uma espécie com a qual nos identificamos, filogeneticamente mais
proxima, para compreender seus mundos e comportamentos, do que se colocar no
lugar de espécies muito diferentes e distantes, embora sejam igualmente
importantes a apreensao de suas diferentes alteridades e o reconhecimento de seus
mundos quase incognosciveis. Penso que as afirmacdes de Leroy acerca da escolha
dos animais com os quais temos mais afinidade ndo tem um carater antropocéntrico,

de considerar que o comportamento das espécies mais distantes e diferentes dos
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seres humanos séo inferiores ou irrelevantes, mas sim que ressaltam uma relacao
de identificacdo animal e reconhecimento de semelhancas.

Thorpe (1982) afirma que na primeira carta de Leroy ja se pode notar uma
conexdo com a etologia moderna. Além disso, o naturalista reconhecia nos animais
capacidades para além das satisfacGes imediatas de suas necessidades, como a
inteligéncia, emocdes, sentimentos, resolucdo de problemas e engenhosidades.
Muitos fildsofos contemporaneos de Leroy, ou que o precederam, como Montaigne
no século XVI, também reconheciam essas capacidades nos animais, mas ndo de
um ponto de vista naturalistico.

Por exemplo, eu gostaria de ter uma biografia completa de cada animal. Meu desejo
é que depois de estudar seu carater individual, apetites naturais e modos de vida, o
observador procurasse vé-lo em todas as situacdes que podem opor-se a satisfacdo
imediata de suas necessidades — situacBes cuja natureza varidvel rompe a
regularidade de seu proceder cotidiano e lhe forga a recorrer a novas engenhosidades.
(Leroy, 1764 apud Thorpe, 1979: 29)

Thorpe (1982) constata que Leroy estava exigindo o que hoje conhecemos
por etograma de cada espécie. Entretanto, acredito que Leroy, muito além de um
etograma, buscava uma compreensdo dos animais como sujeitos, atores e agentes,
com vida e capacidades complexas, que para além de meras observacdes e
descricGes antropocéntricas, necessitavam ser descritas através de uma biografia
completa de cada um.

As diferentes cartas de Leroy sdo como tipicos trabalhos de etologia sobre o
comportamento de diferentes espécies de animais e sobre questdes como instinto,
sensibilidade e inteligéncia, porém enriquecidas com questionamentos filoséficos e
epistemologicos. A carta Il tratava da raposa e do lobo. A carta 11l comparava
carnivoros e herbivoros, como o cervo, a lebre e o coelho, e, em seguida, discutia
acerca da polémica questdo do instinto versus a sensibilidade (Thorpe, 1982), que
perdurou e se destacou até o desenvolvimento da etologia como disciplina cientifica
no século XX.

Leroy, como a maioria dos et6logos, criticava a ideia cartesiana dos animais
como autdmatos insensiveis. Para ele, um sistema de automatismo & obscuro e
perigoso (Thorpe, 1982). O naturalista, que reconhecia as emocdes e 0s sentimentos
dos animais, se indagava se ndao era mais natural e satisfatorio considerar a
sensibilidade “como difundida, em geral, através de todo o reino animal,

exercitando-se em graus diferentes e sob uma infinita variedade de formas em
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harmonia com as necessidades que incitam cada individuo a entrar em acao e com

a organizacdo que coloca o limite a cada espécie” (Leroy, 1764 apud Thorpe,
1982:29)

Devemos dar preferéncia aos argumentos de uma falsa filosofia que nos ensina a
considerar estes seres como se atuassem sem motivos e governados simplesmente
por impulsos cegos? (...). Eu prefiro observar cada individuo movido por sua
sensibilidade, obedecendo as suas préprias inclinagdes peculiares, e contribuindo
assim para a perfeicdo do conjunto e para a justa proporgado que deveria reinar entre
as espécies. Me surpreende 0 mesmo espetaculo na ordem da sociedade; a crenga em
uma sensibilidade geral e difundida faz, com certeza, ainda maior o espetéculo, e se
me rendo de acordo com essa ideia é porque temos visto quantos problemas e quantas
suposicdes ininteligiveis e gratuitas nos custaria a opinido contraria. (Leroy, 1764
apud Thorpe, 1982:30)

Leroy, portanto, demonstrava em grande parte de seu trabalho, fortes criticas
e argumentos contra a teoria de que os animais sdo autématos, particularmente
quando compara o comportamento de animais domesticos e selvagens (Thorpe,
1982). Leroy, na carta IV, criticava também a postura antropocéntrica de Buffon de
ndo reconhecer a inteligéncia dos animais, que ndo condizia com suas brilhantes
observac0es e descricdes das vidas animais, demonstrando uma contradicédo entre
argumentos e fatos.

Juntos lemos com frequéncia, Senhora, as excelentes histérias que M. de Buffon nos
tem dado de muitos animais. Temos admirado a eloquéncia deste grande naturalista.
A agudeza com que capta os caracteres que distinguem cada espécie mostra a
verdade de suas descricdes, e seu brilhante colorido. Ao descrever aqueles animais
que ele mesmo havia observado, ou daqueles dos que tinha informes confiaveis, os
detalhes de suas inclinacGes e acBes, de sua sagacidade e de sua habilidade, sdo
expostos com uma exatiddo e um encanto que deixam muito atras todos o0s seus
predecessores. Enquanto mantém o fio da observacdo em sua méo, seu caminho é
seguro: penetra nas inten¢des dos animais, €, pela maneira de descrever suas aces,
decifra para o leitor todos seus movimentos com a habilidade de um professor.

Mas poderiamos supor? O autor das histdrias do cervo, o cachorro, a raposa, o castor,
o elefante, parece ignorar completamente os fatos quando chega 0 momento de
argumentar; entdo se torna um dos maiores detratores da inteligéncia dos animais.
Sem ddvida tem mais titulos que seus companheiros a considerar a sua propria
espécie como uma espécie a parte, mas, depois de tudo, ao ser homem, é falivel, e
devemos permitir-nos o direito de comprovar suas opinides, sempre que se faca com
0 devido respeito a sua pessoa, € aos seus eminentes talentos. (Leroy, 1764 apud
Thorpe, 1982: 30)

Para Leroy, poderiamos conhecer mais de n6s mesmos através do estudo do
comportamento dos animais, ndo importando as nossas limitaces em compreender
a natureza de suas mentes (Thorpe, 1982). Tal afirmacdo, que pressupbe o
reconhecimento do homem como animal, acaba precedendo indiretamente as ideias

evolucionistas biologicas de que compartilhamos caracteristicas, comportamentos
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e um ancestral comum com os demais animais. Desse modo, Leroy foi considerado
um dos principais precursores, se ndo o fundador, da analise comparada do
comportamento na Europa — alicerce da etologia (Thorpe, 1982).

Enquanto Thorpe (1982) destacava a sua peculiar énfase etoldgica, P.H. Gray
(1968), ressaltando a proximidade entre o naturalista e a etologia moderna, afirmava
que “Leroy teria se sentido em casa em qualquer de nossos modernos laboratérios
de comportamento” (Gray, 1968). Entretanto, acredito que Leroy ndo se sentiria a
vontade confinado em laboratérios cientificos de comportamento animal, mas sim
no trabalho de campo, em relacéo e convivéncia direta com 0s animais em seus
nichos (particulares, hibridos ou compartilhados), talvez inserido nas préticas
cientificas dos estudos de longa duracdo, interagindo com outros atores-locais,
técnicos, guarda-parques e ajudantes, que integram essa complexa rede sociotécnica
de producéo de conhecimento etologico.

As atividades e os conhecimentos ‘“‘situados” de Leroy na localidade de um
guarda-parques possibilitaram a producdo de novos argumentos e conhecimentos
sobre o comportamento dos animais, decorrentes das vivéncias e convivéncias com
0S animais no campo e na natureza, da aproximacdo e das experiéncias
intersubjetivas proporcionadas, que nao teriam sido possiveis a partir da posicao de
um filésofo natural ou naturalista de gabinete. Essas importantes contribui¢fes o
transformaram, posteriormente, em um naturalista de grande importancia para o
desenvolvimento da etologia como disciplina cientifica. Como ja dito, o proprio
Leroy reconhecia a contribui¢do do ponto-de-vista que seu cargo lhe proporcionava,
suscitando questionamentos epistemoldgicos sobre os estudos do comportamento
animal realizados em sua época, que nao valorizavam a pesquisa de campo e 0
contato com a natureza. Seu caso particular pode explicitar como a etologia se
constituiu a partir de dissolucdes de fronteiras institucionais e epistemoldgicas,
entre diferentes perspectivas e localidades.

A historia da etologia pode ser literalmente construida e narrada a partir do
ponto-de-vista dos atores-locais, guarda-parques, tratadores, ajudantes de pesquisa,
mateiros, entre outros atores que, para muito além de invisiveis colaboradores ou
veiculadores das praticas cientificas, também eram e sdo pecas fundamentais na
viabilizacdo e na producao de conhecimento cientifico. Esses atores, até os dias de

hoje, ndo tém a visibilidade merecida dentro da comunidade cientifica.
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Através de Leroy podemos refletir sobre a dindmica das praticas cientificas
da etologia nos primordios do Naturalismo e das Instituigdes Cientificas. As
fronteiras entre o fora e o dentro da ciéncia se confundiam, e permanecem se
mesclando, por debaixo do tapete da modernidade, embora atualmente essa
dindmica esteja mais visivel através dos estudos sociais e culturais das ciéncias e
dos estudos CTS (Ciéncia, Tecnologia e Sociedade) que vem questionando a
epistemologia moderna universalista.

O reconhecimento de que a localidade dos atores que adquiriam
conhecimento através do contato direto e convivéncia com 0s animais era tdo ou
mais privilegiada do que a dos filosofos naturais confinados em seus gabinetes e
bibliotecas, que nas narrativas da modernidade, eram o0s detentores das verdades e
dos conhecimentos sobre a natureza, contribuiu para questionamentos e
reconfiguracdes posteriores das praticas cientificas da etologia. Uma das principais
contribuicbes de Leroy foi, portanto, ter produzido conhecimentos sobre o
comportamento animal, bem como questionamentos epistemoldgicos e
metodologicos através do ponto-de-vista de um guarda-parques que estudava nos
bosques. Muitos casos, como os de Leroy, existiram em diferentes épocas até os
dias atuais, porém possuem pouca visibilidade e espago nas grandes narrativas da

historia das ciéncias.

5.2. A etologia como ciéncia evolucionista

Voltando ao campo fechado da historia oficial da etologia, é importante
destacar o importante papel do naturalista Jean-Baptiste de Lamarck (1744-1829)
no desenvolvimento da etologia na Franca, que ficou conhecido por suas ideias
acerca da heranca dos caracteres adquiridos. Tal ideia causou polémica, pois a
perspectiva predominante na época era a de que 0s animais representavam criacoes
isoladas, ocorridas ap6s uma ou mais destrui¢fes catastréficas da flora e da fauna
por desastres naturais, conhecida por Catastrofismo ou Teoria das Revolugbes ou
Catéastrofes, desenvolvida pelo naturalista saltacionista Georges Cuvier (1769-
1832).
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Lamarck negava a ideia da “cria¢do especial”, o Criacionismo, defendendo
uma perspectiva evolucionista conhecida como Transformismo, que precedeu e
influenciou a teoria darwinista da evolugdo biologica por selecdo natural. O
naturalista considerava a evolugdo como produto dos efeitos herdados do uso e
desuso, que resultava do esforco do animal em conseguir novas metas e ocupar
novos nichos. Thorpe (1982:31) destaca que Lamarck, ao considerar esse esforgo,
j& “estava apontando para um dos problemas bésicos da etologia: o do “impulso
interno” sua natureza e origem”.

Quando Lamarck introduziu seu conceito de Transformismo entre 0s
zo6logos, houveram muitas reacdes por parte dos seguidores de Cuvier, que eram
criacionistas. Cuvier sustentava, inicialmente, que as catastrofes ou revolucbes
ocorriam em determinadas regifes do planeta extinguindo a fauna e a flora locais,
opondo-se a ideia de que fendbmenos universais afetaram toda a superficie do
planeta. Assim, a regido afetada pela catastrofe era repovoada por organismos que
migravam das regibes ndo afetadas. Posteriormente, a teoria de Cuvier foi
expandida para as catastrofes de acéo global, que resultavam na extin¢do de toda a
fauna e a flora do planeta. Nesse caso, 0s novos organismos seriam criados pela
intervencdo divina. Assim, sua teoria seguia defendendo a doutrina de uma criacao
especial do Todo-Poderoso (Thorpe, 1982). Apesar das reacdes da época, as
perspectivas evolucionista e transformista de Lamarck influenciaram os posteriores
naturalistas do século XIX.

Segundo Thorpe (1982), a maior contribuicdo de Lamarck para os estudos do
comportamento animal foi, portanto, tornar atrativas a psicologia animal e a
etologia, ao evidenciar que o impulso ou esforco do animal era um fator na
adaptacdo das espécies.

A consolidacdo da etologia e da psicologia animal na hierarquia cientifica
europeia se deu através dos famosos debates que ocorreram por volta de 1830 na
Academia de Ciéncias de Paris, nos quais se destacou o naturalista francés Etienne
Geoffroy Saint-Hilaire> (1772-1844), defensor da etologia e do lamarckismo contra
as ideias catastrofistas e criacionistas de Cuvier, que predominavam na biologia

francesa desta época (Thorpe, 1982).

52 Considerado o pai da teratologia — o estudo dos “monstros” — e das teorias atuais Evo-Devo,
centradas no estudo do desenvolvimento do embrido.
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O naturalista Isidore Geoffroy St. Hilaire (1805-1861) — filho de Etienne
Geoffroy Saint-Hilaire — em 1861, na sua obra Histoire naturelle générale des
regnes organiques, definiu o termo etologia como o estudo das relagbes entre
estruturas, comportamento e modo de vida dos animais em sociedades e
comunidades, com énfase nas adaptacOes, de modo similar a defini¢do de ecologia
por Ernest Haeckel (1834-1919). Haeckel, em termos gerais, utilizou o termo
ecologia, em 1869, para designar o estudo das relagcdes entre os seres vivos e 0
ambiente em que vivem, reunindo na palavra os conceitos de oikos (casa) e logos
(ciéncia). Acerca dessa semelhanca entre as duas defini¢cbes, Jorge Martinez-
Contreras e Augusto Jacobo Montiel-Castro (2013:2) sugerem que a evolugdo atual
da etologia como disciplina cientifica esta cada vez mais proxima da ecologia, visto
que o comportamento natural dos seres € parte integra dos ecossistemas; e
acrescentam que “o uso contemporaneo de etologia como eto-ecologia, se aproxima
mais que nunca da intui¢do original de Isidore”. A partir dessas concepg¢des do final
do século XIX, a etologia foi redefinida como uma ciéncia natural.

O naturalista Charles Darwin, no final do século X1X, antes da etologia iniciar
seu percurso como disciplina cientifica, ja esbocara claramente seu projeto atraves
das conhecidas obras: A Origem das Espécies (particularmente no capitulo VIII,
cujo titulo ¢ “Instinto”), ¢ A Expressdo das emoc¢des no Homem e nos Animais.
Darwin é considerado, por grande parte dos etdlogos, como o pai da etologia, visto
que o seu projeto € o que mais se aproxima da definicdo atual da disciplina. Em
termos gerais, do ponto-de-vista darwiniano, a etologia consiste no campo de
estudos e experiéncias cientificas sobre a dimensdo evolutiva e filogenética do
comportamento animal. Seus principais fundadores e responsaveis por sua
consolidacdo como disciplina cientifica no século XX, foram Konrad Lorenz,
Nikolaas Tinbergen e Karl VVon Fritz, especialmente o primeiro, que definiu em
termos gerais a etologia como a ciéncia do comportamento animal que ocorre em
contextos ecoldgicos realistas (Lorenz, [1981]1993). Lorenz e Tinbergen,
influenciados por Oskar Heinroth, entendiam a etologia como o estudo comparado
do comportamento animal (Saraiva, 2003). Para o ecdlogo Eugene Odum
(1988:397), “a etologia, tornou-se uma ciéncia interdisciplinar importante que
procura mais ou menos interligar a fisiologia, a ecologia e a psicologia”. A partir
dessas ideias, a etologia evolucionista foi constituida como disciplina cientifica, um

ramo da biologia que reine um conjunto de metodologias cientificas para o estudo
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do comportamento animal comparado (Zuanon, 2007). Segundo Soczka (2003), a
etologia nasceu, portanto, baseada num método (a observacdo naturalista) e numa
teoria (a teoria sintética da evolugdo).

Nikolaas Tinbergen enfatizou inicialmente que a etologia deveria responder
a trés questdes: fungdo, causa e evolucdo, em seu livro Social Behavior in Animals
(Comportamento Social em Animais), de 1953. Posteriormente, em 1963, no artigo
On aims and methods of ethology (Sobre os objetivos e métodos da Etologia),
Tinbergen acrescenta a questao da ontogénese. Sendo assim, a etologia se constituiu
como ciéncia bioldgica a partir de quatro questdes que direcionaram os estudos de
comportamento animal: as causais, que procuram os estimulos que causam um
comportamento; as de desenvolvimento, que pretendem explicar como o
comportamento muda com a experiéncia; as filogenéticas, que procuram a
hereditariedade dos comportamentos; e as evolutivas, que discutem o valor
adaptativo de cada comportamento (Bessa, 2011:13; Alcock, 2011). Tinbergen
reuniu pela primeira vez os conceitos-chave da nova disciplina e as observacdes ja
consagradas que os fundamentavam e ilustravam, sendo o primeiro a propor um
modelo de comportamento instintivo que procurava integrar 0os dados da
neurofisiologia e da neuro-endocrinologia, conhecidos na data da publicacdo do seu
compéndio The study os instinct (Soczka, 2003).

E importante destacar que, em 1973, foi atribuido o prémio Nobel da
Fisiologia aos ja citados fundadores da etologia objetivista europeia: Lorenz,
Tinbergen e Von Frisch. Segundo Luis Soczka (2003), tal atribuicdo chamou a
atencdo de maltiplos setores cientificos para a etologia, colocando-a em evidéncia
e contribuindo para a expansdo de seu ensino universitario. Nesse contexto,
emergiram os dialogos interdisciplinares em torno da etologia:

Clarificou-se a vantagem de uma convergéncia (de métodos e modelos) com outras
disciplinas, na interseccdo das ciéncias do Homem com as Ciéncias da Natureza: a
fisiologia, a sociologia, a linguistica, a antropologia fisica e cultural, a ecologia do
comportamento, a psicologia (normal e patoldgica), iniciaram com a etologia uma
relagdo de simbiose, as vezes dificultada pela vocagdo naturalista e pelo léxico
particular desta Ultima. (Soczka, 2003:77)

Acerca do desenvolvimento multidimensional e plural da etologia como
disciplina cientifica no século XX, Lorenz reconhecia seu desenvolvimento nao-
linear através de uma leitura critica. No prefacio de uma de suas principais obras -

Fundamentos da Etologia, de 1981 - Lorenz comparou criticamente o
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desenvolvimento da “sua” etologia objetivista com o de uma coldnia de coral, ja
que os ramos da “arvore de coral” estendem-se nas dire¢bes mais variadas e
imprevisiveis e “nada faz para solidificar o seu suporte”. Nesse sentido, Lorenz
compara 0s et6logos modernos com os lotes de fragmentos ou pdlipos do final dos
ramos da arvore de coral, que se destacam de seus pontos de partida, crescendo em
direcdes indeterminadas, “sem considerar a necessidade de um fortalecimento
proporcional da base que carrega o peso daquela estrutura”, que sdo os fundamentos

e fundadores da ciéncia.

Em muitos aspectos, o desenvolvimento da ciéncia assemelha-se a uma coldnia de
coral. Quanto mais rapidamente ela prospera e cresce, 0s vestigios e contribuicdes
de seus fundadores tornam-se sobrepostos e obscurecidos por sua prépria prole. No
entanto, existe um obstaculo para a estratégia alcancada pela arvore de coral. Os
polipos do final de seus ramos tém chances bem maiores de um desenvolvimento
subsequente do que aqueles situados proximos a sua origem. Os Ultimos crescem
ininterruptamente sem considerar a necessidade de um fortalecimento proporcional
da base que carrega o peso daquela estrutura. A col6nia de coral, ao contrario de um
carvalho, nada faz para solidificar o seu suporte. Consequentemente, varios lotes de
seus fragmentos destacam-se de seus pontos de partida, morrendo ou, se
parcialmente vivos, crescendo em dire¢Bes indeterminadas sem alcancar parte
alguma.

A despeito de uma suposta presuncdo com a comparacdo de estado atual de nossa
ciéncia ao de uma coldnia de coral, ja que meu préprio crescimento coincidiu com a
origem da etologia como um novo ramo da Biologia, ndo tenho duvidas de que
muitos “etdlogos modernos” tém categoricamente perdido o contato com os
fundamentos da ciéncia que eles mesmos julgam seguir. Nesse sentido, sou
suficientemente presuncoso para criticar tal atitude. Minhas justificativas situam-se
no fato de que descobertas extremamente relevantes, tais como aquelas de Charles
Otis Whitman, Oskar Heinroth, Erich von Holst, Kenneth Roeder e outros, estao
sendo esquecidas. Parte desse esquecimento deve-se a meros modismos, sendo
muitas vezes sustentados por preconceitos ideoldgicos. (...) (Lorenz, 1981: 15)

Segundo Soczka (2003), os fundadores historicos da disciplina, que segundo
Lorenz foram sobrepostos e obscurecidos pelos novos rumos percorridos por sua
prole, sé a custo reconhecem, nesses Novos rumos e ramos, prolongamentos da
disciplina que criaram.

A partir de um ponto de vista epistemoldgico descentralizado, maltiplo e
horizontal, podemos comparar o desenvolvimento da etologia também com um

rizoma botanico®™, uma haste subterranea que ndo possui raizes e cresce

53 Baseados na estrutura do rizoma botanico, os fildsofos Gilles Deleuze e Félix Guattari (1997a)
propdem o modelo (anti) epistemoldgico, anérquico, descentralizado e horizontal, que se opde ao
modelo epistemoldgico universalista moderno ocidental, que é vertical e arboreo. O rizoma é uma
estrutura que nao possui raizes, e pode funcionar como raiz, ramo ou talo; uma haste subterrénea
que cresce horizontalmente, distinguindo-se da estrutura ‘hierarquica’, vertical ¢ enraizada das
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horizontalmente, na qual os etdlogos modernos, como ramificagdes desse rizoma,
estendem-se nas dire¢cbes mais multiplas e imprevisiveis, sem solidificar o seu
suporte, pois ndo possuem suporte. As variadas correntes etologicas, neste sentido,
constituem um emaranhado de caules que se entrelagam, tornando impossivel
identificar seu ponto inicial. Essa met&fora pode ser aplicada ao desenvolvimento
multilinear de inimeras disciplinas. Indo mais além, dentro deste emaranhado de
caules, se conectam, atravessam e dissolvem uma multiplicidade de atores e
conhecimentos situados.

No entanto, o estudo do comportamento animal ndo se limitava a etologia
objetivista europeia, representada por Lorenz, Tinbergen e Frisch. Outras
abordagens, tal como o behaviorismo e, posteriormente, a psicologia comparada
norte-americana, estavam quase sempre em conflito. O behaviorismo, que
rivalizava com a etologia, representado por John Broadus Watson (1878-1958) e
Edward Lee Thorndike (1874-1949), em termos gerais, procurava elucidar as leis
bésicas e transespecificas da aprendizagem, tendo adotado uma perspectiva
positivista e recusado todas as construcdes conceituais que ndo se firmassem em
fatos diretamente observaveis (por exemplo: o conceito de consciéncia e
intencionalidade). As divergéncias entre essas diferentes correntes da etologia
(principalmente americana e europeia) giram em torno da questdo da dicotomia
inato-adquirido (Soczka, 2003). O fato da etologia tratar do estudo comparado do
comportamento animal em ‘“ambientes ecoldgicos realistas” estd associado a

divergéncia com a reducao empirica do behaviorismo.

De fato, foi ao evitarem simultaneamente a reducdo empirica do
comportamentalismo e a teleologia (a evolucao orientada para um fim) da psicologia
da intencionalidade que os fundadores da etologia propuseram 0 método de
observacdo dos animais nos seus habitats genuinos, sem intervirem nos

arvores. O pensamento rizomatico adotado por Deleuze e Guattari (1997a) opde-se ao modelo
tradicional ocidental da arvore, que representa os sistemas centrados e hierarquicos das ciéncias e
do conhecimento, consistindo em um modelo epistemoldgico caracterizado pela heterogeneidade,
horizontalidade, auséncia de centro, de autdmatos ou instancias centrais, e de unidades superiores,
pela desterritorializacdo e reterritorializacdo, pela diversidade, pelas multiplicidades lineares, pela
metamorfose, entre outras caracteristicas. Segundo Deleuze e Guattari (1997a:14), “o rizoma nele
mesmo tem formas muito diversas, desde sua extensdo superficial ramificada em todos os sentidos
até suas concrecdes em bulbos ou tubérculos. H& rizoma quando os ratos deslizam uns sobs 0s
outros. H& o melhor e o pior no rizoma: a batata e a grama, a erva daninha. Animal e planta, a grama
€ 0 capim-pé-de-galinha”. O rizoma epistemoldgico de Deleuze e Guattari — que ndo € apenas uma
anti-epistemologia — € a proposta de uma nova ontologia e epistemologia descentralizada, e também
uma forma de resisténcia ao modelo arbdreo epistemoldgico moderno. Desse modo, pode-se
compreender a dimenséo politica de resisténcia dos conhecimentos tradicionais e da multiplicidade
de seus atores locais, frente a0 monopdlio e dominio ocidental moderno sobre o conhecimento real
e verdadeiro.
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comportamentos nem adiantarem quaisquer solugdes pré-concebidas para as suas
causas e funcbes. Reabilitavam, ao mesmo tempo, o modelo Darwinista, a que 0s
trabalhos dos geneticistas (Bateson, Cuénot, J. Huxley e Thomas Hunt Morgan)
davam novas bases, no &mbito do que se viria a chamar de teoria sintética da
evolucdo. (Soczka, 2003: 69).

E importante ressaltar que, na década de 1930, enquanto Uexkiill realizava
suas pesquisas fenomenoldgicas empiricas com os diferentes mundos-proprios dos
animais, a etologia se configurava e reconfigurava a partir de divergentes
abordagens. Uexkull, entéo, ficava cada vez mais osfuscado diante do confronto
entre perspectivas mecanicistas e funcionais.

Dentro desse emaranhado de perspectivas que disputavam o estudo do
comportamento animal, a etologia cléassica foi alvo de criticas pelos comparativistas
americanos na década de 1950. Simpatizantes da atitude naturalista, como
Lehrman, Beach e Schneider, recusavam validade heuristica a dicotomia inato-
adquirido e sugeriam uma leitura epigenética dos fendmenos do comportamento
(Soczka, 2003). Por outro lado, os psicologos comparativistas, ao restringirem suas
pesquisas aos exemplares das espécies Rattus norvegicus, Mus musculus e
Columbia livia, também eram alvo de criticas (Soczka, 2003). No entanto, 0s
grandes representantes do behaviorismo, Thorndike, Yerkes e Watson, haviam
recorrido a pluralidade de espécies em suas pesquisas; todavia, os psicologos
comparativistas foram restringindo cada vez mais o seu material bioldgico de
experimentacdo. Em vista dessa restricao e invariabilidade, a psicologia comparada
dos anos 1930 e 1940 ficou vulgarmente conhecida como “Psicologia do Rato
Branco” (Soczka, 2003).

Entretanto, a psicologia comparada americana dividiu-se em dois periodos
divergentes, ndo se restringindo a apenas uma abordagem. No primeiro periodo,
sob a influéncia do behaviorismo, desenvolveu-se a Psicologia do Rato Branco,
gue, como ja mencionada, utilizava este animal como sujeito experimental®
facilmente manipulavel para estabelecer modelos gerais de aprendizagem
aplicaveis ao homem, seguindo a tradicdo de Thorndike, isto é, sem a intencao
verdadeiramente comparativa no sentido evolucionista e taxondmico (Soczka,
2003).

% Modo como sdo chamados os animais-cobaias de laboratério nas pesquisas de Psicologia
Experimental/Comparada.
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O segundo periodo, muito mais interessante, iniciou-se na década de 1930,
com pesquisas que envolviam uma dupla perspectiva da ontogénese e da filogénese,
com a comparagdo de niveis filéticos e a andlise da evolucdo dos processos
comportamentais (Soczka, 2003). Tal abordagem, diferente da primeira, tentava
conciliar a observacdo naturalista de campo da etologia classica, com a verificacdo
experimental em laboratério da psicologia comparada.

(...) enquanto o “primeiro periodo” se caracterizava por estudos estritamente
laboratoriais, que visavam em Ultima instdncia modelar experimentalmente o
comportamento humano, este “segundo periodo” virava-se para a pesquisa de
campo, e correlacionava a observagédo naturalista com a verificacdo experimental,
em laboratdrio, das hipoteses suscitadas pela observacdo em meio natural, pondo em
paralelo os niveis de desenvolvimento onto e filogenéticos. (Soczka, 2003: 75)

Tal confronto de perspectivas, posteriormente, contribuiu para o
desenvolvimento de uma etologia americana, bem distinta da Psicologia do Rato
Branco, que adotava uma orientacdo naturalista, mas divergindo da etologia
objetivista europeia representada pelos modelos tedricos de Lorenz e Tinbergen
(Soczka, 2003). Tal polémica entre as duas etologias prolongou-se, sob novas
formulacdes, até os dias atuais. Por outro lado, na Europa emergiram novas
correntes de estudo naturalista do comportamento animal, que, embora
influenciadas pela escola objetivista, divergiam dela em aspectos conceituais e
operacionais. Essas novas abordagens foram bem representadas por Robert Hinde,
na Inglaterra, e Gaston Richard, na Franca, atribuindo um papel mais importante ao
ambiente na génese dos comportamentos e rejeitando a dicotomia inato-adquirido.
Segundo Soczka (2003), através dessas novas atitudes, abriu-se espaco para a
sintese entre a etologia classica e a psicologia comparada.

Soczka (2003) ressalta que, a partir da década de 1960, multiplicavam-se as
abordagens que envolviam o estudo do comportamento numa perspectiva cada vez
mais ampla, demonstrando a pluralidade de perspectivas em confronto e em didlogo
no desenvolvimento da etologia.

Novas questdes se puseram aos etélogos, como por exemplo, a avaliacdo das
influéncias mutuas entre a ecologia, 0 comportamento e a evolugao, para uma dada
espécie; a elucidagdo da ontogénese dos mecanismos que resultam o funcionamento
e a integracdo dos sistemas comportamentais; o significado de “periodos sensiveis”
do desenvolvimento, destinados a certas formas de aprendizagem. (Soczka, 2003:77)

Dentro dessa proliferacdo de abordagens ocorrida a partir da década de 1960,

vai emergir uma corrente etoldgica que exercerd um papel importante na
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reconfiguracdo de nossas perspectivas acerca dos animais e suas capacidades.

5.3. Novas perspectivas etolégicas e o reconhecimento da mente e
das emocdes dos animais

Através da etologia cognitiva — campo de investigacao criado pelo etdlogo
Donald Griffin, na década de 1970, com o propoésito de estudar a evolucdo da
‘mente’ ou dos processos cognitivos nos animais — foram reconhecidas capacidades
cognitivas, sociais e subjetivas dos animais em condi¢cdes de campo, desencadeando
0 questionamento do estatuto de ‘objeto de pesquisa’ atribuido aos animais pelos
cientistas positivistas e da ideia moderna de singularidade e “excepcionalidade”
humana. Preocupado com a consciéncia dos animais e com a questdo de como é ser
um animal, Griffin escreveu, em 1976, uma das mais importantes obras sobre
etologia cognitiva: The Question of Animal Awareness: Evolutionary Continuity of
Mental Experience.

O reconhecimento da mente e das emoc¢6es dos animais confrontou as ideias
mecanicistas da ciéncia moderna e transformou as relagdes entre os et6logos e seus
“objetos” de investigacdo. No entanto, segundo o filos6fo e etdologo Dominique
Lestel (2010), os estudos atuais de comportamento animal, mesmo incorporando
perspectivas éticas, ainda sofrem influéncia das teorias mecanicistas, que pode ser
verificada pelas experiéncias com animais em laboratério ou em cativeiro
realizadas por psicologos experimentais e neurocientistas, condenadas e repudiadas
pelos diversos movimentos sociais de defesa dos direitos e interesses dos animais.

O etélogo vegano Marc Bekoff (2010) € um outro exemplo do papel
significativo da etologia na mudanca de percepcdes acerca do status ontologico dos
animais no mundo ocidental e da importancia das consideracdes éticas a eles
atribuidas. Bekoff decidiu se tornar etélogo cognitivo para descobrir o que se passa
no coracdo e na mente dos animais. A etologia cognitiva, segundo Bekoff, é o
estudo da evolucdo dos processos cognitivos nos animais (continuidade evolutiva),
ou “o estudo comparativo, evolutivo e ecologico da mente dos animais” (Bekoff,

2010:). A questdo principal da etologia passou a ser, para além de descobrir por que
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0s comportamentos evoluem e para que servem, compreender como 0s animais
pensam e o0 que eles sentem (Bekoff, 2010). Por ser vegano e se dedicar ao estudo
das emocg0es e dos sentimentos dos animais, a etologia de Bekoff adquire uma
dimensdo ética muito significativa. Em uma conversa® com as et6logas veganas
Carine Savalli e Natélia Albuguerque, do Instituto de Psicologia da Universidade
de S&o Paulo, que se dedicam atualmente ao estudo do comportamento de cées
(cognicdo e comunicacdo interespecifica), elas afirmaram, em entrevista filmada,
que acreditam que o reconhecimento cientifico das capacidades e potenciais dos
animais pode contribuir para que sejam reconhecidos como pessoas dotadas de
valor intrinseco, considerados eticamente e respeitados pela sociedade. O
conhecimento cientifico etoldgico, nesse sentido, pode legitimar o comportamento
ético com relagcéo aos animais.

Assim, além das pesquisas sobre comportamento inato ou adquirido, as
pesquisas de etologia permitiram o reconhecimento dos animais ndo-humanos
como sujeitos ou agentes sociais, dotados de subjetividade, de valor intrinseco e,
em alguns casos, de cultura. Da mesma forma, a etologia resgatou a animalidade
humana, em outras palavras, a dimensdo natural e animal do comportamento
humano, desqualificada pelos valores humanistas e antropocéntricos predominantes
na civilizacdo ocidental, ao possibilitar o estudo dos instintos ou comportamentos
naturais, genética, filogenética ou ecologicamente explicados dos seres humanos e
ao reconhecé-los como parte da comunidade ecolégica.

Dessa forma, o reconhecimento cientifico da dimens&o animal do ser humano
e da dimenséo subjetiva dos animais, bem como das semelhancas comportamentais
entre animais humanos e ndo-humanos, contribuiu para fundamentar e legitimar as
consideragfes éticas com relacdo aos animais ndo-humanos. Atualmente, afirmar
gue um animal pensa, sente, planeja e ama, ndo é mais considerado, pelos criticos
do antropomorfismo, uma mera especulacdo antropomorfica, que atribui, sem
fundamentos empiricos e cientificos, caracteristicas e comportamentos tipicos da
condicdo humana aos animais e a natureza, mas sim consideradas caracteristicas
comprovadas pela ciéncia, e, portanto, legitimadas no mundo ocidental.

Indo mais além, no decorrer do desenvolvimento da disciplina, os animais

ndo-humanos comecaram a ser estudados segundo as particularidades de

%5 Essa conversa ocorreu durante minhas saidas em busca de depoimentos de etdlogos pelo Brasil,
em 2012, registrada através de filmagem.
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comportamento de sua propria espécie e ndo mais comparados hierarquicamente
como espécies “inferiores”, numa escala de simples a complexo, com relagdo ao
comportamento e capacidades da espécie humana.

Para Lestel (2001), a etologia se destaca do restante das ciéncias bioldgicas,
por também ser repensada como ciéncia social, visto que envolve, além do estudo
da dimenséo natural, o estudo das dimensdes sociais, éticas, culturais, subjetivas e
historicas do comportamento animal.

No entanto, o fildsofo também reconhece lacunas contraditorias na disciplina.
Embora a etologia tenha questionado a teoria cartesiana dos animais-maquinas e
rompido, na década de 1980, com o behaviorismo, ela ainda permanece “puramente
funcional e fundamentalmente mecanicista”, presa nos dominios, objetivos e
instrumentais, das ciéncias da natureza (Lestel, 2010). Segundo Lestel, os animais
para alguns etologos cognitivistas e neuroetélogos ndo sdo mais considerados como
“maquinas de reacdo mais ou menos altamente desenvolvidas”, mas sim como
“maquinas de computacao que processam informagao com base na qual eles tomam
decisoes” (Lestel, 2010:166). Assim, apesar da etologia cognitiva ndo conceber
mais 0s animais ndo-humanos como meras maquinas, ela os concebe como
computadores sofisticados que processam informacgdes e tomam decisGes. Além
disso, as relacGes intersubjetivas e interespecificas sdo colocadas em segundo
plano.

Por isso, Lestel (2001) aponta para a necessidade de um enriquecimento
conceitual e tedrico da etologia através da sua combinacdo com a filosofia e outras
ciéncias interpretativas®. O filosofo também sugere que as ‘ciéncias do animal’
devem ser repensadas como ciéncias sociais — as quais devem ser ampliadas aos
organismos sociais em geral:

Alguns animais sdo espécies de sujeitos que evoluem em culturas particulares,
preconizando a constituicdo de verdadeiras etnografias de comunidades de animais
(...) conceitualizadas como tal (...) no &mbito das ciéncias sociais repensadas tanto
como ciéncias do animal como ciéncias humanas. O futuro da zoologia encontra-se
tanto nas ciéncias humanas como na biologia (Lestel, 2001: 11).

% Nesse contexto, as ciéncias interpretativas sdo as ciéncias sociais e culturais, aquelas antes
atribuidas apenas aos seres humanos, consideradas também como “humanidades”. Lestel refere-se
a elas como ciéncias interpretativas.
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Lestel multiplica a etologia em 3 campos fundamentais para o estudo das
relagbes animal-humano nas “sociedades hibridas”: a etnoetologia, que ja existia, a
etoecologia e a etoetnologia:

(...) a Etoecologia é uma disciplina académica que estuda o comportamento animal
como se 0s seres humanos ndo tivessem impacto sobre ele. A Etnoetologia
recontextualiza essa abordagem aos modos de conhecimento dentro da interatividade
das relacdes entre humanos e ndo-humanos, a fim de identificar as representagdes e
outros fendbmenos culturais humanos usados para interagir com 0s animais e as
praticas concomitantes com essas representacdes. A Etoetnologia procura descrever
e compreender como 0s seres humanos e animais convivem em comunidades
hibridas, compartilhando significados, interesses e afetos, articulada em torno de
significagdes conjuntamente negociadas (Lestel et al., 2010:173).

As relagdes entre os animais humanos e ndo-humanos, segundo Lestel,
constituem comunidades hibridas, onde circulam uma multiplicidade de sujeitos, e
nas quais eles compartilham espacos ecologicos e socioculturais, interesses, acoes,
afetos, sentidos, etc (Lestel et al., 2010). O cachorro, por exemplo, constitui com o
ser humano sociedades hibridas, onde quase tudo € compartilnado por ambos.

Algumas sociedades humanas podem interagir com sociedades de lobos, por
exemplo, mas os etdlogos e os etndlogos, geralmente e implicitamente, consideram
que as sociedades humanas e as sociedades de lobos sdo dois tipos diferentes de
coisas, com dindmicas separadas, mesmo se ambas interagem de tempo em tempo.
A ideia de que uma sociedade de lobos e uma sociedade humana, que ocupam 0
mesmo ecossistema, podem eventualmente compor uma sociedade “lupo-humana”,
que deve ser estudada em si, ndo costuma ser considerada uma opcao relevante. (...).
Portanto, ndo é mais uma questdo de considerar uma externa a outra, mas de
considerar as duas sociedades de humanos e de lobos como dois polos de um sistema
global gue necessita ser compreendido como tal, e ter suas dindmicas descritas, as
quais devem, sem davidas, ser adicionadas as sociedades de cachorros e de ovelhas.
(...) os etndlogos podem estudar as relagbes dos humanos com seus gatos em uma
determinada sociedade, e os et6logos podem observar o comportamento dos gatos,
mas a ideia de que a sociedade relevante a ser considerada pode ser de “humanos-
felinos” e ser composta por ambos, com espacos proprios de cada espécie e espacos
que sdo compartilhados, nunca é considerada como um objeto de estudo. (Lestel et
al., 2010:57)

Portanto, Lestel apontava para a necessidade dos etologos e dos etnologos
reconhecerem que as sociedades humanas podem interagir com outras sociedades
animais, bem como podem ocupar 0 mesmo espaco e ecossistema, constituindo
sociedades hibridas. Essas sociedades hibridas poderiam ser reconhecidas, descritas
e compreendidas somente através da etoetnologia, que combina simetricamente as
duas disciplinas de etologia e etnologia, tornando possivel uma analise das
sociedades constituidas por relacbes interespecificas, e, sobretudo, incluindo na

nocédo de social os animais ndo-humanos.
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Voltando as lacunas mecanicistas e funcionais da etologia, podemos notar a
permanéncia dessas caracteristicas no modelo monorracional objetivista dos artigos
cientificos que expressam as ‘caixas-pretas’ da producao cientifica etologica. Um
resultado expressivo dessa controvérsia € a necessidade de muitos etélogos de
escrever narrativas sobre as relagdes sociais e intersubjetivas (que incluem relagdes
de afeto e amizade) estabelecidas com os animais durante suas pesquisas cientificas,
que ndo podem ser publicadas em artigos cientificos ou expressas através da
linguagem cientifica (ver capitulo 7). E importante destacar que a divisio
académica do trabalho entre as ciéncias naturais e as humanidades, bem como o
dualismo epistemoldgico e institucional do mundo moderno, sdo reflexos da
persistente tendéncia da tradicdo ocidental de pensar por meio de dicotomias
paralelas (Ingold, 1994).

E importante destacar que a etologia como disciplina cientifica emergiu num
contexto historico, social e cultural, entre o final do seculo XIX e inicio do século
XX, no qual os estatutos ontologicos dos seres humanos e dos animais — de sujeito
e objeto — estavam entre os principais assuntos filosoficamente questionados no
mundo moderno ocidental. O materialismo darwinista, que é a base da etologia
objetivista, por exemplo, ja havia desmantelado a divisdo entre humano-animal,
deslocando o ser-humano do status essencial e imutavel de sujeito para a condicédo
mutavel de animal que compartilha um ancestral comum com os demais animais,
permitindo que se tornasse objeto de estudos das ciéncias naturais. A linha que
separava 0 sujeito-humano do objeto-natureza tornou-se cada vez mais ténue,
possibilitando o estudo bioldgico, social e cultural dos animais humanos e nao
humanos. Com o respaldo cientifico da etologia, comecou-se a estudar as
dimensdes bioldgicas e filogenéticas do comportamento humano, dando origem a
etologia humana. Com os estudos sobre a mente e as emocdes dos animais, a partir
da década de 1970, os animais, sob o ponto de vista cientifico, deixaram de ser
considerados meras maquinas e objetos passivos, para se tornarem sujeitos, dotados
de senciéncia e consciéncia. Assim, o reconhecimento dos animais como sujeitos
com uma mente e emocdes proprias recolocou a etologia no rol das questionadoras
epistemologias pos-coloniais.

Jane Goodall, uma das maiores etdlogas/primatélogas da historia da
disciplina, assim como o primatélogo Robert Hinde, se referia aos chimpanzés

como ‘ele/ela’ (he/she) numa época e contexto em que se usava ‘it’ (pronome
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neutro) para se referir aos animais e aos objetos. As observacdes e ideias de
comportamento animal de Goodall, que foram desqualificadas como anotagdes de
uma jovem ingénua sem formacdo universitdria (Goodall, 1991), eram
revolucionarias para a época e influenciaram significativamente toda uma nova
geracgdo, na década de 1960, de cientistas comprometidos e engajados eticamente
com a mudancga das relagbes com animais e a natureza — que reconheciam a
senciéncia, os sentimentos, as capacidades cognitivas e sociais dos animais, suas
capacidades de empatia, de amar e odiar, demonstrar alegria e tristeza, medo e
desespero.

Goodall conviveu durante anos com os chimpanzés na Africa e revolucionou
a etologia ao desafiar o antropocentrismo cientifico, defendendo, como ja citado,
que os chimpanzés (e outros animais) também possuem mentes, que deveriam ser
tratados com dignidade e promovidos a “uma condi¢ao essencial de Ser” (Goodall
1991:21). A primatéloga conferiu aos chimpanzés atributos e predicados da
“humanidade” que até entdo eram conferidos exclusivamente aos seres humanos.
Em decorréncia dessa ousadia admirdavel que enfrentou o cientificismo, o
antropocentrismo, o machismo e o especismo da primatologia ocidental na década
de 1960, alguns de seus relatos foram negligenciados como anedoticos e suas ideias
foram consideradas antropomorficas pela maioria dos (homens) etologistas da
época. Com base nas semelhangas entre 0 comportamento dos seres humanos e dos
chimpanzés, Goodall levantava as seguintes questdes:

Se atribuimos emocdes humanas a animais ndo-humanos, somos acusados de
antropomorfismo — um pecado cardeal na etologia. Mas sera isso assim téo terrivel?
Se testamos o efeito de drogas em chimpanzés porque eles sdo biologicamente tdo
semelhantes a nds proprios, se aceitamos que existem semelhancas impressionantes
entre 0s cérebros e os sistemas nervosos dos humanos e dos chimpanzés, ndo seria
I6gico presumir que havera semelhancas também entre pelo menos os sentimentos,
emocdes e estados de &nimo mais basicos das duas espécies? (Goodall, 1991:21)

Goodall reconhecia o papel das ciéncias no despertar da consciéncia
ecoldgica e animal da sociedade, ao provar cientificamente as capacidades
cognitivas, mentais, sociais € emocionais; no entanto, a0 mesmo tempo criticava a
etologia objetivista e mecanicista em termos bioéticos: “infelizmente, enquanto
alguns cientistas continuarem a defender (pelo menos na vida profissional) a visdo
equivocada de que os animais sdo meras “coisas”, isso sera usado para que as

pessoas fechem os olhos para comportamentos desumanos como estes” (Goodall in
Bekoff, 2010:14).
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Bekoff tambem ressalta a importancia do reconhecimento das relagdes sociais
intersubjetivas para o enriquecimento das praticas cientificas da etologia: “(...)
sempre que observo os animais ou trabalho com eles, consigo contribuir para a
ciéncia e a0 mesmo tempo desenvolver relacionamentos sociais. E, a0 meu ver, ndo
existe conflito entre essas duas atividades” (Bekoff, 2010: xvii). Indo mais além,
para esses cientistas, 0s relacionamentos sociais (em todas as suas dimensoes) sao
fundamentais para a compreensdo dos diferentes mundos animais. E importante
destacar o engajamento de Bekoff, assim como de Jane Goodall e outros etélogos,
com as causas animais.

Com isso podemos constatar que a etologia abrange diferentes racionalidades
e metodologias, diferentes posicdes epistemoldgicas, politicas e ontoldgicas, que
merecem uma pesquisa cartogréafica.

Soczka destaca essa pluralidade de perspectivas e pontos-de-vista que se
transmutam na analise da multiplicidade dos fenémenos da vida, presentes em toda
a historia ou todas as narrativas da etologia. Essa ramificacdo e proliferacéo
imprevista da etologia envolve seus desvios e linhas de fuga da ciéncia tradicional
e da epistemologia moderna, em busca de uma nova epistemologia que acompanhe
a sua dindmica multidimensional.

De fato, “ndo ha uma organizac¢do dos seres vivos, mas uma serie de organizacdes
encaixadas umas nas outras como bonecas russas. Por tras de cada uma delas
esconde-se a seguinte” (Jacob, 1970). Dai a possibilidade de analise dos fendmenos
da vida em diversos planos e segundo Vvarias perspectivas; dai, porventura, a
perplexidade dos fundadores histéricos da etologia perante a ramificacdo e

99 ¢

proliferagdo imprevista da “sua ciéncia”, “arvore coralina” de ramos inumeraveis,
infiltrando memoarias e projetos nas ciéncias tradicionais. (Soczka, 2009:79)

A visdo romantica da etologia como a ciéncia encarregada de descobrir,
penetrar, compreender e traduzir os diferentes mundos (particulares,
compartilhados ou hibridos) dos animais, alimentada pela subjetividade do
pesquisador, sua expectativa, curiosidade e amor pelos mundos animais e naturais
¢ uma heranca do Naturalismo que prevaleceu durante parte de seu
desenvolvimento, distinguindo-a dos ramos mecanicistas do behaviorismo e da
psicologia comparada norte-americana. Soczka (2009) reconhece, na atitude dos
etélogos perante a vida, o sentimento estético herdado dos naturalistas, que eram
movidos pela curiosidade sistematica e pela expectativa de encontrar, conhecer e

penetrar nos diferentes muitos animais.
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O periodo de perto de um século percorrido pela etologia, e a marca profunda e
indelével que deixou no pensamento bioldgico, ndo séo separdveis da atitude do
etdlogo perante 0 mundo e a vida: atitude de curiosidade sistematica pelos seres
Vivos, suscitada pelos comportamentos dos animais no cenario da Natureza, e vivida
em grande parte num plano de emocéo estética. (Soczka, 2003:79)

No entanto Eileen Crist (1999), observa que, apesar da continuidade intelectual,
existe uma grande disparidade entre etdlogos e naturalistas com relacdo ao uso da
linguagem:

Em contraste com a linguagem dos naturalistas sobre 0 mundo da vida, os et6logos

usam um vocabulario técnico, em parte construido por eles préprios e, em parte,
apropriado da psicologia behaviourista. O edificio linglistico e argumentativo
criado pelos etélogos pioneiros levou a representacdo dos animais como objetos
naturais. No entanto, é certo que nem Tinbergen nem Lorenz queriam "desubjetizar"
0s animais. Ao usar uma linguagem técnica, altamente tetrica, eles pretendiam
estabelecer o estudo do comportamento animal como uma ciéncia rigorosa; eles
pressupunham uma ideia especifica de "ciéncia", com base no modelo da ciéncia
natural, bem como da psicologia comparativa (...). A consequéncia inexoravel, se
involuntaria, de aplicar uma linguagem técnica foi a objetificacdo epistemolégica
dos animais e, em Ultima instancia, a sua interpretacdo mecanomorfica (Crist,
1999:89).

Penso que essa grande disparidade no uso da linguagem existe mais
especificamente na relacdo entre naturalistas e behaviouristas (e psicélogos
comparativistas) do que entre naturalistas e etdlogos em geral, tendo em vista que
é dificil associar a etologia a uma unica perspectiva, metodologia e linguagem, visto
que desde sua origem até os dias de hoje, existem inimeras abordagens em conflito
no tocante ao estudo do comportamento animal, desde as mais vitalistas até as mais
evolucionistas, dificultando o estabelecimento de uma trajetoria linear para a
disciplina.

A utilizacdo da linguagem técnica, a objetificacdo epistemoldgica dos
animais e a sua interpretacdo mecanomorfica sdo caracteristicas bem marcantes da
psicologia behaviourista e comparativa. Indo mais além, como ja foi dito, sempre
existiu uma grande disparidade e tenséo entre et6logos e behaviouristas no tocante
ao uso da linguagem, bem como as teorias e métodos utilizados. A relacdo da
etologia objetivista europeia com o behaviorismo e a psicologia comparada norte-
americana, por exemplo, foi mais de tensdo e conflito do que de aproximacéo e
apropriacdo, embora ambas compartilnem caracteristicas objetivistas. No entanto,
no decorrer da historia ndo-linear da etologia, inumeros etélogos, que ja foram

citados neste e em outros capitulos, questionaram e suplantaram a objetificacdo e a
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interpretacdo mecanomorfica dos animais, sugerindo outras linguagens que
expressassem o reconhecimento dos animais como sujeitos e atores dotados de
pontos de vista relevantes, consciéncia, senciencia e cultura, e que traduzissem com
transparéncia os diferentes mundos animais. O proprio fundador da etologia
objetivista, Lorenz, fazia digressdes, adotando conceitos kantianos e vitalistas, ou
escrevendo narrativas intersubjetivas. As descobertas cientificas das capacidades
dos animais, especialmente as cognitivas, sociais e culturais, suscitaram
questionamentos filoséficos e epistemoldgicos acerca do status ontolégico dos
animais como objetos de pesquisa, 0 que desencadeou outra reconfiguracdo das
praticas cientificas da etologia, e, por conseguinte, da linguagem utilizada.

Penso que a maioria dos et6logos atuais reconhecem e apreciam a
continuidade intelectual com o naturalismo, sobretudo no que diz respeito ao modo
poético como eles observavam e descreviam os mundos animais, como é
claramente expresso nas narrativas dos proprios etélogos, que cada vez mais se
tornam escritores, para expressar poeticamente e subjetivamente suas experiéncias
intersubjetivas com o0s animais. Até mesmo a tensdo entre a psicologia comparativa
e a etologia tem se reduzido nos ultimos anos atraves de estudos interdisciplinares
e pesquisas em colaboracdo que buscam integrar essas abordagens. Indo mais além,
a etologia estd cada vez mais se abrindo para dialogos transversais e
interdisciplinares, sobretudo com as ciéncias sociais e com a antropologia; além
disso, as ciéncias em geral estdo sendo questionadas e repensadas através dos
estudos sociais e culturais das ciéncias, paradigmas emergentes e epistemologias
alternativas, tornando-se multiplas, multidimensionais e multimetodologicas.

No entanto, ndo se pode negar que exista de fato uma disparidade entre a
linguagem dos naturalistas e a linguagem cientifica dos et6logos, bem como entre
a linguagem dos naturalistas e as demais linguagens bioldgicas, tendo em vista que,
mesmo com tantas perspectivas em dialogo e transformacéo, estdo subordinadas
aos padrées monorracionais de um modelo epistemoldgico universalista que impde
a utilizacdo de uma linguagem técnica formal. O fim dessas grandes disparidades
linguisticas se daria somente atravées das dissolucBes de fronteiras epistemologicas
e ontoldgicas na producdo de conhecimento cientifico.

Os etdlogos sdao como zooetndgrafos, tradutores dos mundos animais em
mundos sociais: traduzem e decodificam os diferentes pontos-de-vista animais para

0 modelo monorracional das ciéncias modernas. Eles podem informar ao mundo
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ocidental, por meio da linguagem cientifica, a riqueza e complexidade dos
diferentes mundos animais, partindo inicialmente do reconhecimento desses
“radicalmente outros” como sujeitos com capacidades cognitivas peculiares. Do
mesmo modo que Soczka compara a figura do etélogo com a figura do cacador,
podemos comparé-la também com a figura do xama&®’, capaz de enxergar o
“espirito” do animal ou a forma interna humana por debaixo da roupagem animal,
onde fica sua subjetividade ou consciéncia, assim como de se comunicar com 0S
diferentes mundos animais. Os etélogos, porém, acessam essa subjetividade através
de diferentes canais de comunicacdo interespecificos, como 0s sinais gestuais, 0s
lexigramas e os discursos materiais (cultura material).

Para o renomado et6logo brasileiro César Ades (2009), o et6logo, tal como o
naturalista, & estimulado pelo senso de curiosidade, descoberta e maravilha. Ou
pelas expectativas, que estimulam a descoberta e observacdo de coisas novas no
estudo do comportamento animal: “olhamos com mais interesse quando temos
expectativas e sdo essas expectativas que nos deixam sensiveis as diferencas e as
surpresas da informacao nova” (Ades, 2009:4).

A psicéloga e filosofa Vinciane Despret (2011) destaca a influéncia de
caracteristicas como a subjetividade, o contexto sociocultural/historico, o género, a
orientacdo sexual e politica, 0os pontos-de-vista e a condicdo do pesquisador na
interpretacdo do comportamento animal, no modo como ele o observa, percebe e
apreende.

Ades e Despret ressaltam ainda a importancia da expectativa de encontrar
determinado comportamento influenciada pela subjetividade e estilo do
pesquisador; em outras palavras, uma pesquisadora feminista, por exemplo, estara
mais apta para perceber e reconhecer o papel significativo das fémeas nas
sociedades animais do que um pesquisador homem (tais exemplos serdo melhor

abordados no proximo capitulo).

57 O intuito da comparac&o diz respeito ao carater transespecifico dos xamas, segundo o antropélogo
Eduardo Viveiros de Castro (1996). Segundo este, “(...) os animais sdo gente, ou se véem como
pessoas. Tal concepg¢do esté quase sempre associada a idéia de que a forma manifesta de cada espécie
¢ um mero envelope (uma “roupa”) a esconder uma forma interna humana, normalmente visivel
apenas aos olhos da propria espécie ou de certos seres transespecificos, como os xamas. (...)” €
acrescenta “Apenas 0S xamas, pessoas multinaturais por definicdo e oficio, sdo capazes de transitar
entre as perspectivas, tuteando e sendo tuteados pelas subjetividades extra-humanas sem perder a
propria condicdo de sujeito” (Viveiros de Castro, 1996:135).
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A partir do que foi exposto, podemos levantar algumas questdes: o amor dos
etdlogos (principalmente aqueles envolvidos com ética animal) pelos animais pode
influenciéa-los na idealizacdo do comportamento animal ou em ver mais do que
realmente existe nesse comportamento? Ou, pelo contrério, a idealizacdo de uma
relacdo exclusivamente mecanicista e funcional do etélogo objetivista com seus
objetos-animais de investigacdo pode influencia-lo em ndo reconhecer capacidades
e potenciais animais, ou em ver ali menos do que realmente existe?

Acerca das propostas de mudancas nas relacdes entre o pesquisador e o objeto
de estudo, Despret (2010) destaca que 0 pesquisador humano, com seu
comportamento e personalidade, também faz parte do “experimento” e, por isso,
deve ter cuidado na interagdo com outros animais, levando em consideracdo seus
pontos-de-vista — sobre o proprio experimento, sobre o pesquisador e sobre 0s
questionamentos humanos —, personalidades, emocdes, pensamentos, intencdes e
interesses (Despret, 2010). Além disso, tais consideracdes sdo pré-requisitos para
se estabelecer uma comunicagdo interespecifica e interpessoal, na qual a
personalidade e o estado de um podem influenciar (alterar) o comportamento e as
respostas do outro. Neste sentido, Despret também destaca a importancia das
“situagdes dinamicas” (Despret, 2011), nas quais pessoas e animais trabalham
juntos.

Ades (2009:4) insistia que seus alunos "olhassem primeiro e tentassem se
colocar na perspectiva (muito peculiar) do animal”, que € tao relevante quanto a do
pesquisador. Juntamente com os fatores biologicos e ecoldgicos, e com as
condicdes e dispositivos de pesquisa, a variacdo do comportamento animal também
esta associada aos fatores subjetivos e historicos.

A biologa e filosofa Donna Haraway (2011) se opGe a ideia antropocéntrica
de que a subjetividade e a agéncia sdo prerrogativas humanas. Para ela, “‘a
subjetividade’ ndo ¢ algo que podemos ‘ter’ ou ndo ter. Nem o ‘agenciamento’, quer
figurado em termos humanistas ou ndo. A ‘interioridade’ ndo ¢ um lugar; a
interioridade é fabulada especulativamente através de intra-acoes; ela € um estado
(...)” (Haraway e Azerédo, 2011: 404). Animais humanos e ndo-humanos
experimentam um “tornar-se com” (Haraway, 2008:3; Haraway e Azerédo, 2011)
— pelo qual se transformam e mudam — que “intra-age” com seu mundo
“naturalcultural”, que engloba varios cientistas e outros humanos e nao-humanos

(Haraway e Azerédo, 2011:405).
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Segundo Haraway (2003) e a bidéloga Barbara Smuts (2006), a comunicagdo
interespecifica a partir de linguagens transespecificas é possivel através das
experiéncias interpessoais ou intersubjetivas com o0s animais. Para Smuts, sua
cachorra Safi, assim como os animais selvagens que pesquisou, “era um ser social
agudamente sensivel capaz de compartilhar comunicacdo com um humano”
(Smuts, 2006:117). Smuts (2002:144) afirma a respeito dessa questao: “(...) acredito
firmemente, e minha experiéncia com outros animais sustenta essa ideia, que tratar
membros de outras espécies como pessoas, Como seres com um potencial muito
além de nossas expectativas normais, nos mostrara o que ha de melhor neles, e que
o melhor de cada animal quer dizer dotes imprevisiveis”.

Neste sentido, os animais humanos e ndo-humanos podem constituir redes
dindmicas, associacOes, aglomerados ou coletivos animados de atores ou sujeitos
diferentes, interagindo intersubjetivamente e se transformando mutuamente. Smuts
e Haraway sugerem que as relacdes entre humanos e animais ndo-humanos devem
ser repensadas junto com o reconhecimento de quem realmente s&o 0s animais ndo-
humanos e de suas capacidades e potenciais. As relagdes de amizade e as conversas
interespecificas com animais ndo-humanos nos acompanham desde nossas origens.

Segundo Deleuze (2002:130), a etologia consiste nos estudos das relagdes —
e ndo das formas — “que definem os corpos, 0S animais ou 0s homens, pelos afetos
de que sdo capazes™:

A etologia é, antes de tudo, o estudo das relacbes de velocidade e de lentidéo,
dos poderes de afetar e de ser afetado que caracterizam cada coisa. Para cada
coisa, essas relacdes e esses poderes possuem uma amplitude, limiares (minimo e
maximo), variacBes ou transformacdes préprias. E eles selecionam no mundo ou na
Natureza aquilo que corresponde a coisa, isto €, o que afeta ou é afetado por ela, o
gue move a coisa ou é movido por ela (Deleuze, 2002: 130).

Segundo esta perspectiva, a Etica de Espinosa ndo é uma moral, e sim uma
etologia: “uma composi¢do das velocidades e das lentiddes, dos poderes de afetar e
de ser afetado nesse plano de imanéncia (...) das composicGes de relacdes ou de
poderes entre coisas diferentes”, (Deleuze, 2002:131). Dentro dessa concepgao,
podemos repensar a etologia como uma ontoetologia que também envolve o estudo

do devir — particularmente do devir-animal® —, que trata-se de “a partir das formas

%8 No devir-animal (Deleuze & Guattari, 1997b), o homem tornar-se-a animal — mas sem imita-lo,
se assemelhar ou identificar — ao mesmo tempo que o animal tornar-se-4& homem ou outra coisa. O
devir-animal consiste em tornar-se ou viver o animal em questdo, em deixar manifestar livremente
em si 0s comportamentos animais, em sentir-se animal, sem precisar de caracteristicas especificas
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que se tem, do sujeito que se €, dos 6rgdos que se possui ou das fungdes que se
preenche, extrair particulas, entre as quais instauramos relacées de movimento e
repouso, de velocidade e lentiddo, as mais préximas daquilo que estamos em via de
nos tornarmos, e atraves das quais nos tornamos” (Deleuze & Guattari, 1997b:72).

E interessante observar que a etologia caminha junto com a ética, pelo menos
etimologicamente, desde suas origens. Ambos 0s termos tém origem no grego
ethos, que significa habito, maneira ou costume. No século I d.C, o filésofo romano
Séneca definiu a etologia como a “descricao de qualquer virtude”, atribuindo ao
termo uma nuance de virtuosidade ou moralidade. Supde-se que o termo ética tenha
surgido a partir dessa definicao.

A etologia, repensada como ciéncia dos afetos ou das relagdes, pode
incorporar e reconfigurar paradoxos relacionais. Partindo dos afetos e relagdes
podemos compreender poeticamente a etologia, bem como compreender
“cientificamente” a zoopoesia. Podemos refletir também sobre os métodos basicos
de observacao e registro do comportamento animal utilizados pela etologia, como,
por exemplo, a elaboracéo de um etograma, que consiste em uma lista detalhada ou
catalogo completo de comportamentos observados em uma espécie. A partir da
abordagem dos afetos, o etograma transforma-se em uma ampla lista de afetos e
relacionalidades que também estd presente no fazer poético. Como ja citado no
primeiro capitulo, Soczka comparou as pinturas rupestres do Paleolitico a
etogramas ou listas de comportamentos e habitos animais na linguagem pictorica.
Dessa forma, de uma perspectiva transversal, podemos considerar o etograma
poético e cientifico ao mesmo tempo. A partir da concepc¢éo da etologia como o

estudo dos afetos, penso que o0 etograma pode ser considerado um objeto

animais para classificar-se como uma espécie de animal, distinguindo-se dos “outros”. Sobre o
“devir” Deleuze ¢ Guattari (19970:64) discorrem: “Devir néo ¢ imitar algo ou alguém, identificar-
se com ele. Tampouco é proporcionar relagfes formais. Nenhuma dessas duas figuras de analogia
convém ao devir, nem a imitagdo de um sujeito, nem a proporcionalidade de uma forma. Devir é, a
partir das formas que se tem, do sujeito que se €, dos 6rgdos que se possui ou das fungdes que se
preenche, extrair particulas, entre as quais instauramos rela¢des de movimento e repouso, de
velocidade e lentiddo, as mais proximas daquilo que estamos em via de nos tornarmos, e através das
quais nos tornamos. E nesse sentido que o devir é o processo do desejo”. E sobre “devir-animal”,
acrescentam: “Os devires-animais sdo, antes, de uma outra poténcia, pois eles ndo tém sua realidade
no animal que se imitaria ou ao qual se corresponderia, mas em si mesmos, naquilo que nos toma
de repente e nos faz devir, uma vizinhanca, uma indiscernibilidade, que extrai do animal algo de
comum, muito mais do que qualquer domesticagdo, qualquer utilizagdo, qualquer imitagdo: ‘a
Besta’”. (Deleuze & Guattari, 1997b:72).
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fronteirico®® (boundary object) (Star & Griesemer, 1989) que transita entre a
etologia e a poesia.

As versfes feministas dos conceitos de objetividade e corporificacdo
propdem “ver fieclmente do ponto-de-vista do outro” e sustentam que “todos os
olhos, incluindo os nossos olhos orgéanicos, sdo sistemas de percepgdo ativos,
construindo traduc6es e modos especificos de ver, isto é, modos de vida” (Haraway,
1995:22).

Uexkall, na década de 1930, reconhecia a importancia e a singularidade dos
olhares animais para a biologia, ressaltando a importancia da percepcdo para a
construcdo relacional dos mundos-préprios. Além do olhar, nota-se a semelhanca
da concepcdo relacional de etologia de Uexkill com a concepgédo deleuziana de
etologia inspirada em Spinoza, quando deslocam o foco da forma para a relagéo,
agéncia e afeto. A etologia nos dois casos seria uma ciéncia das relacdes.

Voltando a questéo da subjetividade, é importante destacar que a subjetivacéo
dos objetos de estudo e a objetivacdo dos sujeitos-pesquisadores fez parte do
cenério e do contexto histérico dentro dos quais a etologia foi constituida como
disciplina. Segundo Guilherme Sa (2008:36), “(...) é preciso aproximar-Se dos
primatas, culturalizando-os, mas também é indispensavel que os primatologos
sejam naturalizados pelos primatas, a ponto de que estes ndo mais se esquivem do
acompanhamento humano”. Nessa dindmica simétrica, na qual animalidade e
humanidade, ou natureza e cultura, se reaproximam e se dissolvem é possivel
repensar a etologia como uma rede de conexdes que envolve relacbes
intersubjetivas de reconhecimento, troca e apreensdo de diferentes alteridades.

O desenvolvimento da etologia como ramo da biologia no seculo XX se deu
através de relacdes e tradugdes para muito alem do dualismo epistemoldgico e
institucional da tradicdo moderna das ciéncias biolégicas. Sua histdria revela
diferentes definicbes e redefinicbes, decorrentes de uma multiplicidade de
perspectivas, praticas e conhecimentos, cientificos e locais, em conflito ou didlogo,

que destacam o seu carater multimetodoldgico e polirracional®. Multimetodol6gico

%9 Segundo Susan Star e James Griesemer (1989:387), os objetos fronteiricos sdo adaptaveis a
diferentes pontos-de-vista e robustos o suficiente para manter a identidade através deles.

60 Termo utilizado por Dismas Masolo (2010:510). Segundo Masolo, para aqueles que sdo
“polirracionais, especialmente aqueles a quem o colonialismo imp6s métodos ocidentais em
simultaneo com os seus proprios métodos, como os professores-estudantes Yorubd, utilizar
alternadamente multiplos modelos ndo representa qualquer problema. As pessoas polirracionais
conseguem fazé-lo sem sacrificar os objetos de investigagdo, tais como 0s conceitos abstratos
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por incorporar (oficiosamente), em suas préticas, multiplos métodos cientificos e
ndo-cientificos; e polirracional por conceber a possibilidade de multiplas
racionalidades, questionando o monopdlio da racionalidade ou modelo
“monorracional” das ci€ncias modernas ocidentais.

Nessa perspectiva, muito além de um ‘territorio’ de estudos mecacinistas ¢
funcionais ou de experiéncias cientificas sobre comportamentos dos animais, o
ambiente cientifico da etologia € repensado como um campo onde se redistribuem
sociedade e natureza, e onde se atravessam e se misturam laboratérios-campos de
experiéncias ontoldgicas, dentro das quais diferentes alteridades sdo apreendidas e
novas ontologias produzidas. Os “mundos-pdprios” dos etdlogos sdo transversais,
construidos por relacdes e afetos, dentro dos quais humanos e animais trabalham
juntos em situacBes dindmicas e em redes heterogéneas, nas quais uma
multiplicidade de atores humanos, ndo-humanos, cientistas e atores-locais, se
relacionam e misturam; e onde se dissolvem as relacdes dentro e fora, sujeito e
objeto, animal e humano, natureza e cultura, instinto e aprendizagem, ciéncia e
saberes localizados. Trata-se de um campo de troca, coproducéo e reproducdo de
conhecimentos hibridos e multiplos, decorrente da combinacdo de perspectivas
subjetivas, objetivas, cientificas, localizadas e etnocientificas.

Barbara Smuts (2006: 116) critica a forma como a cultura ocidental concebe
as perspectivas objetivas e subjetivas: como abordagens distintas que concorrem
para determinar o que é real e verdadeiro, e propde uma reconfiguracdo dessa

separacdo atraves da combinacao entre as duas perspectivas:

Em particular, eu estou interessada em como as experiéncias intersubjetivas
(experiéncias resultantes de interacdes entre os sujeitos) poderiam informar o estudo
das relagbes sociais, e como o estudo cientifico das relacbes sociais podem
influenciar a maneira como nds pensamos sobre nossas interacfes com outros e,
assim, alterar a experiéncia intersubjetiva. (Smuts, 2006: 116)

Smuts, como ja& mencionado, através de sua pesquisa com cachorros,
conseguiu “fazer ciéncia” de multiplas dimensdes, considerando ambas as

perspectivas, objetiva e subjetiva:

Eu tenho relacfes pessoais estreitas com muitos dos cachorros que nds observamos,
incluindo, naturalmente, o meu préprio. 1sso me coloca (e meus estudantes, cujos
cachorros também participam da pesquisa) na posi¢do incomum de experimentar
nossos sujeitos de duas maneiras muito diferentes: da perspectiva “objetiva,

basicos acerca do mundo, como o de extensao ou de volume.”
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externa” de um cientista, e da perspectiva “subjetiva, interna” de um humano
interagindo diariamente com companheiros amados. (Smuts, 2006, p.116)

Dentro desse emaranhado ontoldégico e epistemoldgico, a literatura
extracientifica e as multiplas narrativas cientificas exercem um papel fundamental
de divulgacdo das relagdes, controvérsias e reflexdes ainda ndo purificadas — e
nunca purificveis — das préaticas cientificas antes do fechamento de suas caixas-
pretas.

A etologia, portanto, € um campo cientifico interdisciplinar que envolve
experiéncias e relac6es intersubjetivas entre o pesquisador, o animal pesquisado e
outros atores, que facilitam a compreensdo do comportamento animal, permitindo
a redescoberta e traducédo dos diferentes mundos (particulares, compartilhados ou
hibridos) dos animais, bem como a percepcao da singularidade de cada verso (no
"pluriverso™) de cada espécie. Tal multimetodologia é capaz de produzir
conhecimentos hibridos e pluralistas, objetivos e subjetivos, sociais e naturais,
éticos, culturais e bioldgicos, conectando as ciéncias animais e as ciéncias humanas.

Epistemologias “biologico-sociais” como essa suscitam reflexdes acerca da
redefinicdo e reconfiguragdo das concepgdes antropocéntricas de “social” e
“sociedade” e da redistribuicao da sociedade e natureza dentro das ciéncias.

Nesse sentido, a etologia, muito além de uma ciéncia interdisciplinar, pode
ser concebida como uma ‘disciplina fronteiriga’, pois estuda paisagens fronteirigas
(liminares e hibridas), utiliza objetos fronteiricos, incorpora diferentes
metodologias, diferentes racionalidades e objetividades, bem como dissolve e
traduz fronteiras entre animalidade e humanidade.

Com as (re) descobertas da etologia acerca das capacidades e da organizacao
social dos animais, como os lobos, tornou-se possivel repensar o axioma
hobbesiano “o homem ¢ o lobo do homem”, pois gracas as pesquisas etologicas
sobre comportamento social dos lobos, esses animais foram finalmente
reconhecidos como sociedades de espécies especialmente sociais e coletivas.
Estudos etologicos muito recentes realizados em Botsuana revelam que outros
canideos, como o0s cdes selvagens (Mabecos), sdo altamente sociais e

desenvolveram um peculiar sistema democratico de votos e tomada de decisGes®.

61 Ver Reena H. Walker, Andrew J. King, J. Weldon McNutt e Neil R. Jordan “Sneeze to leave:
African wild dogs (Lycaon pictus) use variable quorum thresholds facilitated by sneezes in collective
decisions”. In Proceedings of the Royal Society of London B: Biological Sciences (2017).
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Neste sentido, segundo a etologia social dos lobos e outros canideos, a metéafora
animal do homem como o lobo do homem é ressignificada, pois ambos sdo capazes
de conviver socialmente e se organizar em coletivos, talvez mais os lobos do que
0s homens, tendo em vista a sua histdria de relacdes de poder e dominagdo. Sobre
essa questdo, De Waal escreve (2009): “Por que razdo as premissas sobre a biologia
estdo sempre do lado negativo? Nas ciéncias sociais, a natureza humana é
representada pelo velho provérbio hobbesiano Homo homini lupus (“O homem ¢é o
lobo do homem™), uma afirmagdo questionavel sobre a nossa espécie baseada em
premissas falsas sobre uma espécie diferente”. Com a etologia social e o estudos da
sociabilidade dos animais, muitas afirmacfes e metaforas antropocéntricas acerca
do carater egoista e competitivo dos animais puderam finalmente ser questionadas,
com base empirica e cientifica.

Reontologizar, no sentido de “reverter a logica da inversdao” (Ingold, 2015)
da ontologia moderna ocidental dualista, que inverteu as ontologias animistas pré-
modernas, para recuperar a percep¢do animica e relacional do mundo; ou
simplesmente desconstruir ou desmantelar a ontologia mecanicista para reconstruir
ontologias animistas € um dos desafios das novas disciplinas fronteiricas e das
novas epistemologias politicas, feministas e pos-coloniais. Trata-se de, muito mais
que desconstruir ou abandonar, repensar e ressignificar o axioma hobbesiano, a
partir de outros pontos-de-vista, outras ontologias e outras cosmologias.

Encerro este capitulo com um trecho de uma narrativa de Barbara Smuts sobre
sua relacdo intima com os animais no seu trabalho cientifico. Smuts é uma das
bidlogas que inspiraram minha investigacdo sobre a relevancia das relacbes
intersubjetivas e interespecificas na metodologia e nas praticas cientificas da
etologia. Para a bidloga, essas relacbes e aproximacgdes sdo fundamentais e
indispensaveis para descobrir, adentrar e conhecer os diferentes mundos e pontos-
de-vista dos animais. Na narrativa abaixo, ela descreve com licenca poética sua
experiéncia intersubjetiva profunda com babuinos no campo. Indo mais além, ela
expressa sua experiéncia de "devir-animal” (no sentido dado a esse termo por
Deleuze e Guattari), e particularmente, de devir-primata e devir-babuino, nos
comentarios finais do livro A Vida dos Animais de J.M Coetzee. Esse texto nos leva
a refletir sobre a maneira como as praticas cientificas da etologia permitiram a
identificacdo primitiva e a empatia com os animais, bem como resgataram o locus

tedrico da animalidade humana, a ancestralidade real e fisica, a vontade e o orgulho
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de se reconhecer como animal sem qualquer vergonha, negligenciados durante
séculos pelos valores humanistas e antropocéntricos predominantes na civilizacdo
ocidental moderna. Essa narrativa ilustra bem como eu vejo a etologia, ou seja, a
partir de uma perspectiva antiessencialista de rede de conexdes que permitem o
atravessamento de fronteiras e a troca de sentidos entre o pesquisador e o
pesquisado, bem como a apreensao das alteridades animais em situagdes dindmicas

de trabalho conjunto e misturado. Segue abaixo o trecho:

“(...) essas pessoas ndo humanas compreendem gorilas em seu habitat nas
montanhas perpetuamente Umidas, enevoadas, da Africa Central, chimpanzés
pulando nas montanhas quentes e escarpadas do Oeste da Tanzania, babuinos
passeando preguicosamente pelas planicies de erva dourada das terras altas do
Quénia, e golfinhos deslizando languidamente nas aguas verdes e claras da baia
Shark. Em cada caso, tive a sorte de ser aceita pelos animais como uma companhia
inofensiva, vagamente interessante, que podia viajar com eles, digna de ser tocada
por maos e barbatanas, embora eu evitasse, a maior parte do tempo, retribuir o toque.
Misturei-me a esses animais na pele de pesquisadora cientifica e, de fato, a maior
parte das minhas atividades quando ‘em campo’ destinava-se a obter informagdes
objetivas, comunicaveis, sobre a vida dos animais. Acabei descobrindo que fazer boa
ciéncia consistia principalmente em passar todos 0s momentos possiveis com 0s
animais, observando-os com absoluta concentracdo, e documentando a miriade de
aspectos de seu comportamento. Dessa forma, aprendi muita coisa que posso relatar
com toda confianga como descobertas cientificas. Mas se um componente do meu
ser estava envolvido na investigacdo cientifica, uma outra parte de mim, por
necessidade, estava absorvida no desafio fisico de funcionar em uma paisagem
desconhecida, desprovida da companhia de outros humanos ou de qualquer objeto
criado pelo homem, a ndo ser as coisas que eu levava nas costas. Quando comecei a
trabalhar com babuinos, meu maior problema foi aprender a acompanhéa-los
permanecendo alerta contra cobras venenosas, bufalos irasciveis, abelhas agressivas
e buracos bons para quebrar a perna. Felizmente esses desafios foram ficando mais
faceis com o correr do tempo, principalmente porque eu viajava na companhia de
guias peritos: os babuinos sdo capazes de perceber um predador a quilémetros de
distancia e parecem dotados de um sexto sentido para a proximidade de cobras. Ao
me abandonar a seu conhecimento imensamente superior, comecei, como humilde
discipula, a aprender com meus mestres como ser um antropoide africano.

Assim me tornei (ou melhor, reconquistei meu ancestral direito de ser) um animal,
me deslocando instintivamente por um mundo que sentia (porque era) como meu
antigo lar. Quando comecei a dominar esse desafio, me vi diante de outro igualmente
exigente: compreender e me comportar de acordo com um sistema de etiqueta
babuina, de uma sutileza e de uma bizarria de deixar pasma uma Emily Post. Vi-me
forcada a essa tarefa pelo fato de os babuinos resistirem as minhas débeis mas
sinceras tentativas de convencé-los de que eu era nada mais que um observador
isento, um objeto neutro que podiam ignorar. Desde o comego eles discordaram
disso, insistindo que eu era, como eles, um sujeito social vulneravel as demandas e
recompensas do relacionamento. Como estava no mundo deles, eles determinaram
as regras do jogo, e fui assim compelida a explorar o terreno desconhecido da
intersubjetividade humano-babuino. Por meio de tentativas e embaracosos erros, fui
aos poucos dominando pelo menos os rudimentos do comportamento babuino
adequado. Muito aprendi pela observacdo, mas as licdes mais profundas vieram
quando me vi participando do ser de um babuino porque outros babuinos me
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tratavam como um deles. Assim, aprendi com a experiéncia pessoal que se eu virasse
0 rosto, mas ndo recuasse, um macho atacante com o0s caninos a mostra interromperia
0 ataque no ultimo momento. Aos poucos me familiarizei com a linha invisivel que
delimitava o espaco pessoal de cada membro do bando, e descobri que esse espaco
se expande e se contrai, dependendo das circunstancias. Desenvolvi um jeitinho de
docemente, mas com firmeza, virar as costas aos avancos divertidos dos jovens,
demonstrando, como outras fémeas mais velhas, que, embora os achasse atraentes,
tinha coisas mais importantes a fazer. Depois de muitos meses imersa nessa
sociedade, parei de pensar tanto no que fazer e em vez disso simplesmente me rendi
ao instinto, ndo enquanto acdo impensada ou reflexa, mas como agdo baseada em
alguma heranca primata de conhecimento corpéreo. (Béarbara Smuts, comentarios
finais do livro “A Vida dos Animais”, de J.M Coetzee)
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6. Dialogos e dissolucdes de fronteiras epistemoldgicas.

Neste capitulo, serdo analisados alguns conceitos interessantes e
indispensaveis para a compreensdo da dindmica multimetodoldgica e polirracional
das ciéncias, e especificamente, da etologia.

Atualmente tém emergido novos paradigmas, ontologias e epistemologias
biossociais e naturais-culturais, constituidos através do questionamento e
desmantelamento das separagcdes modernas entre natureza/sociedade, e, sobretudo
através da reconfiguracdo do status ontoldgico dos animais e da comunidade
ecoldgica no mundo ocidental. Os estudos de Ciéncia, Tecnologia e Sociedade
(CTS) e os estudos sociais e culturais das ciéncias abriram novos espagos
ontolégicos que questionam a epistemologia universalista moderna, revelando as
controvérsias e redes de conexdes envolvidas nas praticas e produgdo de
conhecimento de diferentes ciéncias, obscurecidas pela modernidade. Essas novas
abordagens consideram que todo o conhecimento € situado e que todas as ciéncias
podem ser consideradas sistemas de conhecimento local.

O mecanicismo e funcionalismo da biologia moderna vem sendo
questionados e suplantados pela combinacédo de perspectivas objetivas e subjetivas,
pela dissolucdo da demarcacdo moderna ocidental entre cientifico e tradicional,
pelo reconhecimento da importancia das etnociéncias, ou melhor, dos saberes
localizados sobre a natureza, e sua contribui¢do para as ciéncias ocidentais, e pela
incorporagao de conhecimentos “pre, para ou extracientificos” (Latour & Woolgar,
1997), dentro dos quais estdo incluidas as experiéncias intersubjetivas com o0s
animais.

Neste contexto, as perspectivas multidimensionais e relacionais, que nao
tinham visibilidade nas grandes narrativas acerca das separagdes constitucionais da
modernidade, tém (re)emergido crescentemente através de novas narrativas
multiplas das histdrias das ciéncias. O dualismo epistemoldgico e institucional,
consolidado no século XIX, entre as ciéncias sociais e as humanidades, que
prevaleceu sobre as redes heterogéneas construidas pelas préaticas cientificas, esta
cada vez mais sendo questionado pelos paradigmas emergentes e epistemologias de

perspectivas parciais e situadas.
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O paradigma emergente da “ciéncia p6s-moderna” do filosofo Boaventura de
Sousa Santos pode ilustrar as novas reinvindica¢des e questionamentos contra a
epistemologia moderna universalizante, levantados pelos estudos sociais e culturais
das ciéncias:

(...) uma ciéncia assente numa racionalidade mais ampla, na superacao da dicotomia
natureza/sociedade, na complexidade da relagdo sujeito/objeto, na concepcéo
construtivista de verdade, da aproximacao das ciéncias naturais as ciéncias sociais,
e destas aos estudos humanisticos, numa nova relacéo entre a ciéncia ética assente
na substituicdo da aplicacdo técnica da ciéncia pela aplicacdo edificante da ciéncia
e, finalmente, numa nova articulacdo, mais equilibrada, entre conhecimento
cientifico e outras formas de conhecimento, com o objetivo de transformar a ciéncia
numM noOvo Senso comum, para O que propus o conceito de dupla ruptura
epistemoldgica (Santos, 2004:2-3)

Tal paradigma serd posteriormente desenvolvido e consolidado atraves das
epistemologias feministas, estudos pos-coloniais e epistemologias do sul.

Com base nessas perspectivas, podemos compreender a historia da etologia,
a partir de uma perspectiva de multiplicidade, que envolve diferentes pontos-de-
vista, areas do conhecimento e atores (humanos ou ndo-humanos) em conexao,
dando visibilidade a todas as pecas dessa grande rede: atores-locais, cientistas,
animais, objetos, natureza, paisagem, ambiente, etc.

Os conhecimentos dos povos indigenas e comunidades locais sobre a natureza
e 0s animais, por exemplo, podem dialogar com o conhecimento cientifico em
diferentes areas das ciéncias, fornecendo novos pontos-de-vista biolégicos, bem
como novas alternativas e solucées ecoldgicas politicas e sustentaveis.

A filésofa e feminista Sandra Harding (1997) sustenta que todas as ciéncias
(incluindo as ciéncias modernas) podem ser consideradas como ‘“‘etnociéncias” ou
sistemas de conhecimentos locais, assim como 0s conhecimentos das comunidades
locais e dos povos indigenas, mesmo que suas epistemologias apelem para
informacBes cientificas universalmente validas (Harding, 1997). Mesmo
consideradas objetivas, racionais, ldgicas e universais, as ciéncias também sao
localmente construidas e socialmente estabelecidas, isto €, sdo constituidas por suas
praticas e culturas (Harding, 1997). Desse modo, conhecimentos tradicionais,
decorrentes de experiéncias, vivéncias, trocas e muitas geracdes de saberes

acumulados sobre a natureza, sdo incorporados como ethoconhecimentos
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produzidos por diferentes atores que integram os coletivos® (Latour, 1994: 124) e
as redes sociotécnicas construidas pela ciéncia.

De acordo com essas perspectivas, 0s sistemas de conhecimentos locais
cientificos podem dialogar com e atravessar horizontalmente outros sistemas de
conhecimento locais, desmantelando a oposi¢do epistemoldgica entre
“conhecimento real, objetivo, verdadeiro, racional e universal” e as “meras crencas
locais”, conhecimentos tradicionais, saberes locais, populares, narrativas
paracientificas, perspectivas subjetivas ou anedotas sobre a natureza.

Para Harding, ndo se trata da negacdo das antigas epistemologias internalistas,
objetivas, racionais e universais — como fazem muitos autores dos estudos culturais
e sociais de ciéncia e tecnologia, com suas propostas “anti-epistemoldgicas” — mas
do reconhecimento de sua contextualizacdo cultural e das ciéncias modernas como
socialmente estabelecidas e constituidas por suas praticas e culturas (Harding,
1997).

Harding (1997) sustenta que as antigas epistemologias internalistas, como
sistemas de conhecimento locais, ndo devem ser descartadas, pois possuem recursos
ou “elementos residuais” que podem ser incorporados € combinados em uma nova
perspectiva de epistemologia para o desenvolvimento do conhecimento. Acerca
dessa questao, Donna Haraway, apoiando a “proposta de Harding a favor de uma
ciéncia sucessora e de sensibilidades pds-modernas”, também critica tanto as
formas de relativismo quanto as versGes mais explicitamente totalizantes das
alegacOes de autoridade cientifica, propondo uma politica e epistemologia das
perspectivas parciais, nas quais existe “a possibilidade de uma avaliacdo critica
objetiva, firme e racional” (Haraway, 1995:24). Sobre a relacdo do relativismo e
seu suposto “oposto” totalizante, Haraway discorre:

A alternativa ao relativismo sdo saberes parciais, localizaveis, criticos, apoiados na
possibilidade de redes de conexdo, chamadas de solidariedade em politica e de
conversas compartilhadas em epistemologia. O relativismo é uma maneira de nao
estar em lugar nenhum, mas alegando-se que se esta igualmente em toda parte. A
"igualdade™ de posicionamento é uma negacgdo de responsabilidade e de avaliacdo
critica. Nas ideologias de objetividade, o relativismo é o perfeito gémeo invertido da
totalizagdo; ambos negam interesse na posicao, na corporificagdo e na perspectiva
parcial; ambos tornam impossivel ver bem. O relativismo e a totaliza¢&o sdo, ambos,
"truques de deus", prometendo, igualmente e inteiramente, visdo de toda parte e de
nenhum lugar, mitos comuns na retérica em torno da Ciéncia (Haraway, 1995:24).

62 Segundo Latour (2004: 373), coletivo consiste em “um procedimento para coligar as associagdes
de humanos e ndo-humanos”


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1312406/CA


PUC-Rio- CertificagaoDigital N° 1312406/CA

153

Esse questionamento dos dois extremos radicais da “visdo de toda a parte” x
“a visdo de nenhum lugar”, a partir da proposta de uma nova epistemologia de
conexdes em rede de perspectivas parciais, se aproxima da abordagem simétrica®
(Latour, 1994), que também questiona a epistemologia moderna e busca a
organizagdo de uma nova ontologia que desmantele as separacdes constitucionais
da modernidade.

Donna Haraway (1995), questionando a objetividade a partir de sua
perspectiva feminista de conhecimento situado, ressalta que “a questdo da ciéncia
diz respeito a objetividade como racionalidade posicionada”:

N&o buscamos os saberes comandados pelo falogocentrismo (saudades da presenca
da Palavra Unica e verdadeira) e pela visdo incorpdrea, mas aqueles comandados pela
visdo parcial e pela voz limitada. N&o perseguimos a parcialidade em si mesma, mas
pelas possibilidades de conexdes e aberturas inesperadas que o conhecimento situado
oferece. O Unico modo de encontrar uma visdo mais ampla é estando em algum lugar
em particular. A questao da ciéncia para o feminismo diz respeito a objetividade
como racionalidade posicionada. Suas imagens nao sao produtos da escapatoria ou
da transcendéncia de limites, isto é, visdes de cima, mas sim a juncdo de visdes
parciais e de vozes vacilantes numa posicdo coletiva de sujeito que promete uma
visdo de meios de corporificagdo finita continuada, de viver dentro de limites e
contradicdes, isto é, visdes desde algum lugar. (Haraway, 1995:33)

Assim, atraves das epistemologias feministas a no¢do de objetividade e o
status do objeto no mundo ocidental podem ser repensados e reconfigurados. A
objetividade é repensada como saberes localizados e 0 mundo e 0s objetos sdo
repensados como agentes dotados de agéncia ativa. Sobre isso, Haraway (1995:36)

declara que os “saberes localizados requerem que o objeto do conhecimento seja

83 Os termos “simetria” e “assimetria” sdo utilizados, no presente capitulo, com base nas definigdes
de Bruno Latour, no livro Jamais fomos Modernos (1994): "Infelizmente, é dificil reutilizar a
antropologia em seu estado atual. Formada pelos modernos para compreender aqueles que nédo o
eram, ela interiorizou, em suas préaticas, em seus conceitos, em suas questdes, a impossibilidade da
qual falei anteriormente (Bonte e lzard, 1991). Ela mesma evita estudar os objetos da natureza e
limita a extensdo de suas pesquisas apenas as culturas. Permanece assimétrica. Para que se torne
comparativa e possa ir e vir entre os modernos e ndo-modernos, € preciso torna-la simétrica. Para
tanto, deve tornar-se capaz de enfrentar ndo as crencas que ndo nos tocam diretamente - somos
sempre bastante criticos frente a elas - mas sim os conhecimentos aos quais aderimos totalmente. E
preciso torna-la capaz de estudar as ciéncias, ultrapassando os limites da sociologia do conhecimento
e, sobretudo, da epistemologia. Este é o primeiro principio de simetria, que abalou os estudos sobre
as ciéncias e as técnicas, ao exigir que o erro e a verdade fossem tratados da mesma forma (Bloor,
1982). Até entdo, a sociologia do conhecimento sd explicava, através de uma grande quantidade de
fatores sociais, os desvios em relagdo a trajetdria retilinea da razdo. O erro podia ser explicado
socialmente, mas a verdade continuava a ser sua propria explicagdo. Era possivel analisar a crenca
em discos voadores, mas ndo o conhecimento dos buracos negros; era possivel analisar as iluses da
parapsicologia, mas ndo o saber dos psicélogos; os erros de Spencer, mas nao as certezas de Darwin.
Fatores sociais do mesmo tipo ndo podiam ser igualmente aplicados aos dois. Nestes dois pesos,
duas medidas, encontramos a antiga divisdo da antropologia entre ciéncias - impossiveis de estudar
- e etnociéncias - possiveis de estudar".
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visto como um ator e agente, ndo como uma tela, ou um terreno, ou um recurso, e,
finalmente, nunca como um escravo do senhor que encerra a dialética apenas na sua
agéncia e em sua autoridade de conhecimento objetivo".

E possivel, portanto, repensar a objetividade da ciéncia como racionalidade
posicionada, constituida por conhecimentos situados em rede e em relacfes
simétricas, nas quais uma multiplicidade de sujeitos, atores humanos e ndo-
humanos e saberes locais antes dominados e obscurecidos reemergem ganhando

visibilidade e importancia.

6.1. A relacdo entre a etologia e as perspectivas feministas.

A relacdo entre a etologia e as epistemologias feministas € bastante visivel.
Primeiro porque as mulheres durante toda a modernidade foram, e continuam sendo
através das relacdes de poder de género, objetificadas e reduzidas, assim como
outras minorias e 0s animais, a um estatuto ontolégico essencialista inferior aos dos
homens, brancos e ocidentais. A mulher ¢ atribuido o status de objeto, de acordo
com a visao masculina “falsa e fraca de objetividade” (Harding, 1997) do mundo
moderno ocidental. Em segundo lugar, as relaces de género na historia da etologia
no seculo XX séo bastante significativas, merecendo um estudo mais aprofundado.
Jane Goodall, Dian Fossey e Birute Galdikas (as famosas “Trimatas” que
revolucionaram a primatologia e os estudos de longa duracdo), Donna Haraway,
Thelma Rowell, Shirley Strum, Barbara Smuts, dentre tantas outras et6logas tém
muito a contar sobre as discriminacbes de género que sofreram
epistemologicamente e institucionalmente na Academia.

E importante ressaltar que uma das maiores contribuicBes da etologia no
século XX foi o resgate de nossa animalidade, antes desconsiderada pelos valores
humanistas e antropocéntricos da civilizacdo ocidental, e a0 mesmo tempo, o
reconhecimento da subjetividade dos animais, antes objetificados. Vale ressaltar a
relacio do feminismo com o animalismo, em termos de perspectivas,
epistemologias e ontologias pos-coloniais que questionam a tradicdo ocidental

moderna dualista e patriarcal. Mulheres, animais e natureza, dentro da légica da
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inversdo do mundo moderno ocidental, sdo objetificados e inferiorizados. Ou seja,
passam pelo mesmo processo. Segundo Paul Beatriz Preciado:

O Renascimento, o lluminismo, o milagre da revolugdo industrial repousam,
portanto, sobre a reducdo de escravos € mulheres a condicdo de animais e sobre a
reducdo dos trés (escravos, mulheres e animais) a condi¢do de maquinas (re-)
produtivas. Se o animal foi um dia concebido e tratado como maquina, a maquina se
torna pouco a pouco um tecnoanimal vivo entre 0s animais tecnovivos. A maquina
e o animal (migrantes, corpos farmacopornograficos, filhos da ovelha Dolly,
cérebros eletrodigitais) se constituem como novos sujeitos politicos do animalismo
por vir. A maquina e o animal sdo nossos homénimos quanticos (Preciado, 2014:1)

Vinciane Despret, em alguns de seus artigos, analisa e descreve situacdes de
machismo na ciéncia (principalmente na primatologia), sugerindo que o machismo
e sexismo dos cientistas influenciou seus interesses de pesquisa, suas escolhas (do
que pesquisar e encontrar), descobertas e conclusfes sobre comportamento animal.
As pesquisadoras feministas, nesse sentido, contribuiriam para a emancipagdo
social e politica das babuinas, ou do que se conhecia cientificamente sobre elas.
Acerca dessa questdo, Despret escreve:

Estas mulheres primatélogas vdo comecar a questionar o que havia fundamentado as
observacges de seus colegas: serd que o machismo nao colore um pouco demais as
teorias e, em especial, a ideia de que a forgca assegura a dominancia? Mas, mais
interessante ainda, tanto Thelma Rowell quanto Shirley Strum véo se perguntar se
a hierarquia néo € antes de tudo um problema que interessa prioritariamente
aos machos, em particular os machos da universidade. Os papéis, nos babuinos,
elas observam, sdo espantosamente similares ao que se espera de homens e mulheres
na sociedade humana: “uma sociedade dominada pelos machos, [escrevera Shirley
Strum (1990, p. 30)], caracterizada por uma divisao clara do trabalho; uma sociedade
onde os machos detém o poder e onde as fémeas s6 podem ser promovidas quando
se associam a um macho dominante”. Certamente, na mesma medida em que esta
diferenciacao de papéis surge, no Ocidente, em especial desde o século XVIII, como
pertencendo a prépria natureza dos homens e das mulheres e ndo como uma forma
singular de organizacao politica, era desde entdo totalmente legitimo, até necessario,
encontra-la nos ancestrais “naturais”. Mas, se afirmarmos isto, ndo deveriamos entao
inferir que a critica do modelo e as novas observagdes que acompanham e
fundamentam estas criticas ndo sdo estranhas & mudancga das condigdes sociais,
politicas e culturais que marcam o final dos anos 1960? Em termos mais claros, o
avanco do feminismo ndo teria influenciado o comportamento das babuinas?
(Despret, 2011:62)

Despret (2011), como ja citado, observa a influéncia de fatores, tais como o
contexto politico, sociocultural e historico no qual o pesquisador esta inserido, bem
como seu género e orientacdo sexual na interpretacdo do comportamento dos
animais estudados. Esses fatores influenciam o modo como os pesquisadores véem
essas sociedades animais, o que eles observam ou querem observar. A psicdloga

destaca a revolugdo feminista como uma oportunidade para a emancipagao social
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das babuinas e a influéncia das ideias feministas, dos anos 1960, nas pesquisas de
primatdlogas, através das quais elas colocaram “em discussdo o modelo tradicional
do macho dominante e da fémea submissa, o que Ihes permitiu observar as fémeas,
elaborando a hip6Otese de que elas tinham provavelmente um papel social relevante”
(Despret, 2011:68).

Despret (2011) também destaca a influéncia da condicdo na qual as
primat6logas trabalhavam nos anos 1960: elas ficavam mais tempo no campo do
que 0s homens, pois tinham pouco acesso aos cargos académicos de alto nivel. No
trabalho de campo, elas passavam longos periodos no mesmo lugar, em vista da
falta de opcOes. Nesta condicdo, elas puderam observar profundamente o
comportamento dos babuinos e constatar que as fémeas desempenhavam tarefas
importantes no social.

As primeiras primatélogas foram colocadas para trabalhar no campo em
estudo de longa duracéo, no qual passavam longos tempos observando e registrando
0 comportamento de primatas. 1sso porque a pesquisa de campo era desvalorizada
na época, considerada intelectualmente inferior ao trabalho de gabinete dos
primatologos homens, embora eles também fossem ao campo, mas por curta
duracéo e periodo. Essas primat6logas descobriram a relevancia do comportamento
social das babuinas e de outros primatas a partir dos estudos de “longa duragéo”,
que permitiram que convivessem longos periodos com esses animais, estabelecendo
lacos sociais, vinculos e experiéncias intersubjetivas. Posteriormente, com o
notavel trabalho e significativas contribuices dessas pesquisadoras, 0s estudos de
longa duracéo foram reconhecidos e valorizados como metodologia pelos etélogos
e primatélogos. Atualmente, os estudos de longa duracdo sdo parte essencial e
indispensavel para a primatologia e pesquisas etoldgicas.

E importante destacar o caso das Trimatas - Jane Goodall, Dian Fossey e
Birute Galdikas - contratadas pelo renomado antrop6logo Louis Leakey, para
estudarem, respectivamente, os Chimpanzés, os Gorilas das Montanhas e 0s
Orangotangos, na natureza por longa duracdo. Leakey acreditava que a
compreensdo do comportamento dos primatas era fundamental para a compreensao
das origens dos seres humanos, pois sustentava que os ultimos haviam evoluido dos
primeiros. Curiosamente o antropdlogo procurava para essa pesquisa mulheres sem
muita experiéncia ou conhecimento cientifico: “mentes organizadas e imparciais

pela ciéncia”, pois acreditava que esse perfil estaria mais sensivel e aberto para a
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compreensdo do comportamento e da vida desses animais. E ele estava certo, pois
o trio contribuiu significativamente para a primatologia e etologia. As trés mulheres
inicialmente ndo eram primatdlogas, mas muito interessadas e dispostas a adentrar
nos mundos dos primatas ndo humanos. Fossey, antes de se tornar primatologa, foi
terapeuta ocupacional trabalhando com criangas com deficiéncia na California,
porém, sempre demonstrou grande interesse pela ciéncia veterinaria. Goodall
trabalhou como secretéria, inclusive para o proprio Leakey, porém, antes de se
tornar primatdloga, ja era apaixonada pelos animais e pela Africa, motivo que a
levou, em 1957, a trabalhar como secretéria na fazenda de um amigo no Quénia.
Biruté¢ Galdikas ja planejava estudar os orangotangos e apds uma palestra de
Leakey, em 1969, na UCLA, onde estudava, resolveu pedir auxilio ao primatélogo
convencendo-0 a apoiar sua pesquisa com 0s primatas. Desse modo, as trés
mulheres inicialmente invisiveis para a ciéncia e primatologia tornaram-se as 3 mais
visiveis primatologas do século XX, contribuindo para a visibilidade das
capacidades complexas e os comportamentos sociais dos primatas ndo-humanos.

Jane Goodall foi pioneira nos estudos de longa duracdo de Chimpanzés na
natureza, considerada atualmente uma das maiores primatologas e ativistas pelos
direitos dos chimpanzés e animais em geral. Goodall fundou o famoso Jane Goodall
Institute e, atualmente, também é mensageira da paz das NacGes Unidas e afiliada
ao grupo defensor dos animais Humane Society of the United States.

Eu citei esse exemplo para destacar dois pontos relevantes para a minha tese:
o fato das 3 pesquisadoras serem mulheres e o fato de nenhuma delas ser
especialista em primatologia ou etologia. Tais caracteristicas foram cruciais para
que adentrassem profundamente no mundo animal e estabelecessem relacdes
intersubjetivas para compreender o0 comportamento e a vida daqueles primatas. A
aproximacao, o envolvimento e a criacdo de lagos sociais eram imprescindiveis para
suas pesquisas. Se fossem especialistas, confinadas em laboratdrios ou gabinetes de
pesquisa, subordinadas a epistemologia moderna universalizante e monorracional,
talvez ndo estivessem téo abertas para compreender, se aproximar e se relacionar
com o mundo animal, muito menos para descobrir comportamentos e revolucionar
a etologia, sua metodologia, e o papel das mulheres na ciéncia, tal como fizeram
muito bem. Desse modo, podemos compreender a multiplicidade de perspectivas e
conhecimentos situados trazidos de “fora” da objetividade do mundo cientifico, que

contribuiram para o desenvolvimento da etologia como ciéncia multipla.
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Despret também observou que a homossexualidade no mundo animal, que era
considerada um comportamento “contra a natureza” — e, por iSso, 0S pesquisadores
ndo esperavam encontra-la nos animais — tornou-se ‘visivel’ a partir da “revolucao
gay” (Despret, 2011:66). Gragas a essas mudancgas e transformagdes sociais, a
concepgdo cientifica de que “os animais fazem as coisas apenas porque elas s3o
uteis a sua sobrevivéncia e a sua reproducdo” foram ou estdo sendo repensadas,
abrindo o caminho para o reconhecimento de que “os animais as vezes fazem coisas
por fazer, as vezes por serem simplesmente agradaveis, as vezes por serem relacées
importantes” (Despret 2011:67). Despret (2011) acrescenta que tais mudangas de
concepcOes suscitaram os pesquisadores a refletir e reconfigurar seus campos de
pesquisa:

Em compensagdo, como ndo se imaginava facilmente comportamentos
homossexuais, havia poucos motivos para sup6-los. E é neste ponto, com efeito, que
a revolugéo gay pode marcar 0 campo de pesquisas: comegou-se a imaginar que as
condutas ndo estritamente heterossexuais podiam existir e, entdo, a prestar atencéo a
este fato e a procurar observa-las. A revolucdo queer criou entdo uma oportunidade
para ver coisas que dificilmente haviam sido vistas antes. (Despret, 2011: 67)

Comeca-se a notar comportamentos nunca antes reparados. As variagdes nas
interpretacdes e descricdes do comportamento animal, portanto, acompanham as
mudancas de contexto, historicas, sociais e politicas, bem como a subjetividade e o
estilo dos pesquisadores.

Existem outros exemplos, como dos animais capitalistas ou anarquistas,
macacos brasileiros que se comportam como colonizadores portugueses e macacos
japoneses com cultura (Despret, 2011:65). Além disso, 0s mesmos contextos
socioculturais e condigdes que influenciam a personalidade dos pesquisadores,
também podem influenciar a personalidade dos animais ndo-humanos pesquisados,
que variando em tais situac6es, podem alterar o rumo da pesquisa. Todavia, Despret
(2011) também reconhece gue ndo se deve associar a variacdo do comportamento
dos animais somente a influéncia da subjetividade, das ideias politicas e pontos-de-
vista do pesquisador, pois também esta associada aos fatores biologicos e
ecoldgicos, as condicBes (por ex: livre ou cativeiro) e aos dispositivos de pesquisa.

Ou seja, a diferenca entre 0s comportamentos dos animais observados pelo
anarquista Alexeyevich Kropotkine e pelo liberal Charles Darwin, além de sofrer
influéncia significativa da orientacdo politica (anarquista e liberal, respectivamente)

de cada um, bem como do contexto politico, sociocultural e econdmico de seus


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1312406/CA


PUC-Rio- CertificagaoDigital N° 1312406/CA

159

paises (e isso pode ser verificado nas suas principais obras e teorias sobre Biologia
e Evolugdo, a saber: Ajuda Matua: um Fator de Evolugdo e A Origem das Espécies,
respectivamente), foi influenciada também pelos seus contextos ecoldgicos e
climéticos totalmente opostos (Despret, 2011).

Pesquisadoras, como Jane Goodall, Dian Fossey, Birute Galdikas, Donna
Haraway, Barbara Smuts, Shirley C. Strum e Linda M. Fedingan levantaram
questBes acerca da importancia dos dialogos intersubjetivos e das experiéncias
subjetivas, pessoais e individuais — pelas quais passaram durante suas longas
pesquisas de campo com primatas ndo-humanos e ndo-primatas — para 0s estudos
do comportamento de animais ndo-humanos. Algumas delas, fortemente
influenciadas pela teoria feminista, recusavam e se manifestavam contra oS
determinismos, os relativismos, os universalismos, os dualismos binarios, o
discurso cientifico hierarquizado e o pensamento tipologico (Haraway, 2003) que
caracterizam o modelo monorracional das ciéncias modernas do mundo ocidental.
Segundo Haraway, a teoria feminista “contribuiu com uma rica variedade de
abordagens para a emergéncia, 0 processo, a historicidade, a diferenca, a
especificidade, a co-habitacdo, a co-constituicdo, e a contingéncia” (Haraway,
2003:7). Mesmo as que desconheciam a teoria feminista, através de suas
descobertas, contribuicdes e trabalhos brilhantes, persistentes e impecaveis que
revolucionaram as pesquisas sobre comportamento animal, enfrentaram as enormes
barreiras impostas as mulheres pelo machismo na Academia e nas instituicoes
cientificas, desconstruindo o esteredtipo de que nao teriam habilidades intelectuais
necessarias para encabecar uma pesquisa cientifica. Nesse caso, € importante
ressaltar que os animais nao-humanos também desempenharam, junto com as
mulheres, um papel relevante de ocupacdo de espacos e resisténcia, pois estavam
inseridos em préaticas cientificas que suscitavam questionamentos acerca do estatuto
ontoldgico dos animais e de suas relacbes com os humanos. Tais mulheres passaram
por experiéncias intersubjetivas intimas com os grupos ou individuos animais
estudados — através das quais elas desenvolveram suas narrativas — para a adentrar
nos seus diferentes universos subjetivos e simbolicos.

N&o posso deixar de citar minha experiéncia de campo, durante todo o
mestrado, quando acompanhei o trabalho da Prof. Cristiane Rangel, na época
funcionaria do Instituto de Pesquisas Jardim Botanico do Rio de Janeiro e

coordenadora de um projeto de monitoramento da fauna do JB chamado Projeto de
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Conservacdo da Fauna. Quase toda a equipe da Cristiane era formada por
primatdlogas e estudantes mulheres, tendo um ou dois homens somente. E
importante destacar que as (0s) integrantes estavam engajadas (0s) com algum tipo
de ética, ou animal ou ecoldgica (como é o caso da prépria Cristiane com o
Conservacionismo).

Durante minhas pesquisas de campo conversei mais com pesquisadoras do
que com pesquisadores e pude notar mais envolvimento delas com as questdes
éticas animais e ecoldgicas, com os atravessamentos de fronteiras entre humanidade
e animalidade, e com a apreenséo de alteridades animais. N&o posso deixar de citar
também a equipe de pesquisa (do Centro de Historia d’Aquém e d’Além Mar da
Universidade Nova de Lisboa, em Portugal) da bidloga e historiadora dos
mamiferos marinhos Cristina Brito, com quem também tive a oportunidade de
trabalhar num periodo curto, composta apenas de mulheres que estudam a vida e o
universo marinho e possuem formacdes variadas e interdisciplinares, possibilitando
0 atravessamento de diferentes olhares e leituras feministas sobre os animais
marinhos.

A relacdo entre mulheres e animais ndo-humanos, em todas as suas
dimensdes, parece estar imbuida, de alguma forma, em um sentimento de empatia
e apreensdo reciproca de alteridade, aliado a inquietagéo e necessidade de combater
as relacGes de poder e repensar 0 estatuto ontoldgico essencialista atribuido as
mulheres e aos animais, isto €, as outras e aos “radicalmente outros”.

Por fim, tenho notado que as pesquisas etologicas produzidas a partir dos
multiplos pontos-de-vista e localidades de mulheres sdo mais intensas, combativas
e profundas, incorporando em suas narrativas diferentes pontos-de-vista,
conhecimentos situados, métodos e questionamentos, que conduzem a dissolucéo

das fronteiras epistemoldgicas e ontolégicas do mundo moderno.
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7. Do crivo ao livro: reflexdes acerca da importancia dos
livros para a divulgacéao cientifica da etologia.

O presente capitulo discutird a dimensdo poética da etologia partindo de
controvérsias e particularidades da sua histéria. Quais as semelhangas entre as
experiéncias intersubjetivas de trocas de olhares da zooliteratura e as relagdes
intersubjetivas da observacdo do comportamento animal nas praticas cientificas da
etologia? Por que o livro consiste em um meio de divulgacéo cientifica e expressao
de resultados de pesquisas mais interessante que os artigos cientificos? Em qual
territério da cartografia da etologia a poesia se encontra com a ciéncia? Por que
alguns etélogos tornam-se escritores e qual a importancia disso? Pretendo suscitar
reflexdes sobre as contribuicdes dos livros (extracientificos) para a expressao da
producdo de fatos cientificos na etologia, que ndo podem ser expressos atraves da
linguagem dos artigos cientificos. Parte desse texto, todavia, ja foi abordada no
Capitulo 5, tendo em vista a importancia significativa do olhar poético para 0s
mundos animais, para a historia e epistemologia da etologia.

Os livros nado-académicos (ou literatura extracientifica), porém escritos e
muito utilizados pelos académicos, metaforicamente séo caixas-transparentes®, que
expressam a producdo de conhecimento cientifico da etologia, que ndo pode ser
expressa através da linguagem ou discurso cientifico formal e “puramente” objetivo
dos artigos cientificos, que fortalecem as fechaduras das caixas-pretas das ciéncias.

Essa questdo € bastante controversa, pois para alguns pesquisadores — aqueles
que acreditam em uma “ciéncia pura” e na divisao entre sujeito ¢ objeto — ndo se
deve misturar “ciéncia” com “ndo-ci€ncia”, reproduzindo o discurso de que os
assuntos subjetivos, sociais e culturais sdo para os livros e 0s objetivos para 0s
artigos-cientificos. Eles consideram os livros de etologia como complementos
literarios sem valor cientifico significativo, quase como passatempos para etologos.

Entretanto, para outros, os livros sdo muitos importantes, pois através deles
podem narrar e explicar todas as relacdes, detalhes, fatos, controvérsias,
experiéncias, historias, sentimentos, emocoes, afetos, envolvidos nas pesquisas, que
tiveram que ser descartados, por falta de evidéncias ou por ndo se adequarem ao

método cientifico e normas de publicacdo. Nao é confortavel para os etdlogos ter

84 Trocadilho com a ideia das “caixas-pretas”, ja mencionada nos capitulos anteriores.
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que purificar, formalizar, objetificar experiéncias intersubjetivas com os animais,
ou, por exemplo, relagdes de amizade que permitiram a compreensdo do outro, ou
a apreensdo da alteridade animal. Isso significa descartar elementos cruciais da
pesquisa do artigo, para jogar nos livros, pois as obras literarias, as zoopoéticas e
zoonarrativas ndo tém muito valor para as ciéncias biologicas. Enfim, para alguns
pesquisadores o livro € como um complemento que, mesmo aparentemente
separado, esta estreitamente vinculado a producdo cientifica, porém de uma forma
oficiosa. Assim como o0s ajudantes, mateiros, guardas-florestais, povos indigenas,
estdo ligados oficiosamente a viabilizacdo das préaticas e producédo cientifica da
etologia, mas ndo sdo reconhecidos oficialmente\formalmente nas publicagdes.
Poucos etologos estdo cientes de que um dos maiores conhecedores do
comportamento animal e pioneiro de sua disciplina era um guarda-parques, e ndo
um cientista, como ja explicitado no capitulo 5.

No atual contexto da “virada ontoldgica”, etdlogos tém se revelado excelentes
escritores de livros, ndo abrindo méo da licenga poética, ndo apenas para narrar suas
experiéncias com os diferentes mundos animais, como também nas redefini¢es
multimetodoldgicas da etologia. Podemos notar com a breve definicdo de etologia
do etélogo Eduardo Bessa:

Sou um etélogo. Meu Interesse, como pesquisador, é compreender o comportamento
dos animais nos seus mais diversos aspectos. Por isso, todos 0s sons, os perfumes e
as imagens que me cercam vém carregados de significados; sei que meu entorno com
seus odores, luzes, sons e texturas é percebido por meus érgdos dos sentidos. Sei
também que essas informacdes ndo significariam nada se nao fossem transferidas
para meu cérebro, onde correlagdes sdo feitas com minhas memdrias para gerar um
conceito sobre essa situacdo. Sei que minha lentidao é fruto da acdo de um horménio
produzido a noite, a melatonina, e que estar em contato com a natureza me traz um
prazer tipico da acdo da serotonina.

Meus conhecimentos de etélogo me permitem compreender que o voo daguela
abelha, tdo retilineo em direcdo a flor, sé foi possivel porque outra abelha ja havia
estado ali e a tinha instruido de onde encontrar alimento, minimizando o tempo de
busca pela companheira. Também me permitem entender que o estilo de vida
irrequieto das cotias lhes custa uma grande quantidade de energia, o que faz com que
elas tenham de comer muito. (Bessa, 2011:12-13)

Muitos etélogos ja expressam suas experiéncias atraves de narrativas que
combinam perspectivas subjetivas e objetivas, e consideram, por exemplo,
cientificamente aceitdveis as relagdes sociais interespecificas de amizade,
desafiando a epistemologia moderna e suas concep¢des mecanicistas, universais,

racionais e objetivas sobre a relagdo animal-humano.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1312406/CA


PUC-Rio- CertificagaoDigital N° 1312406/CA

163

Marc Bekoff, por exemplo, escreve livros sobre sentimentos e relagbes de
amizade com/entre animais, como sua obra A Vida Emocional Dos Animais:
alegria, tristeza e empatia nos animais, de 2010, j& que ndo pode tratar dessas
questBes em seus artigos cientificos. No artigo cientifico tratam-se de ‘capacidades
cognitivas’, no livro trata-se da ‘mente’ e das ‘emog¢des’ dos animais.

Esse abismo entre artigo cientifico e livro, existe desde os primérdios da
etologia como disciplina cientifica. Como ja citado no Capitulo 4, o livro Falava
com as Bestas, as Aves e os Peixes, de um dos principais fundadores da etologia
objetivista, Lorenz, ilustra bem essa necessidade dos et6logos de expressarem seus
conhecimentos e experiéncias sobre os mundos animais através de narrativas
paracientificas literarias. Além disso, os naturalistas precursores da etologia, em
suas descricOes, tratados e relatos anedoticos, ndo abriam méo de sua licenca
poética para escrever narrativas imbuidas de pontos-de-vista subjetivos sobre 0s
animais.

Outra belissima narrativa que ndo merece ser resumida é a de Barbara Smuts,
descrevendo suas experiéncias intersubjetivas com Babuinos, nos comentarios
finais do livro A Vida dos Animais, de John Coeztee, de 2002, também ja citada no
Capitulo 5.

Nesse mesmo texto, Smuts (2002: 148) conclui, “convidando todo mundo que
tenha interesse nos direitos dos animais a abrir o coracdo para 0s animais a sua volta
e descobrir por si mesmos como ¢ fazer amizade com uma pessoa nao humana”.
Nos livros (ndo-cientificos), animais sdo sujeitos, atores e agentes, possuem nomes,
personalidades, historias de vida, interesses e sentimentos, sdo considerados
eticamente, além de estabelecerem relagdes de amizade e amor com 0s seres
humanos.

Frans De Waal, um dos maiores et6logos da atualidade, publica livros que
questionam o antropocentrismo e a ideia da ‘“excepcionalidade humana”,
discorrendo sobre as dimensdes biologicas e evolutivas da empatia, do senso de
justica, moral e ética, da humanidade, da cultura e outros comportamentos sociais
em primatas e outros animais ndo-humanos. Tais estudos biol6gico-sociais, embora
também respeitados e publicados em periddicos cientificos, ainda ndo sdo muito
bem aceitos. De Waal narra suas experiéncias intersubjetivas com os animais e
exp0Oe suas perspectivas politicas, cientificas e sociais sobre natureza, sociedade e

cultura. De uma perspectiva transversal, seus livros sdo mais interessantes do que
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seus artigos cientificos, tanto para leigos, como para cientistas. De Waal questiona
0 paradigma sociobioldgico, segundo o qual os seres humanos compartilham com
0s animais, comportamentos egoistas, hierarquicos e competitivos, sugerindo que a
empatia € uma condicdo bioldgica, ou melhor, biossocial, compartilnada por
animais humanos e ndo-humanos. Dentre suas principais obras sobre o assunto,
destacam-se: Peacemaking among primates (1989); Our Inner Ape: The Best and
Worst of Human Nature (2005); The Age of Empathy: Nature's Lessons for a Kinder
Society (2009); The Bonobo and the Atheist: In Search of Humanism Among the
Primates (2013); Primates and Philosophers: How Morality Evolved (2006); Are
We Smart Enough to Know How Smart Animals Are? (2016). Nota-se pelo titulo
dos livros, que a énfase do De Waal esta na evolucdo da moralidade, empatia,
cultura, sociabilidade e humanidade (como condicao e ndo espécie), como atributos
e condi¢Oes biossociais/bioculturais compartilhadas por todos os animais.

A famosa e muito querida primatologa Jane Goodall, tambéem é mais
conhecida por suas publicagdes de livros sobre experiéncias e relacdes
intersubjetivas com animais, especialmente com os chimpanzés, do que pelos seus
artigos cientificos. Em 1991, escreveu o famoso (e maravilhoso) livro Uma Janela
Para a Vida: 30 anos com os chimpanzés da Tanzania, onde descreve sua trajetoria
como etologa e primatologa culturalista — destacando relacfes de amizade e amor
com chimpanzés, experiéncias intersubjetivas, controvérsias, conflitos
epistemologicos e institucionais, entre outras situacdes.

A etbloga Irene Pepperberg escreveu o livro chamado Alex e Eu: Como a
relacdo de amor entre uma cientista e um papagaio revelou os segredos da
inteligéncia animal, com a necessidade de relatar o lado informal, mas
extremamente significativo, do treino e da interacdo com Alex (o papagaio cinzento
que se tornou seu melhor amigo, por meio da experiéncia etoldgica). Embora
objetivista, Irene tinha completa nocdo da importancia das aproximacdes
intersubjetivas para a apreensdo dos mundos animais.

No fechamento da caixa-preta da etologia, relatos anedéticos, histérias reais
e ficticias ndo purificadas de relacGes intersubjetivas de amizade, amor, empatia,
entre animais € humanos sdo descartadas. Tais narrativas “impuras” sdo resgatadas
nos livros, que reabrem, desvelam e revelam caixas-pretas. Em outras palavras,

saltam do crivo ao livro. O que o cientista ndo pode publicar nos artigos, vai para
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os livros, tornando-se grandes fontes de divulgacdo de novas ideias, perspectivas,
pontos-de-vista, pensamentos, reflexdes e experiéncias intersubjetivas®.

Eu tive acesso a etologia através da observagdo do trabalho de meu pai e
através da zooliteratura e das narrativas sobre capacidades dos animais (emocdes,
senciéncia, consciéncia). E penso que os livros sdo as melhores fontes de
informacdo sobre a disciplina, embora no presente capitulo meu objetivo seja
estebelecer uma ponte entre esse abismo que separa a localidade dos artigos
cientificos dos etdlogos e a localidade de seus livros.

Os livros podem desempenhar um papel importante de traducdo/translagéo da
linguagem cientifica, quase incompreensivel para os leigos, para a linguagem
coloquial, ou seja, de disponibilizar a informacdo cientifica em uma linguagem
acessivel para a sociedade. Além disso, os livros de etologia dissolvem a fronteira
entre o discurso cientifico e o ndo-cientifico, confundindo os limites entre ambos.
Além disso, atraves dos livros os etdélogos reescrevem a histOria das ciéncias através
de suas particulares e mualtiplas narrativas, dando visibilidade para conhecimentos
situados e pontos-de-vista de diferentes atores, animais ou humanos, que ndo sao
considerados nos artigos cientificos ou nas grandes narrativas historicas das
ciéncias. Desse modo, esses livros envolvem uma multilinguagem, na qual é
concebivel narrar com licenca poética, no mesmo texto, os didlogos intersubjetivos
com o cachorro, 0os conhecimentos situados do mateiro que leva o etologo até a
onca, as relacdes de amizade com o gorila estabelecidas durante aquela pesquisa de
campo, a concepcdo filosofica de Montaigne, opinides sobre cultura animal, bem
como informagdes cientificas objetivas sobre a inteligéncia animal.

Comparando a linguagem cientifica dos artigos de etologia com a linguagem
literaria dos livros de etologia, podemos constatar que elas se complementam: os
livros enriquecem filosoficamente, historicamente, poeticamente e eticamente a
etologia, bem como os artigos sistematicamente comprovam e evidenciam as
narrativas e reflexdes dos livros. Nesse contexto, essa zooliteratura de etologia ndo
é externa a producédo de conhecimento cientifico, mas faz parte dessa bricolagem.

O etblogo Carl Safina, no prologo de seu livro Para la das Palavras: O que

pensam e sentem 0s animais, expressa com insatisfacdo os limites da ciéncia em

8 QOs livros do etdlogo Konrad Lorenz, dos primat6logos Frans De Waal e Jane Goodall, do etdlogo
Marc Bekoff, da bidloga Barbara Smuts, sdo alguns exemplos de novas perspectivas, reflexdes,
opinides cientificas e experiéncias subjetivas expressas atraves de livros.
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adentrar na vida interior dos animais. O et6logo discorre sobre a superficialidade e
artificialidade da etologia de evitar com veeméncia as perguntas relacionadas sobre
quem sdo 0s animais. Assim como Smuts narra, com licenca poética, suas
experiéncias intersubjetivas e intimas com os babuinos, Safina narra, também com
licenca poética — pois a linguagem poética parece expressar mais profundamente as
nossas relagdes com os animais ndo-humanos — a sua vontade de dissolver
fronteiras ontoldgicas e epistemoldgicas através de suas relagdes intersubjetivas e
intimas com os mundos animais, especialmente dos golfinhos. Safina, engajado nas
questBes ecoldgicas, utilizou a etologia como um meio de regressar ao seu primeiro
amor: compreender quem realmente s@o os animais, ver o que fazem e por que
fazem. O autor reconhece semelhancas e singularidades, sem medo de ser rotulado
de antropomorfico, e mais do que se expressar, se deixa transbordar através de suas
narrativas animais.

Outro vasto grupo de golfinhos acabara de vir a superficie junto da nossa embarcacéo
em movimento — saltitando e salpicando e chamando-se misteriosamente uns aos
outros nesse seu jeito guinchado e assobiado, com varias crias ageis ao lado das
maes. E, desta feita, limitando a superficie dessas vidas profundas e encantadoras,
comecei a sentir-me insatisfeito. Desejava saber o que estariam eles a experimentar
e porque é que nos parecem tdo empolgantes e...proximos. Desta vez, dei-me
permissdo para lhes fazer a pergunta que é um fruto proibido: quem sdo vocés?
Habitualmente, a ciéncia evita com veeméncia as perguntas relacionadas com a vida
interior dos animais. Alguma vida interior hdo de ter. Porém, como uma crianca
repreendida por ser indelicada a pergunta que ela realmente quer fazer, um jovem
cientista aprende gue a mente animal — se é que ela existe — é impossivel de conhecer.
As perguntas admissiveis sdo perguntas “impessoais”: onde é que vive, 0 que é que
come, o que faz perante a ameacga de um perigo, como é que se reproduz. Porém, a
Unica pergunta que poderia abrir a porta esta sempre proibida: Quem?

H& motivos para se evitar essa interrogacdo tdo complicada. No entanto, o motivo
gue menos reconhecemos é o facto de a barreira entre humanos e animais ser
artificial, pois os humanos sdo animais. E, de repente, ao observar os tais golfinhos,
fartei-me de ser tdo artificialmente delicado; desejei mais intimidade. Senti que o
tempo estava a fugir-nos aos dois e que ndo pretendia correr o risco de ter de me
despedir com a consciéncia de que nunca dissera propriamente ola. Eu andara a ler
sobre elefantes durante o cruzeiro e 0 meu pensamento estava concentrado na mente
dos elefantes quando me interroguei sobre os golfinhos enguanto os via a circularem
com fluidez e liberdade no seu dominio ocednico. Quando um cagador furtivo mata
um elefante, ndo se limita a matar esse elefante que morre. A familia podera perder
a memodria crucial da sua matriarca mais velha, que sabia para onde ir nos durissimos
anos de seca em busca de alimento e 4gua que permitissem a familia continuar a
viver. Assim, uma bala podera, anos mais tarde, provocar mais mortes. Ao observar
os golfinhos enquanto pensava nos elefantes, apercebi-me do seguinte: assim que 0s
outros reconhecem e dependem de certos individuos, assim que uma morte tem
importancia para os individuos que sobrevivem, assim que as relagdes nos definem,
atravessamos uma certa fronteira difusa na historia da vida na Terra — o “impessoal”
tornou-se um “quem”.

Os animais do “quem” sabem quem sdo; sabem quem s&o a sua familia e amigos.
Conhecem o0s seus inimigos. Estabelecem aliancas estratégicas e enfrentam
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rivalidades crénicas. Aspiram a subir na hierarquia e aguardam a sua oportunidade
de desafiar a ordem existente. O seu estatuto afeta as perspectivas futuras da sua
descendéncia. A sua vida segue 0 arco de uma carreira. As relagdes pessoais
definem-nos. Parece familiar? Claro que sim. “Eles” incluem-nos a nos. Porém, uma
vida intensa e familiar ndo é dominio exclusivo dos humanos.

Olhamos para 0 mundo através dos nossos proprios olhos, como é ébvio. Porém, ao
olharmos de dentro para fora, vemos um mundo do avesso. Este livro adota a
perspectiva do mundo exterior a nds, um mundo em que 0s humanos nao sdo a
medida de todas as coisas, uma raca humana entre outras racas. Através do nosso
afastamento da natureza, cortamos 0 nosso sentido de vida comunitaria e perdemos
0 contacto com a experiéncia dos restantes animais. E, uma vez que tudo na vida
acontece numa escala mdvel, compreender o animal humano torna-se mais facil em
contexto, vendo o nosso fio humano entretecido na trama da vida a par dos fios de
tantos outros.

A minha intencéo era fazer uma pausa na minha escrita habitual sobre questdes
de defesa do ambiente, regressar ao meu primeiro amor: ver simplesmente o
gue fazem os animais e perguntar porque é que o fazem. Viajei no sentido de
observar alguns dos bichos mais protegidos do mundo: os elefantes de Amboseli no
Queénia, os lobos de Yellowstone nos Estados Unidos e as orcas nas aguas no
nordeste do Pacifico; porém, em todos esses lugares encontrei os animais a sentirem
as pressbes humanas que afetam de forma direta aquilo que fazem, para onde vao,
quanto tempo vivem e como se safam as suas familias. Portanto, neste livro
deparamo-nos com as mentes de outros animais e pomo-nos a escuta: daquilo que
precisam gue ougamos. A historia que se conta a si mesma ndo é apenas a do que
esta em jogo, mas a de quem é que esta em jogo.

A grande percepcao € a de que toda a vida é una. Quando tinha sete anos, eu e 0 meu
pai consertamos uma barraquinha que havia no quintal e arranjAmos uns pombos-
correios. Observamo-nos a construirem os seus ninhos nos esconderijos, vendo-0s a
fazerem a corte, a discutirem, a cuidarem das crias, a voarem para longe e a
regressarem fielmente, o facto de precisarem de comida, 4gua, uma casa e uns dos
outros, apercebi-me de que viviam nos seus apartamentos tal como nds vivemos nos
nossos. lguais a nos, mas de um modo diferente. Ao longo da minha vida, a
experiéncia de viver com muitos outros animais, de os estudar e trabalhar com
eles no seu mundo e no nosso, apenas veio alargar e aprofundar — e reiterar —a
minha impressdo de uma vida partilhada. (...) (Safina, 2015: 15-17)

Um dos aspectos que mais aproximam a etologia do naturalismo, € a
profundidade das narrativas, construidas a partir da observacao do comportamento
animal, do olhar atento e curioso e da vontade de adentrar nesses mundos diferentes.
O reconhecimento do outro é uma vontade intrinseca da maioria dos etdlogos,
mesmo que ndo consigam expressa-la. Ler um artigo cientifico de um etélogo e
conversar com ele pessoalmente sdo duas coisas completamente diferentes. Téao
diferentes, que parece que eles préprios se auto-censuram na hora de publicar suas
pesquisas cientificas. E outros, como ja citado neste capitulo, desabafam esses
sentimentos mais profundos de conexdo e apreensdo de alteridades animais, em
(zoo)narrativas, (zoo)ficcdes, (zoo)romances, e até mesmo em livros de divulgacéo

cientifica, onde tém a liberdade de utilizar uma linguagem mais coloquial e poética.
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Os livros de etologia, além de contribuirem para a tradugdo da linguagem
cientifica para sociedade, além de expressarem opinides, pontos-de-vista,
conhecimentos situados, situacdes, experiéncias intersubjetivas vivenciadas ou ndo
em praticas cientificas, descartadas nos artigos cientificos, também expressam o
transbordamento do etélogo e sua necessidade de atravessar fronteiras
epistemoldgicas. Sendo assim, os livros de etologia sdo também objetos
fronteirigos, que interconectam a ciéncia e a vida, e tentam dissolver essa divisoria
entre dentro e fora. Partindo do exemplo de Safina, ele, como outros et6logos,
utiliza o livro, entendido aqui como objeto fronteirico, e por isso, ndo é fixo nem
fechado, para expressar sua insatisfacdo com a ciéncia objetivista e antropocéntrica
que ndo consegue adentrar e compreender profundamente os mundos animais,
deixando transbordar todas as suas experiéncias com animais que estavam
confinadas em caixas-pretas.

Com o deslocamento da analise da etologia, do artigo cientifico para o livro
(na dindmica da producdo), pode-se constatar que a literatura extracientifica exerce
papel fundamental como parte da coproducdo e constituicdo da etologia como
epistemologia parcial e multipla, e ndo apenas como um meio de divulgacao
cientifica popular. Tanto a zooliteratura e narrativas ficticias quanto as narrativas
anedoticamente “cientificas” dos livros resgatam conhecimentos relevantes sobre
comportamento animal perdidos na finaliza¢éo do artigo cientifico. Conhecimentos
estes que podem ser incorporados numa nova epistemologia de conexdes parciais,
que levem em consideracdo em suas metodologias as experiéncias intersubjetivas e

as relacGes sociais com 0s animais.

7.1. Digressdes etblogicas: relacdes entre a etologia e a poética.

Né&o é comum relacionar a zooliteratura com as ciéncias animais. No entanto,
elas compartilham caracteristicas em comum: atravessar as fronteiras e dissolver 0s
limites da humanidade para adentrar na nudez da animalidade, bem como
reconhecer a mente, a subjetividade e os pontos-de-vista dos animais. Tanto a

etologia como a zoopoética buscam através da observagdo, da “troca de olhares”,
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das experiéncias intersubjetivas e dos afetos, compreender os diferentes
comportamentos dos animais, porém, mediante “métodos” diferentes. Em ambas ¢
preciso se colocar na perspectiva peculiar do animal observado, permitir-se ver
como o0 outro, conceber o devir-animal, o encontro, e a empatia. A experiéncia do
olhar é fundamental para a etologia e para a poesia, pois podemos conhecer o animal
e nos reconhecer como animais.

Esse exercicio de adentrar na subjetividade dos mundos animais, que
chamamos de zooliteratura ou zoopoética € mais antigo do que imaginamos.
Segundo Maria Esther Maciel:

Sabe-se que o esforgco de entrar no espago mais intrinseco da vida animal nunca
deixou de desafiar poetas e escritores de todos os tempos e tradicdes. Seja através da
sondagem (por vezes erudita) do comportamento e dos tragos constitutivos dos
bichos de varias espécies, realidades e irrealidades, seja através da encenagdo de um
vinculo afetivo com eles, ou da tentativa de antropomorfiza-los e converté-los em
metéaforas do humano, muitos foram e sdo os autores voltados para a pratica do que
se nomeia hoje de zooliteratura. Ao que se somam ainda aqueles escritores que,
avessos a ideia de circunscrever os bichos aos limites da mera representacdo,
buscaram flagra-los também fora desses contornos, optando por uma espécie de
compromisso ou de alianga com eles. Neste caso, cada animal — tomado em sua
insubstituivel singularidade — passa a ser visto como um sujeito dotado de
inteligéncia, sensibilidade, competéncias e saberes diferenciados sobre o mundo,
como o boi de Drummond. (Maciel, 2011)

Clarice Lispector, em sua obra A Paixdo segundo G.H, narra seu contato
atraveés do olhar com uma barata, enfrentando — e a0 mesmo tempo apreendendo e
reconhecendo — sua outridade repugnante — e ao mesmo tempo sedutora (Maciel,
2011:92, Lispector, 1964:39): “E que eu olhara a barata viva e nela descobria a
identidade de minha vida mais profunda. Em derrocada dificil, abriam-se dentro de

mim passagens duras e estreitas”.

(...) A barata com a matéria branca me olhava. Nao sei se ela me via, ndo sei o que
uma barata vé&. Mas ela e eu nos olhdavamos, e também néo sei 0 que uma mulher vé.
Mas se seus olhos ndo me viam, a existéncia dela me existia - no mundo primario
onde eu entrara, 0s seres existem os outros como modo de se verem. E nesse mundo
gue eu estava conhecendo, ha varios modos que significam ver: um olhar o outro
sem vé-lo, um possuir o0 outro, um comer 0 outro, um apenas estar num canto e o
outro estar ali também: tudo isso também significa ver. A barata ndo me via
diretamente, ela estava comigo. A barata ndo me via com os olhos mas com o corpo.
(...) Eu a via toda, a barata.

A barata é um ser feio e brilhante. A barata é pelo avesso. Ndo, ndo, ela mesma nao
tem lado direito nem avesso: ela é aquilo. O que nela é exposto é o que em mim eu
escondo: de meu lado a ser exposto fiz 0 meu avesso ignorado. Ela me olhava. E néo
era um rosto. Era uma mascara. Uma mascara de escafandrista. Aquela gema
preciosa ferruginosa. Os dois olhos eram vivos como dois ovarios. Ela me olhava
com a fertilidade cega de seu olhar. Ela fertilizava a minha fertilidade morta. Seriam
salgados os seus olhos? Se eu os tocasse - ja que cada vez mais imunda eu
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gradualmente ficava - se eu os tocasse com a boca, eu os sentiria salgados?
(Lispector, 1964:39)

Em Agua Viva (Lispector, 1973:76), Clarice também narra, em poucas linhas,
sua experiéncia de reconhecimento por troca de olhar com uma pantera negra
cativa: “Uma pantera negra enjaulada. Uma vez olhei bem nos olhos de uma pantera
e ela me olhou bem nos meus olhos. Transmutamo-nos. Aquele medo. Sai de la
toda ofuscada por dentro, o "X" inquieto. Tudo se passara atrds do pensamento.
Estou com saudade daquele horror que me deu trocar de olhar com a pantera negra.
Sei fazer terror”. Lispector vivencia o devir-animal se transformando vérias vezes
em animais através de suas experiéncias poéticas do olhar, que além de apreender
a alteridade, a incorpora confundindo os limites entre mulher e animal: “As vezes
eletrizo-me ao ver bicho. Estou agora ouvindo o seu grito ancestral dentro de mim:
parece que nao sei quem € mais a criatura, se eu ou o bicho. E confundo-me toda.”

Para Ades, como ja mencionado, o etologo é estimulado pelo senso de
curiosidade, descoberta e maravilha; ou pelas expectativas que estimulam a
descoberta e observacao de coisas novas no estudo do comportamento animal. Esse
mesmo sentimento esta presente na relagdo de surpresa, espanto, medo, curiosidade
na troca de olhares do poeta com o animal: em Clarice Lispector e Kafka com seus
devires-baratas, em Jodo Cabral de Melo Neto com sua Ouriga, em Herberto Helder
com sua serpente, entre outros. Até mesmo em Derrida com sua gata.

A etologia, assim com a poesia, busca apreender o “eu” dos animais. Busca
compreender a relacdo paradoxal que os torna, a0 mesmo tempo, separados e
ligados dos seres humanos, ou como define Maria Ester Maciel (2011: 85),

“radicalmente outros, mas também nossos semelhantes’:

Os animais, sob o olhar humano, séo signos vivos daquilo que sempre escapa a hossa
compreensdo. Radicalmente outros, mas também nossos semelhantes, distantes e
préximos de nos, fascinam-nos ao mesmo tempo em gue nos assombram e desafiam
nossa razao. Temidos, subjugados, amados, marginalizados, admirados, confinados,
comidos, torturados, classificados, humanizados, eles ndo se deixam,
paradoxalmente, ser capturados na sua alteridade radical. (...), Mas essa estranheza,
por outro lado, provoca o lado animal que trazemos dentro de nés, la onde ndo
conseguimos definir com precisdo. (Maciel, 2011:85).

Para Maciel (2011), a poesia consiste em “entrar na pele deles, imaginar o
que eles diriam se estivessem no dominio da linguagem humana, encarnar uma

subjetividade possivel (ainda que inventada) desses outros, conjeturar sobre seus
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saberes acerca do mundo e da humanidade”. O etélogo, como o poeta, também
precisa entrar na pele do animal para compreender seus modos de vida, se colocar
no lugar de seu objeto de investigacao e tentar ver o mundo através de seus olhos.
O etdlogo e o poeta compartilham o profundo interesse em compreender o outro,
como se expressam relacao intersubjetivas entre animal e humano, e explicitar tais
relacdes a partir de uma linguagem poética (como quando os et6logos comecam a
escrever suas narrativas e publica-las em livros ou ensaios).

Em seu ensaio “O Animal que logo sou” publicado em 1999 no Brasil, o
filosofo Jacques Derrida considerava a poesia como um espaco privilegiado para
abordar o “animal” (Derrida, 2011; Maciel, 2011). Na zoopoética redescobrimos,
penetramos, compreendemos, reinventamos, compartilhamos e traduzimos
diferentes mundos animais. O filosofo prioriza a “troca de olhares” do ato de
apreensdo da alteridade animal, defendendo ndo somente a aproximagéo corporal,
sensivel entre humanos e animais ndo-humanos, como também confere a cada
animal o estatuto de sujeito (Maciel, 2011).

Derrida propde substituir o termo animal pelo neologismo animot, “como
uma forma de fazer ouvir, no singular da palavra animal, o plural “animais” e
mostrar como a linguagem afeta 0 nosso acesso a complexidade do mundo néo-
humano” (Maciel, 2011:89). Nao existe um Animal, existe uma multiplicidade de
animais, dentro da qual se encontra a espécie humana, que, por sua vez, também
ndo sdo s6 um Homem, mas uma multiplicidade de sujeitos. Tal conceito de animot
se encaixa na ideia dos mundos-préprios de Uexkiill, tendo em vista a pluralidade
de sujeitos diferentes que os constituem.

Derrida pretende, acima de tudo, questionar as distincbes e separacfes
modernas entre Homem x Animal, ou humanidade e animalidade. Além disso, para
Derrida, o poema é como um animal, especialmente o ourico, que se fecha sobre si
e se expde a0 mundo, ou que ao mesmo tempo se expde e retrai. “Pois o pensamento
do animal, se pensamento houver, cabe a poesia, eis ai uma tese, e é disso que a
filosofia, por esséncia, teve de se privar. E a diferenca entre um saber filosofico e
um pensamento poético” (Derrida, 2011:22). Se o pensamento do animal cabe a
poesia, a etologia, que busca pesquisar como pensam 0s animais, deve romper as
barreiras epistemologicas e se debrucar sobre ela, para compreender a partir de cada

ponto-de-vista 0s seres viventes. Além disso, se a poesia € um animal, o animal
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também é uma poesia, e 0 etdlogo é aquele que vai compreender e interpretar essa
poesia da natureza.

Na poesia de Herberto Helder, que segundo o poeta também é um animal,
podemos sentir essa transmutacdo. O poeta, além de atravessar e desmantelar as
fronteiras entre humanidade e animalidade na sua poesia, também cruzava as
fronteiras reais epistemoldgicas e institucionais entre arte e ciéncia, poesia e
zoologia. Helder fazia digressdes poéticas na zoologia, assim como fazia digressdes
zooldgicas na poesia. Tais digressdes podem ser observadas na obra de Uexkiill,
quando usa metéforas poéticas para explicar o comportamento animal e estabelece
um modelo musical de natureza, no qual os mundos-préprios sdo comparados a
partituras musicais. A partitura musical foi a metafora ideal que Uexkill encontrou
para poder traduzir poeticamente a sua ontologia e visdo do mundo como uma
organizagdo harmonica, na qual, enquanto construimos nosso mundo, as sensacgdes
da mente se tornam propriedades das coisas e as qualidades subjetivas formam o
mundo objetivo. Os mundos animais, nesse caso, ndo seriam poesias, mas partituras
musicais. O seu vitalismo muito peculiar estaria na ideia de que a vida seria um
plano (Planmassigkeit) de natureza que se assemelha a uma grande sinfonia ou
harmonia musical. A coeréncia ou harmonia prévia entre 0 Umwelt (mundo-
proprio) e a Natur (natureza) se da a partir da integracédo entre as diferentes partes
da composi¢gdo musical. No subcapitulo cujo titulo provocativo ¢ “Técnica da
Natureza”, de sua obra Dos Animais e Dos Homens, Uexkull (1933: 198-203)
explicita detalhadamente essa comparacgéo:

(...) Na minha falta de preparacdo musical, perguntei-lhe que prazer podia sentir em
acompanhar com os olhos, na partitura, 0 que o0s ouvidos podiam captar
directamente. Todo ardendo em zelo, assegurou-me entdo que s6 quem segue a
partitura pode atingir a visdo integral de uma obra de arte musical. Cada voz, de
pessoa ou instrumento, representava um ser em si proprio que, todavia, se fundia,
em ponto e contraponto, com outras vozes, numa forma superior que, por seu lado,
se ampliava, ganhava em riqueza e beleza, para nos dar, por fim, no seu conjunto, a
prépria alma do compositor.

(...) Esta dissertacdo, feita em termos muito convincentes, despertou em mim um
problema: se, porventura, serd missdo da biologia escrever a partitura da Natureza.
J& entdo me eram familiares as relagcGes harmonicas, em contraponto, de mundo-
proprio para mundo-préprio e retomei 0 exemplo do pedlnculo da flor, nas suas
relagdes com os quatro mundos-proprios mencionados.

O ramo de flores que a rapariga ofereceu ao namorado era agora usado por este como
adorno e o pedinculo da flor veio assim a entrar num dueto de amor. A formiga que
utilizava o peddnculo como passagem, corria ao longo dele, até ao ovario da flor e
ai mungia as suas «vacas leiteiras» — os pulgbes. Quanto a vaca, essa transformava,
finalmente, em leite o pasto de que o peddnculo fazia parte. A larva da aphrophora
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crescia no seu abrigo, feito do suco que o pedinculo Ihe tinha fornecido e em breve
enchia o prado com o seu doce canto de amor.

Outros mundos-proprios se vieram juntar a estes. As abelhas, que estavam
associadas, em contrapronto, com o0 aroma, a cor e a forma das flores, acorriam a
elas e, depois de se terem saciado de néctar, comunicavam as companheiras a nova
fonte descoberta, por meio de dangas impressionantes (...).

Na verdade, a cor das flores ndo é, para as abelhas, a mesma que é para nos; serve-
Ihes, no entanto, de certa caracteristica, pois a flor e a abelha estdo compostas uma
para a outra em contraponto.

(-..) N6s podemos reduzir a um mesmo denominador todos os instrumentos musicais,
se dispusermos, como num carrilhdo, os sons que eles produzem. Teremos entéo,
para o violino, um jogo de sons riquissimo, constituido exclusivamente por sons de
violino; para os sons da harpa, estabeleceremos um jogo diferente e mais simples,
que, no caso dos ferrinhos, desce até ao minimo indispensavel.

A cada composi¢cdo musical é posto o problema de escolher, do jogo de sons de cada
instrumento, aqueles que formam uma sequéncia melédica e, ao mesmo tempo, liga-
los harmonicamente com 0s sons dos «repiques» de outros instrumentos.

Tudo isto se passa segundo a teoria do contraponto, que estabelece as regras, de
acordo com as quais se podem combinar numa partitura os sons de varias vozes. Mas
ao compositor fica a liberdade de ligar, em contraponto, 0s sons de um instrumento
com os de gqualquer outro.

Para por em paralelo o0 que se passa com 0s animais e 0 que Se passa com 0S
instrumentos musicais, bastard considerar o sistema nervoso central como um
carrilhdo. Chamaremos entdo «sons perceptivos» aos sinais perceptivos das suas
células vivas que sdo projectados no exterior como notas caracteristicas e
designaremos por «sons efectores» os impulsos que provocam a execucdo de
movimentos.

Cada animal é capaz, como qualquer instrumento, de um determinado nimero de
sons, que entram em relacdo contrapontal com os sons de outros animais.

N&o basta, como os mecanistas faziam, tratar os instrumentos de musica como
simples produtores de ondas de ar. Com essas ondas, ninguém pode criar uma
melodia ou uma harmonia, nem compor com elas uma partitura. Sé a relacdo das
ondas do ar com o érgao auditivo do homem, onde estas se transformam em sons,
pode tornar possivel a producdo de melodias e harmonias e a composicdo de
partituras.

Também ndo basta atribuir aos animais e as plantas de um prado a funcao de espalhar
No espago as cores, 0s sons e os odores que Ihes sdo particulares e que, afinal, s6 nos
mundos-proprios de outros animais sdo captados e depois transformados em
percepcoes.

Podemos, entdo, transpor as relagdes dos organismos para relagdes musicais e falar
de tons ou teores perceptivos e de tons ou teores efectores dos varios sujeitos animais
gue se ligam uns aos outros em contraponto. SO entdo podemos chegar a uma
partitura da Natureza.

Na Natureza, os teores perceptivos de varios animais podem ser utilizados em
contraponto. Assim o som de chamamento emitido pelo morcego no seu mundo-
préprio é, simultaneamente, um som de aviso no mundo-proprio da borboleta.

A concha que o buzio transporta tem, para ele, um teor de habitacdo; mas depois de
morto o blzio, a sua concha esvaziada passa a ter para o casa-roubada, um novo teor
de habitacdo. Esta identidade de teores € aproveitada na composi¢do buzio-casa-
roubada.

Tal como ao compositor de uma sinfonia ndo sdo postos limites na escolha de
instrumentos, também a Natureza é completamente livre na escolha dos animais que
pretende ligar em contraponto. O apéndice pescador do lophius esta constituido em
contraponto com o teor de preensdo do esquema que deve atrair o peixe, sua presa.
As designacdes de teor de preensdo e teor de habitacdo mostram que, na aplicacéo
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da comparagdo musical ao caso dos animais, nds abandondmos, de vez, a pura teoria
da musica, pois segundo esta, pode falar-se, de um som de violino ou de um som de
harpa mas nunca de um teor de «preensdo da vitima» ou de um teor de «habitagdo»
de uma casa, ou do teor de «beber» de uma taga ou do teor de «assento» de uma
cadeira. E todavia, a grande aplicabilidade da comparacdo musical ao campo
biolégico reside na extensdo do conceito «som», do simples som audivel ao teor
significante dos objectos que aparecem como portadores de significado no mundo-
préprio de um sujeito.

Quando dizemos que o teor de habita¢do da concha, no mundo-préprio do buzio,
pode representar-se em contraponto com o teor de habita¢do, no mundo-préprio do
casa-roubada, queremos dizer com isso que cada um dos dois teores, sem se
identificar com o outro, pode, no entanto, ser transferido para esse outro, pela
composi¢do da Natureza, visto terem ambos o mesmo significado. Em lugar da
harmonia, na partitura musical, intervém o significado, na partitura da Natureza, que
serve de elo de ligag&o, ou melhor, de ponte, para ligar dois factores naturais.

Com efeito, tal como uma ponte tem, em cada margem do rio, 0s Sseus apoios, que
ela liga em ponto e contraponto, assim também sdo estes ligados na musica, pela
harmonia, e na Natureza, pelo mesmo significado.

Em numerosos exemplos, que podem até ter fatigado o leitor, ja& demonstrei que,
neste caso, se trata de verdadeiros factores naturais e ndo apenas de conceitos
biolégicos.

Nos fomos ja tdo longe, que podemos considerar a partitura do significado como
interpretacdo da Natureza, a qual pode por-se a par de uma interpretacdo, em masica,
por meio da partitura traduzida em notas.

Se agora atentarmos numa orquestra, veremos, em cada um dos papéis que se
encontram nas estantes individuais, em escrita musical, as partes dos diferentes
naipes, enquanto a partitura total repousa na estante do regente. Mas vemos também
0s proprios instrumentos e perguntamo-nos se estes, porventura, ndo se ajustardo uns
com 0s outros, ndo s6 pelo som que cada um produz, mas também por toda a sua
estrutura, isto é, se ndo constituirdo uma unidade, ndo sé musical como tecnicamente.
Como a maior parte dos instrumentos da orquestra sdo, por si proprios, capazes de
producBes musicais, ndo se pode responder afirmativamente a essa pergunta sem
hesitacGes.

(...) Os instrumentos de uma verdadeira orquestra, se 0s observarmos com mais rigor,
apresentam, logo na sua estrutura, uma relagdo em contraponto.

Isto revela-se-nos ainda com mais clareza numa orquestra natural, como um prado
no-la apresenta. Basta que pensemos na flor integrada nos quatro mundos-proprios.

(.)

A poesia e a etologia se encontram novamente no reconhecimento da
subjetividade animal. Et6logos e poetas reconhecem as capacidades de consciéncia,
de senciéncia (sentir dor e sofrer), de cultura, além dos pontos-de-vista, dos
sentimentos e emocgdes dos animais, pois sdo capazes de entrar na pele deles, ver
através de seus olhos e sentir como sentem.

Entretanto, a poesia, diferentemente da ciéncia, é primitiva e selvagem, um
desapego da linguagem, desconstru¢do do saber, onde ¢ necessério “desamparar a
memoria, desarmar a cultura, saber esquecer o saber, incendiar a biblioteca das

poéticas. (...) Vocé precisa celebrar, deve comemorar a amnésia, a selvageria, até
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mesmo a burrice do "de cor": o ouri¢o” (Derrida, 1988:115). A poesia ¢ como o
principio de “identificagdo primitiva” de Rousseau.

Sendo assim, para a poesia ndo existem as fronteiras entre humanidade e
animalidade, ou entre sujeito e objeto, elas se confundem, se misturam e se
dissolvem no devir-animal da zoopoética. A poesia ja € o devir-animal, enquanto a
etologia perde toda experiéncia do devir no processo de producdo do conhecimento
cientifico objetivo e no fechamento das suas caixas-pretas. No entanto, o resgate,
reconhecimento e incorporacdo da poética nas praticas cientificas da etologia é
como um abridor de caixas que ndo permite nunca que se fechem. Tais caixas
tornam-se vitrines que revelam a arte dentro da ciéncia, ou a ciéncia dentro da arte.

Pode-se notar a dimensdo poética na antiga visdo romantica naturalista da
etologia como a ciéncia encarregada de descobrir, penetrar, compreender e traduzir
os diferentes mundos (particulares, compartilhados ou hibridos) dos animais. Para
0 naturalista, a etologia, tal como a poesia, consistia em cruzar as travessias e limites
da humanidade culturalmente estabelecida. Mais uma vez a etologia se aproxima
da poesia na experiéncia quase etnografica de traduzir esse “outro mais outro que
qualquer outro”: o animal (Derrida, 2011; Maciel,2011:90).

Para encerrar o capitulo, segue um trecho do conto “Axolote” do Julio
Cortazar, no qual em um devir-etdlogo, descreve sua experiéncia de atravessamento
entre humanidade e animalidade, e apreensdo da alteridade de um animal um tanto
curioso e esquisito: o axolote. Cortazar se coloca literalmente na pele do axolote,
se metamorfoseando nele e se entregando ao seu ponto-de-vista. Através deste
conto, podemos refletir sobre os atravessamentos, trocas e misturas que constituem
nosso mundo como agente.

Houve um tempo em que eu pensava muito nos axolotes. la vé-los no aquério do
Jardim das Plantas e ficava horas olhando-os, observando sua imobilidade, seus
imperceptiveis movimentos. Agora sou um axolote.
O acaso me levou até eles numa manha de primavera em que Paris abria sua cauda
de pavao-real depois de lenta invernada. Desci pelo Bulevar de Port-Royal, tomei St.
Marcel e L'Hopital, vi os verdes entre tanto cinza e me lembrei dos leGes. Era amigo
dos ledes e das panteras, mas nunca entrara no imido e escuro edificio dos aquarios.
Deixei minha bicicleta junto as grades e fui ver as tulipas. Os lebes estavam feios e
tristes e minha pantera dormia. Escolhi os aquarios, olhei de esguelha os peixes
vulgares, até dar inesperadamente com os axolotes. Fiquei uma hora olhando para
eles e sai, incapaz de outra coisa.

Na biblioteca Sainte-Geneviéve, consultei um dicionario e soube gque os axolotes sdo
formas larvais, providas de branquias, de uma espécie de batraquios do género
amblistoma. Que eram mexicanos, ja 0 sabia por eles mesmos, por seus pequenos
rostos rosados astecas e o cartaz no alto do aquério. Li que foram encontrados
exemplares na Africa, capazes de viver em terra durante os periodos de seca, e que
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continuam sua vida na agua ao chegar a estacdo das chuvas. Encontrei seu nome
espanhol, ajolote, a mencdo de que sdo comestiveis e que seu azeite se usava (diria
que ndo se usa mais) como o de figado de bacalhau.

N&o quis consultar obras especializadas, mas voltei, no dia seguinte, ao Jardim das
Plantas. Passei a ir todas as manhas, as vezes de manha e de tarde. O guarda dos
aquarios sorria perplexo ao receber a entrada. Me apoiava na barra de ferro que cerca
os aquarios e ficava a olha-los. Ndo ha nada de estranho nisto, porque desde o
primeiro momento compreendi que estdvamos ligados, que algo infinitamente
perdido e distante continuava, apesar disso, nos unindo. Fora bastante parar, naquela
manhd, diante do vidro, onde umas borbulhas corriam na &gua. Os axolotes se
amontoavam em um mesquinho e estreito (s6 eu posso saber quao estreito e
mesquinho) piso de pedra e musgo do aquario. Havia nove exemplares, e a maioria
apoiava a cabeca contra o vidro, olhando com seus olhos de ouro 0s que se
aproximavam. Perturbado, quase envergonhado, senti como uma impudicicia
aparecer a essas figuras silenciosas e imoveis, aglomeradas no fundo do aquario.
Isolei mentalmente uma, situada a direita e algo separada das outras, para estuda-la
melhor. Vi um corpinho rosado e parecendo translicido (pensei nas estatuetas
chinesas de vidro leitoso), semelhante a um pequeno lagarto de 15 centimetros,
terminado em um rabo de peixe de uma delicadeza extraordinaria, a parte mais
sensivel do nosso corpo. Pelo lombo corria uma barbatana transparente, que se
fundia com o rabo, mas o que me fascinou foram as patas, de uma finura sutilissima,
acabadas em miltdos dedos, em unhas minuciosamente humanas. Entdo descobri
seus olhos, sua cara. Um rosto inexpressivo, sem outro rasgo que os olhos, dois
orificios como cabega de alfinete, inteiramente de um ouro transparente, carentes de
vida, mas olhando, deixando-se penetrar por meu olhar, que parecia passar através
do ponto aureo e se perder em um didfano mistério interior. Um finissimo halo negro
rodeava o olho e o introduzia na carne rosa, na pedra rosa da cabega vagamente
triangular, mas de lados curvos e irregulares, que Ihe davam uma total semelhanca
com uma estatueta corroida pelo tempo. A boca estava dissimulada pelo plano
triangular da cara; so de perfil se adivinhava seu tamanho consideravel; de frente,
uma fina rachadura mal rasgava a pedra sem vida. Em ambos os lados da cabega,
onde deviam ser as orelhas, cresciam-lhe trés raminhos vermelhos, como de coral,
uma excrescéncia vegetal, as branquias, suponho. Era 0 que existia vivo nele; cada
10 ou 15 segundos os raminhos se levantavam rigidamente e voltavam a baixar. As
vezes uma pata se movia lentamente, eu via os dedos diminutos pousando, com
suavidade, no musgo. E que ndo nos agrada nos mexermos muito, e o aquario é to
pequeno; mal avangamos um pouco, hos chocamos com o rabo ou a cabeca de outro
dos nossos; surgem dificuldades, brigas, fadigas. Sentimos menos o tempo se
estamos quietos.

Foi sua imobilidade que me fez inclinar fascinado, na primeira vez que vi 0s
axolotes. Silenciosamente, me pareceu compreender sua vontade secreta, abolir o
espaco e o0 tempo com uma imobilidade indiferente. Depois entendi melhor: a
contracdo das branquias, o tatear das finas patas nas pedras, o repentino nadar (alguns
deles nadam com a simples ondulacdo do corpo) me provaram que eram capazes de
fugir desse torpor mineral em que passavam horas inteiras. Seus olhos, sobretudo,
me fascinavam. Ao lado deles, nos outros aquarios, diversos peixes me mostravam
a singela estupidez de seus belos olhos semelhantes aos nossos. Os olhos dos
axolotes me falavam da presenga de uma vida diferente, de outra maneira de olhar.
Colando minha cara ao vidro (as vezes o guarda tossia, inquieto), procurava ver
melhor os diminutos pontos aureos, essa entrada no mundo infinitamente lento e
remoto das criaturas rosadas. Era inGtil bater com o dedo no vidro, diante de suas
caras; jamais se percebia a menor rea¢do. Os olhos de ouro continuavam ardendo
com sua doce, terrivel luz; continuavam me olhando de uma profundidade
insondavel, que me dava vertigem.
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E, apesar disso, estavam perto. Soube-o antes disto, antes de ser um axolote. Soube-
0 no dia em que me aproximei deles pela primeira vez. Os cortes antropomorficos
de um macaco revelam, ao contrério do que acredita a maioria, a distancia entre eles
e nos. A absoluta falta de semelhanca dos axolotes com o ser humano provou que
meu reconhecimento era valido, que ndo me apoiava em analogias faceis. S6 as
miozinhas... Mas uma lagartixa tem também maos assim, € em nada se parece
conosco. Eu acho que era a cabega dos axolotes, essa forma triangular rosada com
os olhinhos de ouro. Isso olhava e sabia. Isso reclamava. N&o eram animais.

Parecia fécil, quase 6bvio, cair na mitologia. Comecei a ver nos axolotes uma
metamorfose que ndo conseguia anular uma misteriosa humanidade. Imaginei-os
conscientes, escravos de seu corpo, infinitamente condenados a um siléncio abismal,
a uma reflex@o desesperada. Seu olhar cego, o diminuto disco de ouro inexpressivo
e entretanto terrivelmente lGcido, penetrava em mim como uma mensagem: "Salve-
nos, salve-nos". Surpreendia-me murmurando palavras de consolo, transmitindo
esperancas pueris. Eles continuavam me olhando, iméveis; de subito, os raminhos
rosados das branquias se levantavam. Nesse instante eu sentia como uma dor surda;
talvez me vissem, captavam meu esforco por penetrar no impenetravel de suas vidas.
N&o eram seres humanos, mas em nenhum animal encontrara uma relagdo téo
profunda comigo. Os axolotes eram como testemunhas de algo, e as vezes como
horriveis juizes. Sentia-me ignobil diante deles; havia uma pureza tdo espantosa
nesses olhos transparentes. Eram larvas, mas larva quer dizer mascara e também
fantasma. Atras dessas caras astecas, inexpressivas e, entretanto, de uma crueldade
implacével, que imagem esperava sua hora?

Temia-o0s. Acho que, se ndo sentisse a proximidade de outros visitantes e do guarda,
ndo me teria atrevido a ficar s6 com eles. "Vocé os come com os olhos", me dizia
rindo o guarda, que devia imaginar-me um pouco desequilibrado. Nao percebia que
eram eles que me devoravam lentamente pelos olhos, em um canibalismo de ouro.
Longe do aquério, ndo fazia mais que pensar neles; era como se me influenciassem
a distancia. Cheguei a ir todos os dias, e de noite os imaginava imdveis na escuriddo,
avangando lentamente uma mao que, de subito, encontrava a de outro. Talvez seus
olhos vissem em noite escura, e o dia continuava para eles indefinidamente. Os olhos
dos axolotes ndo tém palpebras.

Agora sei que ndo houve nada de estranho, que isso tinha que acontecer. Cada
manha, ao inclinar-me sobre o aquario, o reconhecimento era maior. Sofriam, cada
fibra do meu corpo entendia esse sofrimento amordacado, essa tortura rigida no
fundo da &gua. Espiavam algo, um remoto senhorio aniquilado, um tempo de
liberdade em que o mundo féra dos axolotes. Nao era possivel que uma expressao
tdo horrivel, que conseguia vencer a inexpressividade forcada de seus rostos de
pedra, ndo levasse uma mensagem de dor, a prova dessa condenacdo eterna, desse
inferno liquido que padeciam. Inutilmente queria provar a mim mesmo que minha
propria sensibilidade projetava nos axolotes uma consciéncia inexistente. Eles e eu
sabiamos. Por isso ndo houve nada de estranho no que aconteceu. Minha cara estava
grudada no vidro do aquario, meus olhos tratavam uma vez mais de penetrar no
mistério desses olhos de ouro sem iris e sem pupila. Via de muito perto a cara de um
axolote imdvel junto ao vidro. Sem transi¢do, sem surpresa, vi minha cara contra o
vidro, em vez do axolote vi minha cara contra o vidro, eu a vi fora do aquario, do
outro lado do vidro. Entdo minha cara se afastou e eu compreendi.

S6 uma coisa era estranha: continuar pensando como antes, saber. Notar isso foi, no
primeiro momento, como o horror do enterrado vivo que desperta para seu destino.
Fora, minha cara voltava a se aproximar do vidro, via minha boca de labios apertados
pelo esforco de compreender os axolotes. Eu era um axolote e sabia agora
instantaneamente que nenhuma compreensdo era possivel. Ele estava fora do
aquario, seu pensamento era um pensamento fora do aquéario. Conhecendo-o, sendo
ele mesmo, eu era um axolote e estava em meu mundo. O horror vinha - soube-o no
mesmo momento - de me acreditar prisioneiro em um corpo de axolote, transmigrado
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a ele com meu pensamento de homem, enterrado vivo em um axolote, condenado a
me mexer lucidamente entre criaturas insensiveis. Mas aquilo acabou quando uma
pata veio rocar na minha cara, quando, mal me mexendo para um lado, vi um axolote
junto de mim que me olhava, e soube que também ele sabia, sem comunicagao
possivel, mas tdo claramente. Ou eu estava também nele, ou todos n6s pensdvamos
como um homem, incapazes de expressdo, limitados ao resplendor dourado de
nossos olhos, que olhavam a cara do homem grudada no aquario.

Ele voltou muitas vezes, mas agora vem menos. Passa semanas sem aparecer. Ontem
o vi, olhou-me longamente e se foi bruscamente. Pareceu-me que néo se interessava
tanto por nos, que obedecia a um costume. Como a Unica coisa que faco é pensar,
pude pensar muito nele. Ocorre-me que, a principio, continuamos comunicados, que
ele se sentia mais que nunca unido ao mistério que o preocupava. Mas as pontes
estdo cortadas entre ele e eu, porque 0 que era sua obsessdo é agora um axolote,
estranho a sua vida de homem. Acredito que, no inicio, eu era capaz de voltar de
certo modo a ele - ah, s6 de certo modo - e manter alerta seu desejo de nos conhecer
melhor. Agora sou definitivamente um axolote, e se penso como um homem é s6
porque todo axolote pensa como um homem dentro de sua imagem de pedra rosa.
Parece-me que de tudo isto pude comunicar-lhe algo nos primeiros dias, quando eu
ainda era ele. E nesta soliddo final, a qual ele ja ndo volta, consola-me pensar que
talvez va escrever sobre noés, pensando imaginar um conto, va escrever tudo isto.
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8. Consideracdes finais

No presente texto apresentei algumas consideracfes acerca das experiéncias
de pensar, repensar e redescobrir a etologia, a partir de seus maltiplos caminhos e
perspectivas percorridos. Nesses diferentes caminhos, que se multiplicam no
decorrer do tempo, como linhas ténues, como descontinuidade ou como linhas de
fuga, pude constatar o desejo de muitos etdlogos de transbordar das caixas-pretas
das ciéncias e atravessar fronteiras epistemoldgicas, seja através de seus livros, que
expressam as relacdes intersubjetivas e as apreensbes de diferentes alteridades
animais, seja através de suas praticas cientificas, que abarcam diferentes atores
humanos e ndo-humanos, bem como conhecimentos locais e cientificos. As
diferentes narrativas cientificas sobre a etologia expressam bem essas
reconfiguraces epistemoldgicas e ontoldgicas durante o desenvolvimento da
disciplina, que dificultaram a construcdo de uma grande narrativa ou historia linear
e monumental. A metéfora da coldnia de coral, bem como o modelo epistemologico
descentralizado do rizoma, abordados no capitulo 5, ilustram esse desenvolvimento
peculiar da disciplina.

A historia da etologia estd se tornando ndo-factual e mdltipla, e com o
crescente numero de etélogos que se tornam escritores, a tendéncia é que ela seja
construida pela multiplicidade de narrativas desses diferentes etologos. E
importante ressaltar que a maioria dos trabalhos historicos acerca da etologia foi
escrita por etélogos e ndo por historiadores de formacdo, de forma parcial,
apresentando suas interpretacdes sobre as diferentes correntes, mescladas com suas
impressoes, reflexdes e perspectivas de suas préprias experiéncias no campo
cientifico. Neste sentido, a historia da etologia é construida, desconstruida e
reconstruida pelos “polipos do final dos ramos da arvore de coral”’, ou pelas
“ramificagdes multiplas do rizoma” que representam a disciplina. Esses polipos ou
ramificacBes sdo constituidos pela pluralidade de et6logos escritores.

O objetivo principal desta tese foi discutir algumas controvérsias no
desenvolvimento da etologia, explicitando a multiplicidade de perspectivas, saberes
localizados e atores envolvidos na sua dindmica multimetodoldgica e polirracional.
Et6logos que ficaram muito famosos na historia da disciplina ndo eram bidlogos de

formacdo, mas exerciam cargos diferentes, inclusive pouco valorizados; Leroy foi
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um guarda florestal, Lorenz foi um médico, Cesar Ades um psicologo, Walter Hugo
Cunha um filésofo, Jane Goodall uma secretéria, Dian Fossey uma terapeuta
ocupacional, entre outros diversos casos. Tal condicdo permitiu que a etologia
adotasse diferentes pontos-de-vista, vindos de fora da disciplina, de estudiosos que
nem cientistas eram, mas compartilhavam o amor e a curiosidade pelos mundos
animais. Longe de uma analise epistemoldgica ou histdrica, nosso intuito era
suscitar reflexdes acerca das possibilidades de dissolver as fronteiras ontoldgicas e
epistemoldgicas existentes nas ciéncias modernas, partindo do principio de que todo
conhecimento é situado, assim valorizando todas as diferentes localidades
envolvidas nessa dindmica simétrica.

Com os estudos de Ciéncia, Tecnologia e Sociedade (CTS) e os estudos
sociais e culturais das ciéncias, novos espagos ontologicos tém emergido,
questionando e suplantando a epistemologia universalista moderna através das
epistemologias descolonizantes. Tais estudos e praticas tém revelado cada vez mais
redes de conexdes estabelecidas nas diversas praticas cientificas. E através dessas
perspectivas tornou-se possivel destrinchar a etologia e seus diferentes caminhos e
abordagens percorridos.

Através de uma nova organizacdo ontologica € possivel questionar e
desmantelar as separacfes e cortes constitucionais do mundo moderno ocidental,
responsaveis por essa ciéncia pura que prevalece e domina o conhecimento da
natureza. Os estudos de CTS, neste sentido, permitiram repensar a ciéncia como
uma rede heterogénea, dentro (e fora) da qual séo redefinidas e redistribuidas
sociedade e natureza. A ciéncia esta para muito além do seu produto final, a
“ciéncia-pronta”; por isso, para conhecé-la completamente € necessario reabrir suas
caixas-pretas. Latour (2001), neste sentido, propde o estudo da ciéncia em acao
antes de tornar-se caixa-preta, das praticas cientificas como aglomerados que
mobilizam multiplos recursos e tecnologias, controvérsias e negociacfes, que
reinem relagcdes entre atores humanos e ndo-humanos, quase-sujeitos e quase-
objetos, que confundem fronteiras do dentro e do fora, e que colocam o fora e o
dentro em dindmica interacdo através das redes. Essa reorganizacdo ontoldgica
envolve um deslocamento de percepcdo, dos produtos finais, ciéncias prontas,
caixas-pretas, objetos passivos, para suas acdes, suas dinamicas, Seus processos,
devires, relacdes e redes. Da abordagem materialista relacional, passando a énfase

do objeto para a relagdo, o agente ou ator torna-se resultado da agéo, e ndo mais o
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inverso. Desse modo, podemos descobrir e analizar os diferentes agentes
envolvidos na producdo de conhecimento sobre o comportamento animal: 0s
préprios animais ndo-humanos, com seus pontos-de-vista que se introduzem nas
praticas cientificas e forcam sua reconfiguracao, os instrumentos e tecnologias que
veiculam, traduzem e mediam suas relacbes com o etélogo, os et6logos e os atores-
locais, em dialogo e colaboracdo, além das organizacGes e instituicbes que vao
financiar essas pesquisas de acordo com seus interesses e politicas.

A ciéncia, portanto, em sua dimenséo realmente real, consiste em uma rede
heterogénea e dindmica de associagdes fracas ou fortes, de atores cientistas e locais,
humanos e ndo-humanos, de recursos e tecnologias em uma interface némade entre
dentro e fora. As abordagens antiessencialistas, que constituem esse materialismo
relacional e simétrico, propdem reconceitualizar a ciéncia como redes de conexdes
de perspectivas parciais, como racionalidade posicionada ou polirracionalidade. As
nogdes fixas, assimétricas, dualistas, verticais e lineares das ciéncias modernas
estdo cada vez mais sendo questionadas com o desvelamento das redes
heterogéneas.

Pesquisas atuais tém revelado redes de conexdes historicas entre relatos
anedoticos, conhecimentos naturalisticos, e informacéo cientifica, que contribuiram
para 0 desenvolvimento da etologia no século XX. Naturalistas e cientistas que
ocupavam outros cargos menos prestigiados, como Leroy, estdo reemergindo e
ganhando visibilidade através das novas narrativas sobre as ciéncias sob multiplos
pontos-de-vista, sobretudo das minorias e dos dominados, destacando as multiplas
localidades em movimento na producdo de conhecimentos cientificos. Dentro
dessas minorias de dominados que ganham visibilidade nessas novas narrativas se
encontram também os animais ndo-humanos, que foram reduzidos ao status
ontoldgico de objetos na légica de pensamento da ontologia moderna ocidental
dualista. Através das novas epistemologias descolonizantes, 0os animais ganham
forte agéncia, como seres dotados de subjetividade, cultura, personalidade e ponto-
de-vista, que trabalham juntos em situacdes dindmicas dentro da multiplicidade de
atores que constituem as redes sociotécnicas de producdo de conhecimento.

Quando o ajudante e o cientista estdo no campo observando e anotando o
comportamento dos animais, eles se confundem — o cientista torna-se mateiro, e 0
mateiro torna-se cientista-nativo — em uma situacdo essencialmente dinamica, na

gual um aprende com o outro.
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A énfase na relagdo de rivalidade e complementaridade entre Lorenz e
Uexkill coloca em evidéncia a dindmica ndo-linear do desenvolvimento da
etologia, que abarca diferentes perspectivas, pois as duas abordagens
completamente diferentes sobre os sistemas biol6gicos e os animais dialogavam e
se transmutavam. Nessa situacdo dindmica relacional, um anti-darwinista vitalista
influenciou um evolucionista darwinista na fundacdo teérica de uma disciplina
cientifica. E importante ressaltar que questdes politicas, sobretudo a insercio de
Lorenz na ideologia nazista e, por conseguinte, no exército nazista alemédo (como
médico) exerceram forte e infeliz influéncia na separacgdo entre os dois bidlogos.

O ousado e combativo Uexkill desafiou a organizagdo ontoldgica que
sustenta a epistemologia e ciéncia modernas, ao estudar biologicamente os animais
como sujeitos, dentro de uma pluralidade de mundos biolégicos dotados de
significado. Embora o evolucionismo, de cunho materialista e darwinista, tenha
“vencido” politica e cientificamente, segundo a historia monumental das ciéncias,
e prevalecido sobre as ideias vitalistas e relacionais de Uexkill, sua ontoetologia
ndo cessa de reemergir como linha de fuga na pds-modernidade que reivindica
espaco e visibilidade dentro das multiplas narrativas cientificas.

Atualmente a etologia tornou-se uma ciéncia biossocial, transversal e
fronteirica, que atravessa e se dissolve em diferentes campos do conhecimento, e
que incorpora em suas praticas multiplas metodologias e racionalidades, com base
na ideia de objetividade como racionalidade posicionada. A partir das reflexdes
suscitadas nesta tese, esperamos ter enfatizado a necessidade da construcdo de
narrativas maultiplas das histérias das ciéncias que valorizem e reconhecam as
diferentes localidades e conhecimentos situados que permitiram a viabilizacdo e
desenvolvimento da etologia. Esses atores que construiram e edificaram a etologia
ainda se encontram nos escombros da historia monumental das ciéncias, cada dia
mais desconstruida.

A primeira parte do Gltimo capitulo contém algumas inquietac6es minhas no
tocante & producdo de conhecimento etoldgico: o abismo entre o artigo e o livro. E
notavel a quantidade de et6logos que se tornam escritores para poder expressar 0
que acontece realmente em suas praticas cientificas, suas experiéncias
intersubjetivas, relacbes de amor e amizade, seus pontos-de-vista sobre a
multiplicidade dos mundos animais, que ndo podem ser expressos nos artigos

cientificos. Além disso, nessas narrativas paracientificas dos etélogos, ao contrario
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dos artigos, os pontos-de-vista dos animais sdo reconhecidos, considerados e
valorizados, ganhando visibilidade e importancia na etologia. E importante ressaltar
as contribuicGes dos livros dos etdlogos — que narram suas proprias experiéncias
intersubjetivas nas suas préticas cientificas — para a constru¢do de uma histéria ndo-
factual imbuida de narrativas multiplas; bem como que esses etdlogos podem
tornar-se narradores da sua prépria historia cientifica. Nesta dindmica, 0s animais
ndo-humanos também podem tornar-se narradores, quando seus pontos de vista sdo
reconhecidos e traduzidos pelos et6logos. As narrativas paracientificas dos et6logos
reconhecem o papel do ponto-de-vista do animal pesquisado na reconfiguragéo das
perspectivas cientificas sobre ele proprio, e sobretudo, sdo construidas e escritas a
partir do atravessamento e da transmutacao entre esses multiplos pontos-de-vista.
A segunda parte do ultimo capitulo propés uma comparacdo entre a
abordagem local de um etélogo com a de um poeta, visando contribuir mais ainda
para 0 desmantelamento das paredes da caixa-preta da etologia, deixando-a
transbordar completamente como ciéncia transversal e se fundir ou dissolver na
multiplicidade da vida, que ¢ seu “objeto de investigacdo”. O objetivo dessas
digressdes e transgressdes dos limites da disciplina biologica é reconhecer
semelhancas ou encontros entre o olhar do etélogo e o olhar do poeta, tendo em
vista que os dois compartilham o desejo de apreender as diferentes alteridades
animais e atravessar as fronteiras entre animalidade e humanidade. Partindo dessas
interfaces entre a etologia e a poética, pudemos notar que o etélogo envolve no
aglomerado de suas praticas cientificas a experiéncia subjetiva e poetica de ver
através dos olhos dos animais, de se se colocar na pele do animal, permitindo que
este fale através dele, porém traduzido para a linguagem cientifica. O poeta, no
entanto, diferentemente do cientista, através da liberdade selvagem que a poesia
proporciona, como bem definiu Derrida, de desapegar da linguagem e descontruir
0 saber dominante, torna-se o animal, deixando cair a roupagem que cobre a forma
interna “primitiva” que compartilha com os demais animais. O ato poético, ou
zoopoético, é antiessencialista e consiste nessa metaformose e transmutacdo de
pontos-de-vista, na dissolu¢do radical das fronteiras que nos separam desses
‘radicalmente outros’, onde o devir-animal se inscreve, quando a metafora animal
deixa de ser metafora, uma vez que através dessas linhas de fuga da poética é
possivel tornar-se (ou ‘“tornar-se com”) outrem. Essas transgressoes,

potencializadas por meio do olhar poético sobre e com os animais, conferem a
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ciéncia do comportamento animal uma objetividade de racionalidade diferente
daquela das ciéncias modernas, na qual os atores invisiveis e as vozes silenciadas,
gue no presente caso sdo 0s animais ndo-humanos, ocupam espago e relevancia com
seus pontos de vista, interesses e intencdes na producdo de um conhecimento
situado e multiplo.

Acerca dos rumos da etologia, penso que a tendéncia é cada vez mais
transgredir e dissolver fronteiras espistemoldgicas, o que pode ser verificado
através da crescente literatura sobre relagdes sociais e intersubjetivas entre et6logos
e animais ndo-humanos, bem como através das diferentes declaracdes de et6logos
reconhecendo a importancia do didlogo com as ciéncias sociais e a antropologia
para a compreensdo do comportamento social dos animais. As fronteiras entre a
etologia e a psicologia experimental estdo cada vez mais ténues, devido a crescente
colaboracéo e didlogo entre essas praticas cientificas, tornando-se cada vez mais
dificil distingui-las sem o conhecimento de suas origens e trajetorias. Por exemplo,
muitos etdlogos que trabalham no campo, ou nos “contextos ecologicos realistas”
que constituem o campo de pesquisa da etologia em sua definicdo mais conhecida,
também realizam pesquisas comportamentais em laboratorios, com simulacées de
situacbes, como o caso do conhecido etélogo Frans De Waal, que ndo cessa de
atravessar fronteiras e desmantelar divisorias nas ciéncias. Outros, realizam as
pesquisas etologicas em suas préprias casas, transformando-as em laboratorios-
campos, ampliando e redefinindo as nocdes e limites de laboratdério. Alem disso,
muitos animais, sobretudo os domesticados, compartilham com o0s humanos
espacos ecoldgicos, sociais e culturais, paisagens hibridas e maltiplas, ou, como
sugere Lestel, constituem com os humanos comunidades hibridas, tornando
necessario se repensar e “descolonizar” os territorios de pesquisa da etologia.

E importante ressaltar também que o crescente engajamento dos etdlogos com
as questdes eticas animais e ecoldgicas, a partir da década de 1960, forneceu
subsidios para o questionamento da objetificacdo dos animais pela perspectiva
moderna ocidental, para reflexdes sobre a relacdo intersubjetiva entre animal-
humano e uma nova organizacdo ontoldgica. Cada vez mais et6logos dissolvem
fronteiras epistemoldgicas e institucionais, quando dialogam com a filosofia,
literatura, antropologia e ciéncias sociais, contribuindo para a transversalidade nos
estudos do comportamento animal. Tais préaticas e conhecimentos, na medida em

que reconhecem 0s animais também como sujeitos e 0s humanos também como
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animais, repensam a ontologia moderna do mundo ocidental, construindo uma
ciéncia do comportamento animal baseada em uma nova ontologia relacional.
Dessa forma, os et6logos utilizam a ciéncia como uma ferramenta para questionar
0 estatuto ontoldgico atribuido aos animais na modernidade. E importante ressaltar
a importadncia de se repensar a no¢do antropocéntrica das ‘epistemologias
descolonizantes’, como ndo apenas voltadas para os atores humanos dominados,
mas também para os atores ndo-humanos — no caso particular da etologia: 0s
animais — que também sdo dominados, conferindo-lhes voz ativa e visibilidade.

Por fim, através das novas interfaces e perspectivas transversais da etologia —
que permitem repensa-la como ontoetologia, bem como reconfigurar o estatuto
ontoldgico dos animais, atravessando fronteiras entre humanidade e animalidade —
e através das questbes suscitadas pelos paradigmas emergentes e pelas
epistemologias feministas e descolonizantes — nas quais 0os conhecimentos situados
de diferentes atores, antes menosprezados e dominados com a epistemologia
moderna, ganham visibilidade e importancia — torna-se possivel construir novas
narrativas multiplas e repensar as ci€ncias como ‘“saberes parciais, localizaveis,
criticos, apoiados na possibilidade de redes de conexdao”, dentro da qual o
“imaginario e o racional — a Vvisdo visionaria e a objetiva — circulam bem juntas”
(Haraway, 1995:23).
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