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Feyerabendiana (1951) — tradugao e comenta-
rios*

Luiz Abrahao*

Oferecemos a seguir uma traducao de dois documentos, inéditos em portu-
gués até o momento, atinentes ao pensamento de Paul Karl Feyerabend
(1924-1994). Especificamente, referimo-nos: (i) ao curriculum vitae depositado
por Feyerabend junto ao departamento da Universidade de Viena como
anexo da solicitacdo de defesa de sua tese de doutorado, em 1951; e (ii) ao
parecer final (datado de 12 de junho de 1951) de dois membros da banca
avaliadora da tese Zur Theorie der Basissiitze [Sobre a teoria dos enunciados
de base] (PF 5-6-2).! Tais arquivos foram preliminar e minuciosamente apre-
ciados por Stadler (2006). Inscrevem-se, nesse sentido, no escopo mais geral
de um robusto projeto de investigacao sobre as origens, os desenvolvimentos
e as influéncias da filosofia austriaca no século XX (STADLER, 2001, 2003,
2008; UEBEL, 1991).2 Entendemos que os documentos em foco concernem a
transigao do periodo de iniciagao cientifico-filosdfica (1949-1951) as ativida-
des de pds-doutoramento (1952-1954) do fisico e fildsofo austriaco.?

O primeiro texto consiste no curriculum vitae depositado por Feyera-
bend no departamento da Universidade de Viena como anexo da solicitacao
de defesa da tese de doutorado Zur Theorie der Basissitze, em 1951. O docu-
mento comega com breves informagdes biograficas. Em seguida, revela os

primeiros interesses filoséficos do candidato e alude aos tempos do jovem

* Este texto recupera e desenvolve argumentos explorados ao longo da se¢do 3.1 de Abrahao (2015).
* CEFET/MG.

1 Arquivo Feyerabend (Nachlass Paul Feyerabend) na Universidade de Constanga, Alemanha.

2 Documentos da fase escolar de Feyerabend: PF 9-3-26.

3 Para detalhes dessa periodizagdo, ver Abrahao (2015).
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austriaco como soldado no exército nazista (Wehrmacht). Avanga descre-
vendo o periodo e o contetdo dos estudos dele junto a Weimar Institut zur
Methodogischen Erneuerung des Deutschen Theaters e as matérias cursadas por
ele na Universidade de Viena, antes de migrar para o estudo de fisica e filo-
sofia. Refere-se, ainda, a fase de estudante em que foi orientado pelo empi-
rista logico Victor Kraft, a inspiragao inicial de Karl Popper, as ideias de Wal-
ter Hollitscher acerca do positivismo machiano e ao contato com Elizabeth
Anscombe (tendo como ponto de analise o livro Investigacoes filosdficas de L.
Wittgenstein). Por fim, o curriculo de Feyerabend menciona o frutifero (e
ainda inexplorado) contato de Feyerabend com Konrad Marc-Wogau, Jor-
gen Jorgensen e Tranekjaer-Rasmussen, além da pretensao feyerabendiana
de elaborar uma teoria do conhecimento fisico.

O segundo documento reproduz o parecer oficial da banca avalia-
dora da tese Zur Theorie der Basissiitze, redigido e assinado pelo orientador da
dissertacao e por Friedrich Kainz. Ambos elogiam a qualidade do texto e
destacam a riqueza do referido curriculum vitae. Demarcam o tema da disser-
tagdo (a saber: o papel das sentencgas observacionais na verificagao das cién-
cias empiricas) no contexto dos debates do empirismo moderno, contudo,
frisam que o autor objetivava “definir o objeto das ciéncias fisicas e nao fisi-
cas, em particular a psicologia” com vistas a superar a tradicional oposigao
entre fenomenalismo e fisicalismo. Kraft e Kainz salientam como a tese em
questao aborda a questao das sentengas observacionais (Wahrnehmungsaus-
sagen). De resto, elogiam o ineditismo, a relevancia e a qualidade da disser-
tagao, além de ressaltarem competéncias intelectuais do candidato, recomen-

dando a classificagao da mesma no mais alto grau.
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Fonte: Fotocopia digitalizada da ficha catalografica do manuscrito da tese de doutorado de

Paul Feyerabend, Zur Theorie der Basissitze, defendida em 1951 na Universidade de Viena:

http://www.univie.ac.at/ubwdb/data/nkn/m001/z024/h020/d0231979.qif

Tradugoes
Curriculum vitae de Feyerabend, depositado no departamento da Universi-
dade de Viena como anexo da solicitagao de defesa da tese de doutorado Zur

Theorie der Basissitze, em 1951.

Eu, Paul Feyerabend, nasci em Viena, no dia 13 de janeiro de 1924, onde
frequentei as escolas primaria e secundaria. Meu interesse em filosofia se
baseou no meu interesse pelas ciéncias naturais. Os livros que li incluiam
obras de Duhem, Mach e Dingler.

1942-1945: servigo militar, seguido de um ano no hospital militar; um ano
de estudos na Universidade de Musica de Weimar. Em seguida, retornei a
Viena: um semestre de histéria e histdria da arte, seis semestres de astrono-
mia, fisica e matematica, antes de me transferir definitivamente para a filo-
sofia. Nesse contexto, foram muito uteis as discussdes realizadas em um
pequeno grupo dirigido pelo prof. Kraft, no estilo do Circulo de Viena, que
abordava primordialmente questdes ligadas a teoria da ciéncia (Probleme
der Wissenschaftstheorie). Assim, sob a inspira¢ao de Karl Popper (Escola
de Economia de Londres), interessei-me pela questdao com a qual lidei na
minha dissertagao. A partir de 1948, tive a oportunidade de participar de
discussdes das quais me beneficiei bastante para a versao final da disserta-
¢ao. Tirei grande proveito das discussdes com o prof. Walter Hollitscher

Tradugao em Revista, 26, 2019.1 15
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(Berlim) — se nao propriamente dos argumentos dele, ao menos de seu in-
centivo para que eu averiguasse melhor minhas ideias filoséficas, para, en-
tao, corrigi-las a fundo (do positivismo machiano para a posigao que adotei
na disserta¢do). Também me beneficiei de minhas discussdes com a sra.
Anscombe (Cambridge) acerca dos problemas das IF (Investigacdes filoso-
ficas, de Wittgenstein). Naquele tempo, ela me mostrou diversas formula-
¢0es que me pareceram completamente incompreensiveis e que me acom-
panharam por muito tempo de uma forma confusa (bem como varias for-
mulagOes que retirei de uma discussdo com L. Wittgenstein, que participou
em uma reunido noturna do Circulo Kraft).

Tempos depois, encontrei formas de entender essas ideias — menos por re-
flexao do que por um processo de desenvolvimento inconsciente. Elas sao
expostas na minha dissertagdo. Atualmente, parecem-me a interpretagao
correta daquelas formulagdes (o que nao deve significar que essa interpre-
tacdo € historicamente correta). Pude discutir as ideias bésicas de uma ver-
sao preliminar dessas formula¢des em uma conferéncia apresentada a soci-
edade filosdfica em Uppsala (Suécia) e em um pequeno grupo em Cope-
nhague, com o prof. Marc-Wogau e com o prof. Jergensen (com esse tltimo
também tive conversas privadas). Devo muito a ambas as discussoes.

O prof. Kraft chamou minha atencao para algumas confusdes indesejaveis
em uma versao preliminar da dissertagao, bem como para varias ambigui-
dades.

Tenho também uma grande divida com o prof. Tranekjaer-Rasmussen (Co-
penhague), por alguns aspectos relevantes relacionados a posigao basica.
Ele permitiu que eu lesse dois manuscritos seus, ainda inéditos, os quais
trataram do que aludiu em uma palestra em Alpbach, em 1948 (que tam-

bém é mencionada varias vezes).

Anseio que, em breve, eu possa descobrir uma teoria do conhecimento fi-
sico baseada nesse estudo preliminar (ainda incompleto).

Paul Feyerabend

Arquivo de defesa de tese n. 18.107 (Universidade de Viena) — parecer
final dos membros da banca avaliadora da tese Zur Theorie der Basissiitze, de

Feyerabend.
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A dissertacao mostra um extraordindrio talento. Isso ja se reflete no curri-
culo vitae, o qual nao se encaixa nos padrdes normais. O tema da disserta-
¢ao é o papel das sentencgas observacionais na verifica¢gao das ciéncias em-
piricas (Rolle der Wahrnehmungsaussagen bei der Verifikation in den em-
pirischer Wissenschaften), tema debatido pelo empirismo moderno. Con-
tudo, os estudos da dissertacdo excedem bastante a tarefa fundamental a
que se propde, buscando, a partir disso, definir o objeto das ciéncias fisicas
e nao fisicas, em particular a psicologia, e com isso solucionar a oposicao
entre fenomenalismo e fisicalismo. E fundamental o ponto de vista desse
trabalho para distinguir com clareza aspectos das sentengas observacionais
(Wahrnehmungsaussagen): de um lado, a caracteriza¢ao das sentencas ob-
servacionais como algo derivado de um nucleo factual imediatamente dado
e, por outro, sua fun¢ao de verificagdo. Quanto a primeira, a fun¢ao da
percepgao consiste em provocar uma certa sentenga; em exercer unica-
mente a fungao de estimulo. Assim, o contetido proposicional (Aussage-
Inhalt) pode ser compreendido através da experiéncia (Erleben). Mas uma
sentenca observacional ndo pode ser logicamente diferenciada de outra,
portanto, ela ndo comporta qualquer validade absolutamente dada, como a
teoria da “confirmagao” (“Konstatierung”) supde. Como qualquer outra
sentenga cientifica, ela precisa ser comprovada. Esse procedimento de com-
provacdo é detalhadamente analisado, e apresentada uma teoria de obser-
vagao confiavel propria. Portanto, o autor objeta, mediante uma critica de-
talhada, a intuicdo dominante de que sentengas observacionais constituem
o fundamento 1égico do conhecimento empirico. Ele aponta, como condi-
¢ao indispensavel, que o fundamento para o uso de sentengas observacio-
nais é sempre estabelecido por uma Teoria; apenas no contexto de uma Te-
oria as sentengas observacionais assumem uma fungao légica especifica. Ba-
sicamente, os frutos desse estudo merecem reconhecimento pelos seguintes
motivos: sdo inéditos e, efetivamente, de valor duradouro. As reflexdes se
encontram em um nivel extremamente elevado, e — sobretudo na parte final
da dissertagao — evidenciam perspicacia logica, e com frequéncia eles sao
desenvolvidos logicamente. O autor é extremamente fluente na literatura
anglo-saxa e escandinava relevante. De resto, também se refere a passagens
originais de fil6sofos classicos. Dada a grande quantidade de questdes dis-
cutidas, a apresentacao se mostra intricada, e demanda tantos pressupostos
que nem sempre ¢é facil de entender as ideias. Com efeito, o estudo se so-
bressai em relagdo a média das dissertagdes e, assim sendo, merece ser clas-
sificado como excelente.

Viena, 12 de junho de 1951.

V. Kraft e F. Kainz

Comentarios

Tradugao em Revista, 26, 2019.1
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Paul Feyerabend cursou a escola secundaria na Staatliche Oberschule fiir Jun-
gen. O Colégio Estadual de Ensino Secundario para Rapazes estava locali-
zado no distrito de Modling, zona industrial ao sul de Viena, Austria. O jo-
vem estudante austriaco era considerado um “Vorzugsschiiler”: um aluno
destacado por exceder a média dos demais discentes (FEYERABEND, 1996,
p. 31-35). A estrutura curricular do ensino medio (Realgymnasium) dos anos 1930,
na capital da Austria, enfatizava o ensino de letras classicas, idiomas modernos e
disciplinas cientificas. Por isso, em sua juventude, Feyerabend estudou artes e
ciéncias, indistintamente. A formacgao basica dele incluiu teoria das pertur-
bagdes, canto coral, astronomia tedrica, Opera, pintura, teoria musical e ob-
servagao celeste. Sob a influéncia do professor de fisica e astronomo Oswald
Thomas, o estudante explorou varias obras cientificas, dentre as quais: Lehr-
buch der Experimentalphysik (1875), de Adolph Wiillner, e os volumes do
Atomphysik (1940), de Karl Bechert e Christian Gerthsen. Também teve con-
tato com trabalhos de Konrad Knopp (teoria das fungdes), Ernst Mach (me-
canica e termodinamica) e Hugo Dingler (em especial os Fundamentos da Ge-
ometria, de 1911/1933).* Sobre o contato com a obra de Dingler, Feyerabend
lembrou: “impressionou-me por sua clareza, confianga e pela maneira com a
qual construia ciéncia com base em decisdes” (FEYERABEND, 1996, p. 40).
Ademais, as leituras colegiais do jovem Feyerabend abrangeram textos lite-
rarios (Conan Doyle, Alexandre Dumas, Julio Verne e Karl May), pecas de
teatro (Goethe, Shakespeare e Ibsen) e, incidentalmente, textos de filosofia
(Platao, Descartes ou Ludwig Buechner). “Eu comprava a maioria de minhas
brochuras de segunda mao e ia também a feiras publicas em que toneladas
de livros podiam ser compradas por alguns centavos”, ele comentou. “Eles
vinham em pacotes; vocé tinha que comprar um pacote inteiro ou nada. Eu
selecionava pacotes ricos em pegas ou romances, mas nao podia evitar um
ocasional Platdo, Descartes ou Buechner (o materialista, ndo o poeta)”
(FEYERABEND, 1996, p. 37). J& o interesse feyerabendiano por artes cénicas

e canto lirico foi estimulado pelo convivio com importantes maestros (Leo

4 Referéncias sobre as influéncias de Mach em Feyerabend, ver Feyerabend, 1981a, p. 11-13; Feyerabend
1996, p. 40; Feyerabend, 1981b, Cap. VI; Feyerabend, 2011, p. 245-256; Feyerabend, 2010, Cap. VIL; ver
também Oeser (2006, p. 45).
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Lehhner, Johann Langer e Adolf Vogel) e cantores (Georg Deggl, Geog Mon-
thy, Alfred Werger, Hans Hotter e Willy Schnenkeis). (FEYERABEND, 1996,
p. 40-43; 2007, p. 337, n. 1).

Em 1938, quatro anos apés a anexagio da Austria pelo Terceiro Reich,
Feyerabend foi recrutado para o servico militar alemao (Arbeitsdienst). O trei-
namento militar ocorreu no extremo norte da Europa. Quando completou a maiori-
dade, voluntariou-se para a escola dos oficiais (Wehrmacht). A formagao militar
foi concluida na Iugoslavia. Acerca desse controverso episddio, o filésofo co-
mentou: “Durante o periodo nazista, prestei pouca atengao a discussao geral
sobre os judeus, comunismo, a ameaca bolchevique; nao aceitei aquilo, tam-
pouco me opus; as palavras iam e vinham, aparentemente sem efeito”
(FEYERABEND, 1996, p. 61). Entre 1942 e 1944, em razao dos desempenhos
em combate, o austriaco graduou-se da patente de soldado as insignias de
cabo, sargento e tenente. Feyerabend foi alvejado trés vezes em um confronto
no front russo pouco antes da rendi¢ao alema.> Um dos disparos atingiu sua
coluna — os outros foram na mao e no rosto. Esse ferimento reduziu definiti-
vamente sua mobilidade (passou a depender de uma bengala para apoiar
enquanto caminhava) e o submeteu a intermitentes episodios de dor
(FEYERABEND, 1996, p. 59-60).

Recuperado dos ferimentos de guerra, em 1946 Feyerabend obteve
um financiamento para frequentar a academia musical Weimar Institut zur
Methodogischen Erneuerung des Deutschen Theaters. Maxim Vallentim estava a
frente do Instituto Weimar para a Renovacao Metodologica do Teatro Ale-
mao, prolongamento do Deutsches Theater Moskau. A bolsa de estudos re-
avivou os interesses artisticos e humanisticos feyerabendianos: canto, ceno-
grafia, harmonia musical, piano, historia do teatro e idiomas estrangeiros
(italiano). Nessa época, assistiu “pegas classicas” e “pecas novas” que elogi-
avam a “resisténcia na Alemanha nazista” (FEYERABEND, 2007, p. 338).
Mas os discursos ideologicos dessas produgdes eram “indistinguiveis das
antigas pecas nazistas”, como Feyerabend notou. Inicialmente, admitiu que

a dramaturgia deveria empreender uma “propaganda impiedosa a favor da

5 Agassi (1991) argumenta que certas posigdes politico-filosoficas (tolerancia, relativismo etc.) defendidas
por Feyerabend apoiariam a ideologia nazista. Para detalhes, ver Feyerabend, 1996, p. 61, 64, 190; Feye-
rabend, 2010, p. 371-373; Feyerabend, 1991, p. 98; Feyerabend, 2007, p. 336 n. 1.
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‘causa certa’”, porém, algum tempo depois concluiu que “a escolha deve ser
deixada ao publico”. Sobre a fun¢ao do dramaturgo, Feyerabend completou:
“Em nenhuma circunstancia deve ele tentar ser uma ‘for¢a moral’”
(FEYERABEND, 2007, p. 339). Ainda em 1946 o estudante conheceu as obras
de Thomas Mann e Kierkegaard (FEYERABEND, 2009, p. 99) e assistiu en-
saios e pegas teatrais no Nationaltheater — ou Burgtheater (o Teatro Imperial) —
, projetado por Gottfried Semper e Karl von Hasenauer, por encomenda do
Imperador Joseph II, construido entre 1874 e 1888.

Feyerabend deixou Weimar em 1947. Havia obtido uma permissao
da comissao de ética da Universidade de Viena para ingressar no Institut fiir
Osterreichische Geschichtforschung. O Instituto Austriaco de Pesquisa Hist6-
rica da Universidade de Viena era entao dirigido pelo historiador e diplo-
mata Leo Santifaller. “Depois de um ano em Weimar, quis acrescentar as ci-
éncias e as humanidades as artes e ao teatro”, escreveu. “Posteriormente,
acrescentei fisica e astronomia e, assim, finalmente retornei aos assuntos que
tinha decidido estudar antes das interrupgoes da Segunda Guerra Mundial”
(FEYERABEND, 2007, p. 339). O plano original de Feyerabend, uma vez re-
tornado & Austria, consistia em estudar fisica, matematica, astronomia e con-
tinuar com as aulas de canto. Mas acabou optando por Historia: “a historia
me fara compreender o que aconteceu” (FEYERABEND, 1996, p. 72). Entre-
tanto, aulas enfadonhas sobre ascensao de impérios e politicas mondrquicas
frustraram suas expectativas. Transferiu-se, assim, para o Instituto de Fisica
onde acompanhou cursos ministrados por Johann Radon (andlise tensorial),
Edmund Hlavka (algebra), Nikolaus Hofreiter (equagdes diferenciais), The-
odor Sexl (fisica nuclear) e Adalbert Prey (astronomia esférica)
(FEYERABEND, 1996, p. 38-40).° Karl Przibram (laboratdrio de fisica), Felix
Ehrenhaft (fisica experimental) e Hans Thirring (mecanica, termodinamica e
oOptica) foram os professores do Instituto de Fisica que, no entanto, exerceram
maior influéncia na formacao intelectual de Feyerabend (FEYERABEND,
2006, p. 217-219; 1996, p. 73-76; 2007, p. 341-344).

6 Kuby (2010a) inclui Adalbert Prey e Kasimir Graff como dois outros professores de Feyerabend no Ins-
tituto de Fisica na Universidade de Viena.
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Em 1945, os irmaos Fritz e Otto Molden (em parceria com outros com-
batentes da resisténcia austriaca) haviam fundado o Osterreichisches College.
Os eventos interdisciplinares e internacionais do Colégio Austriaco ocorriam
em Alpbach, uma aldeia préxima a Brixlegg, no estado do Tirol, oeste da
Austria. Os eventos de veraneio se dividiam em seminarios diurnos (em sa-
las ou locagdes externas), conferéncias plenarias e simpdsios a tarde, e apre-
sentagOes artisticas noturnas. Em 1948, Feyerabend aceitou a oferta de uma
amiga, Maria Blach, que trabalhava como secretaria do Forum Alpbach, para
estenografar (em troca de hospedagem e transporte) as principais discussoes
daquela edigao do evento. “Foi o passo mais decisivo que dei em minha
vida”, Feyerabend reconheceu depois (FEYERABEND, 1996, p. 79). Assim,
em agosto daquele ano, em Alpbach, Feyerabend conheceu Popper: “Admi-
rava seu jeito desembaracado, seu atrevimento, até sua atitude desrespeitosa
com relacao aos filésofos alemaes que davam peso aos anais do evento”
(FEYERABEND, 2007, p. 348). Feyerabend considerou a exposicao de Popper
“estimulante” e, ao término das conferéncias, ensaiou alguns comentarios.
Recebeu em troca um convite para um passeio vespertino. A noite, Feyera-
bend — um “mero estudante e iniciante”, nas prdprias palavras do autor —
tornou-se o convidado de Popper para um “encontro reservado” com inte-
lectuais (dentre os quais, o bidlogo Ludwig von Bertalanffy, o sacerdote je-
suita Karl Rahner e o economista F. A. von Hayek). Nos anos seguintes, os
eventos da Sociedade do Colégio Austriaco também o colocariam em contato
com outros pensadores importantes, desde o comunista Hans Griimm até os
filosofos Hans Albert, Rudolf Carnap, Herbert Feigl, Phillipp Frank e Alf
Ross. O European Forum Alpbach exerceu, pois, um papel decisivo no desen-
volvimento intelectual de Feyerabend (FEYERABEND, 2007, p. 340). Foi
nesse momento que, segundo Stadler (2006, p. x), ele se inseriu na “rede in-
ternacional de filosofos e cientistas”.

Os encontros internacionais do Osterreichisches College ocorriam no
verdo. Os semindrios regulares acompanhavam o calendario académico da
Universidade. A Austria vivia um momento de renascimento cultural e inte-
lectual pos-guerra (Segunda Reptiblica da Austria) e, na esteira disso, for-
mou-se um grupo de discussao voltado para questdes ligadas a filosofia na-

tural: ou seja, “estudantes de ciéncias e engenharia” que nutriam interesse
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por questodes ligadas aos “fundamentos da ciéncia e em problemas filosoficos
mais amplos” (FEYERABEND, 2007, p. 339; 1996, p. 82). Feyerabend despon-
tou como “lider estudantil” dessa agremiacao. Nessa posi¢ao, debateu com
importantes figuras locais — por exemplo, com o socidlogo August Knoll
(pensador da teoria social do catolicismo) e com o jurista e critico teatral
Hans Weigel. Também travou outros importantes contatos intelectuais: com
o medievalista catdlico Alois Dempf, autor de Selbstkritik der Philosophie und
Vergleichende Philosophiegeschichie im Grundriss (1947), obra voltada para
uma “filosofia da filosofia” que buscava integralizar a critica da razao hu-
mana; com o Monsignor Otto Mauer, figura religiosa de expressao responsa-
vel por propor uma reconfiguracao arquitetonica teologicamente orientada
das igrejas, em um tipo de “teologia da arte” (apresentada em Theologie der
bildenden Kunst, de 1941, que designa a arte como um “sacramento profé-
tico”); com o esteta Karl Roretz, Privatdozent na Universidade de Viena a par-
tir de 1922 e autor da tese The problem of empathy in modern aesthetics, além de
estudos sobre a critica do juizo de Kant; e, mais frontalmente, com o filésofo
Eric Heintel. “Ainda me lembro do professor Heintel advertindo-me com os
bragos erguidos: “Senhor Feyerabend, ou o senhor cala a boca, ou sai da sala
de aula”, escreveu Feyerabend (2007, p. 339).

Feyerabend e seus colegas partilhavam de uma convicgao filoséfica
basica nesse periodo, a saber: “a ciéncia é a base do conhecimento, a ciéncia
€ empirica, empreendimentos nao empiricos sao ou logicos ou sem sentido”
(FEYERABEND, 1996, p. 77). Nao era outro sendo o conhecido preceito fun-
damental do neopositivismo em voga na época. O empirista 16gico Viktor
Kraft acolheu institucionalmente a iniciativa dos estudantes: “Kraft tinha
sido membro do Circulo de Viena. Como Thirring, foi afastado quando a
Austria se tornou parte da Alemanha. Era um professor ndo muito inspirado,
mas um pensador astuto e meticuloso [...]. Ele conhecia a maioria de nds
pelo seu semindrio e manifestou o desejo de ter uma sistematizagao mais es-
tavel” (FEYERABEND, 1996, p. 82). Foi assim que se formou o Circulo Kraft
— uma espécie de versao estudantil do Circulo de Viena. As reunides do
Kraft-Kreis aconteciam quinzenalmente em uma sala na rua Kolingasse. As
primeiras reunides do grupo abordaram teorias fisicas especificas (como a

relatividade ou os méritos da concepgao de Lorentz). Porém, tinham como
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tema central o problema filosdfico da existéncia de um mundo exterior
(FEYERABEND, 1996, p. 83). Em seguida, passaram a receber visitas de con-
vidados ilustres. Assim, de certa forma, a estrutura do Circulo Kraft era com-
posta por trés tipos de participantes: (1) membros regulares: Bela Juhos, Wal-
ter Hollitscher e Ernst Topitsch; (2) estudantes: Jhonny Sagan (matematica),
Heinrich Eichhorn (astronomia), Goldeberger de Buda (engenharia), Peter
Schiske (fisica) e Erich Jantsch (astronomia); e (3) convidados: Elisabeth Ans-
combe, Emil J. Walter, Georg Henrik von Wrigth, Edgar Tranekjaer-Rasmus-
sen e Ludwig Wittgenstein.” Muitos anos depois, Feyerabend chegou a ela-
borar uma autocritica do Circulo Kraft: “Vejo hoje que cometemos dois equi-
vocos. Assumimos que discutir uma institui¢ao significava discutir sua pro-
ducao escrita. Mais especialmente assumimos que a ciéncia era um sistema
de enunciados. Hoje isto parece uma ideia ligeiramente ridicula e o Circulo
de Viena é responsabilizado por ela (FEYERABEND, 1996, p. 83).

As reunides do Circulo Kraft tiveram inicio em 1949. Com interrup-
¢Oes, estenderam-se até 1952 ou 1953 (FEYERABEND, 2007, p. 340). Nesse
periodo, Feyerabend entrou em contato mais profundo com as teses do em-
pirismo 16gico — especialmente as impressas nos seguintes artigos incluidos
nos primeiros volumes do periddico neopositivista Erkenntnis. Ele estudou
em detalhe textos como “Psychologie in physikalischer Sprache” (vol. I,
1930/31) e “Uber Protokollsitze” (vol. III, 1932/33), de Rudolf Carnap; “Kri-
tische Bemerkungen zur Wissenschaftstheorie des Physikalismus” (vol. IV,
1934), de Bela Juhos; “Protokollsdtze” (vol. III, 1932/33), “Radikaler Physis-
kalismus und, Wirkliche Welt” (vol. II, 1934), de Otto Neurath; e “Uber das
Fundament der Erkenntnis” (vol. III, 1943), de Moritz Schilick (STADLER,
2001, p. 589-593). O entusiasmo e a adesao feyerabendiana com o positivismo
logico foi de tal modo intensa que, durante algum tempo, a “ocupagao favo-
rita” dele e seus colegas envolvia usar “a Ciéncia para ridicularizar” outros

ramos do conhecimento.

7 Stadler (2006) compreende que essa lista de membros, estudantes e visitantes nos permitiria descrever
o Circulo Kraft como uma espécie de “Terceiro Circulo de Viena”.
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Tal intolerancia epistémica comegou a mudar depois que Feyerabend
conheceu Walter Hollitscher. O pensador marxista lhe mostrou que tal “ade-
sao a regras estritas” era insuficiente para explicar a relacao entre o realismo
e “a pesquisa cientifica e com a agao cotidiana”. Como resultado, Feyerabend
teria experienciado uma “conversao realista”. Nas palavras do préprio filo-
sofo: “O realismo estava tao intimamente relacionado com fatos, procedi-
mentos e principios que eu valorizava e que ele tinha contribuido para criar,
enquanto o Positivismo simplesmente descrevia os resultados de uma ma-
neira um tanto complicada depois de terem sido descobertos: o Realismo ti-
nha frutos, o Positivismo ndo. Isso pelo menos é como falo hoje em dia, muito
tempo depois de minha conversao realista” (FEYERABEND, 2011, p. 139-141).
E neste sentido que podemos compreender mais plenamente este trecho tra-
duzido do documento acima: “Tirei grande proveito das discussdes com o
prof. Walter Hollitscher (Berlim) — se ndo propriamente dos argumentos
dele, ao menos de seu incentivo para que eu averiguasse melhor minhas
ideias filosoficas, para, entao, corrigi-las a fundo (do positivismo machiano
para a posicao que adotei na dissertacao)”.

Ao longo dos dois anos destinados a preparacao, estruturagao e pos-
terior escritura da tese Zur Theorie der Basissitze (especificamente, entre 1949
e 1951), Feyerabend viajou pelo norte da Europa. Na Suécia, hospedou-se
em Estocolmo. L4, acompanhou conferéncias sobre histéria da filosofia
proferidas por Anders Wedberg e palestras do fisico tedrico Oskar Klein;
em Upsala apresentou as linhas gerais de sua tese para um auditdrio
composto, dentre outros, pelo 1dgico Soren Halldén e os fildsofos Konrad
Marc-Wogau e Ingmar Henenius. Na Dinamarca, conversou longamente
com o linguista Louis Hjelmslev (sobre o livro Fundamentos da teoria da lin-
quagem) e colaborou também com o psicologo Tranekjaer-Rasmussen (autor
de “Perspectoid distances”, Acta Psychologica, XI, 1955) e com o fildsofo Jor-
gen Jorgensen, que havia publicado em 1935-1939 os dois volumes da
Filosofiske Forelaesninger (Kebenhavn: Levin & Munksgaard). Essas excursoes
intelectuais de Feyerabend, financiadas pelo Osterreichisches College, também
foram citadas como relevantes no documento traduzido aqui: “Pude discutir

as ideias basicas de uma versao preliminar dessas formulagdes em uma con-
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feréncia apresentada a sociedade filosdfica em Uppsala (Suécia) e em um pe-
queno grupo em Copenhague, com o Prof. Marc-Wogau e com o Prof. Jor-
gensen (com esse ultimo também tive conversas privadas). Devo muito a
ambas discussoes. [...] Tenho também uma grande divida com o Prof. Tra-
nekjaer-Rasmussen (Copenhague), por alguns aspectos relevantes relaciona-
dos a posicao basica. Ele permitiu que eu lesse dois manuscritos seus, ainda
inéditos, os quais trataram do que aludiu em uma palestra em Alpbach, em
1948 (que também ¢ mencionada varias vezes).” Em Askov, Feyerabend tam-
bém presenciou uma conferéncia publica e um seminario do fisico Niels
Bohr (FEYERABEND, 1996, p. 86).

A tese Zur Theorie der Basissiitze foi elaborada nos dois anos de leituras
e anotacOes preparatorias para extensas reunides do grupo em Viena: “Pra-
ticamente toda a minha tese foi apresentada e analisada nesses encontros, e
alguns de meus primeiros artigos sao resultado direto desses debates”
(FEYERABEND, 2007, p. 286 n. 10).8 Ele apresentou o projeto de pesquisa a
Thirring e Kraft: “Eles me conheciam bem o suficiente para me aprovar sem
uma s6 pergunta” (FEYERABEND, 1996, p. 93). Em sintese, a dissertagao de
Feyerabend buscava examinar o significado de enunciados observacionais.
Ele partia da suposicao empirista de que enunciados descrevem “o que é
dado” e pretendia identificar o que seria esse “dado”. A primeira possibili-
dade seria uma pesquisa fenomenolégica. O fildsofo notou, porém, que a
percepgao envolvia objetos, propriedades de objetos, relagoes de objetos. As-
sim, ele pensou, nao perceberiamos “o dado”: “Fenomenologicamente, o que
¢ dado consiste das mesmas coisas que também podem existir inobservadas
— nao é uma nova espécie de objeto” (FEYERABEND, 2017, p. 286). A pri-
meira possibilidade deveria ser descartada porque “o dado nao pode ser iso-
lado por observacao”. A segunda possibilidade abarcaria uma pesquisa 16-
gica. Em outros termos, isolar logicamente “o dado” permitiria uma verifi-
cagdo precisa. Mas essa operagao ldgica com os enunciados implicaria um
cenario que impossibilitaria correcdes posteriores. Essa seria, pois, uma “de-

cisao irrazoavel”: “enunciados nao-testaveis nao podem servir de base para

8 Cf. “Neuere Probleme der philosophischen Logik” (1952), “Bemerkungen zu Interpretation and Precise-
ness” (1953) e “Carnaps Theorie der Interpretation theoretischer Systeme” (1955).
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a ciéncia”. Diante disso, na contramao do dogma neopositivista, Feyerabend
conclui que o significado de enunciados observacionais dependeria das “te-
orias mais avancadas” utilizadas para descrever a “natureza dos objetos”.

O fisico experimental George Stetter foi um dos avaliadores da dis-
sertacao Zur Theorie der Basissitze. Feyerabend relatou que o examinador lhe
solicitou esclarecimentos sobre alguns experimentos cientificos citados na
dissertagao que, no entanto, ele ignorava (FEYERABEND, 1996, p. 93). O
psicdlogo Friedrich Kainz era o examinador externo. Solicitara previamente
que o candidato tivesse em maos algumas obras, incluindo Etica (1926), de
Nicolai Hartmann, e o livro sobre estética (de 1948) do proprio Kainz. “No
decorrer do exame descobri que Kainz adorava falar. Entao, quando passa-
mos para seu proprio livro (que eu havia lido muito por cima), levantei al-
gumas duvidas. Fiz a coisa certa. Kainz falou quase o tempo todo. ‘Este foi
um exame excelente’, disse ele quando o secretério interrompeu, e deu-me a
nota maxima” (FEYERABEND, 1996, p. 93).°

Logo apds a defesa da tese Zur Theorie der Basissitze, em 12/06/1951,
Feyerabend se langou em viagens pds-doutorais. Ainda em 1951 obteve
uma bolsa do British Council para estudar, com Wittgenstein, em Cam-
bridge. Todavia, Wittgenstein falecera em 29 de abril daquele ano. Diante
disso, Feyerabend elegeu Karl Popper como seu supervisor substituto
(FEYERABEND, 1996, p. 93). Os acordos firmados com o novo orientador
envolviam estudar a interpretagao da mecanica quantica de David Bohm
(posteriormente publicadas em “Professor Bohm’s philosophy of nature”,
1960) e acompanhar o semindrio de Popper na London School of Econo-
mics (FEYERABEND, 1996, p. 96-97). Esse periodo londrino de Feyera-
bend foi também dedicado aos manuscritos de Wittgenstein que, algum
tempo depois, seriam publicados como Investigagoes filosoficas: “Durante
o resto de minha permanéncia em Londres, concentrei-me em dois topi-
cos: teoria quantica (von Neumann e Bohm) e Wittgenstein”
(FEYERABEND, 1996, p. 100).

9 Sladler (2006, p. xiv) diz: “Os exames finais em questdes de filosofia e psicologia com os examinadores
Viktor Kraft, Friedrich Kainz e Hubert Rohracher receberam ‘mencao honrosa’, e o exame de uma hora
sobre fisica também foi considerado ‘excepcional’ por Hans Thirring e E. Schmid”. Nas descri¢des forne-
cidas pelo filosofo, contudo, os nomes do psicélogo Hubert Rohracher e de E. Schmid nao sao citados.
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O contato inicial de Feyerabend com o pensamento de Wittgenstein fora
mediado pela pensadora britanica Elisabeth Anscombe, que ele conhecera
em um dos encontros da Sociedade Austriaca: “Ela me deu manuscritos dos
escritos mais recentes de Wittgenstein e discutiu-os comigo. As discussoes
duraram por meses” (FEYERABEND, 2007, p. 347). Primeiro, Feyerabend
considerou “extraordinariamente excitante” a leitura da fotocdpia das Ob-
servagOes sobre os fundamentos da matematica. Depois, elaborou uma re-
senha das Investigacoes filosoficas: “Reescrevi o texto, transformei-o num
tratado [...] Eu sabia que Wittgenstein nao pretendia apresentar uma teoria
(do conhecimento, ou da linguagem) e procurei expressamente nao formu-
lar uma teoria eu mesmo” (FEYERABEND, 1996, p. 101). Essa enorme rese-
nha-ensaio foi integralmente publicada no periédico Philosophical Review
(1955).1° Na leitura feyerabendiana de 1955, o livro wittgensteiniano surgia
como expressao de uma “nova teoria (instrumentalista, nominalista, ou
seja, la como se queira denominar) do significado” (FEYERABEND, 1991b,
p. 125).11

Wittgenstein havia comparecido a uma das reunides do Circulo
Kraft. Porém, a impressao deixada por ele nos estudantes apds a discussao
tinha sido péssima (FEYERABEND, 1966, p. 4). As reflexdes wittgensteinia-
nas pareceram aos membros do grupo “um tipo particularmente sem inspi-
ragao, de psicologia infantil” (FEYERABEND, 1996, p. 83). Anscombe se em-
penhou em demonstrar a Feyerabend, com base em Wittgenstein, como
“quadros mentais” e “principios linguisticos” impedem formas distintas de
pensamento e expressao. No entanto, Feyerabend mesmo ressaltou — ja em
1951 e, posteriormente, em sua obra publicada (FEYERABEND, 2007, p. 347)
— que tais ligoes da editora testamentdria de Wittgenstein nao foram de facil
entendimento. E o que encontramos relatado neste trecho: “Também me be-
neficiei de minhas discussdes com a Sra. Anscombe (Cambridge) acerca dos
problemas das IF (Investigacoes filosdficas). Naquele tempo, ela me mostrou
diversas formulagOes as quais me pareceram completamente incompreensi-
veis e que me acompanharam por muito tempo de uma forma confusa (bem

como varias formulagdes que retirei de uma discussao com L. Wittgenstein,

10 Em 1954, Feyerabend publicou um estudo preliminar (em duas partes) na Wissenschaft und Weltbild
Monatsschrift fiir alle Gebiete der Forschung (v. 7, n. 5-8), bem como uma introdugdo ao pensamento
wittgensteiniano na Merkur: Deutsche Zeitschrift fiir europaisches Denken (v. 8, n. 11).

1 Cf. segdo 1.1.2 de Abrahao (2009).

Tradugao em Revista, 26, 2019.1 27



10.17771/PUCRio.TradRev.39461

d

ABRAHAO Feyerabendiana (1951)

que participou em uma reuniao noturna do Circulo Kraft)”. O autor articu-
lou definitivamente as ideias de Anscombe somente muitos anos depois —
particularmente no capitulo do Contra o método dedicado a tese da incomen-
surabilidade das transi¢des ontolégicas (OBERHEIM, 2005):

Em certa ocasido, Anscombe, por uma série de questdes habilidosas, fez-me
ver como nossa concepcao (e mesmo nossas percepgoes) de fatos bem defi-
nidos e aparentemente autocontidos pode depender de circunstancias nao
aparentes neles. Ha entidades, como objetos fisicos, que obedecem a um
“principio de conserva¢do” no sentido de que conservam sua identidade
por uma variedade de manifesta¢gdes, mesmo quando nao estao de modo
algum presentes, ao passo que outras entidades, como dores e imagens re-
siduais, sdo “aniquiladas” com seu desaparecimento. Os principios de con-
servagao podem variar de um estagio a outro do desenvolvimento do orga-
nismo humano e talvez sejam diferentes para diferentes linguas (cf. as
“classificagdes cobertas” de Whorf, como as descrevi no capitulo 16). Con-
jurei que tais principios desempenhariam um papel importante na ciéncia,
que poderiam mudar durante revolugdes, e relagdes dedutivas entre teorias
pré-revolucionarias e pds-revoluciondrias poderiam ser descontinuadas em
consequencia disso. Expliquei essa versao inicial de incomensurabilidade
no seminario de Popper (1952) e para um pequeno grupo de pessoas no
apartamento de Anscombe em Oxford (também em 1952, estando presentes
Geach, von Wrigth e L.L Hart), mas nao consegui despertar muito entusi-
asmo em nenhuma dessas ocasides. (FEYERABEND, 2007, p. 347-348; 2011,
p- 133-134).

Em 1953, a bolsa de estudos de Feyerabend foi suspensa. Popper lhe
propds um cargo de pesquisador assistente. Apesar de financeiramente atra-
tiva, ele declinou a oferta (FEYERABEND, 2007, p. 349). Deixou Londres e
outra vez retornou a Viena.'”? Em solo austriaco se envolveu com variados

projetos editoriais. Traduziu para o inglés A sociedade aberta e seus inimigos,

12 “Por aquela época, Popper escreveu que meu cargo de assistente tinha sido aprovado. Era uma honra
e, ademais, parecia encerrar minhas dificuldades financeiras; contudo, senti-me bem inquieto. Nao con-
segui atinar com a causa disto; tudo o que sabia era que queria ficar em Viena. Depois de alguma hesita-
¢ao, recusei o convite” (FEYERABEND, 1996, p. 106).
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de Popper?, redigiu artigos enciclopédicos sobre metodologia cientifica e fi-
losofia da natureza'* e até escreveu um estudo (solicitado pela Biblioteca do
Congresso) sobre a vida académica austriaca no pos-guerra.'> “O estudo aus-
triaco implicou um certo trabalho de biblioteca”, Feyerabend comentou,
“além disso, visitei institutos universitarios, organiza¢oes privadas e falei
com professores, assistentes, politicos, psicanalistas, jornalistas etc., etc.”
(FEYERABEND, 1996, p. 105). Aquela altura, Viktor Kraft havia se tornado
docente emérito da universidade e tinha convidado o promissor filésofo ana-
litico Arthur Pap para ocupar um posto de professor visitante na instituigao.
Pap ansiava reviver em solo vienense a exilada tradicdo analitica e procurava
por um assistente. Feyerabend assumiu o posto: “Concordamos rapida-
mente sobre as condi¢des”, lembrou, “e eu consegui um meio de subsisténcia
para ao menos mais um ano” (FEYERABEND, 1996, p. 106). Feyerabend es-
tenografava as aulas de Pap e copiava o material — que, em 1954/55, saiu
como Analytischer Erkenntnistheorie. Kritische Ubersicht iiber die neueste
Entwicklung in den USA und England. Mas as atividades de pos-doutoramento
de Feyerabend (1953-1954) eram apenas provisorias.

Feyerabend publicou alguns artigos relevantes sobre fundamentos
da teoria quantica em 1954, dentre eles “Physik und Ontologie” e “Determi-
nismus und Quantenmechanik” (FEYERABEND, 2016, Caps. II e IV). No

ano seguinte, assumiu um cargo de docente na Universidade de Bristol e deu

13 “Traduzir Popper foi fécil [...] Nao estando ainda familiarizado com as sutilezas da lingua inglesa, e
preferindo a parafrase a tradugao, desviei-me do original e Popper nao ficou muito contente com o resul-
tado” (FEYERABEND, 1996, p. 105).

14 “Li quase toda a literatura relevante para os artigos da enciclopédia e escrevi um excelente texto com
ensaios bibliogréaficos detalhados. Os editores fizeram cortes considerdveis e omitiram toda a bibliogra-
fia” (MT, p. 105). Alguns desses textos enciclopédicos sao: (1) “Naturphilosophie”, In: Philosophie, Alwin
Diemer and Ivo Frenzel (eds), Das Fischer Lexikon: Enzyklopadie des Wissens, Bd. 11, Fischer Biicherei:
Frankfurt am Main 1958, p. 203-227; (2) “Méthodologie”, In: Les Grands Courants de la Pensée Mondiale
Contemporaine, Ile Partie: Les Tendences principales, Vol. II, M. F. Sciacca (ed.), Marzorati: Milan 1961,
p. 871-899; ou (3) “Philosophie de la nature”, In: Les Grands Courants de la Pensée Mondiale
Contemporaine, Ile Partie: Les Tendences Principales, Vol. II, M. F. Sciacca (ed.), Marzorati: Milan 1961,
p- 901-927.

15 “Humanities in Austria: a report on postwar developments”, Library of Congress Reference Depart-
ment: Washington 1955. Publicado também em alemao: Die Geisteswissenschaften in Osterreich, Ver-
drangter Humanismus — verzogerte Aufklarung, Bd. VI, Auf der Suche nach authentischem Philoso-
phieren — Philosophie in Osterreich 1951-2000, Knoll Reinhold and Benedikt Michael (eds), facultas.wuv:
Vienna 2010.
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inicio a profissionaliza¢do de sua carreira filosofica (FEYERABEND, 2007, p.
349). De saida, ofertou um curso sobre mecanica quantica e coordenou um
seminario do Colégio Austriaco dedicado ao livro Foundations of quantum the-
ory: a study in continuity and symmetry (1955), A. Landé. Em 1957, ano em que
publica uma resenha desse livro de Landé na The British Journal for the Philo-
sophy of Science (volume 7, nimero 28), Feyerabend participou do importante
Colston Research Symposium. O trabalho apresentado por ele analisou o
problema da medi¢ao quantica e a teoria de von Neumann — que havia co-
mecado a investigar em “Eine Bemerkung zum Neumannschen Beweis” (im-
presso na Zeitschrift fiir Physik, 1956). O texto do Colston Research Sympo-
sium, “On the quantum-theory of measurement”, era uma versao do anterior
“Zur Quantentheorie der Messung” (Zeitschrift fiir Physik, 1956) e foi incluido
na importante coletanea Observation and interpretation: A Symposium of Philos-
ophers and Physicists, Proceedings of the Ninth Symposium of the Colston Research
Society (1957). Na ocasiao, Michael Scriven convidou Feyerabend para com-
parecer ao Minnesota Center for Philosophy of Science (MCPS), no College
of Liberal Artes, em Minneapolis. O tema da primeira internacionalizacao
profissional de Feyerabend consistiu na fung¢ao do principio ergdtico na ter-
modinamica. Carl Hempel, Ernst Nagel, Wilfrid Sellars, Hilary Putnam,
Adolf Griimbaum, Grover Maxwell e William Rozeboom foram alguns dos
interlocutores com quem ele interagiu nos Estados Unidos.

Em 1958 Feyerabend se apresentou em dois eventos da Aristotelian
Society (em Londres e Southamton). Um dos trabalhos apresentados, “Com-
plementarity” (publicado no volume 32 dos Proceedings of the Aristotelian So-
ciety, Supplementary, 1958), foi em parceria com D. M. McKay, o segundo con-
ferencista. O outro consistia em uma versao condensada da tese de 1951 —e,
por conseguinte, das discussdes no Circulo Kraft: o seminal “An attempt at
a realistic interpretation of experience”, impresso no volume 58 dos Procee-
dings of the Aristotelian Society, de 1957/1958 (FEYERABEND, 1981a; 1981b).
Esse artigo de 1958 (reimpresso em 1981 e ainda inédito em portugués) é
central para que possamos compreender esta afirmacgao de Kraft e Kainz no
parecer de 1951: “o autor [Feyerabend] objeta, mediante uma critica deta-
lhada, a intuigao dominante de que sentengas observacionais constituem o

fundamento logico do conhecimento empirico. Ele aponta, como condigao
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indispensavel, que o fundamento para o uso de sentencas observacionais ¢
sempre estabelecido por uma Teoria; apenas no contexto de uma Teoria as
sentencas observacionais assumem uma fungao logica especifica”.

“An attempt at a realistic interpretation of experience” (1958) é um
artigo que objetiva explanar para a comunidade filosdfica mais ampla o ar-
gumento central das 149 paginas da dissertacao Zur Theorie der Basissiitze
(1951). De forma geral, o artigo em foco comega formulando as condi¢des
que uma linguagem precisa cumprir para ser aceita como base da descricao
de resultados empiricos e observacoes. Haveria quatro condi¢des pragmati-
cas (psicologicas, sociologicas) que estipulam o tipo de relagao entre o com-
portamento (verbal ou sensorio) de uma classe de observadores (C) e um
conjunto de situagdes (observadas) fisicas (S). 1. Condicdo de decidibilidade —
para cada sentenca atomica a (de uma classe A) da linguagem em questao
existiria uma situacao s (a situacao apropriada) diante da qual qualquer ob-
servador C experimente uma série de “estados e operacoes” (série-C) que
levem a aceitagao ou rejeicao de a por parte de C. 2. Condicdo de decidibilidade
rdpida — em uma situacdo apropriada s, a série-C associada a sentengas ato-
micas (associagao descrita por F) deveria ocorrer rapidamente. 3. Condigio de
decidibilidade undnime — se uma a € aceita ou rejeitada por algum C, entdo a
devera ser aceita ou rejeitada por (praticamente) todo C. 4. Condigio de rele-
vincia — a dependéncia (causal) entre a decisao de aceitar ou rejeitar 2 e a

situagao s (descrita por R), em vez do estado interno de C.

Resumindo as quatro condi¢des pragmaticas estabelecidas acima, podemos
dizer que, estabelecidas as trés classes, A, C e S, a classe A sera denominada
sentencas observacionais (usadas por observadores C em situagdes S) ape-
nas se, dada uma S, todo C for capaz de chegar a uma decisao rapida, una-
nime e relevante com relacao aquela A para a qual a S escolhida é apropri-
ada. As propriedades pragmaticas de uma dada linguagem observacional,
entdo, serdo completamente caracterizadas pelo conjunto {C, A, S, F, R}.
Qualquer conjunto desses serd denominado caracteristica. A caracteristica
de uma linguagem observacional determina completamente o ‘uso’ de cada
uma de suas sentengas atomicas. (FEYERABEND, 1981a, p. 18).
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Admitindo que “observabilidade ¢ um conceito pragmatico”, como
propos o filésofo, compreende-se que uma observagao envolveria a identifi-
cagao de uma situacao s gerar ou nao uma reacao especifica em um orga-
nismo O. O conjunto {C, A, S, F, R} resumiria as caracteristicas da relagao
entre sentengas e observadores para que a sentenca seja considerada uma
sentenca observacional, mas nao as condi¢Oes para a interpretacao do conte-
udo da sentenga (sendo isso um “ato adicional” a observagao). Na descri¢ao
feyerabendiana, a concepcao positivista compreende que o significado da ex-
periéncia seria independente “do status do nosso conhecimento tedrico”
(FEYERABEND, 1981a, p. 20). Sendo assim, aquela interpretagao seria de-
terminada (1) pelas caracteristicas ou comportamento do observador (Prin-
cipio do significado pragmatico) ou (2) pelo “dado” (ou “imediatamente dado”)
antes da aceitagao ou da rejeicao de qualquer sentenga de observacao (Prin-
cipio do significado fenomenoldgico). Para Feyerabend, no entanto, ambos os
principios sdao inadequados. Uma vez que a reacao comportamental consis-
tente de um observador em uma situagao s nao nos permite inferir (logica-
mente) o significado de tais rea¢des, entao o “comportamento nao determina
as interpretagoes” (FEYERABEND, 1981a, p. 24). Portanto, o principio do sig-
nificado pragmdtico estaria incorreto. A objecao feyerabendiana ao principio do
significado fenomenoldgico passa por uma demonstragao da invalidade légica
da nogao de adequagao fenomenoldgica de um fendmeno P com uma sentenca
S. Primeiro, Feyerabend diz que a “adequacao fenomenoldgica” entre P e S
nao é, ela mesma, um fenomeno ou um dado imediato (FEYERABEND,
1981a, p. 25). Segundo, Feyerabend opera uma reductio ad absurdum do prin-
cipio em questao: (i) o observador O enuncia S porque considera que se
ajusta a P; contudo, (ii) essa operagao de adequacao fenomenologica F envol-
veria S, P e um terceiro fendmeno (P’) correspondente a F; mas (iii) a identi-
ficagdo de P’ como a F de P e S envolveria, ainda, um fendmeno adicional S’
associado ao efeito de que P’ corresponde a F entre S” e P’; mas (iv) a identi-
ficagdo de P” como a F de P’ e S” envolveria, ainda, um fenomeno adicional
S” associado ao efeito de que P” corresponde a F entre S” e P’; (v) e assim por
diante. “Entao, o observador tera que realizar infinitamente muitos atos de

introspecgao antes de ser capaz de enunciar uma sentenga observacional”
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diz o autor (FEYERABEND, 1981a, p. 26). “A relacao de adequacao fenome-
nologica nao é parte da experiéncia de O”. Dessa forma, descobrimos que
tanto o principio do significado pragmidtico (o “uso”) como o principio do signifi-
cado fenomenoldgico (os “dados”) seriam inadequados para explicar a inter-
pretacao do significado de sentengas observacionais.

Tal interpretacdo, portanto, nao independeria do “estado do nosso co-
nhecimento teorico”, como pretendido pela Tese da Estabilidade positivista.
Tampouco o significado de um termo “observacional” seria invariavel. Na
verdade, na perspectiva feyerabendiana, uma linguagem L pode variar se
pressupostos diferentes das originalmente usadas forem adotados. Para ex-
pressar formalmente tal objecdo a visao empirista tradicional, Feyerabend
elabora a proposicao conhecida como Tese I: “a interpretacao de uma lingua-
gem observacional é determinada pelas teorias que usamos para explicar o
que observamos e muda assim que aquelas teorias mudam (FEYERABEND,
1981a, p. 31). A Tese I afirma, pois, que o fundamento das sentencas observa-
cionais nao envolve observagdes, mas € relativo aos pressupostos tedrico-
contextuais, portanto, a propria distin¢ao entre os dois niveis da linguagem
cientifica (a distingao entre “termos observacionais” e “termos tedricos”) per-
deria o sentido. A Tese I de 1958 é, com efeito, uma formulagao sintética de
uma das ideias originais da tese feyerabendiana de 1951 que, corretamente,
o parecer de Kraft e Kainz aqui traduzido expressa como: “o fundamento
para o uso de sentengas observacionais é sempre estabelecido por uma Teo-
ria; apenas no contexto de uma Teoria as sentencas observacionais assumem
uma funcao logica especifica”. Nao ha duvida também de que os avaliadores
acertaram ao dizer: “os frutos desse estudo merecem reconhecimento pelos
seguintes motivos: sao inéditos e, efetivamente, de valor duradouro”. O de-
bate filosofico sobre o estatuto dos termos tedricos da ciéncia (o problema da
“tedrico-impregnacao dos termos tedricos”) transformou-se em um capitulo
a parte na proficua histéria da reflexao epistemoldgica contemporanea
(MOULINES, 1996).

O parecer de Kraft e Kainz de 1951 explicitamente elogia, a respeito
de Zur Theorie der Basissitze, a ideia expressa anos depois na Tese I. Ha, pois,

uma conexao forte entre o documento traduzido aqui e o seminal artigo “An
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attempt at a realistic interpretation of experience”. A dissertagao de Feyera-
bend aparece como o claro elemento de conexao entre o referido parecer da
banca e o artigo de 1958 — o qual foi posteriormente traduzido pelo proprio
Feyerabend para o alemao e incluido na coletanea Der wissenschaftstheoretis-
che Realismus und die Autoritit der Wissenschaften (1978). O excerto de 1977
que Feyerabend redigiu para essa reimpressao do artigo tem um duplo sen-
tido: (i) narrar a génese; e (ii) avangar uma autocritica do artigo de 1958. Es-
pecificamente, o Nachtrag [Anexo] descreve a Tese I como uma recusa da te-

oria empirista dos dados dos sentidos:

O artigo [“An attempt at a realistic interpretation of experience”] foi escrito
em 1957 e debatido, em marco de 1958, durante uma das reunides regulares
da Aristotelian Society, em Londres, presidida pelo Professor A.J. Ayer. A
discussao foi acalorada. J. O. Wilson (a época conferencista na London
School of Economics), Joseph Agassi (assistente de Popper) e John Watkins
estavam presentes. Ayer ergueu as maos, simulando desespero, e excla-
mou: “Vocés, popperianos, nao vao me intimidar” — afinal, ele salientou,
popperianos rechagam sua filosofia dos dados dos sentidos. Embora
guarde esse momento vivamente na memoria, até bem pouco tempo eu ha-
via me esquecido por completo do contetido do ensaio; e me causou enxa-
queca a surpresa que tive ao ver a tentativa de resolugao de problemas que
seriam descobertos posteriormente. Esse texto é parte do meu periodo Teu-
tonico; e foi escrito de forma rebuscada e pedante. [...] A tese I consiste em
uma resposta a teoria do conhecimento dos dados dos sentidos proposta
pelo Empirismo Légico. Conforme tal concepgao, os termos se distinguem
entre conceitos observacionais (Beobachtungsbegriffe) e conceitos tedricos
(theoretische Begriffe). Conceitos observacionais ndo seriam problematicos,
ao passo que termos tedricos demandariam explicacdes adicionais. Eles se-
riam explicados mediante conexao com os termos observacionais. Uma po-
si¢ao precedente identificou os conceitos observacionais com os dados dos
sentidos — e os termos tedricos seriam explicitamente definidos nessas ba-
ses. O problema reside no fato de que os dados dos sentidos nao sao inter-
subjetivos; e mesmo conceitos ordindrios exprimem uma relagdo muito
mais flexivel com observacoes do que a definigao explicita admite. Isso con-
duz a um duplo desenvolvimento: de pressupostos atinentes aos conceitos
observacionais e de pressupostos atinentes a natureza da relagao entre con-
ceitos observacionais e termos tedricos. Havia um consenso, na década de
1950, em reconhecer elementos bésicos da linguagem cotidiana como lin-
guagem observacional, e sistemas de interpretaciao (Hempel), que conti-
nham tanto termos empiricos quanto teoéricos e que nao se deixavam resol-
ver em proposi¢des singulares com um tinico termo tedrico a cada vez, ha-
viam substituido as defini¢des prévias. Além disso, admitia-se que o signi-
ficado emanava do dominio observacional que perpassa os termos tedricos
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(a “impregnacao ascendente do significado”), donde termos tedricos dei-
xam de ter significado se nao forem associados a conceitos observacionais.
A proépria exigéncia inicial daquela teoria pareceu-me questionavel. Con-
ceitos observacionais ndo sao necessariamente melhor compreendidos do
que termos tedricos, afinal, também precisam ser aprendidos.
(FEYERABEND, 1978, p. 24-33).

Consideragoes finais

Feyerabend é um pensador que se tornou popular dentro e fora dos circuitos
filosdficos em virtude de seu polémico Contra o método. Todavia, quando essa
obra foi publicada pela primeira vez no formato de livro, em 1975, o fisico e
filosofo austriaco ja experimentava duas décadas de carreira profissional.
Mesmo antes de 1955 ele ja participava ativamente de debates e eventos filo-
s6ficos. E importante salientar, pois, que o corpus feyerabendiano nao se ini-
cia em 1975, tampouco pode ser reduzido as paginas de A ciéncia em uma
sociedade livre ou Adeus a razdo. Artigos das décadas de 1970, 1960 e, mais
anteriormente, 1950 estao disponiveis para analises criticas qualificadas. Em
suma: ha Feyerabend antes e depois de Contra o método. Estudar manuscritos,
textos inéditos e materiais raros ou inexplorados ¢, também, uma forma de
reconhecer a relevancia desse pensador central para a filosofia contempora-
nea. Mais que isso, ¢ uma maneira de escapar a tentagao de projetar sobre ele
rotulos didaticos, conquanto simplistas, tais como: “Salvador Dali da filoso-

v e

fia académica”, “niilista gnosioldgico”, “court jester da filosofia da ciéncia”,
“profeta do irracionalismo”, “pior inimigo da ciéncia” ou “enfant terrible da
epistemologia”. Traduzir e comentar documentos dessa natureza é, de resto,

uma via para resistir ao senso comum (incluindo o filoséfico).
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Tradugao e comentarios sobre o curriculum vitae depositado por Feyerabend
no departamento da Universidade de Viena como anexo da solicitagao de
defesa da sua tese de doutorado e o parecer oficial redigido e assinado por
Viktor Kraft e Friedrich Kainz sobre essa tese inédita de Feyerabend, Zur
Theorie der Basissitze, ambos de 1951.
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Abstract

Translation and comments on Paul Feyerabend’s CV (submitted for his dis-
sertation defense at Vienna University) and the approval of Viktor Kraft and
Friedrich Kainz’s to Feyerabend’s unpublished thesis titled Zur Theorie der
Basissitze (1951).
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