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Concluséao: Nietzsche e a deformacéo

A dissertacdo tentou pensar a relacdo entre a solucdo de Nietzsche para o
problema mente e corpo e a as suas concepgdes de doenca e de saude. Defendi
que esses dois temas estdo intrinsecamente conectados na obra nietzschiana.

No Capitulo 2, tentei explicitar essa conexdo por meio de uma abordagem
introdutéria das trés principais linhas de pesquisa sobre Nietzsche: a Metafisica, a
Ficcionalista e a Naturalista. Para tanto, privilegiei as leituras de trés dos
principais representantes dessas tradi¢es: Heidegger (1961), Foucault (1971) e
Moore (2002) respectivamente. Meu argumento foi que essas intérpretes apontam
para as seguintes trés solugbes para o problema mente e corpo em Nietzsche
correspondentemente: Dualismo Metafisico Invertido, Monismo Ficcionalista e
Monismo Naturalista. Essas posi¢fes sdo respectivamente correlatas a trés
concepcdes de doenca e saude: Metafisica, Cultural e Fisiologica.

No Capitulo 3, procurei desenvolver uma interpretacdo que combinasse
elementos do Naturalismo e do Ficcionalismo e que, ao fazer isso, dificultasse a
identificacdo de Nietzsche ao pensamento Metafisico. Aleguei que Nietzsche
concebe um Monismo Natural Ficcionalismo e que 0 seu pensamento nao parece
ser, sendo, a exposicdo sintomatica e paradoxal dessa posi¢do. Nietzsche, em
suma, parece tentar pensar como se sem metéfora — tal como indica o titulo da
dissertacéo.

No Capitulo 4, por fim, interpretei as concepgdes nietzschianas de doenca
e salde a partir dessa posi¢do. Meu ponto foi mostrar que Nietzsche concebe a
doenca e a saude fisio-psicologicamente: 0s que negam a guerra da mente com o
corpo, i.e., 0s cristdos, adoecem; os que, como nobres, a afirmam se aproximam
da satde. Tentei explicitar ainda que essa visdo sobre a saude ndo aponta para
uma espécie de retorno ao animal, passado, pré-moral. Na verdade, Nietzsche
defende uma superagcdo do homem, presente, moral, em nome de um super-
homem, futuro, extra-moral.

Eu espero que essa analise me permita formular a seguinte conclusdo: por
um lado, essa espécie de seméantica da deformacdo — abordada no capitulo 4 —

parece indicar que Nietzsche adota a concepcgdo técnica ou recorrente de
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deformacdo como algo negativo. Nesse viés, a deformacdo precisaria ser
entendida como um desvio de uma forma ou de uma natureza humana. Por outro
lado, porém, a obra nietzschiana aponta implicitamente para a presenga de um
conceito neutro de deformacéo. A questdo — como ja apontei no capitulo 3 — €
que Nietzsche parece indicar que o homem “é” a deformacéo que resulta da matua
intervencdo andmala entre as instancias psicolégica / ficcional (“como se”) e
fisioldgica / natural (“sem metéafora”), entre a cultura e a natureza, a liberdade e o
determinismo, a doenca e a saude, etc. Nesse segundo sentido, a deformacéo nédo
seria um desvio da forma ou da natureza humana. Na verdade, ela indicaria que
essas nao existem: o homem seria “deformado na origem” [Missgebornen von
Anbeginn] (GM 11l 14), e ser deformado, i.e., ndo ter uma forma ou natureza
metafisica propriamente sua, seria paradoxalmente o “propriamente” humano. E
preciso notar ainda que Nietzsche diz que o cristianismo, sua moral e seus
conceitos tornaram o homem doente, ao pressuporem que ele estaria aquém de
uma forma ou de uma natureza perfeita. Zaratustra — como citado no capitulo 4 —
— diz que “Deus é um pensamento que torna torto [Krumm] tudo o que € reto e
faz girar tudo o que esta parado. (...) Mas e anti-humanas [Menschenfeindlich]
chamo todas essas doutrinas do uno e perfeito e imdvel e sacio e imperecivel”. (Z
Il 2) [meus grifos] De maneira que é como se Nietzsche dissesse: 0s doentes
estdo deformados (no sentido negativo), porque eles negam a deformacgéo (no
sentido neutro); os saudaveis (ou, a0 menos 0s que mais se aproximam da salde)
sdo os que afirmam essa deformacéo (no sentido neutro).

Acredito, entdo, que a pesquisa apresentada aqui pode ser desenvolvida de

duas maneiras: uma interna, outra externa & obra de Nietzsche. Mais exatamente:

1. como disse na introducdo, minha pretensdo aqui foi dialogar com a
tradicdo critica nietzschiana de uma maneira relativamente “nova”. Minha analise,
porém, focalizou num tema consideravelmente restrito do pensamento de
Nietzsche: i.e., a relagdo entre a sua solugdo para o problema mente e corpo e as
suas concepgdes de doenca e saude. Uma abordagem mais abrangente da obra
nietzschiana que considerasse outros conceitos tais como o de *“vontade de
poder”, “eterno retorno”, “niilismo”, etc., talvez me permitisse elevar o tom e

transformar esse didlogo com a tradi¢do em critica;
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2. como igualmente indiquei na introducdo, as questdes (problema mente e
corpo; doenca e salde) abordadas aqui — exclusivamente a partir da obra
nietzschiana — sdo debatidas contemporaneamente pela filosofia da mente e pela
bioética correspondentemente. Nessas &areas, o pensamento de Nietzsche é
praticamente ignorado. Apenas um estudo mais amplo que fosse capaz de criar
um dialogo entre essas correntes contemporaneas e Nietzsche me permitiria
afirmar se essa ignorancia se justifica, ou se Nietzsche tem algo para dizer para 0s

fil6sofos dessas areas.

E, portanto, suspendida na indecisdo entre esses dois caminhos de pesquisa

que essa dissertacdo termina.
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