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Pressupostos teéricos

2.1
Funcionalismo

Em nossa pesquisa, temos como objetivo principal o estudo da aspectualidade
do Pretérito Perfeito Composto do Indicativo (PPC), destacando sua relevancia para
a area de Portugués como Segunda Lingua para Estrangeiros (PL2E). Dentro dessa
perspectiva, uma base tedrica de cunho funcionalista torna-se essencial para que
possamos empreender uma descricdo desse tempo verbal de acordo com as
propostas investigativas estabelecidas.

Em linhas gerais, o Funcionalismo!! compreende uma escola de estudos
linguisticos cuja principal premissa estd em estudar a lingua em suas situacfes
comunicativas para depreender, nesses contextos, as estruturas linguisticas que
promovem a interacdo entre seus usuarios. Ou seja, dentro da 6tica funcionalista,
existe uma preocupacao em estudar “a relacdo entre a estrutura gramatical das
linguas e os diferentes contextos comunicativos em que elas séo usadas” (Furtado
da Cunha, 2010, p.157).

De acordo com Castilho (2012, p.22), sdo trés os postulados basilares do
paradigma funcional:

1. A explicacdo linguistica deve ser buscada nos usos linguisticos e
numa percep¢do pancronica da lingua;
2. As estruturas linguisticas ndo séo objetos autbnomos;

3. Lingua é competéncia comunicativa.

Segundo Castilho (1994, p.76-77), para que um estudo dessa natureza seja
realizavel em concordancia com o primeiro postulado, a abordagem funcionalista

procura concentrar a atencdo nos usuarios e nos usos da lingua, mediante a

1 L yons (1987, p.169) afirma que existem diferencas de terminologia e de interpretacdo que tornam
dificil comparar os varios tratamentos funcionalistas das situacfes de comunicacao dos enunciados
dentro de uma colocacdo te6rica comum. Entretanto, o autor esclarece que as abordagens
funcionalistas tém um ponto em comum: a conviccdo de que a estrutura dos enunciados é
determinada pelo uso que lhes é dado e pelo contexto comunicativo em que ocorrem.
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valorizacéo do receptor, do emissor e da variacéo linguistica no quadro da reflexdo
gramatical. Nesse panorama, ao contextualizar os fatos gramaticais na situacao de
fala que os gerou, a gramatica funcional elege como ponto de partida as
significacbes das expressdes linguisticas, indagando como elas se codificaram
gramaticalmente. Desse modo, a gramética funcional utiliza os sistemas
pragmatico-discursivos e semanticos como pontos de partida e o sistema sinttico
como ponto de chegada. Como consequéncia, postula-se que a lingua exista nao
porque disponha de uma estrutura, mas sim que sua estrutura exista em vista da
necessidade de cumprir sua funcdo primordial, qual seja: servir como instrumento
de comunicacéo entre seus falantes.

Ja em relacdo a uma visdo pancrénica — outro ponto importante do primeiro
postulado, Bagno (2012, p.121-122) argumenta que essa perspectiva é necessaria
pelo fato de a lingua ndo se transformar por inteiro e de uma sé vez. Segundo o
autor, como a sociedade € heterogénea, as diferentes comunidades de fala que a
compdem apresentam diferencas nos usos da lingua. Com isso, explica o autor,
compreende-se que todo momento da vida de uma comunidade de falantes é
atravessado por forcas de conservacdo e de inovacao devidas a heterogeneidade
social. Assim sendo, conclui o autor, em vez de se pensar em uma abordagem dos
fendmenos linguisticos segundo a tradicional dicotomia sincronia vs. diacronia,
propBe-se a nocdo de diacronia na sincronia, isto €, um olhar pancronico.

Para que o segundo postulado tenha validez e esteja em parceria com 0
primeiro, Martelotta & Kenedy (2003, p.20) explicam que a lingua ndao deve ser
analisada como um objeto autbnomo, mas como uma estrutura maleavel, estando
sujeita as influéncias oriundas das diferentes situagbes comunicativas, as quais
ajudam a moldar e determinar sua estrutura gramatical. Nesse sentido, Castilho
(2012, p.23) afirma que, dentro do funcionalismo, as estruturas linguisticas podem
ser descritas e interpretadas a partir das seguintes propriedades:

a) As estruturas sdo flexiveis e permeaveis as pressdes do uso, combinando-se
com a estabilidade dos padrdes morfossintaticos cristalizados e com as

estruturas emergentes, ainda ndo cristalizadas.*?

12 Conforme descrito por Bagno (op.cit.): o constante embate entre as forgas de conservacéo e as
forcas de inovacéo.
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b) As estruturas ndo sdo totalmente arbitrarias. De acordo com Furtado da
Cunha (2010, p.167), os linguistas funcionais defendem a ideia de que a
estrutura da lingua reflete, de algum modo, a estrutura da experiéncia;

c) Asestruturas sao dinamicas e sujeitas a reelaboragdes constantes, através do
processo de gramaticalizacdo*®. E o que explica Grebruers (1987, p.129),
conforme citado por Neves (2001, p.3):

Pode-se dizer que o caracteriza a concepcao de linguagem definida pela gramética

funcional é o seu caréacter ndo apenas funcional como também dindmico. Ela é

funcional porque ndo separa o sistema linguistico e suas pecas das fun¢des que tém

de preencher, e é dindmica porque reconhece, na instabilidade da relacdo entre
estrutura e funcdo, a forca dinamica que esta por tras do constante desenvolvimento
da linguagem [...].

Dessa maneira, o funcionalismo “ndo deve ser visto como uma abordagem
monolitica”, conforme orienta Castilho (2012, p.21). Ao contrario: para o autor, 0
funcionalismo reine um conjunto de subteorias que coincidem na postulacdo de
que a lingua tem fungdes cognitivas e sociais que desempenham um papel central
na determinacdo das estruturas e dos sistemas que organizam a gramatica de uma
lingua. Essas estruturas ndo sao fechadas, pois, como explica o autor, representam
as continuadas gramaticalizacbes das necessidades sociais de expressdo e de
intercomunicacdo. Portanto, conclui o autor, a pesquisa de ordem funcionalista
concentra-se no esclarecimento das relagdes entre forma e funcdo, especificando
aquelas funcdes que parecem exercer influéncia na estrutura gramatical.

No que tange o significado de funcéo, Garvin (1978 apud NEVES, 2001, p.6)
ressalta que esse termo é utilizado no sentido de relacdo dentro dos estudos
linguistico-funcionais. Assim, ao trabalharmos o elemento funcédo nesta pesquisa,
ele pode designar as seguintes relacdes: a) entre uma forma e outra (funcédo
sintatica); b) entre uma forma e seu significado (funcdo semantica); c) entre o
sistema de formas e seu contexto (fun¢do pragmatica).

A interligacéo do terceiro postulado com os dois anteriormente descritos pode

ser feita se refletimos, por exemplo, sobre o préprio objeto de estudo de nossa

13 Furtado da Cunha (2010, p.173) define esse ultimo conceito: “Gramaticalizagdo designa um
processo unidirecional, segundo o qual itens lexicais e construcfes sintaticas, em determinados
contextos, passam a assumir fungbes gramaticais e, uma vez gramaticalizadas, continuam a
desenvolver novas fun¢bes gramaticais”.

14 Castilho (2010, p.405-407) explica que o préprio PPC constitui um exemplo de gramaticalizacdo
em portugués. Segundo o autor, as construgdes com essa perifrase, que antes codificavam o aspecto
resultativo, atualmente agenciam a no¢do de passado que se estende ao presente.
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pesquisa, o PPC. Langando-se mdo dos dois primeiros postulados, somos
diretamente orientados a pensar nos usos e contextos comunicativos em que o PPC
se faz recorrente, além de tentar absorver a semantica desse tempo verbal com a
finalidade de, posteriormente, tratar de sua estrutura sintatica, estando todo esse
processo circunscrito a uma linha descritiva que seja relevante a area de PL2E,
conforme definimos no inicio desse capitulo. E é justamente nesse ponto que
esbarramos em uma problematica bem antiga: ja no inicio do século XX, Boléo
(1936, p.3) salientava a complexidade do tema, ao destacar a dificuldade que a
maioria dos estrangeiros sente em apreender bem a distingdo semantica, bem como
a diferenca de emprego do PPC, em relacdo a outros tempos verbais.

Na verdade, o problema descrito pelo autor diz respeito ao terceiro postulado
da abordagem funcionalista: a competéncia comunicativa. Neves (2001, p.2)
argumenta que qualquer abordagem funcionalista de uma lingua natural tem como
questdo béasica de interesse a verificagdo de como se obtém a comunicagao com essa
lingua, isto é, a verificacdo do modo como os usuarios da lingua se comunicam
eficientemente. Comunicar-se com eficiéncia, ou seja, ter a competéncia
comunicativa em determinada lingua significa, portanto, possuir a “capacidade de
ndo apenas codificar e decodificar expressdes, mas também de usar e interpretar
essas expressdes de uma maneira interacionalmente satisfatoria” (Neves, 2001,
p.15).

Tendo em vista as informagdes anteriores, compreendemos que um estudo de
ordem funcionalista consiste em explicar as regularidades observadas no uso
interativo da lingua e analisar as condi¢fes discursivas em que se verifica esse uso.
Diante desse quadro, entendemos que os dominios da pragmatica, semantica e
sintaxe precisam estar relacionados e interdependentes em todo o processo.
Portanto, ao lado da descricdo sintatica, cabe, prioritariamente, investigar as
circunstancias discursivas que envolvem as estruturas linguisticas e seus contextos
especificos de uso. De forma sucinta, podemos dizer que, dentro da abordagem
funcional, a estrutura gramatical encontra-se diretamente dependente e motivada
pelo uso que se faz da lingua.

A combinacdo dos trés postulados do funcionalismo, em parceria com a
problemaética levantada quanto ao uso e a semantica do PPC frente a outros tempos
verbais, permite-nos fazer o seguinte questionamento: se dentro do paradigma

funcional, a principal funcdo da lingua consiste em servir de instrumento para fins
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comunicativos, o que ha na configuracdo pragmatico-semantico-sintatica do PPC
que, de algum modo, acaba interferindo em sua compreensao e, consequentemente,
na competéncia comunicativa dos aprendizes de PL2E?

O préprio Boléo (1936, p.vii) oferece, de forma congruente, uma sugestdo
para o desenvolvimento de uma resposta & questdo acima levantada:

Uma das partes mais interessantes e, por certo, das mais dificeis da sintaxe, é,

incontestavelmente, a que trata do verbo. E nesta, o capitulo dos tempos do passado,

é dos que mais suscitam logo a atencdo, pela variedade e riqueza de formas de que

as linguas dispdem.

Portanto, alinhar os elementos pragmaticos, semanticos e sintaticos para uma
descricdo do PPC significa: averiguar os contextos comunicativos que agenciam
seu uso, entender a semantica de sua utilizacdo e, finalmente, verificar como essas
questdes estdo sintaticamente estruturadas. Com base nas informagdes pertinentes
ao texto supracitado, em conjunto com a perspectiva funcionalista previamente
descrita em seus trés postulados, podemos estabelecer a seguinte linha de raciocinio
para a nossa investigacao: ha situaces comunicativas que permitem e exigem o uso
do PPC, as quais articulam uma semantica intrinseca através desse tempo verbal e
sdo sistematizadas gramaticalmente por meio de sua perifrase que, a principio,
entendemos como sendo a causa do estranhamento®® tipicamente vivenciado pelos
aprendizes de PL2E.

Assim, estabelecendo-se como elemento probleméatico central a
complexidade pragmatico-semantica envolvida na estrutura perifrasica do PPC
(verbo TER no presente do Indicativo + verbo principal no participio passado),
precisamos de uma gramatica funcional que tenha no verbo, mais especificamente
na predicacdo verbal, a forca motriz para sua teorizacdo, sistematizacdo e
fornecimento de conceitos instrumentais de analise aplicaveis ao escopo de nossa
pesquisa.

De acordo com Meyer (1991, p.38), o Funcionalismo se desenvolveu em
diferentes correntes, cada uma priorizando um diferente objeto de analise, e cada
uma abordando de forma mais ou menos enfatica a questdo do nivel pragmatico de
estruturacdo linguistica. Entretanto, para 0 nosso estudo em questdo, uma vertente

do funcionalismo que possui o verbo como elemento-chave é o chamado

15 Esse estranhamento, conforme demonstramos na introdugdo deste trabalho, corresponde a
semelhanga formal dessa perifrase com as de outros idiomas (tais como o francés, o espanhol, o
italiano e o inglés), mas que possui uma perspectiva aspectual distinta em portugués.
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Funcionalismo Holandés, tendo como obra de referéncia a Gramatica Funcional de
Simon C. Dik, organizada em duas versdes: a primeira, de 1978, e a segunda, de
1997. Em ambas, as predicacOes verbais constituem a estratégia inicial para a
teorizacio e configuragdo de uma gramatica funcional.

Hengeveld & Mackenzie (2008, p.2) oferecem uma proposta tedrica
atualizada da teoria supracitada, mas elegem os atos de fala como as unidades
basicas para andlise, buscando refletir evidéncias psicolinguisticas em sua
arquitetura bésica, fator este que foge do escopo de nossa investigacdo. Portanto,
uma vez que damos prioridade neste trabalho as questdes inerentes as predicacdes
verbais a partir de conceitos como predicador (elemento semantico-sintatico) e
aspectualidade (resultante das informacdes de natureza pragmatico-semantico-
sintatica, conforme demonstramos nos capitulos seguintes), as obras de Dik (1978;
1997) fornecem todo o cabedal tedrico de que precisamos.

Assim sendo, tratamos dos detalhes da teoria da gramética funcional de Dik
nos itens subsequentes da seguinte forma: primeiramente, apresentamos uma visao
geral desse modelo de gramaética, seus principios e crencas, junto com a definicao
dos conceitos instrumentais de analise, com base na obra de Dik (1978).
Posteriormente, devido as caracteristicas aspectuais do PPC, fazemos a incluséo de

outras ferramentas analitico-descritivas através da versdo de Dik (1997)*.

2.2.
A gramatica funcional de Dik (1978)

Esta secéo traz os conceitos fundamentais sistematizados por Dik na obra de
1978 e que servem como elementos tedrico-basilares para esta tese, quais sejam:
predicador, Estado de Coisas, predicacdo, predicacdo nuclear, predicacao

estendida, valéncia verbal, argumentos nucleares, satélites e papéis tematicos.

16 Furtado da Cunha (2010, p.159-165) explica que as primeiras anlises na linha funcionalista séo
atribuidas aos membros da Escola de Praga, que se originou no Circulo Linguistico de Praga fundado
em 1926 pelo linguistica tcheco Vilém Mathesius. Outra manifestacdo funcionalista pode ser
encontrada na Escola de Londres, sobretudo, através das ideias de Michael K. Halliday. H& ainda o
chamado funcionalismo norte-americano, sob influéncia dos trabalhos de etnolinguistas como Franz
Boas, Edward Sapir e Benjamin Lee Whorf.

17 A necessidade de utilizarmos as duas versdes da Gramatica Funcional de Dik neste trabalho
justifica-se em virtude de todos os detalhes da fundamentagdo teorico-conceitual estarem
concentrados em sua versdo de 1978, como o proprio autor afirma: “esta obra substitui nossa
Gramatica Funcional de 1978, embora nem todos os topicos discutidos naquela primeira versao
estejam aqui descritos nos mesmos detalhes”. (Dik, 1997, p.vI).
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2.2.1.
Principais conceitos

A teoria da gramatica funcional de Dik (1978) possui como principio
organizacional a visdo da lingua como um instrumento de interagdo social entre 0s
Seus usuarios, cujo propdsito primordial estda em estabelecer relagdes
comunicativas. Dentro dessa abordagem, o objetivo de toda descri¢do linguistica
deve ser o de revelar como os falantes fazem uso dos recursos linguisticos nas
diversas situagdes sociais. Portanto, a interacdo verbal, entendida como a interacéo
social através do uso da lingua, constitui uma atividade tanto estruturada quanto
cooperativa: estruturada no sentido de ser regida por convengdes, regras ou normas
sociais; cooperativa, porque durante a interacdo verbal, os usuérios precisam
ajudar-se mutuamente, esquematizando seus atos de fala da melhor maneira
possivel, com o proposito de garantir uma comunicacao eficiente e eficaz. Além
disso, sdo justamente essas regras de cunho social que servem de pano de fundo
para a interacdo verbal: elas auxiliam e orientam as decisdes que 0S USuUarios
precisam tomar durante os eventos comunicativos®. Em carater complementar, as
ferramentas que proporcionam a interacdo entre 0s usuarios, as expressoes
linguisticas, constituem os elementos representativos do sistema linguistico em
jogo.

Consequentemente, do ponto de vista funcional proposto por Dik (1978, p.1),
a linguistica deve ocupar-se de dois tipos de sistemas de regras:

1) As regras que governam a constituicdo das expressdes linguisticas, ou

seja, as regras semanticas, sintaticas, morfoldgicas e fonoldgicas;

2) As regras que governam os padrdes de interagdo verbal em que essas

expressoes linguisticas sdo usadas, isto €, as regras pragmaticas.

Através da organizacao estabelecida nos dois sistemas acima, compreende-se
que o primeiro funciona como instrumental em relacdo as metas e aos propositos
do segundo, uma vez que o requisito basico para a utilizacdo do paradigma

funcional esta em estabelecer que as expressdes linguisticas sejam descritas e

18 Segundo Azeredo (2011, p.57): “A lingua é uma forma de conhecimento € um meio de construir,
estabelecer, manter e modificar relagdes com os outros. Por isso mesmo, uma mesma pessoa é capaz
de utilizar diferentes ‘estilos’ ou registros de lingua, conforme o contexto ou as finalidades da
comunicagdo”.
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explicadas em termos de um quadro geral fornecido pelo sistema pragmatico de
interacdo verbal. Segundo Neves (2001, p.25), a gramética funcional de Dik
pretende ser uma teoria que preencha esse requisito, pois constitui uma teoria de
componentes integrados, uma teoria funcional da sintaxe e da semantica, a qual,
entretanto, s6 pode ter um desenvolvimento satisfatorio dentro de uma teoria
pragmatica, isto €, dentro de uma teoria da interacdo verbal.

A fim de que isso seja teoricamente possivel, Dik (1978, p.2) orienta que,
sempre que possivel, os seguintes principios de explicacdo funcional devem ser
aplicados:

1) Uma teoria da linguagem ndo deve se contentar em apenas apresentar as
regras e principios que estdo subjacentes a construcdo das expressoes
linguisticas, mas deve tentar, dentro do possivel, explicar essas regras e
principios em termos de sua funcionalidade em relacéo aos modos de uso
das expressoes;

2) Embora em si propria uma teoria das expressdes linguisticas ndo seja o
mesmo que uma teoria da interacdo verbal, é natural exigir que ela seja
planejada de tal modo que possa mais facil e realisticamente ser

incorporada em uma teoria pragmatica mais ampla de interacdo verbal.

Os dois principios, assim entendemos, incorporam a esséncia da oOtica
funcionalista: as explicacdes sobre as estruturas linguisticas manifestas em
determinada lingua devem ter como suporte 0 contexto comunicativo em que
ocorrem. Portanto, ainda que haja um foco inicial em alguma expressao linguistica,
deve-se verificar a situacdo comunicativa que a viabilizou. Nas palavras de Dik
(1978, p.5): “A pragmatica ¢ a moldura dentro da qual a semantica e a sintaxe
devem ser estudadas”.

Para Richards & Rogers (2010, p.15), toda abordagem pressupde um conjunto
de principios e crengas em relacdo a um objeto de estudo especifico. Em sua
gramatica funcional, Dik (1978, p.5) organiza esse conjunto de elementos teoricos

conforme o quadro esquematico a seguir:

Gramética Funcional de Dik (1978)

Perspectiva Principios e Crencgas
a) Como definir uma lingua A lingua é um instrumento de interacéo social.
b) A funcdo primaria da lingua A fungdo priméria da lingua é a comunicagdo.
O correlato psicoldgico da lingua é a competéncia
c) Correlato psicoldgico comunicativa: a habilidade de conduzir a interacdo
social por meio da lingua.
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O estudo do sistema linguistico deve ter lugar no
interior do sistema de usos linguisticos

A descrigdo dos elementos linguisticos de uso de uma
e) A lingua e o contexto lingua deve proporcionar pontos de contato com o
contexto em que ocorreram.

A crianca descobre o sistema que subjaz a lingua e ao
uso linguistico, ajudada por inputs de dados
linguisticos extensos e altamente estruturados,
presentes em contextos naturais.

Os universais linguisticos sdo especificacfes inerentes
as finalidades da comunicacdo, a constituicdo dos
usuarios da lingua e aos contextos em que a lingua é
usada.

A Pragmatica é a moldura dentro da qual a Seméntica
h) A relacdo entre a Pragmatica, | e a Sintaxe devem ser estudadas. A Semantica é
Semantica e Sintaxe dependente da Pragmatica, e as prioridades vao da
Pragmatica para a Sintaxe via Semantica.

Tabela 1 — O Funcionalismo segundo Dik (1978)

d) O sistema e seu uso

f) Aquisicdo da lingua

g) Universais linguisticos

Mantendo-se a centralidade no verbo como elemento basilar para a
organizacdo de sua gramatica funcional, Dik (1978) prop8e como primeiro item
conceitual o termo predicacdo. A partir deste, outros conceitos sdo detalhadamente
introduzidos: Estados de Coisas, predicador, argumentos, predicacdo nuclear,
predicacdo estendida e satélites.

Segundo Neves (2011, p.23), uma predicacdo constitui um conteudo
proposicional, isto €, um fato, que pode ser conhecido ou pensado, pode ser causa
de surpresa e de duvida, pode ser mencionado, negado, rejeitado ou lembrado. A
predicagdo, por conseguinte, designa um Estado de Coisas, uma codificagcdo
linguistica que o falante faz da situacdo. Com base nessa no¢éao, Dik (1978) traca
um plano tripartite, dando prioridade & predicacéo verbal®® e sistematizando-a em
termos de funcbes (ou relacdes) pragmaticas, semanticas e sintaticas, conforme a
explicacdo dada em Neves (2001, p.26), apresentada a seguir:

1) Fungbes semanticas: constituem os papeis seméanticos dos elementos

envolvidos nos Estados de Coisas designados pela predicacao;

2) Funcdes sintaticas: dizem respeito a especificacdo da perspectiva a partir

da qual o Estado de Coisas é apresentado na expressdo linguistica;

190 vocabulo predicado — e consequentemente, os termos predicacédo e predicador — no contexto
da gramatica funcional de Dik (1978) equivale, de inicio, aos itens lexicais pertencentes a categoria
sintatica dos verbos. Em um momento posterior, o proprio Dik amplia seus usos, conforme explica
Peres (1984, p.39): “Os predicados ndo se limitam a classe comumente designadas por verbos.
Efetivamente, além de predicados verbais, consideram-se predicados adjetivais e predicados
nominais”.
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3) Funcbes pragmaticas: representam o estatuto informacional de um

constituinte dentro do contexto comunicativo mais amplo em que ocorre.

Assim, segundo Dik (1978, p.15-16), a estrutura de uma predicacdo verbal
tem como matriz configuracional elementos abstratos chamados predicadores, as
molduras pré-fabricadas existentes no léxico que sdo utilizadas na descricdo dos
Estados de Coisas. Os predicadores trazem em si informacdes de cunho semantico
e sintdtico que permitem a construcdo e utilizacdo das expressdes linguisticas
pragmaticamente.

Cada predicador?® contém em sua estrutura um conjunto de espacos vazios a
serem preenchidos por argumentos, isto €, 0s termos que correspondem aos
elementos referidos dentro do universo do discurso, estabelecidos em uma instancia
comunicativa. Os predicadores sdo a moldura-base para a formacgdo das
predicacdes, pois determinam sua forma lexical, categoria sintatica, o0 nimero de
argumentos exigidos, as restrices de selecdo para utilizacdo dos argumentos, as
funcdes semanticas que os argumentos devem desempenhar e a relacdo sintética
que podem estabelecer entre si. Desse modo, o plano tripartite proposto por Dik
(1978), envolve duas questdes essenciais: a operacdo predicar e o0 ato de predicar.
De acordo com Mira Mateus et al. (1983, p.46):

Se, de um ponto de vista semantico, a operacdo predicar consiste em atribuir uma
determinada propriedade a um certo termo ou em estabelecer uma relagdo entre
termos, do ponto de vista comunicativo, o ato de predicar (e, portanto, a construcdo
de predicacgdes) visa, fundamentalmente, descrever Estados de Coisas relativos aum
dado universo de referéncia.

Com o intuito de promovermos um melhor entendimento dos itens
conceituais até aqui apresentados, consideremos o0 uso do predicador verbal
TRANSFERIR N0 seguinte contexto:

(1) “O que o discurso oficial ndo tem tocado ¢ que ndo ha dinheiro no saldo do
encargo Reserva Global de Reversdao (RGR) para pagar as indenizacGes do
setor elétrico. Para efetuar os pagamentos, o governo tem transferido recursos
da CDE (Conta de Desenvolvimento Energético) para a RGR”.

(Estaddo, 25/03/2014)

20 A terminologia varia entre os autores, devido as possibilidades de traducdo e interpretagéo do
termo cunhado por Dik (1978, p.5): “predicate-frames”. Assim, Neves (2001, p.83), utiliza o termo
“predicagdo subjacente”, enquanto Peres (1984, p.38) classifica-o como “molde proposicional”.
Mira Mateus et al. (1983, p.46), Castilho (2010, p.688) e Meyer (1991, p.43) valem-se do vocabulo
“predicador”. Em nossa pesquisa, optamos pelo ultimo, dado o seu uso mais recorrente.
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No caso, o predicador verbal TRANSFERIR € utilizado na construcdo de uma
predicacdo com o PPC, qual seja: O governo tem transferido recursos da CDE para
a RGR.

Essa predicacdo representa um Estado de Coisas, ou seja, uma codificagédo

linguistica de uma situacéo, relatada em um veiculo de comunicagdo de massa, 0
jornal O Estado de Sao Paulo. Além disso, de acordo com os elementos envolvidos,
observamos que o predicador em jogo administra a manipulacdo de quatro itens
argumentais: O governo, recursos, da CDE e para RGR. Ademais, 0 modo como
os elementos estdo dispostos (isto é, sua organizacdo sintatica), permite-nos
interpretar essa predicagdo com o cunho informacional de transferéncias de posses
(ou de recursos) de uma localizagéo inicial para um local final.

Desse modo, € possivel determinar ndo s6 as funcdes semanticas que cada
termo possui dentro da predicacdo, como também as restricGes que sao impostas
para o preenchimento de cada espago vazio do predicador e as relagdes entre cada
argumento, evitando-se, assim, a formacdo de uma sentenca agramatical: a) O
governo corresponde a entidade desencadeadora, isto €, a causadora do Estado de
Coisas. Portanto, deve ocupar a primeira posicdo argumental; b) recursos
representa o item manipulado, o objeto transferido, ocupando o segundo espaco
vazio do predicador; ¢) da CDE abrange a localizacdo inicial do objeto transferido,
isto é, a origem: preenche o terceiro espaco vazio; d) para a CDE constitui a
localizacdo final do objeto transferido, ou seja, o destino: quarto e Gltimo espaco
vazio no molde predicacional. Portanto, o predicador verbal TRANSFERIR, nO
contexto em que se encontra, exprime uma relagcdo de mudancga de localizagdo — ou
seja, de transferéncia de localizacdo — envolvendo quatro entidades, interpretadas
COMO CAUSADOR, OBJETO TRANSFERIDO, ORIGEM € DESTINO, devido & relacdo
sintatico-posicional que ocupam no molde-predicacional.

Somado a esta ultima informacdo, temos o fato de a realizagdo de uma agéo
por parte de um dos argumentos estar emoldurada na perifrase com o PPC: a
combinagdo de um termo argumental com o aspecto semantico de causador (O
governo) em parceria com o predicador verbal TRANSFERIR, oferece uma visao
iterativa dessa predicacdo verbal, qual seja: uma repeticdo de transferéncias.
Finalmente, a predicagdo com o PPC sé ganha sentido através do contexto em que
se encontra: uma vez que ndo ha verba suficiente em um dos fundos governamentais

(RGR) e, haja vista a necessidade de realizar um numero plural de
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indenizag¢Oes/pagamentos a outro 6rgdo (CDE), o Estado de Coisas retratado diz
respeito a um problema que teve inicio no passado, alcanga o presente e, gragas ao
estado de mé administracdo Federal, tende a continuar no futuro.

Para Neves (2011, p.25), € atraves dessa sistematizacdo, conforme o exemplo
acima descrito, que os predicadores podem designar as propriedades ou relagdes
que estdo na base das predicacdes que se formam quando eles se constroem com 0s
seus argumentos (os participantes da relagdo predicativa) e com 0s demais
elementos do enunciado. Por conseguinte, toda predicacdo constitui o resultado
final obtido apds a insercao dos respectivos argumentos a um predicador especifico,
ou seja, toda predicacdo é formada a partir das molduras pré-existentes no Iéxico,
os predicadores.

Dik (1978, p.25) estabelece dois tipos de predicacdes: nucleares e estendidas.
O autor define predicagédo nuclear como sendo a aplicacdo de um predicador a um
ndmero apropriado de termos funcionando como argumentos vitais para esse
predicador. Os termos, conforme j& expusemos acima, sdo expressdes com grande
potencial referencial, isto €, expressdes que podem ser utilizadas para fazer
referéncia a entidades de determinado mundo. Na predicagdo nuclear, os
argumentos s3o essenciais para a compreenséo e defini¢do do Estado de Coisas. E
por esse motivo que esses argumentos também sdo chamados de argumentos
nucleares.

A predicacgdo estendida, no entanto, é definida pelo autor como sendo uma
ampliac&o da predicacdo nuclear, através da insercdo de argumentos ndo essenciais
a esquematizacao do Estado de Coisas em jogo, servindo apenas como informacoes
adicionais para a predicacao. Esses tipos de argumentos sdo chamados de satélites.
De acordo com Dik (1978, p.50), os satélites podem promover informacGes extras,
tais como:

1) Especificagdes adicionais sobre o Estado de Coisas: modo, instrumento;

2) Relagdes do Estado de Coisas com outros participantes: beneficiario,

companhia;

3) Relagdes do Estado de Coisas com a dimenséo temporal: tempo, duracao,

frequéncia;

4) Relagdes do Estado de Coisas com a dimensédo espacial: localizagéo,

origem, direcéo, trajeto;
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5) Relagcbes do Estado de Coisas com outros estados de coisas:

circunstancia, causa, finalidade, entre outras.

Vejamos outro exemplo:

(2) “O ntimero de apps para Android tem crescido mais rapido”.
(O Globo, 22/04/2012)

O predicador verbal CRESCER necessita de apenas um argumento nuclear, o
elemento que sofre um processo de mudanca (O numero de apps). Portanto, sua
predicacdo nuclear consiste em O numero de apps tem crescido. Contudo, ha
informac0des adicionais sobre esse Estado de Coisas, qual seja: a maneira como ele
ocorre, através do termo (mais rapido). Desse modo, a combinacdo da predicacéo
nuclear (O nimero de apps tem crescido) com o elemento satélite (mais rapido)
gera a predicacdo estendida do exemplo acima: O nimero de apps tem crescido
mais rapido.

Segundo Meyer (1991, p.46), os argumentos nucleares estdo previstos na
prépria estrutura semantica do predicador, enquanto os satélites, embora ndo sejam
obrigatorios, podem nela ser inseridos, desde que o predicador os aceite e caso haja
necessidade comunicativa para tal. Além disso, dependendo da configuracdo da
predicacdo, um item satélite pode desempenhar a funcéo de argumento nuclear para
gue uma sentenca agramatical ndo seja formada.

Exemplo:
(3) “150 pessoas tém morrido por dia no pais”.
(Estaddo, 31/12/2012)

O termo indicador de frequéncia (POR DIA) precisa ser inserido no escopo dos

argumentos nucleares a fim de se evitar a sentenca agramatical abaixo:

(3a) *150 pessoas tém morrido no pais.

Na busca por uma sistematizagdo que integre e inter-relacione os conceitos
elencados em sua obra, Dik (1978, p.26) propde um esquema gréafico-
representacional para os predicadores de uma lingua, conforme indicamos na figura

a sequir:
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Predicacdo={ [ ® (x1) (X2) ... %n) T (y1) (y2) ... (yn) }
| | | | l |
Predicador A’\rlgumentos Satélites
ucleares |
Termos

L ]
Predicacéo Nuclear

Predicacdo Estendida

Figura 1 — Férmula proposta por Dik (1978) para configuracdo dos predicadores e formacao de
predicacdes nucleares e estendidas®.

Na férmula acima, o predicador é marcado pela letra grega ¢ (phi); o nmero
de argumentos nucleares, através das variaveis Xi, Xz, ..., Xn; € @ ocorréncia de
satélites, pelas variaveis y1, Y2, ..., yn. Cada termo, nuclear ou satélite, precisa ter
suas funcdes semanticas caracterizadas dentro da predicacdo através de uma
indexacdo, em subscrito, a direta??. Além disso, o tipo de predicador (verbal,
nominal ou adjetival, por exemplo) deve ser especificado, também a partir de um
indice em subscrito a direita®®. Por fim, complementa Dik (1978, p.30), se as
posic¢des argumentais de um predicador forem preenchidas parcialmente, de modo
que haja espacos vazios a serem ocupados por termos, ocorre 0 que o autor chama
de predicacdo aberta. Portanto, no exemplo:

(4) “Justin Timberlake tem investido na profissdo de ator”
(O Globo, 25/01/2013)

O predicador verbal INVESTIR € utilizado com apenas dois argumentos
nucleares: (Justin Timberlake) e (na profissdo de ator). Um dos argumentos com
as informacdes sobre o que tem sido investido (dinheiro, tempo, esperanca, etc.),
encontra-se implicito na predicacdo. Temos, portanto, a ocorréncia de uma
predicacdo aberta.

Aplicando a formula proposta por Dik (1978) aos exemplos que utilizamos
anteriormente, temos as seguintes configurac6es verbo-predicacionais:

1) Predicacdo nuclear formada com o predicador TRANSFERIR:

2L A fim de facilitar a visualizacdo dos elementos correspondentes a predicagdo nuclear, utilizamos
o estilo de fonte negrito para os colchetes [ ].

22 As funcdes semanticas dos argumentos sdo apresentadas na secdo 3.2.3 — Papéis tematicos para
a descricdo das predica¢fes com o PPC.

23 As indexacGes em subscrito para as funcdes semanticas e para o tipo de predicador ndo estdo
presente na formula acima. Segundo Dik (1978, p.26), essas informagdes encontram-se disponiveis
no proéprio predicador.
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Predicagdo ={ [ TRANSFERIRy (O governo)causaoor (recursos)osero (da

CDE)oricem (para a RGR)oestino ] (Y1) (Y2) ... (Yn)}
= O governo tem transferido recursos da CDE para a RGR.

2) Predicacao estendida formada com o predicador CRESCER:
Predicacao ={ [ CRESCERv (0 numero de apps para Android)]ossero (mMais
rapido)vooo}
= O namero de apps para Android tem crescido mais rapido.
3) Predicacdo nuclear formada com o predicador MORRER:
Predicacdo ={ [ MORRERy (150 pessoas) (por dia)remporrrequencia] (NO
pais)Lucar}
=150 pessoas tém morrido por dia no pais.
4) Predicacdo aberta formada com o predicador INVESTIR:
Predicacdo = { [ INVESTIRy (Justin Timberlake)causaoor (X2)ossero (Na
profissdo de ator)recerror | (Y1) (V2) ... (Yn)}
= Justin Timberlake tem investido na profissdo de ator.

Em vista das informacdes até aqui expostas, entendemos que a estrutura
semantica do predicador, por meio dos seus argumentos nucleares, é a responsavel
por veicular as informacBes necessarias para que um Estado de Coisas fique
definido. Consequentemente, uma classificacéo inicial para os predicadores de uma
lingua pode ser estabelecida tendo-se como referéncia o nimero de argumentos
nucleares que cada predicador exige para que uma predicacdo seja instanciada, ou
seja, 0s predicadores podem ser analisados a partir de sua valéncia.

Essas questbes sdo trabalhadas na secéo que segue.

2.2.2.
Valéncia verbal

Segundo Vilela (1995, p.31-32), chamamos de valéncia®* a capacidade de as
palavras estabelecerem, com base no seu significado lexical, determinadas relagdes
com outras palavras. Para o autor, a valéncia representa uma dada rede de relaces,
criada a volta de uma unidade de significado. Portanto, entendemos como valéncia
verbal, no ambito dos predicadores verbais com base em Dik (1978), o conjunto de

construcdes que podem ser agenciadas, levando-se em conta o significado lexical

24 Termo proposto por Tesniére (1965).
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do predicador, o nimero de argumentos utilizados e as devidas relacdes
estabelecidas entre os termos da predicacéo.

De acordo com Bagno (2012, p.515-516), a analise do verbo em termos de
sua valéncia oferece uma riqueza de possibilidades de compreensdo do papel
fundamental dessa classe de palavras no funcionamento da lingua. Para o autor,
uma dessas perspectivas esta em classificar os predicadores verbais conforme o
numero de argumentos nucleares utilizados. Nesse sentido, Borba (1996, p.33-34),
registra que esse nimero varia de zero a quatro para 0 portugués e para as demais
linguas romanicas, permitindo, desse modo, a seguinte classificagdo e
sistematizacéo para a classe de predicadores verbais:

1) Predicadores de zero lugar: esses tipos de predicadores ndo exigem

argumentos nucleares podendo, contudo, permitir a presenca de satélites, caso

seja necessario. De acordo com a formula proposta por Dik (1978), temos a

seguinte configuragdo:

Predicacdo = { [ PREDICADORy (D) ] (Y1) (Y2) ... (yn) }

A inexisténcia de argumentos nucleares é representada pelo simbolo “@” (=
“vazio ”) entre parénteses. Vejamos um exemplo:
(5) “Tem nevado muito em Lech nos tltimos dias”.

(Estadéo, 18/02/2012)
No caso:
Predicacdo ={ [ NEVARy ()] (Muito)inrensioace (eM Lech)iucar (NOS Ultimos

dias)rempoiouracio }

2) Predicadores de um lugar: essa classe de predicadores exige a ocorréncia
de apenas um argumento nuclear. Novamente, se preciso, elementos satélites

poderdo ser incluidos. Sua representagdo é:

\ Predicacéo = { [ PREDICADORy (X1) ] (Y1) (Y2) ... (Yn) }

Exemplo:
(6) “Bette Midler tem viajado muito™.
(Estadao, 02/03/2013)

Assim, temos:
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Predicacdo ={ [ VIAJARy (Bette Midler)causanor] (MUit0)inrensibae b

3) Predicadores de dois lugares: demandam a ocorréncia de dois argumentos
nucleares, podendo também acrescentar satélites a uma predicacdo. Possuem

a seguinte estrutura:

Predicacdo = { [ PREDICADORy (X1) (X2) ] (Y1) (Y2) ... (yn) }

Exemplo:
(7) “O Reino Unido tem controlado as Malvinas desde 1833”.
(O Globo, 17/04/2012)

Assim:
Predicacdo ={ [ CONTROLARy (O Reino Unido)causapor (as Malvinas)ogseto ]
(dESde 1833TEMPO/DURAQAO}

4) Predicadores de trés lugares: configuram-se pelo uso de trés argumentos
nucleares, com ou sem satélites argumentais. Sao representados pela seguinte

configuragao:

| Predicagéo = { [ PREDICADORY (1) (x2) (X3) ] (Y1) (¥2) ... (¥n) }

Exemplo:
(8) “Enderson Moreira tem deixado Souza no banco de reservas”.
(O Globo, 18/04/2011)
Portanto:
Predicacao ={ [ DEIXARy (Enderson Moreira)causanor (SOUZa)osseTo (NO banco

de reservas)iuear ] }

5) Predicador de quatro lugares: atuacdo de quatro argumentos nucleares,

tendo-se ou ndo satélites. Apresentam o seguinte formato:

\ Predicagdo = { [ PREDICADORY (X1) (X2) (X3) (Xa) ] (y1) (Y2) ... (yn) }

Exemplo:
(9) “O governo tem transferido recursos da CDE para a RGR”.
(Estaddo, 25/03/2014)
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No caso:
Predicagdo ={ [ TRANSFERIRy (O governo)causaor (recursos)osero (da
CDE)ORIGEM (para a RGR)DESTINO ] }

O ponto central na elaboracdo da teoria da gramatica funcional de Dik (1978),
conforme apresentamos nos paragrafos precedentes, estd na utilizagdo de
predicadores na construcdo de predicacdes, quer sejam nucleares ou estendidas.
Além disso, a manipulagéo de grandezas de ordem pragmatica, semantica e sintatica
é realizada partindo-se de um contexto comunicativo real de uso da lingua, cuja
sistematizacdo se da a partir da atribuicdo de fungdes semanticas e sintaticas aos
argumentos nucleares (e satélites, quando existentes). E justamente esse
procedimento que, de acordo com Dik (1978, p.32), permite a elaboracdo de uma
Tipologia de Estados de Coisas, ou seja, uma sistematizagdo funcional das
possiveis situagcbes comunicativas a partir da predicacéo.

Nessa secdo, portanto, estabelecemos uma classificacdo parcial para as
predicacbes do PPC, tendo-se como base o nimero de argumentos nucleares:
predicadores de zero lugar e de um, dois, trés e quatro lugares. Na sec¢do seguinte,
apresentamos uma sistematizacdo ampliada dos Estados de Coisas, a qual inclui o
estudo dos papéis tematicos principais para cada tipo de tipologia predicacional.

Com essa perspectiva em mente, mostramos de que maneira a natureza do
predicador determina ndo s6 0 nimero de argumentos nucleares, como também o0s
papéis tematicos e relacOes sintaticas que esses argumentos devem possuir para que

a predicacdo se torne pragmaticamente realizavel.

2.2.3.
Tipologia de estados de coisas

Conforme tratamos na se¢do anterior, as propriedades dos predicadores
definem as estruturas subjacentes que sdo inerentes as predicacGes nucleares e
estendidas. Portanto, uma andlise dessa dinamica configuracional viabiliza a
esquematizacdo de uma tipologia de Estados de Coisas de carater geral, a qual
utilizamos no tratamento das predicagdes agenciadas pelo PPC com o intuito de
permitir um melhor entendimento de sua semantica e usos, de acordo com as
funcdes e relacBes dos termos argumentais envolvidos.

Assim sendo, os termos argumentais indicam as entidades em um

determinado mundo, real ou mental, os itens que sdo referenciados. Ja 0s
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predicadores fornecem as propriedades desses termos (suas fungdes semanticas, ou

seja, os diferentes papéis teméaticos que cada termo pode ter no Estado de Coisas

estabelecido na predicacdo em que ocorrem), além das relacOes estabelecidas entre
eles, isto é, suas funcdes sintaticas. Assim, no exemplo:

(10) “Uma vitdria de Netanyahu dois meses antes das elei¢des dos Estados Unidos
é vista como uma forma de dar ao lider da direita israelense uma postura mais
solida ante o presidente americano, Barack Obama. Os dois lideres tém tido
uma relacéo dificil”.

(O Globo, 06/05/2012)

Verificamos que o predicador verbal TER, no contexto em que ocorre,
estabelece uma relacdo de experiéncia, exigindo a presenca de pelo menos dois
argumentos. No caso, os termos referenciados (Os dois lideres = Barack Obama e
Netanyahu) e (uma relacdo dificil). Ao determinar esse tipo de relacdo, um desses
itens argumentais deve receber a funcdo semantica de experienciador, enquanto o
outro, a de objeto. Desse modo, as informacBes de natureza sintatica sdo
esquematizadas do seguinte modo: o item com a fung@o semantica experienciador
(Os dois lideres) ocupa a primeira posi¢do argumental do predicador; o termo com
a funcdo semantica de objeto, por conseguinte, preenche o segundo espaco vazio.

Segundo Dik (1978, p.32), os Estados de Coisas podem ser organizados de
acordo com alguns parametros. Dependendo do valor que esses parametros
possuam e da inter-relacdo entre eles, é possivel estabelecer uma classificacdo para
os diferentes Estados de Coisas?. Para o autor, ha dois parametros fundamentais
que sao, inicialmente, suficientes para essa tarefa: dinamismo e controle.

Ainda de acordo com o autor, o parametro dinamismo pode ser subdividido
em dois: dindmico [+din] e ndo dinamico [-din]. Por defini¢do, Estados de Coisas
ndo dindmicos sdo aqueles em que ndo h& qualquer mudanca, ou seja, as entidades
envolvidas sdo apresentadas como permanecendo as mesmas em todo 0 momento
do intervalo de tempo em questdo. Assim, como bem reforca Peres (1984, p.84-85),
tambem podem ser entendidos como néo mutacionais. Portanto, Estados de Coisas

ndo dindmicos sdo classificados como situagfes. Em contrapartida, Dik (1978,

%5 Por constituir uma releitura e adaptacdo da gramatica funcional de Dik (1978) para a lingua
portuguesa, utilizamos a obra de Peres (1984) para o tratamento das informacGes referentes a esses
parametros.
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p.32-33) esclarece que Estados de Coisas dinamicos séo aqueles em que se pode
observar uma transicdo ou mudanca de estado, ou seja, sdo de cunho mutacional.
Nesse caso, conforme explica o autor, sdo classificados como eventos.

O parametro controle também permite uma subdivisdo em dois elementos:
controlado [+con] e ndo controlado [-con]. Um Estado de Coisas é dito controlado
quando uma das entidades envolvidas na predicacdo tem o poder de determinar a
realizacdo ou ndo desse Estado de Coisas. A essa entidade, Peres (1984, p.87)
associa a terminologia causador. Por conseguinte, no caso de um Estado de Coisas
ndo controlado, isto é, em que ha auséncia de uma entidade com a fungdo de
causador, as demais entidades envolvidas na predicacdo ndo podem afetar o Estado
de Coisas em si.

Assim sendo, Dik (1978, p.34) conclui que a conjugacdo dos parametros
dindmico e ndo dinamico com os de cunho controlado e n&o controlado fornece
quatro classes gerais de Estados de Coisas: A¢do, Processo, Posicéo e Estado. Peres
(1984, p.69-70) prové uma explicacdo sobre essas quatro classes a partir dos
predicadores que as compdem:

1) Predicadores acionais: 0s que ocorrem em predicagdes que designam
Estados de Coisas que envolvem qualquer mudanca no intervalo de tempo da sua
duracdo e que se combinam com um termo que representa uma entidade dada como
causador dos Estados de Coisas que as predicacdes designam.

Exemplo:

(11) “Os autores tém publicado muito”.
(Estadao, 1°/12/2012)

Nesse exemplo, o predicador verbal PUBLICAR agencia um Estado de Coisas
mutacional: a publicacdo de obras. Para tal, ele se relaciona com o termo (Os
autores), o qual constitui o elemento causador, o elemento provocador de mudancas
no intervalo de tempo em que ocorre.

2) Predicadores processuais: 0s que ocorrem em predicacOes que designam
Estados de Coisas que envolvem qualquer mudanca no intervalo de tempo da sua
duracdo e que nao se combinam com um termo que represente uma entidade dada
como causador dos Estados de Coisas que as predicacdes designam.

Exemplo:

(12) “O preco do dolar tem caido”.
(O Globo, 09/01/2012)
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No caso, o argumento (O preco do doélar) ndo € o responsavel direto pelas
mudancas. Pelo contrario: representa o termo que sofre 0s processos mutacionais
de queda, haja vista 0 uso do predicador verbal CAIR.

3) Predicadores posicionais: 0s que ocorrem em predicacfes que designam
Estados de Coisas que ndo envolvem qualquer mudanga no intervalo de tempo da
sua duracdo e que se combinam com um termo que representa uma entidade dada
como causador dos Estados de Coisas que as predicacdes designam;

Exemplo:
(13) “O atirador tem ficado calado nos interrogatéorios”.
(Estadao, 24/07/2012)
Na situacdo acima, o item nuclear (O atirador) é o responsavel direto pela
manutencdo do estado ndo mutacional, qual seja: permanecer em siléncio.

4) Predicadores estativos: 0s que ocorrem em predicages que designam
Estados de Coisas que ndo envolvem qualquer mudanga no intervalo de tempo da
sua duracdo e que ndo se combinam com um termo que represente uma entidade
dada como causador do Estado de Coisas que as proposi¢6es designam.

Exemplo:
(14) “O urso polar tem sido um quebra-cabega cientifico”.
(O Globo, 19/04/2012)

Os argumentos envolvidos na predicacdo acima, (O urso polar) e (um quebra-
cabeca cientifico), ndo instauram qualquer mudanca no Estado de Coisas descrito,
haja vista sua ocorréncia com o predicador verbal e estativo SER.

A tabela a seguir resume as informac0es referentes as classes de Estados de

Coisas que acabamos de descrever:

Parametroa:
Dinamismo (Mutacional)
Parametro: Dinamico N&o dindmico
Controle (Causativo) (Eventos) (Situagdes)
Controlado Acéo Posicéo Estados de
Né&o controlado Processo Estado Coisas

Tabela 2 — Estados de coisas conforme Dik (1978, p.34) e Peres (1984, p.69-70)

Uma vez definidos e sistematizados os conteddos informativos de cada uma
das quatro classes de Estados de Coisas, devemos, nesse momento, verificar quais
sdo 0s papeis tematicos dos argumentos nucleares para a formacao de cada uma

dessas predicacoes.
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A préxima secdo trata dessas questdes.

2.2.4.
Papéis tematicos para a descricdo das predicacdes com o PPC

A introducdo dos papéis tematicos para a descri¢do das fungdes semanticas e
sintaticas de uma predicacdo exige cautela. Perini (2008, p.181) afirma que esses
elementos apresentam um problema espinhoso, que requer discussdo, haja vista a
falta de uma proposta Unica e que estabeleca um conjunto confidvel de critérios
capazes de promover a elaboracdo de uma lista completa de papéis tematicos para
determinada lingua. Com isso em mente, embora a obra de Dik (1978) oferega um
conjunto de papéis tematicos para uma descricdo inicial das quatro classes de
estados de coisas organizadas na tabela anterior, optamos pela utilizacdo de uma
obra suplementar: a proposta de Peres (1984), pois configura um texto de
implementacdo da teoria da gramatica funcional de Dik (1978) com um olhar
voltado a lingua portuguesa.

De acordo com as informacdes da secdo anterior, a conjugacdo dos
parametros dinamismo (mutacional) e controle (causador) fornece quatro classes
gerais de estados de coisas: acdes, processos, situacdes e estados. Além disso,
dentro do ponto de vista da gramatica funcional de Dik (1978, p.36-39), cada uma
delas pode ser descrita por meio das informacbes das funcGes semanticas e
sintaticas viabilizadas pelos argumentos nucleares, gracas a estrutura pré-
estabelecida pelos predicadores.

Peres (1984, p.118-119) oferece um quatro sinGtico para uma descricéo e
andlise dos principais papéis tematicos nas predicagdes nucleares. Segundo o autor,
0s itens abaixo sdo, a principio, 0s mais importantes para 0s objetivos em questao:

1. Causador (C) — corresponde a uma entidade que desencadeia um Estado de
Coisas;

2. Objeto (O) — corresponde a uma entidade envolvida em qualquer tipo de
Estado de Coisas, onde ndo desempenha qualquer das restantes fungdes
semanticas especificadas. Pode, portanto, representar:

a) Uma entidade que se encontra num estado, que sofre um processo ou
que é afetada por uma acao de que ndo é causadora;
b) Uma entidade que constitui o contetdo ou o estimulo da experiéncia;

c) A entidade transacionada;
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d) A entidade em relacdo a qual se verifica uma determinada localizacéo;
e) A entidade transferida;

3. Experienciador (E) — corresponde a entidade que se encontra numa situagédo
ou que sofre um evento de carater psiquico de que néo é causadora;

4. Possuidor (P) — corresponde a entidade que se encontra numa situacao de
posse de outra entidade, ndo sendo dada como causadora dessa situacéo;

5. Receptor (R) — corresponde a entidade que adquire a posse de uma outra
entidade;

6. Dador (D) — corresponde a entidade que perde a posse de uma outra
entidade;

7. Lugar (L) — corresponde a entidade que constitui 0 espaco de uma outra
entidade;

8. Origem (Or) — corresponde a entidade que constitui o espaco a partir do qual
uma outra entidade é transferida;

9. Destino (Dt) — corresponde a entidade que constitui o espaco para o qual

uma outra entidade é transferida.

Na se¢édo abaixo, apresentamos a descri¢do das quatro classes de predicadores
com base em Dik (1978) e Peres (1984). Fornecemos uma visualizacdo direta de
como a categoria de um predicador acional, processual, posicional ou estativo, a
partir do nimero de argumentos que agencia, determina os tipos de argumentos que
devem ocupar cada um dos espacos vazios do molde predicacional, ou seja, as
funcBes semanticas de cada item nuclear. Com isso, fica também definida a relacéo
sintatico-posicional que esses termos devem possuir na predicagéo.

Ao final de cada secdo, oferecemos alguns exemplos de uso dos papéis

tematicos aqui introduzidos.

2.2.5.
Estados de coisas dindmico-mutacionais e controlados: as acdes

Por definicdo, um Estado de Coisas de ordem acional prevé a atuacdo de um
termo que tenha a funcgdo semantica de causador, ou seja, constitui uma entidade
que tem o poder de desencadear uma mudanga de situacdo, fato este que da a
predicacdo uma caracterizacdo dinamica. Portanto, entendemos que os predicados

de acdo exigem, pelo menos, um argumento nuclear. Assim sendo, um predicador
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de um lugar deve simbolizar a prépria entidade controladora do evento, recebendo
por isso 0 nome de CAUSADOR.

Em Dik (1978), para que esse Unico argumento nuclear receba essa
classificacdo, ele precisa apresentar os tracos volitivo, humano e intencional.
Entretanto, como estamos incluindo a proposta de Peres (1984), chamamos essa
entidade de CAUSADOR, mesmo que ndo apresente nenhum desses trés tragos
semanticos.

Caso o predicador acional tenha um segundo argumento nuclear, isto é, seja
um predicador de dois lugares, este termo deve designar a entidade que sofre o
efeito da acéo aplicada pelo causador, sendo entéo classificada como OBJETO.

A presenca de um terceiro argumento nuclear, caso de uma predicacéo de trés
lugares, inclui um dos seguintes papéis tematicos: RECEPTOR OU DADOR;

A predicacdo nuclear de quatro lugares é composta pela existéncia de um
CAUSADOR, Uum OBJETO e de um elemento de cada um dos pares a seguir:
DADOR/RECEPTOR OU ORIGEM/DESTINO.

Vejamos alguns exemplos:

1) Predicador acional de um lugar:

= Bette Midlercausaor tem Viajado Muito,wrensioace
= OS autoreScausaoor €M publicado MUitOrensioace

2) Predicador acional de dois lugares:

= O Reino Unidocasaoxtem controlado as Malvinasegs:ro

3) Predicador acional de trés lugares:
= O Festival Varilux do Cinema FrancéSc.swor tem_trazido filmes e
convidados cssero 80 PAIS pesrino
= O aumento de flanelinhascausaoor tem tirado a paciénciaceer de moradores
e motoristas oaor

4) Predicador acional de quatro lugares:

= O gOoVernOcaussor tem_transferido recursoSosero da CDEoreew para a
RGRDESTINO

2.2.6.
Estados de coisas dinamico-mutacionais e nao controlados: o0s
processos

De forma semelhante aos Estados de Coisas acionais, os predicadores de

ordem processual também sdo responsaveis pelo desencadeamento de uma
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mudanca de situacdo, fato este que d& a predica¢do uma caracteriza¢do dindmico-
mutacional. Entretanto, a diferenca vital encontra-se no fato de o termo gerador do
processo, um item CAUSADOR, Ndo estar presente na estrutura da predicacdo. Esse
aspecto permite a incluséo de predicadores de zero lugar nesse grupo que engloba,
assim, as predicacOes ligadas a fendmenos meteoroldgicos. Para estes casos, 0S
papéis tematicos que porventura estiverem presentes encontram-se relacionados a
satélites, cuja classificacdo semantica depende da predicacéo.

Os predicadores processuais de um lugar possuem um argumento nuclear que
representa a entidade que sofre o efeito de um processo e sera classificada como
OBJETO.

Vejamos alguns exemplos.

1) Predicador processual de zero lugar:

= [@]Tem nevado MuitOurensioae €M LeChiusar NOS UItIMOS diaS ewromuracio
= [D]Tem chovido maiSurewsoae N0 Cinturdo do Milho dos Estados
UnidoS.uear
2) Predicador processual de um lugar:
= O preco do dblareser tem caido
= O numero de apps para Androidss:rtem crescido mais rdpidoueso

2.2.7.
Estados de coisas nédo dinamicos e controlados: as situacdes

Os Estados de Coisas caracterizados como situacionais incluem, pela
definicdo j& exposta, a existéncia de um item argumental capaz de manter o ndo
dinamismo da predicacéo, isto &, um termo CAUSADOR. Desse modo, um predicador
situacional de dois lugares, por exemplo, inclui um termo com a funcéo de causador
e um segundo, com a funcao tipica de LUGAR, ou seja, o local onde o causador se
mantém. Além disso, existe a possibilidade de esse segundo termo desempenhar a
funcdo de OBJETO, um termo que é mantido em um estado ndo dinamico pelo
causador.

Finalmente, predicadores de trés lugares possuem os papéis tematicos de
CAUSADOR, OBJETO € LUGAR.

Vejamos alguns exemplos:
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1) Predicador posicional de dois lugares?:

= (15) O governocausaoor tem mantido uma politica de desvalorizag¢do do
realosero
2) Predicador posicional de trés lugares:

= Enderson Moreiracausaor fem deixado Souzags:roN0 banco de reservas.seax

2.2.8.
Estados de coisas nao dindmicos e ndo controlados: os estados

Os predicadores que traduzem Estados de Coisas de natureza estativa
representam os casos em que ndao ha mudanca de estado dentro de um intervalo de
tempo pré-estabelecido, uma vez que as entidades envolvidas ndo possuem o poder
de promover qualquer tipo de alteracdo na configuracdo desse Estado de Coisas.

Na gramética funcional de Dik (1978), ndo sdo sistematizados papéis
teméticos para os itens argumentais nucleares para essa classe de predicadores.
Segundo o autor, uma classificacdo para esses itens argumentais é desnecessaria.
Assim, esses termos apresentam um rotulo indexador com o simbolo vazio “@” em
Dik (1978). Para esses casos, contudo, consideramos 0s papéis tematicos propostos
por Peres (1984).

Portanto, predicadores de dois lugares podem apresentar, por exemplo: a)
itens argumentais classificados como OBJETOS, buscando exprimir uma relacao
estatica entre essas duas entidades; b) o primeiro dos termos nucleares com a funcédo
de EXPERIENCIADOR € 0 segundo, com a funcdo de OBJETO, expondo uma relacao
estatica de experiéncia; c) o primeiro dos itens com a funcdo de POSSUIDOR; 0
segundo, com o papel de oBJETO, trabalhando uma relacédo estatica de posse.

Vejamos alguns exemplos:

1) Predicador estativo de dois lugares:
= O urso polareser tem sido um quebra-cabeca cientificOossero
= Os dois lidereSeeerencinor €M tido uma relacéo dificilossero

= O Nordestecxerencianor t€M Vivido uma situa¢ao paradoxaloseroNos Ultimos

an OSTEMPo/DURAQAo

26 (0 Globo, 05/09/2012)
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Concluimos, assim, a apresentacdo dos principais conceitos tedricos
propostos por Dik (1978).

H4, entretanto, um fator importante em relacdo ao PPC com o qual ainda
precisamos trabalhar: seu valor aspectual, ou seja, a propriedade que esse tempo
verbal possui de instanciar a duracdo ou a repeticdo de um Estado de Coisas que
teve inicio no passado, alcanga 0 momento presente, podendo até mesmo continuar
por algum tempo no futuro. Consequentemente, a no¢do de aspecto constitui uma
ferramenta vital para que possamos tracar um quadro analitico-descritivo das
informacdes semantico-pragmaticas intrinsecas ao PPC.

O estudo de questdes aspectuais implica, inevitavelmente, o embate entre trés
terminologias: Aktionsart (aspecto lexical ou modo de ser da acdo), Aspekt (aspecto
gramatical) e Aspectualidade. Entre os trés termos conceituais sobre o assunto, Dik
(1997) utiliza-se do ultimo, sendo, portanto, o termo por nés adotado neste trabalho.

Desse modo, as informacdes de cunho aspectual sdo introduzidas na secéo

subsequente, atraves da proposta de Dik (1997).

2.3.
A gramatica funcional de Dik (1997)

Esta secdo complementa os conceitos fundamentais sistematizados por Dik
(1978). Os itens aqui tratados também servem de base para um estudo pragmatico-
semantico-sintatico do PPC. S&o eles: aspecto lexical ou modo de ser da acgdo
(Aktionsart), aspecto gramatical (Aspekt), aspectualidade, (im)perfectividade,
(a)telicidade e momentaneidade (instantaneidade), predicadores de acéo-
realizacdo, acdo-atividade, processo-dinamismo, processo-mudanca, situacgéo-

posicao e situacdo-estado.

2.3.1.
Aspekt, Aktionsart e aspectualidade

De acordo com Mendes (2005, p.49), o pretérito perfeito composto — ter
(presente) + participio passado — € uma construcéo perifrasica cujo uso aspectual
em portugués é bastante diferente, se comparado ao da forma correlata em outras
linguas romanicas. Nas palavras do autor, 0 passado composto em portugués nao

expressa perfectividade, como no francés e em algumas variedades do espanhol. No
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portugués contemporaneo, essa construcdo expressa 0 aspecto imperfectivo
(iterativo e durativo)?’.

A percepcdo dessas nogdes aspectuais relativas ao PPC traduz a dificuldade
inicial que muitos estudantes de PL2E enfrentam ao se depararem com enunciados
construidos com essa perifrase verbal, principalmente quando buscam em sua
lingua materna, ou em alguma outra que tenham aprendido posteriormente, um
tempo verbal que, embora seja estruturalmente semelhante, apresenta uma
semantica completamente diferente. Consequentemente, o entendimento do carater
imperfectivo que o PPC agencia por meio de sua perifrase exige um estudo de
fundamentacdo aspectual. Para tanto, precisamos, inicialmente, definir qual deve
ser a aplicabilidade do termo aspecto dentro de nossa investigacdo. Dentre as
terminologias existentes, trés sdo as mais recorrentes: aspecto, Aktionsart (modo de
acao) e aspectualidade.

Segundo Campos (1997, p.12), o aspecto manifesta-se através dos seguintes
sistemas: a) gramatical: nesse caso, € comumente designado por aspecto gramatical
ou aspecto simplesmente e corresponde a oposicdo de determinados tempos
gramaticais como, por exemplo, o classico embate entre o Pretérito Perfeito Simples
e o Pretérito Imperfeito. Além disso, pode incluir o uso de determinadas perifrases
verbais. Por exemplo, temos a observacdo feita por Bechara (2009, p.216-217)
sobre as perifrases andar + gertndio em oposicdo a vir + gerandio. A primeira
promove uma visdo comitativa, ou seja, um tratamento da acdo verbal em diversos
momentos de seu curso. A segunda, contudo, possui valor retrospectivo, uma vez
que vé a acdo verbal a partir de um ponto indefinido anteriormente mencionado em
direcdo a outro ponto, que coincide com o momento de observacdo da acéo.
Portanto, como aponta Azeredo (2009, p.208), o aspecto gramatical é expresso por
algum mecanismo formal regular da lingua; b) lexical: habitualmente referido como
“Aktionsart”, modo de ser da a¢gdo, modalidade de acdo, modo de processo (entre
muitas outras designacdes). Nesse grupo, tange os proprios lexemas verbais a que
é inerente determinada caracteristica semantica. Por exemplo, chegar normalmente

traduz uma nocao télico-pontual, diferente de caminhar, cuja semantica indica um

2" De acordo com Bagno (2012, p.550): “O perfectivo é a descri¢édo dos fatos acabados, concluidos,
pontuais etc., de produtos, por assim dizer, enquanto o imperfectivo descreve situacBes iniciais
(inceptivas), situacdes em andamento (cursivas) e situacBes perto de acabar (terminativas) ... A boa
figura para representar o perfectivo é o ponto, enquanto para o imperfectivo podemos usar a seta que
indica prosseguimento”.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1211407/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1211407/CA

58

traco mais atélico. Desse modo, explica Azeredo (2009, p.208), o aspecto lexical
diz respeito a uma distin¢cdo devida ao significado lexical dos verbos, ou seja,
corresponde a conceptualizacdo dos Estados de Coisas — eventos ou situacdes —
realizada pelos proprios verbos.

Conforme explica Bataller (2008, p.5), Maslov (1978) introduz o termo
aspectualidade como uma proposta tedrica que tanto captura a esséncia das duas
terminologias que acabamos de descrever, como também leva em consideracdo as
informacBes semanticas e sintdticas dos argumentos envolvidos em uma
predicacdo. Consequentemente, a nocdo de aspectualidade sugerida pelo autor
amplia consideravelmente o escopo de um estudo de ordem aspectual, uma vez que
procura tratar da predicacdo como um todo. Além disso, constitui o termo teorico
escolhido por Dik (1997) para o tratamento de assuntos de ordem aspectual, sendo
entdo o termo por nés adotado.

De acordo com Dik (1997, p.221-222), as seguintes subareas encontram-se
organizadas sob o rétulo geral da aspectualidade:

1. O tipo de Estado de Coisas: corresponde a sistematizacdo estabelecida
através das classes de predicadores acionais, processuais, posicionais e
estativos, por exemplo. Leva em consideragéo, portanto, o aspecto lexical;

2. As distingbes aspectuais de ordem gramatical, ou seja, 0 aspecto
gramatical,

3. A oposicéo Perfectividade / Imperfectividade: esse tipo de aspectualidade
articula-se sobre o questionamento se o Estado de Coisas € apresentado a
partir de um ponto de vista exterior, como um todo completo e indivisivel
(Perfectivo), ou a partir de um ponto de vista interior, como estando em
progresso, ou seja, sem estar completo (Imperfectivo);

4. Fases: sdo as distingdes que servem para especificar o desenvolvimento do
Estado de Coisas, em termos de comeco, continuagdo e fim. “Trata-se da
relagdo entre 0 momento da observagéo e o grau do desenvolvimento da
acao verbal observada” (Bechara, 2009, p.217);

5. Perspectiva: sdo as distin¢cbes que relacionam a ocorréncia do Estado de

Coisas apenas por um ponto vista externo, ou seja, a maneira como
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visualizamos o Estado de Coisas. No caso do PPC, temos os casos de uma
perspectiva durativa ou iterativa?®;

6. Quantificacdo: expressam diferentes formas de quantificacdo através do
conjunto de ocorréncias de um Estado de Coisas. A iteratividade, por

exemplo, encaixa-se nesse item.

Portanto, para uma descricdo da aspectualidade do PPC, as informagdes
ligadas aos itens elencados acima sdo de suma importancia.

Segundo Ignécio (2005, p.90), a nova abordagem proposta por Dik (1997)
fornece um leque mais abrangente de critérios classificatérios gracas aos novos
parametros escolhidos. Um desses elementos leva em consideracdo informacdes
ligadas a aspectualidade, permitindo a ampliacdo da tipologia de Estado de Coisas
estabelecida em Dik (1978).

As préximas se¢des apresentam essas informacdes.

%;Ize.xc”)es para a ampliagdo da tipologia inicial de Estados de Coisas
em Dik (1978)

Conforme delineamos nos paragrafos anteriores, Dik (1978) elege como
parametros para o estabelecimento de uma tipologia inicial de Estados de Coisas as
variaveis dinamismo e controle. A conjugacao desses dois elementos, subdivididos
em dois itens cada (dindmico e ndo dinamico versus controlado e ndo controlado),
organiza os Estados de Coisas em quatro classes gerais: A¢éo, Processo, Posi¢éo e
Estado. Contudo, um ponto importante para a interpretacdo dos usos e da propria
semantica do PPC encontra-se relacionado a sua aspectualidade. A problemaética
do tema pode ser verificada nas palavras de Boléo (1936, p.8) a seguir:

O que torna expressivo o perfeito composto portugués e lhe atribui um lugar
inconfundivel e Unico no quadro das linguas romanicas €, como disse, a faculdade
de poder exprimir a duracdo ou a iteracdo sem qualquer expressao adverbial (embora
esta se Ihe possa vir juntar).

28 Bechara (op.cit.,, p.214-215) explica que ha dois tipos de perspectivas: a) primaria, a qual
enquadra a posi¢do do falante em relagdo com a acdo verbal. Segundo o autor, o falante pode ter a
acdo verbal como “paralela” a si mesmo, antes deste ponto ou depois dele. Com isso, a perspectiva
primaria pode ser paralela, retrospectiva ou prospectiva; b) secundaria, a qual consiste no fato de
gue cada espaco temporal delimitado pela perspectiva primaria pode ser disposto outra vez segundo
0 mesmo principio.
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Na perspectiva proposta pelo autor supracitado, o PPC permite o tratamento
de Estados de Coisas de natureza durativa e/ou iterativa de tal modo que a
interpretacdo dessas predicacdes constitui um procedimento praticamente
autossuficiente, bastando, teoricamente, o entendimento dos itens constantes em
sua perifrase verbal. Para nds, entretanto, esse ponto de vista constitui o primeiro
dos pontos emblemaéticos sobre os usos do PPC.

Um segundo delimitador na compreensdo da semantica do PPC evidencia-se
na reflexd@o sugerida por Ilari (2001, p.141): “O PPC aponta para um periodo que,
comegcando no passado, alcanga o momento da fala e, eventualmente, o ultrapassa”.
Ou seja: além de poder instanciar a duratividade e/ou iteratividade por meio de sua
estrutura perifrasica, é de suma importancia o entendimento de como esses Estados
de Coisas sdo escalonados no tempo: um olhar que abrange passado, presente e,
possivelmente, o futuro.

O terceiro e Gltimo item encontra-se relacionado aos dois anteriores, a partir
do momento em que estabelecemos como foco a descricdo da aspectualidade do
PPC e sua relevancia para a area de PL2E: a dificuldade com que a maioria dos
estrangeiros se depara ao tentar compreender a semantica e 0s usos desse tempo
verbal, ou seja, o desafio em adquirir a competéncia comunicativa para perceber e
compreender os itens citados acima.

Assim, mediante o que acabamos de expor, surge um novo questionamento:
como podemos relacionar as questdes inerentes & iteratividade e duratividade do
PPC, conforme apresentadas por Boléo (1936), utilizando os conceitos tedrico-
metodoldgicos propostos na gramatica funcional de Dik (1978), através de um olhar
que tenha em perspectiva a aspectualidade desse tempo verbal?

Uma resposta a essa pergunta diz respeito ao fato de a tradicional oposigéo
entre perfectividade e imperfectividade poder ser associada aos termos (ou
parametros) telicidade e atelicidade, respectivamente, como afirma Campos (1997,
p.13-14):

Opdem-se os verbos ‘télicos’ ou ‘transitorios’, cujo modo de processo implica a
passagem de um limiar semantico, o atingir de uma finalidade (gr. telos), aos verbos
‘atélicos’ ou ‘ndo transitorios’, que remetem para processos que, em si mesmos, S30
independentes da ideia de limite, isto €, que podem, teoricamente, ser prolongados
indefinidamente... Essa oposi¢do corresponde a oposi¢do tradicional entre ndo
durativo / durativo, acdo-ponto / acdo linha, perfectivo / imperfectivo.
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Por conseguinte, é através dessa perspectiva de pareamento entre
perfectividade-telicidade versus imperfectividade-atelicidade, que Dik (1997)
amplia o escopo de sua gramatica funcional, criando uma nova tipologia de
predicadores que levam em conta a aspectualidade das predicacdes.

Na proxima secdo, apresentamos essa nova proposta.

iriilliagéo datipologia de Estados de Coisas: a obra de Dik (1997)

Com o intuito de ampliacdo do escopo de sua proposta tedrica inicial de 1978,
Dik (1997) inclui dois novos parametros aos dois pré-existentes®® para o tratamento
analitico das tipologias de predicados: as variaveis telicidade e momentaneidade. A
finalidade principal desses dois instrumentos estd em agenciar o escalonamento dos
Estados de Coisas em relagdo a um determinado intervalo de tempo, permitindo
tanto uma visdo mais introspectiva, ou seja, mais interna do Estado de Coisas,
guanto uma analise mais generalizada do evento/situacao, isto €, um olhar que
enxerga o Estado de Coisas como um todo.

Por defini¢do, um Estado de Coisas de carater télico [+tel] “atinge um ponto
terminal ao ser completamente realizado” (Dik, 1997, p.108). Nesse sentido,
Estados de Coisas de ordem télica tendem a um fim, possuindo, consequentemente,
duracdo limitada. Em contrapartida, os Estados de Coisas de caracteristica ndo
télica [-tel] “sdo concebidos como tendo duragao ilimitada” (Dik, 1997, p.111).

O parametro momentaneidade se insere como uma explicacdo complementar
a perspectiva analitica dos Estados de Coisas de natureza télica [+tel]. Ainda
segundo o autor, os casos de ordem télica possuem duracéo limitada, isto €, esses
Estados de Coisas continuam em andamento até que seu ponto terminal seja
alcancado. Entretanto, a chamada “duracdo limitada” pode ser visualizada de duas
maneiras, através da inclusdo da varidvel momentaneidade: enquanto o0s eventos
[+mom] abrangem os Estados de Coisas de carater pontual, em que o comego da
acao (ponto inicial) coincide com seu fim (ponto terminal), ou seja, correspondem
a agOes praticamente instantaneas, 0s eventos com caracteristicas [-mom] ocupam

certa duracdo no tempo, uma vez que é possivel distinguir seus pontos inicial e

29 Os dois parametros inicialmente propostos em Dik (1978) sdo dinamismo e controle. Peres (1984),
relaciona o primeiro com o pardmetro mutacional e o segundo, com o termo causador. Confira
paginas 47-49 deste capitulo.
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terminal. Consequentemente, entendemos que os Estados de Coisas de cunho télico
[+tel] compreendem duas possibilidades:
1) Os Estados de Coisas telico-pontuais ou instantéaneos: a combinagdo das
variaveis [+tel] e [+mom];
2) Os Estados de Coisas télico-extensivos: os eventos telicos de certa duragdo
no tempo, isto é, os casos de natureza terminativa em que € possivel
visualizar o comeco e o fim do Estado de Coisas. Compreende, assim, o

arranjo combinacional das variaveis [+tel] e [-mom]*°.

Por conseguinte, o pardmetro télico [+tel] enfatiza o carater terminativo da
predicacdo por enxerga-la em direcdo a um ponto final. Em contrapartida, a outra
variavel, o parametro ndo télico [-tel], reforca a extensdo ou prolongamento do
Estado de Coisas eventivo no intervalo de tempo em jogo.

Com isso em mente, através da inclusdo do parametro telicidade em sua obra,
Dik (1997, p.114-116) reformula e amplia a tipologia de Estados de Coisas. Assim,
a conjugacdo dos parametros dinamismo/mutacional, controle/causador e
telicidade/atelicidade expande as classificacdes, gerando seis classes de Estados de
Coisas: 1) Acéo-realizacdo; 2) Acdo-atividade; 3) Processo-mudanca; 4) Processo-
dinamismo; 5) Situacdo-posicdo; 6) Situacdo-estado.

A tabela abaixo apresenta a nova tipologia de Estados de Coisas proposta por
Dik (1997):

Par&metros

Parametro: Parametro> Parametros

Dinamismo Controle Estados

(Mutacional) (Causador) (A)telicidade de Coisas
[] Situagéo
[] [] Estado 2
[] [+] Posicio g )

O

[+] Evento <O
[*] [] Processo D) g
[+] [] [] Dinamismo 9
[*] [-] [+] Mudanga o8
[+] [+] Acao = 2
[+] [+] [-] Atividade o
[*] [+] [+] Realizagdo

Tabela 3 — Tipologia de Estados de Coisas conforme Dik (1997, p.115-116).

30 A variavel momentaneidade deve, assim, ser entendida como acesséria ao parametro telicidade,
mas somente para 0s casos [+TEL]. Desse modo, ela encontra-se implicita na nova tipologia de
Estado de Coisas proposta na obra de Dik (1997), cabendo uma analise cautelosa para verificagao
se ela agencia um carater télico-pontual ou télico-extensivo.
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De acordo com Ignécio (2005, p.90), podemos simplificar a tabela acima
valendo-nos de duas informacdes: o Tipo de Estado de Coisas e 0s Tragos
Semanticos dos Predicadores.

Desse modo, temos:

Tipos de Estado de Coisas Tragos Semanticos dos Predicadores
1) Evento-acgao-realizacdo Dindmico, controlado, télico
2) Evento-acdo-atividade Dinamico, controlado, atélico
3) Evento-processo-mudanca Dindmico, ndo controlado, télico
4) Evento-processo-dinamismo Dinamico, ndo controlado, atélico
5) Situacao-posicdo N&o dindmico, controlado
6) Situacdo-estado N&o dinamico, ndo controlado

Tabela 4 — Tipologia de Estados de Coisas organizada a partir dos tragcos seméanticos dos
predicadores conforme Dik (1997)

Por meio desta tabela, é possivel visualizar que Dik (1997) reorganiza 0s
Estados de Coisas dindmicos a partir do parametro telicidade. Assim sendo, as
acOes télicas sdo atribuidas a terminologia evento-realizacdo; as acGes atélicas, o
rotulo evento-atividade; aos processos télicos, tem-se 0 nome evento-mudanca; aos
processos atélicos, o rétulo evento-dinamismo. Os Estados de Coisas ndo dinamicos
— as situacdes, permanecem 0s mesmos: posicdes e estados, diferenciados Unica e
exclusivamente pela presenca ou ndo de um elemento causador.

Nas secOes seguintes, empreendemos uma breve descri¢do dessas seis classes

de predicadores.

i?{gblogia de Estados de Coisas em Dik (1997)

Nesta secdo, realizamos uma descricdo objetiva das seis classes de
predicadores sistematizadas em Dik (1997). Antes, porém, cabem algumas
informagdes importantes.

Em relacdo a classificagdo dos predicadores quanto & valéncia verbal,
mantemos 0 que ja se encontra organizado: predicadores de zero lugar e de um,
dois, trés e quatro lugares. Além disso, também preservamos a proposta de papéis
tematicos elaborada por Peres (1984), cujas fungdes semanticas sdo: Causador (C),
Objeto (O), Experienciador (E), Receptor (R), Dador (D), Lugar (L), Origem (Or)
e Destino (Dt). Finalmente, continuamos com o0s conceitos teoricos de predicagdo
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nuclear, aquela que se configura apenas com argumentos essenciais, e predicacdo
estendida, aquela que tanto dispGe de argumentos nucleares como também de

termos satélites.

2.3.4.1.
Estados de coisas dindmico-mutacionais, controlados e télicos: as
realizacdes

As realizacgdes dizem respeito aos Estados de Coisas que envolvem qualquer
mudanca no intervalo de tempo da sua duracdo. Além disso, as predicacdes dessa
natureza demandam a ocorréncia de um termo que representa uma entidade com a
funcdo semantica de CAUSADOR.

Exemplo:

g Bette MidlerCAUSADOR tem Via-lad0[+TE|_] muitOINTENSIDADE

2.3.4.2.
Estados de coisas dindmico-mutacionais, controlados e atélicos: as
atividades

As atividades, assim como as realizagOes, dizem respeito aos Estados de
Coisas que envolvem qualquer mudanga no intervalo de tempo da sua duragéo.
Portanto, as predicacdes dessa natureza demandam a ocorréncia de um termo que
representa uma entidade com a funcdo seméntica de CAUSADOR. O diferencial,
porém, estd no uso de predicadores atélicos.

Exemplo:

= O Reino Unidocaswor tem controladorrey as Malvinasesero desde

1833 evrorouracio

2.3.4.3.
Estados de coisas dindmico-mutacionais, ndo controlados e télicos:
as mudancgas processuais

As mudancas processuais dizem respeito aos Estados de Coisas que envolvem
qualquer modificacdo no intervalo de tempo da sua duragdo. Entretanto, diferente
das realizacOes, as predicacdes dessa natureza ndo demandam a ocorréncia de um
termo que representa uma entidade com a funcdo semantica de CAUSADOR. Por fim,
sdo configuradas através de predicadores télicos.

Exemplo:
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= 150 pess0asSosero tEm morridor+ter) POr didreveorrequencia NO PAIS uear

= O preco do dolarser tem caidop et

2.3.4.4.
Estados de coisas dindmico-mutacionais, ndo controlados e atélicos:
os dinamismos processuais

De forma similar ao item anterior, 0s dinamismos processuais dizem respeito
aos Estados de Coisas que envolvem qualquer mudanca no intervalo de tempo da
sua duracdo, sem a ocorréncia de um termo que representa uma entidade com a
funcdo semantica de CAUSADOR. A diferenca, porém, estad no uso de predicadores
atélicos.

Exemplo:

= O namero de apps para Androidoe:r tem crescidor-rer] mais rapidowono

= Essa taxaceero tem oscilador.re para cima e para baixowee N0S Ultimos

anOSTEMPOIDURAcAo

2.3.4.5.
Estados de coisas ndo dinamicos e controlados: as situacdes
posicionais

As situacdes posicionais dizem respeito aos Estados de Coisas gque ndo
envolvem qualquer mudanca no intervalo de tempo da sua duragéo e que possuem
um termo que representa uma entidade dada como a causadora do status de
duratividade traduzido na predicacéo.

Exemplo:

= (16) Joseph Blattercausaooztem permanecido em seu hotel..ea: 0 restante do

ternpOTEMPo/DURAcllog1Y32 .

2.3.4.6.
Estados de coisas ndo dinamicos e ndo controlados: as situacdes
estativas

As situacOes estativas dizem respeito aos Estados de Coisas que nao

envolvem qualquer mudanca no intervalo de tempo da sua duracdo e que nao

31 (Estaddo, 15/06/2014)

32 Embora Dik (1997) néo estabeleca o uso da variavel telicidade para os predicadores relacionados
aos Estados de Coisas de situacdo-posicdo e situacdo-estado (Cf. Tabela 03 — péagina 61),
entendemos que o predicador verbal PERMANECER, no exemplo em questdo, apresenta caracteristicas
atélicas.
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possuem um termo que representa uma entidade dada como a causadora do status
de imutabilidade®® traduzido na predicacao.
Exemplo:

= O urso polarsser tem sido um quebra-cabeca cientificOoesero *

A versdo da gramatica funcional de Dik (1997) oferece um conjunto de
parametros complementares a obra de Dik (1978). Essas ferramentas permitem uma
sistematizacdo prévia sobre a aspectualidade do PPC.

Tratamos dessa questdo na secdo abaixo.

éii.ttr?atizagéo prévia sobre a aspectualidade do PPC com base em
Dik (1997)

De acordo com Castilho (1966, p.143), as informagdes sobre a telicidade dos
verbos podem ser utilizadas para determinar os casos de duratividade e iteratividade
com o PPC. Segundo o autor, os verbos télicos [+tel] promovem uma interpretacao
iterativa para esse tempo verbal, enquanto os verbos atélicos [-tel], uma visdo
durativa. Consequentemente, como as classes de predicadores em Dik (1997)
encontram-se sistematizadas com o auxilio do parametro telicidade, temos a

seguinte sistematizacao prévia sobre a aspectualidade do PPC:

Tipos de Tragos Semanticos dos Aspectualidade do
Estado de Coisas Predicadores PPC
1) Realiza¢Bes Dindmico, controlado, télico Iterativa
2) Atividades Dinamico, controlado, atélico Durativa
3) Mudancas processuais Dinamico, ndo controlado, télico Iterativa
4) Dinamismos processuais Dinamico, ndo controlado, atélico Durativa
5) Situagdes posicionais Né&o dindmico, controlado Durativa
6) Situacgdes estativas N&o dinamico, ndo controlado Durativa

Tabela 5 — Sistematizacao prévia sobre a aspectualidade do PPC a partir dos tragos semanticos dos
predicadores com base em Dik (1997).

Essa sistematizacdo prevé uma possibilidade de descri¢do da aspectualidade

do PPC a partir das informacdes inerentes a telicidade do predicador verbal e das

3 A nocdo de imutabilidade diz respeito a permanéncia de um Estados de Coisas, ou seja, uma
perspectiva que privilegia a atelicidade. A ideia de mutabilidade, em contrapartida, reforca a
telicidade.

34 Nesse exemplo, o predicador verbal SER possui valor atélico.
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informagbes  concernentes aos  parametros  dinamismo/mutacional e
controlado/causador. De acordo com a tabela, as realizagdes e mudancas
processuais tratam dos casos de iteratividade; as atividades, dinamismos
processuais, situacfes posicionais e estativas estao, a principio, responsaveis pelos
casos de duratividade.

Concluimos, assim, as questdes referentes aos pressupostos tedricos que
embasam esta tese.

O capitulo seguinte traz as informacdes concernentes aos elementos

metodoldgicos.
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