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3.
O género historiografico

3.1.
A incansavel busca pela “verdade” do ocorrido

“O que significa pensar historicamente e quais sao as caracteristicas
exclusivas de um método especificamente historico de investigag:f?to?”177 A partir
desta indagacdo, Hayden White inicia sua obra sobre a consciéncia histdrica na
Europa oitocentista. Para o autor, apesar da credulidade dos historiadores e
filosofos do século XIX quanto a unicidade e autonomia da consciéncia e
conhecimento histéricos, os pensadores do século XX puseram por terra tal

premissa:

Pensadores da Europa ocidental — deValéry e Heidegger a Sartre, Levi-Strauss e
Michel Foucalt — tem plantado sérias duvidas sobre o valor de uma consciéncia
especificamente historica, tem insistido no carater ficticio das reconstrucoes

historicas, tem discutido o reclame de um lugar entre as ciéncias para a

historial’®,

Devido a essa desconfianca, White pretende abordar a natureza e a fungéo
do conhecimento histérico sob um novo ponto de vista e, para tanto, se prop6s a
analisar obras de historiadores e fil6sofos reconhecidos do século XIX — Ranke,
Tocqueville, Burckhardt, Hegel, Marx, dentre outros —, no intuito de identificar os
componentes estruturais destes relatos. Sua preocupacdo ndo se encontra em
teorizar o conhecimento histérico, mas sim analisar as formas do discurso
historiografico. Ao reconhecer que a heterogeneidade da estruturacdo discursiva
dos textos analisados, o autor passa a defender a criagdo de uma estrutura “ideal-
tipica”, através da identificacdo de caracteristicas familiares dentre os inUmeros

tipos de pensamentos historicos presentes durante o século XIX.

Uma vez elaborada essa estrutura ideal-tipica, teremos um critério para
determinar quais aspectos de qualquer obra histdrica ou filosofica é preciso
considerar com o intento de identificar os elementos estruturais exclusivamente

seus'™.

Y7 WHITE, Hayden. Metahistoria. La imaginacién histérica em la Europa del siglo XIX.
Tradugdo Stella Mastrangelo. México: FCE, 1992. P.13.

178 |hid, p.13

7 1bid.p.16.
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White identifica quatro arquétipos, os quais, em sua opinido, determinam
os diferentes tipos de efeito explicativo utilizado pelo historiador em sua
narrativa. As estruturas foram baseadas na obra de Northrop Frye, Anatomy of
Criticism, e assemelham-se as estruturas narrativas de uma obra ficcional:
romance, comédia, satira e tragedia. O autor utilizara estas formas de relato para
analisar as obras dos historiadores e filésofos supracitados, na tentativa de
encaixa-los nesses modelos e demonstrar que a “invengdo também desempenha

um papel nas operages do historiador*®®”.

Por exemplo, Michelet deu a todos os seus relatos a forma de romance, Ranke
deu aos seus a forma cdmica, Tocqueville usou o modo trdgico e Burckhardt

empregou a sétira. (...) O importante é que toda historia, até a mais sincrdnica ou

estrutural, esta tramada de alguma maneira®".

De acordo com Hayden White, o0 romance caracteriza-se pela
transcendéncia do her6i do campo da experiéncia, através de seu triunfo e
liberacdo do mundo. O autor associa esta forma de relato a mitologia cristd e a
defesa da vitdria da virtude contra o vicio, o exulto do bem contra o mal. A satira,
por sua vez, constitui-se como o oposto do relato roméantico, uma vez que é
dominada pelo medo quanto ao aprisionamento do homem ao mundo da
experiéncia a partir da realizacdo de sua incapacidade de transcendé-lo - “a
consciéncia e a vontade humana tornam-se sempre inadequadas para a tarefa de

derrotar definitivamente a forca obscura da morte®®”.

Comédia e tragédia sdo,
para White, relatos capazes de escapar provisoriamente do fatalismo mundano
apresentado pela satira. A comédia representa esse provisorio escape através de
que chama de “ocasionais reconciliacdes das forgas em jogo nos mundos social e
natural.’®®” Para o autor os relatos sobre as festividades sdo o principal exemplo
utilizado por um historiador cémico, na tentativa de conciliar as mudancas e

continuidades do mundo social, como podemos perceber na citacdo a seguir:

BOWHITE, Hayden. Op.Cit. p. 18.
18 |pid. p. 19
182 1pid. p. 20.
183 1bid. p. 20
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As reconciliagbes que ocorrem ao final da comédia sdo reconciliagdes de homens

com homens. Homens com seu mundo e sua sociedade; a condicdo da sociedade

é representada como mais pura, mais sd e mais saudavel como resultado do

conflito entre elementos que, ao parecer inalteradamente opostos ao mundo,

revelam-se com o tempo harmonizaveis entre si (...)**.

J& na tragédia, o historiador néo se utiliza das festividades para demonstrar
a reconciliagdo do homem com o mundo em que vive. H4, em contrapartida, uma
divisdo entre a caracterizacdo dos préprios homens, a qual distancia o leitor do
personagem, o qual passa a ser concebido como uma forma decaida, corrupta da
prépria sociedade. A reconciliacdo, portanto, encontra-se na resignacdo do homem
as condigdes do mundo: “os homens ndo podem muda-las, mas sim trabalhar
dentro delas. Elas estabelecem os limites dentre os quais se pode pretender e
legitimamente propor, em busca de seguranca e satide no mundo.*#>

Para White, a escolha do historiador quanto ao modo de narrar também
estd condicionado a sua decisdo quanto as explica¢fes sincronicas ou diacronicas
da situacdo que pretende analisar. De acordo com a énfase dada as relacGes de
continuidade e mudanga, podemos perceber a preferéncia pelos arquétipos

narrativos.

Tragédia e satira sdo modos de tramar de acordo com o interesse dos
historiadores que, dentro ou por detras da confusédo de feitos contidos na cronica,
percebem uma persistente estrutura de relagfes ou um eterno retorno do mesmo
no diferente. Romance e comédia acentuam a aparicdo de novas forcas ou
condigdes a partir de processos que, a primeira vista, parecem imutaveis em sua

esséncia(...)"*.

Além do modo de narrar a trama, o que Hayden White exemplifica como

187 "o relato do historiador possui um segundo nivel, o qual

“o que sucedeu
explica o sentido de sua narrativa, “o que significa tudo isso”*®, Para o autor, o
historiador deve apresentar leis de explicacdo historica, através da construgdo de
uma argumentacdo nomologico- dedutiva. Essa diferenciagdo entre o estilo
narrativo e a estrutura argumentativa consiste em distinguir o modo de narrar a

sucessdo dos fatos e a maneira de explicar os motivos que levaram a tal sucessao.

184 1hid. p. 20.

185 WHITE, Hayden. Op.Cit. p. 20.
18 |pid. p.21

7 1pid. p. 22

188 1hid. p. 22.
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Admitimos que uma coisa é representar 0 que sucedeu e porque sucedeu assim e

outra muito distinta é proporcionar um modelo verbal, em forma de narragéo,

pelo qual explicar-se-a4 o processo de desenvolvimento que leva de uma situacao

a outra, apelando a leis gerais de causalidade.*®

E nesse momento que Hayden White aponta para o que considera um dos
principais problemas da historiografia: a inexisténcia de um acordo dentre os
historiadores quanto as leis da causalidade social, presentes na sequéncia de
eventos. Para o autor, esse desacordo demonstra o carater protocientifico deste
oficio, uma vez que “as explicagdes historicas tem que se basear em distintos
pressupostos metahistoricos sobre a natureza do campo, pressupostos que geram
distintas concepcdes do tipo de explicagdes que podem ser utilizadas em uma

analise historiografica'®®”

. De acordo com White, cada concepcdo do conceito
historia carrega consigo uma distinta explicacdo para a tarefa do historiador. Ele
identifica, a partir da teoria de Stephen C. Pepper, quatro paradigmas que
explicam as diferentes concepcbes de historia no século XI1X, quatro argumentos
discursivos que estruturam as interpretacdes historiograficas da época: formalista,

organica, mecanicista e contextualista.

A teoria formalista caracteriza-se, de acordo com o autor, pela
identificacdo de objetos exclusivos do campo historico’®*, ou seja, a analise de
particularidades presentes em determinado tempo historico e a classificacdo de
tais especificidades. Caracterizar objetos significa esclarecer ao leitor a
particularidade de determinado campo histérico. Descrever, portanto, 0s
fendmenos analisados, no intuito de apresentar sua unicidade sem se preocupar

com generalizagdes.

Para empregar os termos de Pepper, o formalismo é essencialmente dispersivo
nas operagdes analiticas que realiza sobre os dados, ao invés de integrativo, como
tendem as explicacBes tanto organicistas como mecanicistas. Assim, ainda
guando uma estratégia explicativa formista tende a ser de amplo alcance — amplia
0s tipos de particularidades que ocupam o campo historico — suas generalizagoes

%9 |pid. p. 23

190 1hid. p. 23.

191 Hayden White utiliza o conceito de campo histéria presente na obra de Keneth Burke, A
Grammar of Motives, pp. 3-20. De acordo com Burke, todas as representacdes da realidade
devem ser analisadas a partir de cinco elementos estruturais: cenario, agente, ato, agéncia e
proposito.
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sobre os processos discernidos no campo tenderam a carecer de precisdo
conceitual™.

Para Hayden White, tanto Michelet quanto Herder, possuiam em seu
discurso historico, caracteristicas formalistas, uma vez que se preocupavam em
discernir as diferentes figuras presentes na paisagem historica. Apesar de néo
enxergarem 0 processo histérico como um todo harmdnico, o autor defende que a
diferenca entre os autores esta na concepcdo que ambos possuem da historia.
Herder a concebia como um processo gradual de transformagdo, no qual a
humanidade passa de um conjunto Unico de particularidades a outro. Michelet, por
sua vez, encarava a histéria como uma série de cataclismos, originarios das
tensdes presentes no processo historico. “Assim como Ranke, Michelet levava a

sério a luta e o conflito, como aspectos inelutaveis da existéncia histérica’®.”

Na hipotese organicista do discurso historiografico, a argumentacdo do
autor torna-se mais “integrada”, de acordo com Hayden White. O historiador que
se apoia nessa construcdo nomoldgico-dedutiva tende a descrever as
particularidades do campo histérico como componentes de um processo sintético.
A variedade de eventos, para 0 organicista, integra-se a um processo teleologico,
no qual as especificidades ganham sentido ao serem compreendidas como
engrenagens de um todo maior, um telos. O historiador, portanto, parte de
principios que norteiam o desenrolar historico e tais ideias ddo significado a
eventos, 0s quais se tomados isoladamente, tornam-se fortuitos. Para o autor 0s
maiores exemplos dessa estratégia argumentativa sdo Ranke e os historiadores

“nacionalistas” do século XIX, como Sybel e Mommsen:

(...) [Eles] tendem a estruturar a sua nharrativa de maneira que represente a

consolidacdo ou cristalizacdo, a partir de um conjunto de feitos de alguma

entidade integrada cuja importancia é maior que a de qualquer entidade individual

analizada ou descrita no curso da narraao™”.

Apesar de Ranke encaixar-se na argumentacdo organicista da historia, ele
resiste em identificar um telos para sua historiografia e se contenta a determinar
finais provisérios ao processo histdrico que estrutura, como nacao, cultura etc. No

entanto, ainda que possua caracteristicas formalistas em seu discurso, para White,

192 WHITE, Hayden. Op.Cit. p. 25.
193 1pid. p. 153.
1 WHITE, Hayden. Op.Cit. p. 26.
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“a estrutura e coeréncia formal de sua narrativa, enquanto explicacdo dos
processos que pinta, provém principalmente de seu recurso tacito ao modelo

organicista (...)".

O organicista tende a falar dos principios ou das ideias que informam os
processos individuais discernidos no campo e todos os processos tomados em
conjunto. Esses principios ou ideias sdo vistos como imagem ou prefiguracdo do
fim ao que tende o processo em seu conjunto. Ndo funcionam como agentes
causais, salvo em historiadores de orientacdo decididamente mistica ou
teoldgica(...). Na realidade, para o organicista, tais principios ou ideias funcionam
ndo como restricdes da capacidade humana, (...) sendo como garantias de uma
liberdade humana essencial'®.

Diferente dos organicistas, 0s mecanicistas enxergam tais principios,
descritos acima, como restri¢des a acdo humana. A teoria mecanicista baseia-se na
busca de leis causas, capazes de explicar 0s processos historicos. Tais
historiadores, como Karl Marx e Tcqueville, possuiam como objetivo desvendar
estas leis que movem as acdes da humanidade e narrar como tais operam. Para
estes intelectuais, portanto, as ac¢des individuais submetem-se aos principios

causas que as governam, assim como ocorre nas ciéncias da natureza.

Assim, em um historiador como Tocqueville, os atributos particulares de
determinada instituicdo, costume, lei, forma de arte ou outra coisa, S80 menos
importantes como evidéncia que a espécie, classe, tipificacdo genérica que por
andlise pode-se demonstrar como exemplo. E essas tipificacdes por sua vez sdo
consideradas por Tocqueville — e na realidade por Buckle, Marx e Tayne — menos
importantes que as leis estruturais e do processo social que governam o curso da

histdria ocidental(...)"*.

Como podemos perceber, de um ponto de vista formalista, as teorias
mecanicistas e organicistas acabam por simplificar as particularidades dos
eventos, em busca de um enquadramento macro esquematico. Contudo a
argumentacdo formalista ndo é a Unica, como nos mostra Hayden White, a

preconizar as especificidades das a¢Ges, presentes no campo histérico:

O pressuposto do contextualismo é que os acontecimentos podem ser explicados
colocando-0s no contexto de sua ocorréncia. Porque ocorreram como ocorreram
explicar-se-a pela revelacdo das relagdes especificas que possuiam com outros

eventos ocorridos em seu espaco histérico circundante™’.

19 Ipid. p. 27
1% 1pid. p. 27
YT WHITE, Hayden. Op.Cit. p.28.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1111901/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1111901/CA

72

Assim como o formalismo, o contextualismo foca-se primeiramente na
particularidade do acontecimento historico, demonstrando com riqueza analitica
todas as suas peculiaridades, as quais o tornam singular. No entanto, sua diferenca
consiste na tentativa de coligar a singularidade analisada com o presente
sociocultural que o circunda. Tal teoria procura afastar-se da narrativa dispersiva
do formalismo, da mesma maneira que intenta evitar o abstracionismo redutivo
das teorias mecanicistas e organicistas. Ao invés de estruturar suas explicagdes
histéricas em leis universais ou principios teleoldgicos, o contextualista busca
interpretar tais eventos através de relaces especificas do momento em quest&o.
Atraveés da andlise de elos que vinculam o evento a diferentes &reas do contexto
historico, o autor torna-se capaz de analisar o espaco social que o engloba, a fim
de compreender suas origens, efeitos e influéncia. Para Hayden White Burckhardt

foi o principal representante desta estrutura argumentativa:

Exemplos deste tipo de estratégia explicativa podem ser encontradas em qualquer
historiador digno desse nome, desde Herddoto até Huizinga, mas encontramos
como expressao deste principio de explicacdo no século XIX a obra de Jacob
Burckhardt. (...) O fluir do tempo histérico é visto pelo contextualista como um
movimento similar ao das ondas (isto o indica explicitamente Burckhardt), em

gue algumas fases ou culminagfes sdo consideradas como intrinsecamente mais

significativas que outras.'%.

O modo contextualista inclina-se, portanto, a explicacdes sincrénicas do
tempo, uma vez que a tentativa de abarcar uma visdo mais generalizante do
processo histérico acabaria por levar o historiador a uma reducdo mecanicista ou
organicista de explicacdo. White nos demonstra que qualquer um destes quatro
modelos de argumentacdo pode ser utilizado pelo historiador, uma vez que a
natureza protocientifica do oficio impede-nos de identificar bases epistemoldgicas
especificas que defendam um modelo argumentativo em contraposicdo aos
demais. Ele afirma que no século XX a maioria dos historiadores afastou-se das
modalidades argumentativas generalizantes para aproximarem-se dos modelos
formalistas e contextualistas. No entanto, defende que tal preferéncia pode ser
explicada unicamente por motivos ideoldgicos, visto que, por ndo ser uma ciéncia
rigorosa, a seu ver, tal hostilidade parece-lhe apenas como um establishment

profissional.

19 Ibid. p. 28
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O compromisso com as técnicas dispersivas do formalismo e do contextualismo
refletem somente uma decisdo por parte dos historiadores de ndo intentar o tipo
de integracdo de dados que 0 organicionismo e 0 mecanicismo sancionam como
coisa normal. Essa decisdo, por sua vez, pareceria basear-se em opinides
sustentadas de maneira precritica sobre a forma que uma ciéncia do homem e da

sociedade deve adotar. E essas opinides, por sua vez, pareceriam ser de natureza

ética e especificamente ideoldgica'®.

Por conseguinte, percebemos que, para o autor, hd sempre um componente
ideologico que perpassa a escolha do historiador perante as diferentes
representacdes historicas da realidade. A internalizacdo de determinada ideologia
predetermina a maneira como o0 historiador concebe o mundo e,

consequentemente a maneira com a qual representara o conhecimento sobre tal.

O compromisso com determinada forma particular de conhecimento predetermina
os tipos de generalizacGes que se pode fazer sobre o mundo presente, os tipos de
conhecimento que se pode ter dele e, portanto, os tipos de projeto que se pode
legitimamente conceber para mudar esse presente ou para manté-lo
indefinidamente em sua forma presente?®.

Ao basear-se na analise de Karl Mannheim em Ideology and Utopia,
Hayden White identifica quatro posi¢es ideoldgicas bésicas, as quais
predeterminam a escolha de uma posicdo argumentativa para as explicacoes
historicas dos autores do século XIX: anarquismo, conservadorismo, radicalismo
e liberalismo. Para o autor, “assim como cada ideologia vem acompanhada por
uma ideia especifica da historia, (...) cada ideia da histéria vem acompanhada por
implicagdes ideoldgicas determinaveis®*:.”

O conservadorismo consiste na implicacdo ideolégica menos propensa a
mudancas, pois conservadores tendem a encarar as transformagdes sociais com
desconfianga. Estes persistem em adotar um ritmo ‘natural’, analogo as gradagoes
de tipo vegetal, como assinala Mannheim?®%. Para conservadores, as modificacdes
sociais ndo devem abalar os alicerces estruturais, sob o0s quais a sociedade
sustenta-se. A ideologia liberal, tal qual a conservadora, concebe a composicéao
estrutural da sociedade como algo sélido, por isso, apesar de encarar as mudancas
como transformacdes inevitaveis, encaram-nas como altercacdes particulares,

incapazes de desconstruir os alicerces sociais. Radicais e anarquistas, por sua vez,

199 WHITE, Hayden. Op.Cit. p. 31
200 |pid. p. 31
! Ipid.p.34.
202 WHITE, Hayden. Op.Cit. p. 34.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1111901/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1111901/CA

74

encaram as modificacfes profundas como transformacOes necessarias. Para o
primeiro, tal cataclismo torna-se imprescindivel para a reconstrucédo de uma nova
organizacdo societaria, enquanto que para 0 segundo, tal revolucdo é
indispensavel para a abolicdo da ordem social e introdugdo de uma organizacao
comunitaria, na qual os individuos manter-se-do unidos através do ‘“‘sentimento

: : 203
compartilhado de sua “humanidade” comum.”

Em minha opinido ndo ha terreno extraideolégico no qual julgar entre as

concepgOes rivais do processo e conhecimento histérico que as ideologias

invocam. Porque, como tais concepg¢des tem sua origem em consideragdes éticas,

a adogdo de determinada posicdo epistemoldgica pela qual julgar sua adequagéao

cognitiva ndo representaria mais que outra elei¢do ética. Ndo posso afirmar que

uma das concepgdes seja mais “realista” que as demais, porque justamente no que
discrepam é quanto a questdo do que constitui um critério adequado de

“realismo”?®,

Para Hayden White, portanto, ndo ha como afirmar a melhor maneira de se
narrar uma obra historiografica, visto que esta ndo passa de um método
discursivo, o qual se pretende cientifico, mas, na realidade, ndo possui 0 minimo
rigor metodologico para alcancar um patamar epistemoldgico. As multiplas
possibilidades de encarar o discurso historiografico justificam-se por ser orientado
por bases morais e éticas, as quais ndo podem ser julgadas por critérios

cientificos.

Boa parte da melhor reflexdo histérica do século XX tem se dedicado (...) a
superar a condigdo de ironia em que caiu a consciéncia historica do século XIX.
(...) Em suma, o velho Kant tinha razdo: estamos em liberdade para conceber a
histria como queiramos, assim como estamos em liberdade para fazer dela o que
nos convém®®,

Se 0 autor supracitado encara a historiografia como um método discursivo
possuidor de diferentes estilos narrativos, assim como qualquer escrita ficcional,
por que iniciar o capitulo com a tese de Hayden White sobre o fazer histéria? Sua
obra destaca-se como um dos exemplos das criticas ao oficio do historiador,
realizadas durante o século XX. O pensamento p6s-moderno caracterizou-se pela
grande suspeita quanto a representacdo da realidade e pelo questionamento quanto
a diferenciacdo entre os campos ficcional e historiografico. Contudo, apesar de

ndo concordar com sua tentativa em demonstrar a historiografia como um género

23 \WHITE, Hayden. Op.Cit. p.34.
2% bid. p.36
2% 1pid. p.412.
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ficcional, sua defesa quanto a impossibilidade de reconstruir objetivamente o
passado € muito vélida, assim como as multiplas possibilidades de narrar um

determinado evento historico.

Luiz Costa Lima afirma em sua obra Historia Literatura e Ficcdo que um
dos estigmas do Ocidente consiste na caréncia de uma reflexdo comparativo-
construtiva entre a poesia e a historia. Hayden White foi um dos poucos
pensadores do século XX que ousaram reagir contra a drastica separacédo entre as
expressdes historiogréfica e poética. De acordo com White a disciplina
historiogréfica encontrou amplo reconhecimento a partir do século XIX. Tal
profissionalizacdo, como podemos perceber na citacdo abaixo, era determinada
por uma concepc¢do documentalista, marcada por um empirismo ingénuo por se

pretender objetivo.

As vezes se diz que a finalidade do historiador ¢ explicar o passado, “falando”,
“identificando” ou “revelando” os “relatos” que jazem ocultos nas cronicas; e que
a diferencga entre “historia” e “fic¢do” reside na crenga de que o historiador “fala”
seus relatos, enquanto que o escritor de ficgdo “inventa” os seus. Esta concepgao

da tarefa do historiador, sem embargo, oculta que a “inven¢do” também

desempenha um papel nas operages dos historiadores®®.

A critica de White a historiografia da época era, de fato, contundente e
necessaria para 0 questionamento do estatuto epistemoldgico da explicacédo
histérica. No entanto, a alternativa apresentada pelo autor trouxe a tona novas
questBes polémicas, devido ao carater cético de sua argumentacdo. Para ele, as
narrativas historicas nada mais sdao do que “ficgdes verbais, cujos conteudos sao
tdo inventados como achados e cujas formas tém mais em comum com Sseus
correlatos na literatura do que nas ciéncias.*®”” White suprime as condigdes pré-
verbais que impediriam a escrita da historia de ser entendida como um ramo da
hermenéutica. A poesia por sua vez, como atualizacdo do principio ficcional, ndo
pretende ser a Ultima palavra, ou seja, o texto ficcional tem como regra bésica o
“duvidar de si mesmo”. Tal supressdo da aporia historiografica, a verdade do que
houve — mesmo que atualmente saibamos da impossibilidade de tal
empreendimento devemos manté-lo como orientador aporético da narrativa

historiografica, para que ndo haja uma transgressao do real como no caso do

20 \WHITE, Hayden. P.18.
27 |IMA, Luiz Costa. Histdria. Literatura. Ficcdo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2006 p. 37
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ambito ficcional -, leva Hayden White a converter a histéria em uma modalidade
de ficcdo.

Ao ignorar a especificidade da escrita da historia, ou seja, sua preocupacao
primeira com a verdade, Hayden White manteve-se na antiga dualidade verdade/
mentira, a qual subjugou a ficcdo ao campo do embuste e, no século XX, acabou
por carregar a historiografia consigo. A preocupacdo com a construcdo narrativa
da obra historiografica levou ao segundo plano a questdo da verdade, a qual,
mesmo havendo perdido sua condi¢do univoca e preponderante dos tempos de
outrora, ainda permanece importante para a manutencdo da responsabilidade do
historiador durante o ato de criacdo. Arnaldo Momigliano ja indicava a
desatencdo de White com a aporia historica na abertura do ensaio Metahistory em
1973:

Devo comecar por dizer que a razdo béasica de meu desacordo com Hayden White
(...) é antes acerca do futuro do que a propoésito do passado. Temo as

consequéncias de sua abordagem da historiografia porque eliminou a pesquisa da

verdade como a tarefa principal do historiador®®,

Luiz Costa Lima ao analisar a obra de Tucidides demonstra que, assim
como 0s poetas, o historiador possui uma preocupa¢do com a construcao narrativa
de sua obra, no entanto, analisar tal constru¢do como o cerne da producéo

historiografica é ignorar seu principio diferenciador:

O cuidado com a construcdo textual pressupde que j& ndo se tome a linguagem

como simples modo de referéncia de contelidos factuais. Preocupar-se com a

construcdo do texto ndo supde considerar-se a verdade (alethéia) uma falécia

convencional; a procura de dar conta do que houve e por que assim foi € 0

principio diferenciador da escrita da histéria. Ela é a sua aporia®®.

A despreocupacdo de Hayden White com o compromisso aporético do
historiador pode ser compreendida se retornarmos as suas citagdes acima e
destacarmos duas frases, as quais nos ajudardo a entender sua critica quanto a
linguagem e a representagdo do real. Primeira: “a diferenca entre “historia” e

“ficcdo” reside na crenga de que o historiador “fala” seus relatos, enquanto que o

escritor de ficcdo “inventa” os seus®'®”. A oposi¢do historiador/poeta remonta &

28 MOMIGLIANO, Arnaldo. Apud LIMA, Luiz Costa. Histéria. Literatura. Ficcdo. Sdo Paulo:
Companhia das Letras, 2006. P.35

2% IMA, Luiz Costa. Op.Cit. p. 37.

219 WHITE, Hayden. Op.Cit. p.18
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histéria da cristandade, na qual o estabelecimento de uma verdade rigorosa
presente nos Evangelhos relegou ao ficcional o papel negativo de mero opositor.
Como vimos no primeiro capitulo, a ficcdo acabou por tornar-se uma oposicao
maniqueista da verdade, devido a negacdo da acdo criadora do imaginario e o
pressuposto de uma sobriedade epistemoldgica. Apenas na historiografia a ficcdo
manteve-se como instrumento retérico, pois nas demais narrativas ela é

substituida pela alegoria, na qual a ficcdo transforma-se em momento da verdade.

A subordinacdo da arte poética a arte retorica, com a ascensdo do
cristianismo, levou a deformacdo do conceito mimético de Aristoteles. Para o
autor grego, a mimesis possuia um vetor de semelhanca e de diferenca, os quais,
combinados, a diferiam de uma mera imitacdo do real. Apesar da visdo organica
de mundo grega impedir que a mimesis pudesse ser compreendida como um ato
de criacdo transgressor do real, como serd mais tarde encarada por Luiz Costa
Lima, esta também ndo se reduzia ao espa¢o da utilidade. Os pensadores cristdos
retomaram a mimesis concebida por Horacio e traduzida como imitatio, a qual, ao
privilegiar o vetor da semelhanca, ignorou o poder criativo da producdo mimética
e a encarou como “espelho” da realidade. Essa modificagcdo na concepcao grega
de mimesis para a concepcdo latina leva a uma dicotomia entre o util, histéria, e o
deleite, ficcdo. Ao compreender a ficcdo através das lentes desta polarizacéo
verdade/fictio, podemos perceber sua manutencdo na obra de Hayden White: a
histéria se quer objetiva, “falar” o passado, enquanto a ficcdo o inventa. NO
entanto, o autor se propde a criticar tal transparéncia e capacidade historiografica.
Por que entdo o colocamos como o mantenedor desta dicotomia? O problema
reside na teorizacdo da linguagem promovida pelos intelectuais da época.
Enquanto os séculos posteriores valorizavam a utilidade histérica por defenderem
a transparéncia linguistica e acreditarem em seu potencial revelador, o século XX,
por sua vez, passou a valorizar a ficcdo, na medida em que desconfiava da
potencialidade historiografica de falar a verdade do corrido. Se antes a historia era
encarada como util e a ficcdo como mero embuste, 0 qual possuia como Unica
possibilidade de redencdo, a subordinacdo a religido, o p6s-modernismo, ao
criticar a objetividade narrativa, inverteu a hierarquia, contudo a manteve, uma

vez que redimiu a ficgdo e submeteu a historiografia as garras da invencao.
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Neste momento, podemos retomar a segunda citagdo de Hayden White:

Nao posso afirmar que uma das concepgoes seja mais “realista” que as demais,

porque justamente no que discrepam € quanto a questdo do que constitui um

critério adequado de “realismo”?™.

A prépria nocéo de realismo baseia-se na possibilidade de aproximacdo e
afastamento do real, uma gradacdo que tem como prerrogativa a dicotomia
realidade/ ficcdo. Portanto, esta se manteve apesar da tentativa do autor em

rechacéa-la.

Para acabar com essa dicotomia realidade/ficgdo, devemos retornar a obra
de Luiz Costa Lima e sua retomada da mimesis aristotélica. A genialidade de
Aristoteles residia na distincdo entre Natura naturans e Natura naturata, ou seja,
na distincdo entre producdo e produzido®?. Apesar de a cosmogonia grega
impedir a introducdo da novidade, por meio da ag¢do humana, a mimesis
aristotélica, ao assumir o carater de producdo, concebe-se como semente,
possuidora do germe de criacdo dentro de si. Contudo, ao manter-se submissa a
uma nocdo de verdade absoluta, Aristdteles acabou por limitar o poder criador da
representacdo mimética. Repensada por Luiz Costa Lima a partir de novos
conceitos como sujeito fraturado e representacdo-efeito, o autor rompe com a

antiga cosmogonia grega e libera o poder criador do mimema.

Para Aristoteles, a mimesis origina-se de um desejo primario em conhecer,
através de suas representacdes, a realidade que o cerca. O desejo para o0 autor
grego encontrava-se em um objeto externo e a necessidade humana de apreendé-
l0?*. O questionamento ndo se encontrava no sujeito, nunca antes posto em
questdo, mas sim na representacdo do mundo e na vontade do homem em
desvenda-lo. Durante o século XX, o sujeito cartesiano, formulado no século
XVII, capaz de controlar inteiramente suas representacbes do mundo, foi
descartado, devido ao questionamento de sua possibilidade de apreender a
realidade. Sera, portanto, apenas com a separagdo entre Ser e pensar e a

compreensdo de um sujeito fraturado, incapaz de abranger-se por completo, que se

2L WHITE, Hayden. Op.Cit. p.36.

22 | IMA, Luiz Costa. Mimesis: Desafio ao pensamento. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira,
2000. P.322

23 Aristoteles ARISTOTELES. The Complete Work of Aristotle. Princeton: Princeton
University Press, 1984. p. 2318
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torna possivel reposicionar esse desejo mimético, passando a compreendé-lo
como algo interno, um desejo de conhecer-se. A partir dai, Costa Lima, nos
apresenta uma nova relacdo da mimesis com o real, a qual se constitui por uma
via de mdo dupla - recebe as representaces de mundo, mas sem se manter preso a
elas. Uma representacdo mimética capaz de modificar nossas visdes sobre a
realidade circundante. Dessa forma, ao reestruturd-la através da abolicdo do
sujeito solar - capaz de representar o mundo “tal qual ele é” — e substituicdo por
um sujeito fraturado — impossibilitado, portanto, de espelhar aquilo que intenciona
-, Costa Lima nos apresenta uma mimesis produtora, autbnoma a representacao de

mundo que inicialmente pretendera criar.

Ao acentuar a diferenca como o principal vetor da atividade mimeética,
Costa Lima compreende a representacdo como algo que ndo se subordina a
realidade - muito menos ao ambito do utilitdrio — posto que a transgride.
Apoiando-se na teoria de Wolfgang Iser, a recepcao passa a ser concebida como
representacdo-efeito, no qual significado transforma-se em uma recepgdo ativa, a
qual modifica a realidade recebida em algo novo. Contudo, o importante é
perceber que essa transformacdo ndo apaga por completo os tragos daquilo que
recebera. Tal abordagem, denominada por Iser como realidade repetida, mantém
de maneira indeterminada parte do real contido na recepcdo. Todavia tentar
alcangar a gradacdo do real contida em tal representagdo-efeito seria uma busca
infrutifera, uma vez que anularia sua condicdo primeira: a indeterminabilidade.
Podemos perceber, portanto, que a tese do “realismo” apresentada por Hayden
White cai por terra ao adotarmos a representacdo-efeito como fundamental a
compreensdo do texto ficcional e do texto historiografico: “ao caracteriza-lo por
esse grau, confundimos a ficgdo com a fantasia e, a seguir, ou a desprezamos —

atitude realista -, ou a valorizamos — atitude antirrealista — (...).?**”

O mimema, de acordo com Costa Lima, pode ser compreendido como
mimesis de producdo, o qual transgride o horizonte de expectativas do receptor;
ou como mimesis de representacdo, a qual ndo se confunde com o enquadramento
integral ao horizonte de expectativas, mas também ndo consiste em sua total

subversdo. O género ficcional esta aberto a possibilidade da mimesis de producao,

24 LIMA, Luiz Costa. Histéria. Literatura. Ficcdo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2006
p.282
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pois devido ao seu descompromisso com o real, é capaz de ativar o imaginario e
dar liberdade a transgressdo do quadro referencial experimentado. Esta ndo se
opde a “verdade”, nem pretende conformar-se a ela, mas sim colocéa-la em
suspensdo. A historia, por sua vez, é sempre encarada como um mimema de
representacdo, cuja aporia refere-se a um compromisso com a “verdade” do
ocorrido e, com isso, impede que tal narrativa ultrapasse por completo o horizonte

de expectativa do receptor.

Apesar de rejeitarmos a tese de Hayden White quanto a consideracéo da
histéria como um discurso ficcional, sua critica ao positivismo concedido a
historia foi valida e importante para a renovacao da historiografia do século XX.
Histdria e ficcdo se distinguiriam como modos diferenciais da narrativa. Ainda
que possua a alétheia como principio, o discurso historiografico ndo a exaure,
uma vez que sua pretensdo é dizer como em um tempo preciso, de acordo com a
perspectiva que o historiador possui, instituicdes e acGes se motivaram. A verdade
da historia, portanto, sempre mantém um lado obscuro, algo ndo indagado. Assim
como Hayden White afirmara em sua obra, a dimensdo estética ¢ de suma
importancia para a construgdo do argumento historiogréfico, apesar da construcdo
verbal ndo ser, como o autor tentara demonstrar, o principio fundamental
concernente a escrita da historia. Apesar da desconfianca de autores como White
ter nos afastado da antiga ingenuidade quanto a transparéncia do relato, isso ndo
invalida o pressuposto historiografico, uma vez que, mais importante do que
alcancar a verdade do ocorrido, reside a manuten¢do do compromisso com tal

verdade, durante o ato de criacdo.

“A histéria ‘verdadeira’ ndo ¢ memorial ou historie, mas (...) pesquisa e busca da
verdade, i.e., também investiga¢do, no sentido judiciario do termo” (HARTOG,
F. 1982, 24) A relevancia da passagem estd na qualificacdo da verdade
historiografica como investigacdo judiciaria. (...) A semelhanca da verdade
judiciaria, a verdade historiografica supde o julgamento de um processo efetuado
por um agente qualificado®’.

Como podemos perceber na passagem acima, apenas desejar escrever uma
obra historiografica ndo é o bastante para de fato realiza-la. O historiador, no
intuito de manter seu compromisso aporético, deve qualificar-se para tal, ou seja,

deve haver um rigor metodologico que possibilite a manutencdo de sua

21> LIMA, Luiz Costa. Histéria Op.Cit. p. 137.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1111901/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1111901/CA

81

responsabilidade para com o oficio. De acordo com Reinhart Koselleck, em uma
narrativa historiografica, “tudo pode ser explicado, mas ndo de qualquer

maneira”?®,

Para Koselleck o fato da “histéria” ja se encontrar previamente
configurada antes mesmo de tomar forma na linguagem, acaba por limitar o
potencial mimético da tarefa do historiador, além de exigir deste o retorno as
fontes, em busca da concessdo de legitimidade ao seu trabalho. Ao analisar tais
documentos, nosso autor nos adverte quanto as inimeras camadas de tempo, as
quais deverdo ser abordadas com diferentes aproximagdes metodologicas. Assim
como White, Koselleck também admite que durante a o ato de criacdo do
historiador narracdo e descricdo estdo intrinsecamente ligadas, o que significa
assumir a existéncia de um espagco a criacdo ficcional dentro da producdo
historiogréfica.

No entanto, admitir que a escrita da histdria possua uma dimensao estética
importante para a constru¢do de seu argumento ndo significa afastad-la de seu
compromisso primeiro com a verdade do ocorrido. O sujeito, durante o ato de
criacdo, apesar de suas fraturas, as quais impossibilitam o total controle quanto a
recepcdo de sua obra, deve manter-se fiel a aporia da narrativa que escolhera
produzir. H4, portanto, uma hierarquia de intencdes, a qual o impede, se de fato, o
autor for bem sucedido em seu processo criativo, de ultrapassar as barreiras
autoimpostas por seu compromisso. Desejar produzir uma narrativa que deleite e
seduza o leitor ndo pode dar lugar a um descaso com o rigor metodoldgico, pois
este permanece como o principal limitador da imaginagédo criativa, aquilo que

mantera sua narrativa como um mimema de representacéo.

Todo evento investigado e representado historicamente nutre-se da ficgdo do
factual, mas a realidade propriamente dita ja ndo pode mais ser apreendida. Com
isso ndo se quer dizer que o evento histérico seja estabelecido sem cuidado ou de
maneira arbitraria, uma vez que o controle das fontes assegura a exclusao daquilo

que ndo deve ser dito®"’.,

A partir da passagem acima percebemos que sdo as fontes que melhor

controlam o potencial criador da narrativa histdrica, pois elas cerceiam o conteudo

216 KOSELLECK, Reinhart. Futuro passado. Rio de Janeiro: Contraponto: Ed. PUC, 2006. P.
141.
' KOSELLECK, Reinhart. Op.Cit. p. 141.
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da obra historiografica. No entanto, apesar do historiador estar sujeito ao
testemunho de realidades passadas, por um lado, por outro permanece em
liberdade para interpreta-los da maneira que lhe aprouver, pois “quando interpreta
um evento a partir das fontes, ele se aproxima daquele narrador literario que se
submete & ficcdo contida nos fatos para tornar verossimil a sua narrativa.”*®” Isso
significa dizer que as afirmacéo historicas estdo condicionadas a um determinado
ponto de vista. Podemos, portanto, encarar 0 mesmo evento histérico por
diferentes perspectivas e isso correspondera a uma alteracdo no discurso e

argumentacdo historiogréfica.

E antiga a certeza do historiador quanto ao fato de que sua tarefa consiste
primordialmente em buscar a verdade e transmiti-la. (...) Ja a afirmacdo de que s6
se pode encontrar a verdade quando se adota um ponto de visto fixo ou mesmo
guando se toma um partido, essa nasce nos tempos modernos. (...) A velha triade
lugar, tempo e pessoa também esta presente na obra do historiador. Caso se altere
um desses trés elementos trata-se ja de uma outra obra, ainda que se debruce ou

pareca debrucar-se sobre o mesmo objeto®”.

Tal afirmacdo de Koselleck também poderia ter sido retirada da obra de
Hayden White, pois como vimos acima, o historiador inglés também tinha
consciéncia dos diferentes argumentos historicos que poderiam ser produzidos
através da analise das mesmas fontes. A Unica diferenca entre ambos consiste nas
conclusbes que tiraram quanto a mesma observacdo: White defendia a histéria
como protocientifica, j& que incapaz de criar uma metodologia Unica para
argumentar o passado. Koselleck, por sua vez enxergou nas diversas perspectivas
guanto aos documentos historicos a riqueza e potencialidade do conhecimento
historiografico e da diversidade metodol6gica que se desenvolveu com o passar

dos anos:

A ciéncia histérica atual se encontra, portanto, sob duas exigéncias mutuamente
excludentes: fazer afirmacGes verdadeiras e, apesar disso, admitir e considerar a
relatividade delas. Nesse dilema ela se defende com diferentes argumentos.
Citamos dois: primeiramente, os historiadores podem referir-se ao enorme éxito
que a ciéncia historica (...)desde os inicios da época moderna alcangou com seus
métodos. (...) O segundo argumento procura enfraquecer (...) a critica ao
subjetivismo ou relativismo. Também a ciéncia histérica teria desenvolvido uma

arte metodoldgica que lhe permitira atingir proposicdes objetivas®®.

218 |hid. p.141.
9 Ipid. 161.
220 KOSELLECK, Reinhart. Op.Cit. p. 163.
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De acordo com Reinhart Koselleck, desde a época de Luciano e Cicero, o
relato do historiador passou a ser encarado como narrativa fiel a verdade. A
preocupacdo com o0s perigos do reino dos fabulistas para a credibilidade
historiografica fez com que a historia fosse encarada naquele momento como
capaz de dar vida a verdade em si, ausente de qualquer parcialidade e ponto de
vista por parte daquele que narra. Koselleck destaca a met&fora do espelho como
o melhor exemplo para compreendermos esse realismo ingénuo: “A imagem que
o historiador, semelhante a um espelho, deve refletir ndo deve ser deturpada,

empalidecida ou deformada.??*”

Até o século XVIII permanece manifesta a percepcdo da verdade historica
como aquela que deve falar por si, obrigando, portanto, o historiador a abster-se —
ou melhor, tentar abster-se, pois hoje sabemos da impossibilidade de tal abstencéo
- de qualquer posigéo durante o ato de escrita.

Seja por meio de Voss, que define ainda a histéria, em 1623, ainda como

speculum vitae humanae, seja por meio da énfase dada pelos iluministas ao

proveito moral, exigindo por isso que a representagdo historica ofereca ao homem

‘um espelho imparcial de suas obrigagdes e relagdes’ .

O postulado cientifico da objetividade historica, portanto, permaneceu
inalterado e legitimo até mesmo por aqueles que em determinados momentos
contestaram, sua verdadeira habilidade em alcanca-la. Ranke é um exemplo destes
historiadores que duvidaram da propria capacidade objetiva de seu relato, apesar
de permanecer um fiel aspirante a imparcialidade, pois nunca questionou sua
necessidade para a escrita historiografica, como podemos perceber na citacdo a
seguir: “Eu gostaria de poder apagar meu proprio eu, dando voz apenas as coisas

que se manifestam por meio de forcas poderosas.?>”

Contudo, de acordo com Koselleck, ndo foi essa velha concepcdo dos
procedimentos historiograficos que constituiu 0 mundo histérico moderno. Esta
surge através de um movimento reflexivo sobre os pressupostos histéricos de acédo
e conhecimento, os quais deram origem a um novo conceito de histéria:
Geschichte.

21 |bid. p. 164.
%22 1bid. 164.
223 . von Ranke apud KOSELLECK, Reinhart. Op.Cit. p.164.
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O que distingue a histéria moderna das historias anteriores €, antes de tudo, o
estabelecimento, com a reflexdo dos iluministas (Aufklarer), de uma histéria em

si e para si, destituida de um objeto de conhecimento. A histéria tornou-se um

conceito reflexivo?*,

Durante o lluminismo a histdria passou a ser concebida como um fluxo, o
qual determina as condi¢des para a acdo e conhecimento. Isso se tornou possivel
devido a admissdo de um ponto de vista fixo em meio a0 movimento histérico.
Durante o século XVIII Chladenius (1710-1759) comprovou a impossibilidade de
abster-se completamente de um partido ou corporagédo ao tornar-se um historiador.
De acordo com o autor setecentista. “uma historia constitui uma unidade em si
mesma; sua representacdo, entretanto, é distinta e diversificada®®.” Em sua
perspectiva, portanto, a histéria em sua singularidade é isenta de parcialidade, seu
relato, contudo, parte de uma visdo perspética e fragmentada da verdade. De
acordo com Koselleck, Chladenius extraiu duas conclusdes importantes sobre a
tarefa historiografica: a relatividade de toda testemunho historico investigado e a
relatividade do proprio historiador, uma vez que também parte de um ponto de
vista sobre 0 passado. “Uma historia ja ocorrida permanece irrevogavelmente
igual a si mesma, mas as perspectivas do historiador fragmentam-se como um
caleidoscépio, conforme seu ponto departida.’*®”

Desde entdo, a histdria passa a englobar o argumento do historiador ao
invés de rechaca-lo, passa a constituir, portanto, um pressuposto do proprio
conhecimento historico. Além disso, Chladenius traca um limite para separar
historiadores comprometidos com 0s pressupostos racionais de investigacdo dos

99227

testemunhos do passado e aqueles que se pretendem “criadores de fatos Em

suas palavras, s perspectiva do historiador ndo leva a uma:

(...) narracdo de caréater parcial, que, contra a ciéncia e a consciéncia, obscurece e
inverte [os fatos]. (...) Uma narragdo imparcial ndo pode significar o mesmo que
narrar algo sem ter um ponto de vista, pois isso é impossivel; por sua vez, narrar
algo de forma parcial ndo pode significar o0 mesmo que narrar segundo seu
préprio ponto de vista, pois, nesse caso, todas as narrativas seriam igualmente

parciais®®.

224 KOSELLECK, Reinhart. Ibid. p. 165.

225 Chladenius apud KOSELLECK, Reinhart. Ibid. p. 169.
226 KOSELLECK, Reinhart. Ibid. p 169.

T KOSELLECK, Reinhart. Op.Cit. p171.

228 Chladenius apud KOSELLECK, Reinhart. Ibid. p. 170.
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A partir dessa constatacdo quanto a diferenca entre a parcialidade do
historiador, a qual estrutura-se em um julgamento préprio através da investigacao
e a parcialidade de um individuo despreocupado com 0 compromisso primeiro do
oficio — buscar a verdade do ocorrido através de uma metodologia rigorosa que o
impeca de ultrapassar os limites dados pela fonte — Chladenius formou um
arcabougo teodrico mantido até hoje. “Pois o estudo das fontes possui uma
resisténcia intrinseca e um peso préprio que ndo podem simplesmente ser

deslocados depois, ao bel-prazer, por partidarismos a favor ou contra®*®”.

A tese de Chladenius acabou por libertar o historiador das garras da
pretensa objetividade, ampliando o escopo historico, anteriormente fadado a
permanecer na histdria recente, uma vez que se mantinha aprisionado ao
testemunho ocular para manter sua legitimidade. Mas sejamos cautelosos em
nossas afirmacdes: Chladenius permaneceu a adotar a testemunha ocular como
sua primordial fonte de investigacdo; assim como a histdria presente permaneceu
como o0 escopo central de sua obra. Contudo, ao abrir espaco para as
interpretacdes das fontes do passado, além de inserir prospecc@es futuras em sua
andlise historiogréafica, o historiador, gradativamente, passou a dar-se ao luxo da
criacdo: “avaliar as causas, acompanhar circunstancias de longo prazo, alterar a
disposicdo do comeco e do fim de uma histéria (...).2> A partir dai, tornou-se
possivel, através da analise documental, produzir novas hipoteses, as quais
encaminhariam o olhar do pesquisador para a histéria da humanidade, em
detrimento das antigas historias particulares. Jaz nesse momento, a cria¢do da
filosofia da histéria por escritores como Voltaire, intelectuais cujo principal
intento residiria em abranger a histéria em toda a sua integridade, na busca por
seu sentido Unico, a procura, portanto, do verdadeiro ponto de vista da historia.

A fim de lograr uma boa organizagéo dos fatos, o historiador deveria ser capaz de
abarcar sua histéria, como um todo, em um Unico olhar; deveria vira-la e revira-la
em todos os seus angulos até encontrar o verdadeiro ponto de vista. Assim ele
poderia finalmente esbocar a histéria como unidade coesa e conduzir os eventos
mais importantes a sua causa inicial comum?*,

2 KOSELLECK, Reinhart. Ibid. p 171.
%0 |pid. p. 171
1 KOSELLECK, Reinhart. Op.Cit. p.171.
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Um exemplo destas novas perspectivas adotadas pela historiografia do
século XVIII pode ser observado na obra de Thomas Abbt, Historia do género
humano, onde é conhecida na Europa®?, na qual a posicdo daquele que narra
torna-se central para a argumentacdo do conteddo narrado. Vemos, portanto o
surgimento de uma nova percepcao historiogréfica, inédita até aquele momento: a
defesa de que “textos diferentes, igualmente legitimos, poderiam ser escritos sobre
0s mesmos fatos (...)>%.” Tal relatividade, inicialmente geografica, acabou por
tornar-se, em pouco tempo, uma relatividade temporal. Ainda no século XVIII, o
historiador Gatterer ja anunciava a diferenca perspéctica da histéria com o
decorrer do tempo. Para ele, a historia era constituida por uma acao seletiva do
historiador e tal selecdo era condicionada ndo s6 por suas posi¢oes politicas ou
sociais, mas também por sua distancia temporal. “Pouco a pouco, o tempo
historico foi adquirindo uma qualidade capaz de consolidar a experiéncia, por
meio da qual se aprendeu a ver o passado de maneira nova, por obra de um efeito
retroativo®*”. De acordo com Koselleck a defesa de que o passar do tempo ajuda
na compreensdo do passado é o resultado de uma filosofia do progresso pré-

revolucionario:

Essa filosofia descobriu uma certa qualidade temporal na histéria que se
esforcava por ver o ontem como fundamentalmente diferente do hoje, o qual por
sua vez, seria fundamentalmente diferente do amanhd. O principio de uma
possivel repeticdo dos eventos foi abandonado. (...) Historia e progresso
encontraram seu denominador comum na experiéncia de um tempo genuinamente

historico®.

Nesse novo modelo progressista da histéria, a interpretacdo do passado era
essencial para a compreensdo do sentido pelo qual caminharia a humanidade e
tomar um partido passou a ser uma agdo necessaria para a compreensdo de tal

progresséo.

A marcha em direcdo a um futuro aberto evoca perspectivas partidaristas e
parciais que, destituidas de critérios de movimento ou dire¢do, ndo déo resultado.
(...) Nao se poderia mais acusar um historiador de “parcialidade”, mesmo quando

ndo se partilhasse de sua opini&o®®.

232 Thomas Abbt apud KOSELLECK, Reinhart. Ibid. p 172.
3 |bid. p. 173.

24 |hid. p.173.

% |pid. p. 175

2% KOSELLECK, Reinhart. Op.Cit. p. 179.
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Friedrich Schlegel, ja nos fim do século XVIII, afirmava a necessidade do
historiador em separar os fatos dos pontos de vista partidarios, no entanto, tal
separacdo ndo apagava a obrigacdo do autor em dar, por fim, seu julgamento
critico quanto aos eventos analisados. “Trata-se da tentativa de salvar a
objetividade sem ter que abandonar a tomada de posicio”?’. Hegel também
tentara em suas obras manter um equilibrio entre imparcialidade e partidarizacéo.
Em suas palavras, “uma historiografia adequada tem de saber distinguir o que é
essencial; ela toma partido do essencial e sustenta tudo o que tem relacdo com
ele?®”

Koselleck pretendera nos apresentar, por meio da analise de diversos
intelectuais e suas teorias historiograficas, a diversidade de tentativas em
equilibrar tais pressupostos historicos — objetividade e partidarismo - no decorrer
do tempo. “Todas elas reagem a uma historia que exigiu, por seu continuo
processo de transformacdo um realinhamento da relacdo entre passado e
futuro®®”. Para o autor alemao esse dilema permanece até hoje e tal afirmacao nos
faz regressar ao inicio de nossa explanacdo, a tese de Hayden White, o qual ja no
século XX, retorna a pdr em xeque a cientificidade historiografica ao destacar seu
carater partidario — a verdade histérica para White estd condicionada a uma
posicdo ideoldgica, a qual condicionara a constru¢do argumentativa da obra. No
entanto, apesar de expor a tensdo existente no oficio do historiador quanto ao
balanceio entre objetividade e parcialidade, Koselleck, como j& afirmamos
anteriormente, em nenhum momento questiona a importancia do trabalho
historiografico. Para ele, a disputa entre objetivismo e partidarismo nao
enfraqueceu o campo, pois ambos os lados foram capazes de dar grandes
contribuic6es para a ampliacdo do conhecimento historico.

Além de demonstrar a riqueza promovida pelas discussdes tedricas no
campo da histdria, Koselleck vai além, ao deixar claro para aqueles que se
utilizam da maleabilidade dos argumentos historicos para propagar a duvida
guanto a cientificidade do trabalho do historiador, que, somado ao compromisso

com a verdade do ocorrido, o rigor metodologico perante as fontes afastam o

27 |bid. p. 179.
2% HEGEL apud KOSELLECK, Reinhart. Ibid. p. 180.
% |bid. p. 183
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oficio de qualquer suspeita quanto a sua eficiéncia em alcancar variados e

enriquecedores conhecimentos, os quais nos elucidam passado e presente.

O método historico tem uma racionalidade propria. A autenticidade de certiddes,

a datacdo de documentos (...) tudo isso pode ser determinado como uma exatidéo

semelhante aquela das ciéncias naturais, de modo que os resultados sejam

universalmente comunicéveis, controlaveis, independentemente da localizacéo e

do ponto de vista do historiador. Esse canone da exatiddo metodoldgica,

aperfeicoado ao longo dos séculos, garante um antidoto seguro contra afirmacdes
aleatdrias que alardeiam uma seguranca que decorre apenas de uma certeza auto-
infundida®.

A responsabilidade do historiador perante seu compromisso aporeético,
associada a limitagdo do poder mimético através da analise das fontes histdricas
nos leva a diferenga entre a obra historiografica e a obra ficcional. “Elas [as
fontes] nos proibem de arriscar ou de admitir interpretacdes as quais, sob a
perspectiva da investigacdo de fontes, podem ser consideradas simplesmente
falsas ou inadmissiveis®*.”

Contudo, devemos finalizar ressaltando que, apesar de nos impedir de
transgredir o real, as fontes ndo falam por si s6. Para que estas se pronunciem,
cabe ao historiador criar as perguntas, além de elaborar a construcdo
argumentativa, essencial para a eloquéncia do discurso. Parcialidade e
objetividade, portanto, voltam a se realinhar como processos indispensaveis a

realizacdo da obra historiogréafica.

20 KOSELLECK, Reinhart. Op.Cit. p. 185.
! KOSELLECK, Reinhart. Op.Cit. p. 188.
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