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Perspectiva Sistémico-Funcional e Metafora Gramatical

A lingua é como é por causa das
funcdes em que se desenvolveu na
espécie humana.

(Halliday, 2004:31)

A Linguistica Sistémico-Funcional (doravante SLF) € uma linha tedrica
desenvolvida a partir dos estudos do linguista Michael Alexander Kirkwood
Halliday nas décadas de 50 e 60, que concebe a linguagem como um sistema
sociossemiotico, em que os significados sdo criados em diferentes contextos
socioculturais. A LSF, assim, tem por objetivo principal investigar como a
linguagem ¢€ utilizada nas diversas interacGes do dia a dia, em funcdo do contexto
social e cultural em que ela € produzida. A linguagem é considerada, portanto, um
recurso estratégico de criacdo de significados (Halliday, 1994, p. xxvii; Eggnis,
2004, p.2) nos textos® que comp&em a vida social.

O cerne dessa abordagem funcional esta baseado em dois conceitos
fundamentais: sistema e funcdo. A LSF é uma teoria sistémica no sentido de que
concebe a linguagem como um potencial de significados, isto &, um sistema de
escolhas concernentes a potencialidade de expressdo semantica através de
distintas formas linguisticas necessarias a essa expressdo, as quais correspondem a
escolhas de ordem paradigmatica (Halliday, 2004, p. 22); ao mesmo tempo, ela é
uma teoria funcional por conceber que diferentes significados sdo criados em
relacdo a funcbes basicas da linguagem em diversos contextos sociais. A
gramatica sistémico-funcional ¢, portanto, concebida como ‘o mecanismo
linguistico que liga uma as outras as selec¢Oes significativas que derivam das
varias funcdes da linguagem, e as realizam numa forma estrutural’ (Halliday,

1973 apud Neves, 2004, p.60). Nesse sentido, a teoria sistémico-funcional assume

2 Traducéo de Gouveia (2009, p. 19) do original: “Language is as it is because of the functions in
which it has evolved in the human species.”

2 O termo texto na LSF refere-se a uma interaco linguistica (falada ou escrita) auténtica, isto &,
uma interacdo que ocorre naturalmente nos contextos sociais, e completa, por ter que apresentar,
preferencialmente, inicio e fim (Eggnis, 2004, p. 2, 3 e 4.).
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uma abordagem descritiva quanto a linguagem humana, segundo a qual é

necessario que:

(...) se olhe tanto para o sistema da lingua como para as suas funcdes em
simultaneo, a partir do principio fundamental de que a forma particular assumida
pelo sistema gramatical de uma lingua estd intimamente relacionada com as
necessidades sociais e pessoais que a lingua é chamada a servir (Halliday, 1970
apud Gouveia, 2009, p.142).

Essas escolhas linguisticas das quais os falantes dispdem s&o realizadas em
diferentes niveis organizacionais, ou estratos, que na LSF diferem
consideravelmente dos niveis de organizagdo tradicionalmente concebidos em
outras teorias linguisticas. Ao invés de um estrato morfoldgico, lexical, sintatico
etc, a perspectiva sisttmico-funcional concebe apenas um estrato de contetdo e
um de expressdo, 0s quais estdo relacionados e sdo realizados um no outro,

conforme mostra o diagrama a seguir:

Figura 1: Estratos organizacionais da linguagem

ml'vas DE CONTEUDO
Semantica (sistemas de significados)

% realizado em

< Léxico-gramaética (sistemas de fraseados)

% realizado em

NIVEL DE EXPRESSAO

Fonologia (sistemas de sons)

Niveis Linguisticos

Lingua gestual (sistemas de gestos)

\Grafologia (sistemas de escrita)

Diagrama adaptado de Gouveia, 2009, p.24.
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O diagrama anterior permite a visualizagdo dos elos que cada estrato
estabelece em relagdo ao outro em um dado evento comunicacional, em que 0
significado é realizado através de um sistema de fraseados®, que compreende no
SO0 a combinacdo entre itens lexicais e gramaticais na estrutura frasal (Halliday &
Matthiessen, 2004, p.7) como também todos os aspectos relacionados a forma
como os significados sdo expressos (Thompson, 1996, p. 27) e que, por sua vez, €
instanciado® pelo som, pela escrita ou pelo gesto. Além disso, com base nesse
esquema organizacional é possivel depreender que a LSF é um modelo de base
seméantica, ja& que ela apresenta uma ordenacdo paradigmatica e parte do
significado para a expressdo do conteudo linguistico (cf. capitulo 2, p. 20 e 21).

Embora a seméntica esteja naturalmente relacionada a gramatica da lingua,
na perspectiva sistémico-funcional ela € concebida em funcdo de todo o sistema
de significados linguisticos (Neves, 2004, p.73), de forma que a lingua €
estruturada para construir, simultaneamente, trés tipos de significados: o
ideacional, que diz respeito a visdo de mundo e a construcdo de experiéncias; 0
interpessoal, que € caracterizado pela interacdo existente entre os participantes e
pela construcdo das relacBes interpessoais; e o textual, que esta relacionado a

organizacao logica da linguagem.

2.1

As Metafuncgdes da Linguagem

Os significados ideacionais, interpessoais e textuais sdo realizados em uma
estrutura gramatical integrada — a oracdo® —, e caracterizam, assim, trés outras
funcbes fundamentais — a ideacional, a interpessoal e a textual —, que, de acordo

com a perspectiva sistémico-funcional, coexistem e estdo correlacionadas em

® Fraseado é a traducdo dada & palavra wording, que corresponde a realizagdo fonoldgica ou
grafica da léxico-gramética. Além disso, wording é dos termos da LSF que foram traduzidos e
aprovados para a utilizagdo pelos grupos de estudos da Faculdade de Letras da Universidade de
Lisboa e pelo projeto DIRECT desenvolvido pelo LAEL/PUC-SP. A lista com outros termos da
LSF traduzidos para 0 portugués encontra-se disponivel em:
<http://ww3.fl.ul.pt/pessoais/cgouveia/ docs%5CTermosGSF.pdf> Acesso em: 13 de set. 2012.

* A instanciagdo na perspectiva sistémico funcional diz respeito ao resultado das escolhas
concernentes ao ‘potencial de significacdo’ [que € o sistema linguistico] sobre o qual os falantes
operam escolhas em funcéo daquilo que querem comunicar nas situacdes particulares em que se
encontram.’(Gouveia, 2009, p.19).

> A oragdo é definida como a ‘principal unidade de processamento da léxico-gramética, porque é
nela que os significados sdo mapeados numa estrutura gramatical integrada’(Halliday, 2004, apud
Gouveia, 2009, p.20).
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todas as escolhas linguisticas de cada falante. Desse modo, tais funcBes séo
consideradas como primordiais e basicas a esséncia da linguagem, de forma que a
existéncia e a funcionalidade da mesma sdo intrinsecas a tais fungdes, as quais sao

denominadas metafuncdes da linguagem.

v' Metafuncao Ideacional

A linguagem permite a expressdo de nossa percep¢do, sentimentos e
experiéncias. Nossa impressdo mais poderosa da experiéncia é de que ela consiste
em ‘eventos’ relacionados ao fazer, sentir, ser ou estar, dizer ou comunicar,
acontecer etc. Sendo assim, a linguagem tem como uma de suas funcdes codificar
os significados das nossas vivéncias através da metafuncdo ideacional. Tal
codificacdo é realizada léxico-gramaticalmente pelo sistema da Transitividade,
um recurso linguistico que possibilita modelar a experiéncia através da escolha
dos processos verbais (acdes), dos participantes (pessoas ou coisas) e das

circunstancias envolvidas nessa configuracéo.

v A Metafunc¢ao Interpessoal

Usamos a linguagem para construir significados interpessoais, significados
sobre as nossas relacbes com outras pessoas e nossas atitudes em relacéo a elas.
Além disso, sabemos instintivamente qual € o tipo de papel social que estamos
desempenhando em uma situagdo de fala, por exemplo, se falantes ou ouvintes.
Ao falar, o individuo sempre esta, fundamentalmente, dando ou recebendo
informacdo, o que caracteriza a interacdo como uma troca, que € uma das fungdes
da linguagem. A codificacdo desses significados de atitude, interacGes e relacfes
sociais, que é possibilitada pela metafuncéo interpessoal da linguagem, é realizada
Iéxico-gramaticalmente pelo sistema de Modo, que é constituido pelo Sujeito, que
especifica a entidade sobre a qual a oracéo faz referéncia, e o Finito, que ‘expressa
0 processo, a acdo, o estado, 0 acontecimento em que esta envolvido o sujeito’
(Gouveia, 2009, p.37).
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v" A Metafuncéao Textual

Para que o usuario de uma lingua possa expressar 0s conteudos, é
necessario que ele conheca os elementos que permitem dar sequéncia logica ao
seu pensamento; esse usuario dependera, para tanto, de elementos coesivos que
indiqguem relacBes entre oracdes, contexto e seu propoésito. Tal organizacao
textual é realizada léxico-gramaticalmente através das fungdes de Tema e Rema,
que correspondem, respectivamente, ao elemento que funciona como ponto de
partida da oracdo, aquele que determina sobre qual assunto o texto vai tratar, e a
parte da oracdo na qual o Tema seré desenvolvido.

Ainda em relacdo a metafuncdo textual é importante ressaltar que ela pode
ser considerada ndo apenas em relacdo ao nivel frasal, mas também ao nivel do
texto®, ja que a organizacdo do contetido faz-se muito importante também para a
estruturacdo textual. De acordo com Neves (2004, p. 71) na LSF, enquanto a
organizacdo da semantica frasal é realizada pelo sistema da transitividade,
caracterizada fundamentalmente pela selecdo de processos e de seus participantes,
a organizacdo semantica do texto diz respeito as relagdes coesivas que tecem o
encadeamento textual. Dessa forma, a autora sintetiza os subsistemas de

organizacéo do texto da seguinte forma:

Figura 2: Subsistemas de organizagdo do texto

METAFUNCAO ORGANIZACAO SISTEMA
Ideacional dos significados coesdo
Interpessoal da interacao relagcdes humanas

estruturacéo da
Textual da mensagem informacao

Adaptado de Neves, 2004, p.72.

6 A nogdo de texto na LSF compreende uma unidade semantica, falada ou escrita, realizada em um dado
contexto (cf. nota de rodapé 2 deste capitulo, p.20).
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2.2
Contexto situacional e contexto cultural

Os estratos de conteudo e de expressdo (cf. Figura 1, p. 21) séo realizados
em fungdo de fatores extralinguisticos, que vdo exercer influéncia quanto a
variacdo funcional dos textos linguisticos. Tais fatores sdo caracterizados pela
nocdo de contexto, que se subdivide em contexto situacional e contexto cultural.
Na LSF, a lingua sempre estd inserida em um contexto cultural e em um
situacional, de forma que a selecdo de padrdes linguisticos feita por uma falante
ou por um escritor tem o potencial de realizar um ndmero infinito de textos.

A nocdo de contexto situacional tem sua origem nos trabalhos do
antropélogo Bronislaw Malinowski e diz respeito ao contexto imediato, em que
um texto é realizado. Ja o contexto cultural contempla o background cultural
relacionado aos participantes e as préaticas nas quais eles estdo engajados. Ambos
0S conceitos, assim, relacionam-se as nocles de registro e género, 0s quais

correspondem a dois planos de realizacdo do texto:

Os termos registro (contexto de situagdo) e género (contexto de cultura)
identificam as duas camadas do contexto que tém um impacto no texto, e séo,
portanto, as duas principais dimensdes de variagdo entre textos. Na abordagem
aqui proposta, as variagbes de registros e de géneros sdo dois planos
realizacionais numa visao semiotica do texto. Tal visdo é inerentemente dial6gica
e interativa: o texto é tanto a realizacdo de tipos de contextos quanto a
demonstracdo do que é relevante para 0s membros culturais em determinadas
situacBes. (Eggins & Martin, 1997, p.251, apud Gouveia, 2009, p.26)

Dessa forma, depreende-se uma interpendéncia relacional entre a linguagem e

a esfera social, que pode ser representada da seguinte forma:

Figura 3: A linguagem e o contexto social

Contexto Cultural
(Género)

Contexto Situacional
(Registro)

Adaptado de Martin, 1993, p.158.
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Os géneros representam 0s processos sociais que sdo realizados com um
objetivo comunicativo em uma dada cultura (Eggins & Martin, 1997 apud Gouveia,
2009, p.28). O género, assim, é uma atividade orientada para uma finalidade
culturalmente estabelecida, que se desenvolve de modo diferente em diferentes
estagios’. J& o registro estd intimamente relacionado ao contexto de situacdo e é
caracterizado como uma variacdo de acordo com 0 uso, que é caracterizada por 3
dimensbes: Campo, que diz respeito ao tipo de atividade e ao assunto tratado pelo
texto; Relacdes, que envolvem dimensdes de status dos participantes; e Modo, que se
refere & organizacédo do textual. H4 uma correspondéncia entre essas trés dimensoes e

as trés metafung@es da linguagem, representada da seguinte forma:

Figura 4: Relacdo entre as variaveis do contexto e as metafuncdes da

linguagem
VARIAVEL METAFUNCAO
o Constroi, organiza e expressa ,.?.,
% Revela a natureza da ag&o social. experiéncias de mundo, isto €, a 0
5 realidade. %
>
=
o Indica os papéis sociais e as relagGes 5
m
*8 Define os participantes da interacdo. estabelecidas entre os participantes da %
f interacdo, construindo a realidade social. 0
w (V2]
o 5
=
o Revela o papel que a linguagem estd | Organiza o préprio texto, explicitando o H
8 desempenhando na interacao. papel desempenhado pela linguagem, o ﬁ
c
= contexto comunicativo, e constroi a ,ZE
realidade semidtica.

Adaptado de Nébrega, 2007, p. 49.

Os estagios formam a estrutura esquematica do texto, que abrange elementos obrigatérios, opcionais,
sequenciais ou recursivos, sendo o género definido pelos elementos obrigatérios dessa estrutura esquematica.
(Hasan, 1989, p.56-62).
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Dessa forma, a perspectiva sisttmico-funcional concebe ambos os
contextos, o cultural e o situacional — ou 0 género e o0 registro — na estratificacdo
da linguagem, configurando-os como estratos extralinguisticos, conforme mostra

a figura abaixo:

Figura 5: Estratos organizacionais da linguagem

CONTEXTO DE CULTURA

Niveis Extralinguisticos

CONTEXTO DE SITUACAO

realizado em

/~  NIVEL DE CONTEUDO

realizado em

Niveis Linguisticos <

NIVEL DE EXPRESSAO

Diagrama adaptado de Gouveia, 2009, p.24.

Como pode ser depreendido a partir da figura 5, o estrato extralinguistico e
0 linguistico estdo relacionados, j& que a realizagdo dos significados €
consideravelmente influenciada pelos aspectos contextuais, constituindo, assim,
uma relacdo de dependéncia, que € explicada por Gouveia (2009) da seguinte

forma:

A relacdo entre a lingua e 0s seus contextos de uso, ou dito de outra forma, a
relacdo entre o texto e seu contexto, € de tal forma motivada que, a partir de um
contexto, serd possivel prever os significados que serdo activados e as
caracteristicas linguisticas potenciais mais previsiveis para as codificar em um
texto. Da mesma forma, dado um texto, sera possivel deduzir o contexto em que 0
mesmo foi produzido, porquanto as caracteristicas linguisticas seleccionadas num
texto codificardo dimensGes contextuais, tanto do contexto de producdo imediata,
situacional — quem diz o qué a quem, por exemplo —, como do contexto mais
geral, cultural — que tarefa esta o texto a desempenhar na cultura (Eggins et
Martin, 1997, p.236-237 apud Gouveia, 2009, p. 26).
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O contexto, por sua vez, também & caracterizado por elementos que implicam
em variagdes semanticas quanto ao tipo de experiéncia a ser relatada, o papel dos
participantes na interacdo e a modalidade do texto, que caracterizam as trés
principais metafuncfes da teoria sistémico-funcional: a ideacional, a interpessoal
e a textual, como j& mencionado anteriormente (cf. secdo 2.1, p. 22).

A realizacdo gramatical de significados ideacionais ou interpessoais pode se
dar de forma mais congruente, ou seja, atraves das escolhas mais esperadas, ou de
forma mais metaférica, ou seja, menos Obvia, sendo as escolhas entdo
consideradas como metaforas gramaticais. A metafora gramatical, na perspectiva
sistémico-funcional, apresenta-se também em dois niveis: o ideacional e o
interpessoal. No presente trabalho, entretanto, apenas a metafora gramatical
ideacional serd destacada, ja que a analise dos textos tera como foco
especificamente o estudo das nominalizagdes, que constituem um dos mecanismos

realizadores desse fendémeno linguistico.

2.3
Metafora Gramatical

A metafora gramatical, assim como ¢ definida por Halliday (2009, p. 119),
compartilha algumas caracteristicas da visdo tradicional da denominada metafora
conceitual; contudo, a nogdo sisttmica desse fendmeno, na verdade, amplia a
concepgdo classica da referida figura de linguagem. Enquanto o conceito
tradicional é caracterizado pela variagdo de significado de uma palavra, ou seja,
uma mesma forma, o fenébmeno linguistico metafora gramatical distingue-se pela
variagao na expressao de um determinado significado, isto &, diferentes maneiras
encontradas no sistema linguistico para expressar um significado.

Essa diferenca de perspectiva é denominada por Halliday como visdo de
baixo (view from below), em que uma palavra é tomada como ponto de partida, e
visdo de cima (view from above), em que um significado é o ponto de partida.
Essas diferentes perspectivas sdo bem representadas por Taverniers (2003) na

figura abaixo:
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Figuras 6: Diferentes perspectivas de metéafora:

Visdo de baixo

Significado

Sentido Literal Sentido Metafdrico
Movimento de massa Uma massa em
de dgua movimento ou
sensacdo retorica

N /

Expressao

Enxurrada

f

Ponto de Partida: um lexema

Visdo de cima

Significado

Ponto de Partida: um significado

|

Muitas pessoas reclamaram das decisoes
tomadas pelos politicos.

' N

Forma congruente Forma metafdrica

Expressao

Muitas pessoas protestaram Os protestos das pessoas contra
contra as decisées politicas. as decisdes politicas

29

Figuras adaptadas de Taverniers (2003).

Na figura acima, a autora exp0e duas perspectivas quanto a metafora. A

visdo de baixo, que corresponde a perspectiva tradicional desse fenbmeno e tem

como ponto inicial o item lexical ‘emxurrada’, 0 qual pode apresentar dois

significados, o literal e o metaforico: um movimento de massa de agua e uma
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massa em movimento ou sensacao retorica, respectivamente. J& na visdo de cima,
que caracteriza a metafora gramatical, o ponto de partida é o significado da oracéo
‘Muitas pessoas reclamaram das decisées tomadas pelos politicos’, que pode ser
expresso de duas maneiras distintas, uma mais congruente: ‘Muitas pessoas
protestaram contra as decisfes politicas’; e outra mais metafdrica: ‘Os protestos
das pessoas contra as decisdes politicas’.

Uma concepcdo importante em relacdo a metafora gramatical diz respeito
a nocdo de congruéncia. Halliday afirma que a dicotomia literal x metaférico ndo
é apropriada; para ele, os significados podem ser expressos de forma mais ou
menos metaférica, em um continuo de congruéncia, em que os significados
também podem ser expressos de forma mais ou menos congruente. Nesse sentido,
as formas menos metaforicas — ou as que poderiamos chamar de ‘ndao metaforicas’
para fazer um paralelo com a nocdo de ‘significado literal’ da perspectiva
tradicional — sdo denominadas realizagbes congruentes. Dessa forma, uma
expressao metaférica e uma forma congruente seriam 0s extremos desse

continuum, como explica Taverniers:

Diversos tipos de configuragcbes podem ser comparadas como expressdes de um
mesmo significado. Isso significa que, enquanto na perspectiva tradicional ha
uma simples oposi¢do entre literal e metaforico, ha agora uma escala de
congruéncia: algumas expressdes séo tipicas realizagGes de um dado significado,
e sdo definidas como congruentes; outras sdo mais ou menos incongruentes,
quando comparadas a realizacdes congruentes (Taverniers, 2003, p. 7)%.

Por fim, essa mudanca de perspectiva resulta em uma mudanca de foco:
enquanto a metafora tradicional tem como base a variagdo lexical, a
transformacdo gramatical é o alicerce do conceito de metafora gramatical. 1sso
significa dizer que o uso de formas mais ou menos congruentes implica em
diferentes configuragdes gramaticais, como 0 acréscimo de um sintagma
preposicionado ou a escolha de uma forma nominal ao invés de um processo
verbal. E necessario ressaltar ainda que essas diferentes escolhas no sistema da

lingua resultam na criacdo de diferentes significados — que é um dos principais

8 Tradugdo livre do original: ‘Various different types of configurations can be compared as
expressions of the same meaning. This means that, whereas in the traditional perspective, there is a
simple opposition between literal and metaphorical, there is now a scale of congruency: some
expressions are typical realizations of the given meaning, and are defined as congruent; others are
more or less incongruent, as compared to the congruent realization(s)’(Taverniers, 2003, p.7).
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pressupostos tedricos da teoria sistémico-funcional —, conforme é esclarecido por

Ravelli:

Ndo é exatamente correto dizer que duas realizacbes léxico-gramaticais
alternativas (uma congruente e outra metaférica) tém ‘o mesmo significado’. Ao
contrario, uma forma incongruente ‘tem um efeito que repercute na semantica’
(Ravelli, 1988: 137 cp. 199: 104), e isso especialmente porque uma expressao
metaférica pode selecionar ou omitir diferentes aspectos do significado que é
realizado por uma expressdo congruente equivalente (Ravelli apud Taverniers,
2003, p.21)°.

2.3.1
A Metafora Gramatical Ideacional

De acordo com a teoria sistémica, um dos componentes contextuais que
influencia diretamente as escolhas linguisticas de cada falante e que contribui para
a variacdo no uso da linguagem quanto a criacdo de diferentes significados
relaciona-se a maneira como o mundo e as experiéncias sdo experienciados e
relatados por cada individuo™. Assim, a forma como cada pessoa constréi a
realidade através da linguagem implica escolhas léxico-gramaticais, as quais,
como a propria terminologia indica, residem tanto no nivel lexical como no
gramatical. Tais escolhas sdo o fundamento do fenémeno linguistico denominado
metafora gramatical ideacional, que foi tratado pelo linguista Michael Halliday
em sua publicacdo Introduction to Functional Grammar (1985) e aprofundado na
segunda versao da referida obra em 1994,

Como ja mencionado anteriormente, a metafora gramatical (Halliday, 2004) ¢é
um fendmeno linguistico que difere essencialmente do conceito tradicional da

figura de linguagem ‘metafora’ por: (1) implicar transformagdes tanto semanticas

’ Tradugdo livre do original: ‘It is not completely accurate to say that two alternative
lexicogrammatical realizations (a congruent one and a metaphorical one) have ‘the same meaning’.
Instead, an incongruent form “has a feedback effect into the semantics” (Ravelli, 1988: 137 cp.
199: 104), and this is especially so because a metaphorical expression may select or omit different
aspects of the meaning configuration which is realized by an equivalent congruent expression’
(Ravelli apud Taverniers, 2003, p.21).

% De acordo com a LSF, esse constituinte contextual corresponde & metafuncdo ideacional que,
junto as metafuncdes interpessoal e textual, constitui a base organizacional da linguagem (cf. secéo
2.1,p.22)
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como gramaticais, ndo estando centrada apenas em transformacdes lexicais; e (2)
por ser caracterizada como uma varia¢ao na expressao de significados e ndo como
uma variacdo lexical. Dessa forma, Halliday (2009) define a metafora gramatical

como:

A metéfora gramatical é um processo de reconstrucdo dos padrdes de realizacdo em
uma lingua — particularmente na interface entre a graméatica e a semantica. Um
significado que foi originalmente construido por um tipo de palavra é construido por
outra. (p.117).

Nesse sentido, a metéfora gramatical € realizada quando ha a transformacéo de
uma forma congruente, ou seja, a forma mais esperada, para uma formacdo mais
metafdrica, que seria a menos esperada. Embora a metafora gramatical possa ser
realizada em dois niveis da linguagem, o interpessoal e o ideacional, a metafora
gramatical ideacional, que é o foco deste estudo, consiste, dentre outros aspectos,
na transformacdo de ideias mais concretas em mais abstratas através do uso de
nominalizacdes em lugar de processos verbais.

Assim, por implicar a construgdo de um discurso de nivel mais abstrato,
além de caracterizar o discurso na area cientifica, a metafora gramatical tem sido
associada ao discurso juridico, ao burocratico e ao escolar (Halliday, 2004, p.

636). Martin corrobora esse entendimento acrescentando que:

Os discursos nas ciéncias humanas ndo enfatizam uma linguagem técnica, mas
sdo0, a0 mesmo tempo, igualmente abstratos, isto €, sdo considerados como ondas
de textos mais ou menos metaféricos. (Martin, 2003, p.149)*

Contudo, Halliday chama atencdo para o fato de esse mecanismo nao ser
aprendido em conversas espontaneas com as quais a crianca estd em contato
diariamente; ao contrario, o autor explica que, embora no ensino fundamental o
aluno ja tenha contato com uma linguagem mais metaforizada, € somente no
ensino médio que o aprendiz passa, de fato, a lidar com a metafora gramatical
ideacional, tanto na compreensdo como na producgdo textual. Essa concepcéo esta
de acordo com as consideracOes feitas por Christie (2006) quanto a idade em que

a capacidade de produzir formulagbes com o uso da metafora gramatical se

! Tradugio livre do original: ‘Discourse in the Humanities do not foreground technicality but are
at the same time equally abstract, that is, they are construed as waves of more or less
methaphorical texts.” (Martin, 2003, p.149).
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desenvolve nas criangas. Segundo a autora, 0s estdgios de desenvolvimento
guanto ao processo da escrita, 0s quais incluem a capacidade de uso da metéafora
gramatical, ocorrem na adolescéncia, especificamente, durante a educacédo
secundaria. Dai a importancia, a necessidade e uma das justificativas quanto ao
ensino de tal mecanismo no contexto escolar.

Na metéfora gramatical, as formas nominais resultantes de transformacGes
podem desempenhar funcbes discursivas distintas, isto é, fungdes que sdo
usualmente realizadas por outras classes gramaticais, tais como participantes,
processos, qualidades ou relagBes ldgicas, dentre outras. Essa variabilidade
funcional culmina em uma tensdo entre a léxico-graméatica e a semantica
discursiva, que € apresentada a seguir na figura adaptada de Martin (1993), a qual

ilustra possiveis transformacdes que originam metaforas gramaticais:

Figura 7: Transformacdes Metaforicas

Seméantica do

_ Discurso
Qualidade
Relacéo
Adjetivo Logica
Participante Léxico-
Gramatica
Substantivi
Process
Conjuncéo
Verbo

Fonologia/
Grafologia

Figura adaptada de Martin, 1993, p.152.

Nesta figura, tem-se esquematicamente a representacdo da relacdo entre a
Iéxico-gramatica e a semantica do discurso na realizacdo de uma linguagem mais

metaforica, que difere consideravelmente da realizacdo de uma linguagem mais
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congruente. Nessa realizagcdo, processos, participantes e qualidades passam a
desempenhar funcbes discursivas distintas, usualmente realizadas por outras
classes gramaticais: um verbo, um substantivo e um adjetivo respectivamente.

E possivel perceber tais realizagbes ao se comparar a forma mais
congruente (a) O prefeito abandonou a cidade e todos os moradores sofreram
com isso com sua realizacdo mais metafdrica (b) O abandono da cidade pelo
prefeito foi penoso para todos os moradores. Enquanto em (a) tem-se a funcao de
Ator (o prefeito) sendo realizada por um nome, o processo (abandonou) sendo
realizado por um verbo e a fungdo de Meta (a cidade) sendo realizado por outro
nome, em (b) essas funcBes sdo realizadas por outras classes gramaticais, ja que o
processo passa a ser realizado por um substantivo (o abandono), o que era Meta
passa a ser um modificador (uma qualidade) do processo verbal nominalizado (da
cidade) e o que era Ator passa a exercer a fungdo de Agente (pelo prefeito). Tais
mudancas culminam ndo apenas na ja referida tenséo entre a léxico-gramatica e a
seméantica do discurso, como também em um hibridismo semantico, como sera
discutido abaixo, em 2.3.2.

Contudo, a identificacdo e a anélise das nominaliza¢Bes na escrita sdo0 um
processo um tanto complexo uma vez que nem sempre € possivel determinar com
precisdo a direcionalidade da relacdo semantica existente entre o processo verbal e

a sua forma nominalizada, conforme sera discutido a seguir.

2.3.2

As Nominalizacdes na Metafora Gramatical

De acordo com Halliday, a transformacdo de uma forma mais congruente
em uma forma mais metaforica indica também uma mudanca de significado, ja
que a experiéncia humana, nesses casos, também e expressa de formas distintas.
Tomemos o caso de educar x educagdo, em que educar seria a forma mais
congruente e educacdo a mais metaforica. Embora a forma nominalizada
educacdo seja derivante de educar, ela possui um significado distinto desta, por
possuir caracteristicas tanto de uma acdo quanto de um produto dessa mesma
acdo. Além disso, ainda é possivel verificar que tal transformacéo indica que ha
duas possibilidades de expressar essa experiéncia humana, uma de forma mais

congruente, em que as ideias sdo expressas com maior concretude, e outra, de
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forma mais metaférica, em que as experiéncias humanas sdo concebidas e, por
isso, expressas de forma mais abstrata. Essa juncdo de significados culmina em
um hibridismo semantico, que resulta em uma tensao entre o léxico e a gramatica
(Halliday, 2009, p.118).

Outra questdo que se instaura quanto as metéforas gramaticais ideacionais
diz respeito a distincdo entre meté&foras sistémicas e metaforas instanciais
(Halidday, 2009, p. 127). Uma metéfora instancial seria aquela em que a
realizacdo metaforica é realizada discursivamente, isto é, em funcao de objetivos e
necessidades discursivas especificas em um dado contexto, podendo ser
facilmente desempacotada (unpacked), ou resgatada. Esse seria o0 caso de
transformacdo em ‘A transformacdo da cidade é necessaria’, j& que 0 uso da
forma nominalizada em lugar do processo verbal transformar pode ser entendido
em funcéo de objetivos discursivos especificos, isto é, tanto com a finalidade de
transformar esse verbo em Tema da oracdo, dando mais énfase a esse item lexical
na organizacao textual, quanto pela necessidade de construir um discurso mais
técnico e abstrato, que configura uma caracteristica especifica da metafora
gramatical ideacional. Além disso, percebe-se que a recuperagdo do processo
verbal transformar é quase instantdneo em transformacdo, o que legitima a
classificacdo de tal palavra como uma metafora instancial.

Contudo, ha casos em que o desempacotamento dessa metafora nao parece
ser tdo evidente, como no caso da palavra rela¢do no fragmento abaixo, o qual foi

retirado de um dos textos do corpus selecionado para este estudo:

Exemplo (1): Texto 1_3 — Instituico Estadual

O Rio de Janeiro vem enfrentando profundos problemas em relacdo a criminalidade.

No exemplo acima, o desempacotamento da forma nominalizada relacéo nédo é
tdo imediato. Contudo, a partir da realizacdo da sentenga em uma expressao mais

congruente, torna-se possivel a seguinte reescrita:
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Exemplo (2) :Texto 1_3 — Instituicdo Estadual

O Rio de Janeiro vem enfrentando profundos problemas que se relacionam a

criminalidade.

Neste exemplo, embora tanto a partir do critério semantico como do
morfologico seja possivel identificar relacdo como uma provavel forma
nominalizada do processo verbal relacionar, do ponto de vista pragmatico, tal
relacdo ndo é tdo instantanea, o que faz com que o desempacotamento da metafora
relacdo ndo seja tdo imediato, como o que ocorre com a palavra transformacéao.
Nesse caso, a possivel razdo pela qual essa palavra ndo seja imediatamente
reconhecida como uma nominalizacdo deverbal, isto €, proveniente de processos
verbais, deve-se ao fato de a expressdo configurar uma locucdo prepositiva ja
sistematizada na lingua: ‘em relagdo a’. Casos como o da palavra relacdo dizem
respeito ao que Halliday chama de metéfora sistémica (Halliday, 2009, p.127),
que pode ser concebida como originaria de uma metafora instancial que foi
cristalizada no sistema linguistico devido a sua alta incidéncia de uso.

Assim, por passar a ser parte do sistema linguistico e ndo depender mais da
instanciacdo do sistema em um uso discursivo especifico, as metéaforas sistémicas
também sdo denominadas por Halliday como “metaforas mortas ”. Nesse sentido,
a palavra relacdo pode ser considerada como uma metafora ‘morta’, ja que,
devido a sua elevada ocorréncia na lingua, ela ja passou a ser um item lexical de
escolha paradigmatica dentro do sistema linguistico.

A distin¢do entre metéforas instanciais e metaforas sistémicas é de extrema
importancia para este estudo, uma vez que no corpus analisado foram encontrados
ambos os tipos, 0s quais, seguindo o raciocinio de Halliday, foram igualmente
considerados como metaforas gramaticais ideacionais, ja que, segundo o autor,
todas as metéforas sistémicas foram, em algum momento da histéria de uso da

lingua, metaforas instanciais (Halliday, 2009, p.127).
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