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Resumo

O objetivo deste artigo & apresentar de que
forma a pratica tradutoria € vista no cendrio
global e os mitos que giram em torno do
universo da tradugdo, bem como proporcionar
um intercdmbio com as ideias pos-
estruturalistas, especialmente com a psicanalise,
a fim de mostrar de que maneira diferentes

Abstract

This article aims to show how translation
practice is seen in the global scenario and the
myths which revolve around the translation
universe as well as provide an exchange with
poststructuralism  ideas, especially  with
psychoanalysis, in order to show how different
points of view about text influence the way

pontos de vistas acerca do texto influenciam na translation is viewed
forma de se enxergar a traducéo.

1) Introducéo

Neste trabalho faremos um intercambio entre textos os quais debatem acerca das
peculiaridades da traducéo, abordando diferentes pontos de vista sobre a complexidade
deste oficio, bem como a crenca comum de que traduzir ndo é uma tarefa tao dificil
contanto que se tenha um bom dicionario & mdo. Para tanto, tomaremos como base
prismas diversos acerca da lingua, como, por exemplo, o tradicional, o qual delimita a
linguagem a funcdo mor de representar e descrever as coisas do mundo — linguagem
nomenclatura —, bem como o de lingua como sistema, muito oportunamente
desenvolvido por Ferdinand de Saussure, onde vislumbraremos dentro da langue nédo
mais uma idiossincrasia independente, onde cada palavra possui positivamente um
significado, mas uma rede de relacbes entre elementos de uma lingua, 0s quais
significam por essas relacGes. Ainda, traremos, superficialmente, o ponto de vista dos
poOs-estruturalistas no que concerne a pratica tradutdria, observando de que forma houve
0 corte epistemologico com as teorias tradicionais e como suas posicoes
desconstrucionistas motivaram um novo olhar sobre a linguagem.

Comecaremos por responder a algumas questbes relativas a traducéo,
considerando a linguagem como forma de representacdo do mundo, sob a alcunha de
lingua-repertdrio, dialogando com as obras de Mounin, Levy e Simcovich, fazendo
ponte com outros textos, como o de Paulo Britto e, naturalmente, o Curso de Saussure.

2) As linguas como nomenclaturas

Durante muitos séculos de estudos linguisticos, a teoria que predominou no que
diz respeito a lingua foi aquela compreendida sob o paradigma da representacao, tal
qual se apresenta no Cratilo de Platdo, por exemplo, uma obra preponderante para a
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abordagem da lingua como um fenémeno de nomeacéao das coisas do mundo. L4, Platdo
desenvolve seu argumento sob o palio de uma tese naturalista de linguagem, onde cada
palavra possui sua esséncia, o seu significado préprio.

Essa visdo serd denunciada por Mounin ao se referir ao Crétilo, afirmando que
tal obra serviu “para ilustrar o processo mental arcaico gragas ao qual a atribuicdo de
nomes as coisas (e de sentidos as palavras), era concebida como um batismo e como um
recenseamento” (MOUNIN, 1975, p. 35). Essa concep¢do de lingua como nomenclatura
atua diretamente na no¢do de significado, pois, conforme ja dissemos, cada palavra de
uma dada lingua possuira o seu significado, independente de sua relacdo com as outras
palavras ou com o contexto. A positividade das palavras sera rechacada por Mounin, e
como fonte de suas argumentac@es, este cita Saussure, ao afirmar que suas analises
abalaram a nog¢do tradicional de lingua: “se as palavras fossem incumbidas de
representar conceitos dados de antemdo, cada uma delas teria, de uma lingua para outra,
correspondentes exatos quanto ao sentido: ora, isto nao acontece” (SAUSSURE apud
MOUNIN, 1975, p. 31).

Tomando por base a no¢do de lingua sob o prisma da representacéo, cada povo
possuiria a sua nomenclatura cristalizada para determinados objetos, como por exemplo
— € isso Mounin também cita em seu texto — para o francés, o animal cavalo seria
denominado cheval, para o alemdo, Pferd, para o inglés, horse, de forma que “as
diferencas entre as linguas reduzir-se-iam a diferencgas de designacéo (...) aprender uma
segunda lingua consistiria apenas em memorizar uma nova nomenclatura, ponto por
ponto paralela a antiga” (MARTINET apud MOUNIN, 1975, p. 32). E ai retornamos a
velha nocdo tradicional de lingua, conforme escreveu Aristoteles em seu De
Interpretatione, onde o0s sons emitidos pela fala sdo simbolos das afec¢des da alma, e as
palavras sdo os simbolos dos sons emitidos pela fala; e apesar de fala e escrita ndo
serem as mesmas em toda parte, as afeccBes da alma assim o sdo, como o sdo também
0s objetos dos quais essas afeccdes sdo representacdes (De Interpretatione, 16a 1).

2.1)  Traduzir é facil?

H& quem possa dizer que, por essas ideias remontarem a tempos muito remotos,
ndo fazem mais parte do ideario social. Contudo, ainda faz parte do senso comum essa
nocdo de lingua-repertério, o que influencia diretamente na opinido que as pessoas
possuem do oficio de traduzir, conforme Angela Levy cita em seu artigo Sabe inglés?
Vire tradutor.... “Ougo sempre este comentario, dirigido a ex-estudantes de
intercdmbio: “Vocé ndo aprendeu inglés? Entdo, por que ndo ‘vira’ tradutor? Deve ser
facil, e parece que d& um bom dinheirinho...””. O professor Paulo Britto também atesta
esse senso comum sobre o sentimento de que traduzir é facil:
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As pessoas tendem a pensar (i) que traduzir é, na verdade, uma tarefa relativamente
facil; (ii) que o principal problema do tradutor consiste em saber que nomes tém as
coisas num idioma estrangeiro; (iii) que este problema se resolve com a consulta de
dicionarios bilingues (BRITTO, 2012, p. 12).

Esse senso comum acerca de lingua como uma lista de nomes para as coisas
resulta numa consequente visdo distorcida do oficio do tradutor perante a sociedade,
para a qual a lingua, conforme Saussure denunciava em seu Curso, “reduzida a seu
principio essencial, ¢ uma nomenclatura, vale dizer, uma lista de termos que
correspondem a outras tantas coisas (...) Tal concepcdo € criticAvel em numerosos
aspectos” (SAUSSURE, 2012, p. 105-106). Saussure nos queria mostrar que, nas
palavras do professor Paulo Britto, a delimitacdo entre conceitos proximos, dentro de
um mesmo campo semantico, se faz de modo diferente em linguas diferentes (BRITTO,
2012, p. 14).

Para suplantar essa visdo do tradutor como um mero substituidor de palavras
cujos sentidos sdo estaveis, € que Lawrence Venuti afirma em A invisibilidade do
tradutor que os tradutores ndo podem apenas servir de intermédio a uma obra original:
devem se fazer visiveis, introduzindo nos textos passagens que surpreendam o leitor. Se
dessa maneira ndo for, como querem ser bem remunerados? (BRITTO, p. 23). Na
proposta de Venuti, € somente rompendo com os modelos tradicionais de linguagem — e
também de traducdo — que a profissdo ganhara o espaco e o respeito merecidos dentro
do mercado de trabalho. A ideia de que traduzir é facil € resultado, segundo Simcovich,
dessa invisibilidade que o tradutor possui, de certa forma imposta pela maneira como o
profissional é visto no &mbito social: haja vista a nocdo dominante de lingua como
representacdo das coisas no universo, iguais em todo o mundo, o tradutor, como
substituidor dos rotulos de uma lingua para outra, torna-se vitima de desprestigio no
mercado, marginalizacdo profissional, 0 que acarreta em prazos irrisorios para realizar
suas traducdes e uma remuneracdo, conforme Venuti afirma, insatisfatoria. E o pior é
que, ao realizar o seu trabalho, dentro dos prazos estipulados por aqueles que
compartilham o ideario comum do “traduzir ¢ facil”, o proprio tradutor corrobora e
reafirma esse mito.

Tanto nos comentarios de Venuti, como nos de Rosemary Arrojo, abaixo, vemos
que um traco pds-estruturalista se insurge nos meios de traducdo, onde a objetividade
plena comeca a dar lugar a uma subjetividade pulsante, haja vista ndo ser mais possivel
— diriamos que nunca foi possivel — uma neutralidade diante de um fato tradutorio.
Diante disso, Arrojo afirma:

[...] a questdo tedrica da tradugdo se destaca exatamente porque, devido a suas
caracteristicas peculiares, escancara problemas e questdes que outros usos da linguagem
podem mascarar mais facilmente. Nesse sentido, a tradugdo pode nos servir como um
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instrumento desconstrutor de proposi¢fes acerca da linguagem h& muito estabelecidas e
raramente discutidas (ARROJO, 2003, p. 72).

Para encerrar esta se¢do, concluimos que a no¢do de lingua como instrumento de
nomeacao das coisas do mundo, nas palavras de Saussure, possuidora de significados
universais, além de ser equivocada, conduz a uma crenga infundada acerca da atividade
tradutoria como simplorio transporte de palavras de uma lingua a outra, como se
houvesse um significado estavel, fixo, imutavel e a-historico em cada significante, dai a
afirmacdo saussureana de que “o significante ¢ imotivado, isto €, arbitrario em relacao
ao significado, com o qual ndo tem nenhum lago natural na realidade” (SAUSSURE,
2012, p. 109), rejeitando-se a tese naturalista do Crétilo, onde significante e significado
estariam ligados por uma relagdo interior a sequéncia de sons que determina o
significante.

3) Um corte na tradicéo

Mounin, em sua obra ja mencionada aqui, dedica um capitulo ao que ele chama
de teorias neo-humboldtianas, onde se questionard a possibilidade de uma tradugéo
“limpa” e “pura”, colocando-se em Xxeque a ideia presente no ideario metafisico, de que
as linguas poderiam ser operadas universalmente, haja vista a tese platonica, constante
do Cratilo, de palavras portadoras de uma esséncia, resultado de sua vocacdo de
representacdo das coisas do mundo e, conforme ja citamos da obra de Aristételes, as
afeccOes da alma serem as mesmas em toda parte do mundo, por mais que a fala e a
escrita variem em suas formas.

N&o mais se enxergam as linguas como espelhos de um mundo ideal, com toda
sua passividade de apenas representar um exterior. Conforme o préprio Mounin cita,
tomando Humboldt como base, essa nova filosofia considerava a lingua em seu
principio ativo, impondo ao pensamento um conjunto de valores e distingdes — nogéo
esta que observaremos com mais fulgor nas teorias saussureanas sobre o valor e a
negatividade do signo —, refutando o modelo de lingua como reproducdo, através de
nomenclaturas, das coisas do mundo, mas atribuindo-lhe uma funcdo hermenéutica em
relagdo ao universo. O autor, citando Max Miiller, afirma que “a linguagem ¢ o recurso
através do qual os homens criam a sua concepg¢do, sua compreensdo e seus valores da
realidade objetiva” (MOUNIN, 1975, p. 50), antecipando o que, mais a frente, 0s pos-
estruturalistas levantardo como bandeira: a poténcia demiurgica da linguagem.

Essas teorias as quais ele associard a essa teoria neo-humboldtiana, vao de
encontro ao pensamento tradicional, no concernente a concepcdo dos significados, pois
ha aqui a recusa da lingua como mero instrumento passivo da expressdo, consistente em
termos positivos, significando em si alguma coisa. As nog¢des de relacdo e de
negatividade serdo constitutivas nesse novo pensamento sobre a lingua, e para isso,
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podemos destacar uma passagem do Curso, onde Saussure propde exatamente esse
corte:

[...] em lugar de ideias dadas de anteméo, valores que emanam do sistema. Quando se
diz que os valores correspondem a conceitos, subentende-se que sdo puramente
diferenciais, definidos ndo positivamente por seu conteldo, mas negativamente por suas
relacBes com o0s outros termos do sistema. Sua caracteristica mais exata é ser o que 0s
outros ndo sdo (SAUSSURE, 2012, p. 164).

Esse corte epistemologico com as teorias tradicionais — ndo apenas as de Platdo e
Aristételes — tem uma profunda influéncia na maneira de se enxergarem os significados,
bem como a traducdo: além de refutar a hipdtese de que um significado se justifique por
si mesmo, conforme a tese naturalista, ha aqui a ideia de lingua como pensamento
organizado, como sistema, onde significante e significado sdo indissociaveis e
constituidos pelo que Saussure chama de fato social: “A coletividade ¢ necessaria para
estabelecer os valores cuja Unica razdo de ser esta no uso e no consenso geral” (ibidem,
p. 132). Realcando o aqui mencionado, podemos citar Jost Trier, no intuito de entender
0 motivo pelo qual traduzir, entdo, seria téo dificil que todo tradutor seria um traidor:

Cada lingua constitui um sistema que opera uma selecdo através e as expensas da
realidade objetiva. Na verdade, cada lingua cria uma imagem da realidade, que é
completa e se basta a si mesma. Cada lingua estrutura a realidade a sua prépria maneira
e, por isso mesmo, estabelece os elementos da realidade que sdo peculiares a essa
determinada lingua. Os elementos de realidade da linguagem numa lingua determinada
nunca reaparecem exatamente sob a mesma forma numa outra lingua e nem constituem
uma copia direta da realidade (TRIER apud MOUNIN, 1975, p. 51).

Em sua obra, Paulo Britto, apesar de defender a fidelidade de uma traducéo ao
seu original, a ponto de que o leitor afirme, por exemplo, ter lido Kafka, mesmo so
tendo tido acesso a uma traducdo da obra original, também reconhece a dificuldade, e
mais além, a impossibilidade, de uma traducdo absoluta: “A delimitacdo entre os
conceitos proximos, dentro de um mesmo campo semantico, se faz de modo diferente
em linguas diferentes”; e prossegue, “As vezes uma palavra que existe num idioma
simplesmente ndo encontra correspondéncia em outro, muito embora a realidade a que
ambos se referem seja a mesma”. Portanto, seria impossivel que uma traducéo
conseguisse, ipsis literis, retratar a realidade de uma lingua traduzindo-a para outro
idioma, apesar de isso fazer parte de um senso comum nos meios sociais onde ndo se
tem a menor ideia do que realmente seja traduzir. Contudo, vemo-nos diante de outro
mito, este por parte de alguns tradutores profissionais: o de que traduzir € uma tarefa tao
complicada que chega a beirar o impossivel. Angela Levy enumera as qualidades ideais
de um tradutor “simplesmente bom”, quais sejam, “conhecimento perfeito das linguas
de chegada” — serd que esse conhecimento perfeito seria possivel? — “conhecimento
profundo das linguas de partida e bons conhecimentos da cultura, historia, literatura,
tradicOes e realidade presente dos povos com cuja lingua vao trabalhar”. Nao suficiente,
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Levy ainda sugere como imprescindiveis caracteristicas pessoais como “‘ser meticuloso
mas dindmico, pacientes mas rapidos e autoconfiantes mas conscienciosos, além de
donos de um enorme senso de responsabilidade e honestidade profissional”. Parasse por
aqui, a tarefa de se achar um bom tradutor j& me pareceria ingrata, entretanto Levy vai
adiante, o0 que nos da uma impressao de que do outro lado também existe a construcdo
de um mito: o do tradutor-cyborg: traduzir é uma tarefa tdo ciclopica que qualquer
pessoa ndo poderia se arriscar a prestar este oficio, até porque, nas palavras de Levy, o
aprendizado da arte de traduzir ¢ uma questdo de “dom”.

A questdo mais importante é que, em ambos 0s mitos — seja no “traduzir é facil”,
seja no “traduzir € tarefa para poucos” — ha a sustentacdo da visdo tradicional de lingua:
aquela que possui uma verdade por detras de suas letras, de seu significante. Enquanto
os primeiros desmerecem a atividade tradutoria pelo simples fato de considerarem que
traduzir ¢ buscar um significado que esta em algum lugar “encontravel” dentro da
palavra ou do texto, os ultimos, ao afirmar que traduzir é tarefa impossivel, devido as
diferencas culturais e sociais de cada lingua, ratificam a ideia essencialista de verdade,
contudo, somente divergem por ndo considerarem essa verdade palpavel: para estes, ela
é quase que inalcancavel.

4) Outras consideracdes

Analisando os dois vieses mencionados, acerca dos mitos da traducdo, pode-se
inferir que, tanto para aqueles que corroboram a ideia de que traduzir seja tarefa
simploria, quanto para os que apregoam a super-traducéo, tarefa para super-homens,
possuem o0 mesmo referente quanto ao assunto: para ambos, existiria em algum lugar a
chamada traducdo legitima, perfeita, aquela que alcanca a estabilidade presente no
texto, a unica diferenca seria que, para 0S primeiros, esse objetivo € plenamente
alcancavel se se buscar a esséncia das palavras, e, para os Ultimos, essa traducdo seria
impossivel. Podemos visualizar essa impossibilidade, por exemplo, apds as ideias
saussureanas de linguas como sistema, cujo conjunto de valores sdo frutos de uma rede
relacional e diferencial entre seus elementos, e, ainda, conforme as teorias neo-
humboldtianas citadas por Mounin, onde essas redes sdo diferentes em cada lingua,
nunca reaparecendo de igual forma, negando-se, entdo, qualquer possibilidade de
alguma traducdo, ou, pelo menos, de demonstrar a equivaléncia traducional entre suas
dadas linguas (MOUNIN, 1975, p. 56). A metafora saussureana do papel problematiza,
de certa forma, a traducdo total, apregoada pela tradicdo, ao dizer que

A lingua é comparavel a uma folha de papel: 0 pensamento é o0 anverso e 0 Som 0 Verso;
nao se pode cortar um sem cortar, a0 mesmo tempo, 0 outro; assim tampouco, na lingua,
se poderia isolar o som do pensamento, ou o pensamento do som (SAUSSURE, 2012, p.
159).
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Essa questdo, sob a visdo pds-estruturalista, ndo cessa de se problematizar, mas é
abordada com mais flexibilidade:

Toda traducdo, por mais simples e breve que seja, trai sua procedéncia, revelas as
opgdes, as circunstancias, o tempo e a historia de seu realizador. Toda traducédo, por
mais simples e breve que seja, revela ser produto de uma perspectiva, de um sujeito
interpretante e, ndo, meramente, uma compreensdo neutra e desinteressada (...)
(ARROJO, 2003, p. 67).

Aqui se refuta o ideéario logocéntrico que ainda habita muitos conceitos sobre
tradugdo: para Rosemary Arrojo ndo ha um resgate de sentido “certo” ou “errado” dos
significados presentes nos textos traduzidos, hipoteticamente estaveis, a-historicos e
fixos, a espera de alguém que os alcance. A traducdo é sempre possivel, como bem
afirma Paulo Britto, mas foge dos juizos de valores concedidos pela metafisica. N&o
pode haver uma objetividade suprema, tampouco uma subjetividade excessiva no ato
tradutorio, ha sim que se reconhecer a necessidade de que a fidelidade ao original é
possivel, mas nunca perfeita, pois fatores relativos ao sujeito, suas ideologias, ndo
escapam ao texto, conforme admitem Rajagopalan e Arrojo:

[...] se ndo podemos encontrar nenhum significado desatrelado de um interesse
ideolégico e de uma perspectiva, e se é a partir desses significados ideologicamente
marcados que produzimos nao apenas a leitura de qualquer texto mas também as formas
e as caracteristicas de qualquer instituicdo; ou seja, se em Gltima analise cabe ao homem
esse poder de criar significados e instituicdes, €, no minimo, justo que esse jogo seja
apresentado como tal” (RAJAGOPALAN & ARROIJO, 2003, p. 90)

e ndo mais como um jogo de caca a verdade em detrimento da mentira, como tanto
enfatizou a teoria logocéntrica.

5) A Linguistica saussuriana e suas contribuicdes para a traducéo

O Curso de Linguistica Geral, de Ferdinand de Saussure, ao focar a langue
como seu objeto de estudo, em detrimento da parole, traz consideraveis avangos para a
teoria linguistica, mesmo que, ao relegar o sujeito e tudo o que ele evoca (cultura,
sociedade, historia, etc.) a um plano de somenos importancia, venha a ser passivel de
criticas nesse sentido. Conforme o proprio Saussure afirma em sua obra, a lingua nao é
mera representacdo de um exterior, ou um repertorio lexical pronto para a mimetizacao
do mundo I4 fora: a grande revolugdo saussuriana é dar a lingua um carater sistémico,
cuja ordem ocorra ndo em funcdo de um universo metafisico, mas sistematicamente,
dentro da prépria lingua:

Cumpre acrescentar uma faculdade de associa¢do e de coordenagdo que se manifesta
desde que ndo se trate mais de signos isolados; é essa faculdade que desempenha o
principal papel na organizagdo da lingua enquanto sistema (SAUSSURE, 2012, p. 44).
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Ao abalar, de certa forma, a nocdo representacionista de linguagem,
introduzindo-a como um sistema, Saussure desfigura também a maneira de conceber a
pratica tradutdria como transposicao de palavras em linguas diferentes, como a formula
descrita por Mounin onde “a tradug@o consistia em escrever que: a, b, ¢, d...= A, B, C,
D./a,b,c,d.=A" B, C, D"../ de modo que: a, b, ¢, d..=a", b, ¢’ d..”
(MOUNIN, 1975, p. 49), — modelo esse criticado pelos neo-humboldtianos, conforme
vimos anteriormente, embrionério da crenca comum sobre tradugdo como uma agdo
simples e facil. Saussure, ao desenvolver a noc¢do de valor dentro do sistema linguistico,
“bagunca” o idedrio tradicional de linguagem, propondo que, em certas linguas do
mundo, ndo ha sequer elementos semanticamente equivalentes entre si, 0 que —
poderiamos dizer — pde em risco o ato de traduzir. Segundo Maria Paula Frota, “a
linguistica estruturalista veio embasar cientificamente a crenca na intraduzibilidade, e a
ampliar o seu escopo” (FROTA, 2000, p. 51), e em muitas passagens do Curso
podemos visualizar esse recorte saussuriano:

O portugués carneiro ou o francés mouton podem ter a mesma significacdo que o inglés
sheep, mas ndo 0 mesmo valor, isso por varias razdes, em particular porque, ao falar de
uma porcao de carne preparada e servida a mesa, o inglés diz mutton e ndo sheep. A
diferenca de valor entre sheep e mouton ou carneiro se deve a que 0 primeiro tem a seu
lado um segundo termo, o que ndo ocorre com a palavra francesa ou portuguesa. [...] O
que se disse das palavras aplica-se a qualquer termo da lingua, por exemplo as entidades
gramaticais (SAUSSURE, 2012, p. 162-163).

Os impactos que a Linguistica de Saussure exerce sobre a pratica tradutoria séo
imensos, e, ao passo que deserda o tradutor de um universo essencialista, cujas palavras
possuem um sentido positivo em sua natureza — conforme visto nas primeiras linhas
deste trabalho, ao sublinharmos o Cratilo — insere-o dentro de um sistema fechado,
homogéneo e estavel, mas que difere de lingua para lingua, pois “o conhecimento de
linguas/signos diferentes passa a implicar o conhecimento de mundos e de
categorizacOes conceituais possivelmente distintos, de valores, portanto, possivelmente
diversos” (FROTA, 2000, p. 51).

6) A problematica da intraduzibilidade

Diante de um cenario em que traduzir se configurava tarefa impossivel, logo
ilegitima, para o qual tanto a teoria saussuriana como o estruturalismo colaboraram de
uma forma geral, os pos-estruturalistas perceberam que essa visdo sobre a tradugdo nao
diferia muito da tradicional, visto que, conforme ja dissemos, ambas consideravam a
existéncia da traducdo perfeita, da traducdo total: enquanto para os estruturalistas a
esséncia do que seria “a tradugdo” era incapturdvel, para os tradicionais essa esséncia
era 0 norte a ser seguido. Os pds-estruturalistas, ao contrario dos estruturalistas,
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considerardo a traducdo uma pratica completamente possivel, afinal, ela esta ai,
acontece, obras de todo o mundo, de “n” linguas diferentes, sdo traduzidas para se sabe
I& quantas outras, e ndo ha como se dizer que a tradugdo seja impossivel ou ilegitima. O
que se refuta aqui é a possibilidade da traducéo total, a existéncia de hierarquias entre
original e traducdo, a quebra da dicotomia autor/tradutor, de forma que a subjetividade
de quem traduz possa ser levada em conta e inscrita no seu ato de leitura/traducéo.

O Autor-Deus — logo a Obra-Deus — ndo comparece na compreensao pés-
estruturalista de linguagem, para a qual a impossibilidade gira em torno da crenca de
que tenhamos as mesmas afeccGes animisticas, por mais que difiram nossas fala e
escrita; entretanto, ndo é pelo fato de ndo termos as mesmas paixdes, de vivermos
sistemas linguisticos diferentes, que traduzir seja algo impossivel. Os conceitos
derridianos de diférrance, écriture, bem como sua proposta do duplo gesto, ser-nos-ao
de enorme valia para compreendermos onde esses pensadores rompem com 0 modelo de
lingua saussuriano, e até que ponto levam-no as Gltimas consequéncias.

6.1) Criticas a Linguistica saussuriana

Algumas suposic¢des dicotdmicas feitas por Saussure, tais como langue/parole,
sincronia/diacronia, significado/significante, onde o primeiro elemento sempre
subordina o segundo, foram objeto de critica dos pds-estruturalistas, principalmente por

Jacques Derrida, segundo a afirmacéo de Culler (1997):

Em oposicbes tais como sentido/forma, alma/corpo, intuicdo/expressao,
literal/metaforico, natureza/cultura, inteligivel/sensivel, positivo/negativo,
transcendente/empirico, sério/ndo-sério, o0 termo superior pertence ao logos € é uma
presenca mais elevada; o termo inferior sinalizada uma queda. Assim, o logocentrismo
supde a prioridade do primeiro termo e concebe o segundo em relacdo a ele, como uma
complicacdo, uma negacdo, uma manifestacao ou ruptura do primeiro (p. 107-8).

Ao propor o duplo gesto, Derrida, primeiramente, inverte o binarismo, priorizando, por
exemplo, o significante ao significado; e, por fim, seu segundo gesto é fazer implodir
um elemento no outro, a fim de que, sendo coisas diferentes, sejam a mesma coisa:
relagdes coordenadas em vez de subordinadas, um jogo “livre” de significantes em
detrimento de um significante atrelado a um significado — como uma folha de papel,
consoante escreveu Saussure. Através de um duplo gesto, uma dupla ciéncia, uma dupla
escrita, Derrida pde em pratica uma “reversdo da oposicdo classica e uma substitui¢ao
geral do sistema” (Ibid., p. 100). Sua diférrance remetera exatamente a esse adiamento
do ponto de parada do significante, protelando o vértice onde se fundem as comparacoes
paradigmaticas, 0 que, necessariamente, remexe com as noc¢des classica e estruturalista
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sobre tradugdo, pois aqui é o tradutor/leitor quem escreve e se inscreve em cada texto do
qual é sujeito, ndo mais objeto. Seu conceito de écriture forja uma prética tradutéria
que, remetendo a TI6n — o planeta borgeano — concede a tradugdo o poder de ser
também um original, pior ou melhor do que esta: um “mesmoutro”.

6.2) A retomada pos-estruturalista a Saussure

Por outro lado, os pos-estruturalistas veem em Saussure uma virada conceitual
de grande relevancia para os estudos linguisticos: ao falar da lingua como um sistema
cujos signos possuem caracteristicas negativas e diferenciais, ha um corte
epistemoldgico valioso com a teoria positiva da palavra, a qual possuia um sentido
pleno inerente a sua natureza; com a substantividade do signo — decorrente da
afirmativa de Saussure a qual mostra que “a Linguistica trabalha, pois, no terreno
limitrofe em que os elementos das duas ordens [pensamento e som] se combinam; essa
combinacgéo produz uma forma, ndo uma substancia” (SAUSSURE, 2012, p. 160) —em
prol da relacionalidade do mesmo com outros elementos de seu sistema; e com 0
modelo de lingua-repertorio ja mencionado, em nome de signos arbitrarios e
convencionais, de modo que cada um deles ndo seja definido por uma propriedade
essencial, mas pelas diferencas que os distinguem de outros signos. Todas essas
inovagOes saussurianas serdo levadas as Ultimas consequéncias pelos estudiosos pos-
estruturalistas, que procurardo desvencilhar essas ideias de uma cadeia fechada de
raciocinio e trazé-la para a linguagem como praxis.

Se Saussure afirmou que a negatividade do signo s6 se da com significante e
significado tomados separadamente, como podemos ver na citacdo que segue:

Mas dizer que na lingua tudo é negativo s6 é verdade em relacdo ao significante e ao
significado tomados separadamente: desde que consideremos o signo tomado em sua
totalidade, achamo-nos perante uma coisa positiva em sua ordem (SAUSSURE, 2012,
p.168),

poOs-estruturalistas dirdo que a incidéncia da negatividade vai muito aléem. Citando outra
feita Derrida, temos que:

O jogo de diferencgas envolve sinteses e referéncias que evitam que haja, em qualquer
momento ou de qualquer modo, um simples elemento que esteja presente em e por si
mesmo e que se refira apenas a si proprio. Seja no discurso escrito ou falado, nenhum
elemento pode funcionar como signo sem se relacionar a outro elemento, que por sua
vez ndo esta simplesmente presente. Essa ligacdo significa que cada ‘elemento’ —
fonema ou grafema — é constituido com referéncia ao vestigio que contém de outros
elementos da sequéncia ou sistema (DERRIDA, 1981, p. 37-38).
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Ao dispor da substancialidade do signo pela nocdo de arbitrariedade, bem como a do
valor, Saussure e 0s pos-estruturalistas se convergem em prol de uma linguagem liberta
das algemas do representacionismo classico, pois “¢ a nogdo de valor que justamente
consiste no principal baluarte da diferenca e da negatividade, opondo-se a ideia de signo
como um elemento portador de uma identidade prépria, isolada e definitiva” (FROTA,
2000, p. 46). E que impactos isso traz para uma reflexdo acerca da traducdo? Podemos
dizer que a teoria do valor de Saussure radicalizada pelos pos-estruturalistas, além de
rechacar a imagem de que traduzir é facil, ndo compartilha da posicdo estruturalista de
que seja tarefa invidvel. Com a desconstrucdo das dicotomias logocéntricas, das
esséncias por tras do Iéxico, bem como a subversdo da crenca na incompatibilidade
entre sistemas linguisticos, da preferéncia pelo significante e da insercdo do sujeito
como elemento ativo na traducdo, o pos-estruturalismo valida e legitima o ato tradutério
CcOmo uma nova escritura, onde tradutor e autor passam a ser nomenclaturas que se
esvaem e se perdem nos desvaos de uma nova leitura, a qual também é uma nova
escritura, e assim por diante.

7) Signo lacaniano x signo saussuriano

Dentro desse cenario de rompimento com a tradi¢do classica, no que concerne a
concepcao de linguagem, a negacdo das dicotomias ja vistas e a excluséo do sujeito da
ciéncia, Sigmund Freud constroi a sua psicanalise priorizando elementos classicamente
subordinados dentro dos binarismos tradicionais e pondo em Xeque 0s pares binarios
significado/significante, sujeito consciente/sujeito inconsciente e, vanguardeiramente,
normal/patolégico. Com o advento do inconsciente, o qual, segundo sua ciéncia, exerce
uma funcdo de poder sobre o consciente, por meio dos erros, dos atos falhos, dos
esquecimentos e dos lapsos de fala, leitura e escrita, a propria nocdo de traducéo é
abalada e modificada:

A psicanalise sem davida mantém uma relacdo ainda mais profunda com a traducéo, na
medida em que ela interroga a relacdo do homem com a linguagem, com as linguas e
com a lingua dita “materna”, de uma maneira fundamentalmente diferente daquela da

tradicdo (BERMAN apud FROTA, 2000, p. 137).

Freud, ao considerar a linguagem do inconsciente, amplia o universo tradutorio.
Se Nietzsche disse, certa feita, que o homem é um animal metaférico, afirmo que
Sigmund nos conduz a certeza de que o homem € um animal tradutor. Consoante seus
estudos, o inconsciente possui em seu bojo uma linguagem diferente daquela com a qual
estamos acostumados em nosso dia a dia. Ela ndo pode ser transmutada simplesmente
para as linguas maternas que possuimos, pois, tais como as palavras primitivas e 0s
sonhos, o inconsciente fala mais de um dialeto, e “de acordo com as diferentes
condicBes psicologicas que orientam e distinguem as diversas formas de neurose,
encontramos modificacGes regulares na maneira pela qual os impulsos mentais
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inconscientes se expressam” (FREUD, 1970, p. 161), e n’A Interpretacdo de Sonhos,
Freud reafirma a dificuldade de se traduzir essa linguagem confusa para o consciente:

O modo pelo qual os sonhos tratam a categoria de contrarios e contradicdes é bastante
singular. Eles simplesmente a ignoram. O “ndo” parece ndo existir, no que se refere aos
sonhos. Eles mostram uma preferéncia particular para combinar os contrarios numa
unidade ou para representad-los como uma e mesma coisa. Os sonhos tomam, além
disso, a liberdade de representar qualquer elemento, por seu contrario de desejo; ndo ha,
assim, maneira de decidir, num primeiro relance, se determinado elemento que se
apresenta por seu contrario esta presente nos pensamentos do sonho como positivo ou
negativo (FREUD, 1976, p. 271).

Assim, através da psicanalise freudiana, vemos que o circuito da fala descrito por
Saussure ndo é algo tdo pacifico assim, naturalmente ocorrido, como se os trabalhos
psiquico, fisioldgico e fisico acontecessem sem intervencGes de qualquer elemento que
pudesse por em risco a comunicacgao consciente entre falantes. Para Freud, a linguagem
psiquica € resultado de um trabalho tradutério das imagens inconscientes, e 0 caminho
desta até a fala ou a escrita envolve processos de re-traducéo.

A psicanalise de Lacan talvez nos faga entender melhor como esses adventos
cientificos influem na linguagem de signos comportada por nés. Lacan, tomando como
referéncia o signo saussuriano, representado pela imagem:

Significado

Significante

invertera a posicdo dos elementos do signo, de forma que o significante passe a ocupar
um lugar prioritario em relacdo ao significado, de forma que o “S” representativo do
significante seja maiusculo em face do “s” minusculo do significado; em vez de uma
linha fina e ténue separando os elementos do signo, Lacan propde uma barra espessa, a
qual marca a separacao entre ambos, ao invés de uma ligacéo indissociavel entre eles; o
apagamento das setas indicando que a relagdo entre os elementos do signo ndo se
resume a biunivocidade; a eliminacdo da elipse para demonstrar que a relacdo entre

ambos ndo € fechada. Destarte, o signo lacaniano fica desta forma representado:
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Quanto a essas caracteristicas do signo lacaniano em oposi¢cdo ao saussuriano, Maria
Paula Frota nos esclarece as principais diferengas:

O significante, S, acima da barra sugere sua primazia relativamente ao significado, s, o
que parece ser reforgado pelo “s” maitsculo em contraposi¢ao ao minusculo. A barra,
acentuada por Lacan através de uma traco mais forte, marca a separacdo entre os dois,
separagdo da qual Saussure, como vemos a seguir, acaba por abrir mio: “mas dizer que
na lingua tudo é relativo s6 é verdade em relagdo ao significante e ao significado
tomados separadamente [...]” (Curso, 1975:139). Além de marcar a autonomia do
significante em relagcdo ao significado, a maior espessura da barra simboliza a
resisténcia que ela oferece a passagem do plano do significante ao plano do significado,
favorecendo o remetimento (sintagmatico ou metonimico) de um significante aos outros
significantes da cadeia, a significacdo s6 sendo produzida enquanto efeito do jogo
retroativo de um remetimento de um significante a outro (v. Balbi, 1984:70). O
apagamento das flechas confirma a resisténcia que a barra enfatizada apresenta a
significacdo (Lacan, 1978b: 227-8), na medida em que sugere o apagamento da relacéo
biunivoca entre determinado significante e determinado significado, proposta no Curso.
Finalmente, a supressdo da elipse parece mostrar muito bem que, dissociados,
significante e significado deixam de formar uma unidade fechada (FROTA, 2000, p.
67).

Tendo em vista as inovagOes linguisticas trazidas pela psicanalise, tanto a
freudiana quanto a lacaniana, por intermédio dela percebemos que tanto o sujeito da
langue — apagado e conduzido pela sistematicidade da lingua, presente em algum lugar
de sua psique — como o sujeito da parole — senhor de si e da linguagem,
conscientemente manipulador dos processos e produtos de sua comunicagdo — S&o
insatisfatérios, dentro de um ponto de vista psicanalitico e pos-estruturalista.
Primeiramente, como muito ja se falou neste trabalho, o sujeito da langue nos remete a
um sujeito amarrado, preso as impossibilidades que as linguas diferentes se Ihe
apresentam, no que atine a prética tradutoria, por exemplo. E o sujeito da parole nos
conduz a um erro de calculo quanto as possibilidades que este pode atingir: ndo se
percebendo como sujeito de linguagem, ignora seu assujeitamento a ela e torna-se presa
inocente dos lapsos impostos pela forca do inconsciente que, encadeando significantes —
como no caso da aluna Maryluci, ao traduzir um poema de Sylvia Plath (Kindness)
deparou-se com o correspondente “colando” para “picking up”, em vez de “catando” ou
“pegando” (FROTA, 2000, p. 204) — exerce sobre ela “uma forca maior no que diz
respeito aos sentidos que provocou em sua leitura, do que ao aspecto propriamente
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material da cadeia. Tais associa¢0es de sentido Freud denomina pontes associativas”
(Ibid.).

Essas novas ideias acerca do sujeito trouxeram uma crise no conceito de autoria,
pois, como se falar em um autor para determinado texto se esse, assujeitado a
linguagem, também é sobredeterminado por diversos fatores, por outras leituras, por
outras consciéncias, por seu inconsciente? A posi¢do teolégica em relacdo a sua
producdo textual, oral e psiquica que a tradicdo lhe garantiu, inicia sua derrocada,
conforme vemos em citacdo de Arrojo a Freud:

Em sua relagdo com o id, 0 ego é como um cavaleiro que tem de manter controlada a
forga superior do cavalo, com a diferenga de que o cavaleiro tenta fazé-lo com a sua
propria forga, enquanto que o ego utiliza forcas tomadas de empréstimo. Com
frequéncia, um cavaleiro, se ndo deseja ver-se separado do cavalo, é obrigado a
conduzi-lo onde este quer ir; da mesma maneira, 0 ego tem o habito de transformar em
acdo a vontade do id, como se fosse sua prépria (FREUD apud ARROJO, 2003, p. 13-
14).

Ainda em Roland Barthes:

Sabemos agora que um texto ndo é feito de uma linha de palavras, libertando um
sentido unico, de certo modo teoldgico (que seria a “mensagem” do Autor-Deus), mas
um espaco de dimensdes multiplas, onde se casam e se contestam escritas variadas,
nenhuma das quais é original: o texto é um tecido de citacdes, saidas dos mil focos da
cultura (Barthes, 2004, p. 04).

7) Consideracoes finais

Por altimo, considero interessante trazer o conceito lacaniano de lalangue, a fim
de confrontarmo-lo com a langue de Saussure e verificar quais as implicacdes do
primeiro na traducéo.

Ja se falou neste trabalho que, na visdo de Saussure, a lingua possuia essa
caracteristica homogénea, sendo “um objeto bem definido no conjunto heteroclito dos
fatos da linguagem” (SAUSSURE, 2012, p. 46), inteiramente alheia ao individuo, de
forma que este seja impossibilitado de modifica-la ou cria-la. A psicanalise,
especialmente com Lacan, redefinird o lugar dessa langue, sem negéa-la, entretanto
colocando-a como um suporte do que este chamara lalangue: a capacidade intrinseca de
gerar equivoco em seus registros, de dizer o que escapa a consciéncia do falante, de
manifestar o desejo do inconsciente, em suma, de embaralhar o conceito estavel e
intocavel de langue, mostrando como a cadeia de signos constitui 0 sujeito e,
concomitantemente, é dele efeito:
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E por considerar que dois sujeitos ndo podem se reunir, tornar-se um; por considerar
que sdo discerniveis e ndo simetrizaveis, que a psicanalise critica a nocdo de lingua
como puro instrumento de comunicagdo, 0 seu uso como troca tranquila de mensagens
entre parceiros homogéneos e simétricos. Para a psicanalise, em toda lingua ha um
registro que a consagra ao equivoco; em todo discurso pode-se fazer valer uma
dimensdo do ndo-idéntico e tudo que o promove: “homofonia, homossemia,
homografia, tudo o que suporta o duplo sentido e o dizer em meias-palavras, incessante
tecido de nossas conversagdes” (v. Milner, 1987:62). E a esse registro do equivoco, do
ndo-todo, ignorado pela Linguistica que Lacan da o nome de alingua (FROTA, 2000,
p. 64).

Essa transformacdo feita por Lacan ao signo saussuriano implica uma ruptura
com os padrdes classicos de se praticar e de se enxergar a pratica tradutéria, na medida
em que abdicamos da possibilidade de neutralidade por parte do tradutor, este conscio
de seu assujeitamento a linguagem, sendo afetado por ela e afetando da mesma forma o
texto de partida. Encerro este artigo com mais uma citacdo de Maria Paula Frota, que
vem ao encontro dessa ruptura causada pela lalangue na viséo tradicional de tradug&o:

Poder conceber como significantes palavras que se apresentam a leitura e ndo
necessariamente como signos, e o0s textos, da mesma forma, como cadeia de
significantes e ndo mais de signos provoca uma ruptura definitiva com as visdes
tradicionais de traducdo. Abre-se espaco a sentidos engendrados de modo singular na
leitura, pelo tradutor, do texto de partida. Esses sentidos constituir-se-iam enquanto
efeito do jogo entre significantes operado no sujeito tradutor (este também
reconcebido). Os efeitos conscientes e inconscientes desse jogo é que norteariam 0
processo de escrita do texto traduzido, e ndo mais o chamado original — este,
tradicionalmente tomado como objeto semanticamente ja constituido e a ser preservado,
feitos os ajustes formais necessarios, na lingua de chegada (ibidem).
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