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Resumo 
 
 
 
 
 
 
 

Gilson David Campos; Alvarez, Alejandro Bugallo. A Contraposição 

entre o Jusnaturalismo e o Positivismo Jurídico: Uma nova visão a 
partir do Pensamento de John M. Finnis?. Rio de Janeiro, 2012. 128p. 
Dissertação de Mestrado – Departamento de Direito, Pontifícia 
Universidade Católica do Rio de Janeiro. 

 
 
 
 
 
 A presente dissertação é um trabalho de teoria do direito. Como o título 

sugere, seu objetivo é expor alguns aspectos da contraposição entre o 

jusnaturalismo e o positivismo jurídico no cenário contemporâneo. Utiliza como 

referência a reinterpretação da teoria jusnaturalista por John Mitchell Finnis e seu 

diálogo com positivismo jurídico contemporâneo.  Ressalvo que aqui não se tem a 

pretensão de demonstrar que o debate entre as duas correntes esteja 

definitivamente encerrado, mas de esclarecer concepções e tentar afastar alguns 

equívocos que o permeiam. 
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Abstract 
 
 
 
 

Gilson David Campos; Alvarez, Alejandro Bugallo (Advisor). The 

Oppositon Between Natural Law Theroy and Legal Positivsm: a new 
vision from John Finnis Thought? Rio de Janeiro, 2012. 128p. 
Dissertação de Mestrado - Departamento de Direito, Pontifícia 
Universidade Católica do Rio de Janeiro. 
 

 
 
 
 
 This works is a legal theory one. As the title suggests, its goal is to expose 

some aspects of the opposition between natural law theory and legal positivism in 

the contemporary scenario. It take as reference the reiterpretation of the natural 

law theory by John Mitchell Finnis and his dialogue with the contemporary legal 

positivism.  Indeed, it does not pretend to demonstrate that the debate between the 

two currents is definitely closed, but its purpose is to clarify concepts and attempt 

to remove some misconceptions that permeate it.  

 

 
 
 
 
 

Keywords 

 

John M. Finnis; legal theory; natural law’s theory; classical natural law; 
natural law weak thesis; legal positivism; connection between law and morality; 
social sources thesis.  
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