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CONCLUSAO

O que foi tentado até aqui foi a apresentacaoaaipe breve, do contexto
historico da construcdo do pensamento cientifintotaa Idade Média quanto na
Modernidade e aliado a isso, as concepcbes de ixiée dois grandes
historiadores sobre os periodos histéricos acin@das: Alistair Crombie e
Alexandre Koyré. Esses historiadores, sobretud@rdiram quanto a natureza do
método da ciéncia nestes dois periodos no que edipeito a uma suposta
continuidade entre ambos. Ou seja, Crombie se @atomo o defensor de um
continuismo entre a ciéncia Medieval e Modernaasdirpde toda uma analise
sobre o método cientifico identificado entre as\cigs destes periodos também
através das motivacdes sociais, politicas e ecaa@me Koyré, como um
descontinuista na medida em que a modernidadepraweiro que reformar o
intelecto, despir-se das condicdes tedricas amtesn@gntes para depois constituir
um novo método de pesquisa cientifica e ndo simmaete ter promovido uma
evolucdo metodolégica em relacdo aos predecessoeefevais como queria
Crombie. Portanto, aliado a essa discussdo entrautiges citados sobre o
estatuto do método cientifico nos periodos histérielencados, temos ainda
discusséo sobre a possibilidade de haver influéragaordem social, politico e
econdmico na construcdo da propria pratica cieatifncluindo-os num contexto
internalista e externalista epistemoldgi¢ds.

Analisemos, entdo, a dindamica intelectual dessargiéncia. O ponto alto da
discusséao historica sobre a metodologia cientédgta no ambito da aplicacdo da
matematica (mais precisamente a geometria), conisndamento do proprio

método. O método cientifico esta ligado mais pegniante & fisicd, que fique

8 . Como j& sabido, Alexandre Koyré se alinha nametiva internalista enquanto que Crombie
se alinha na perspectiva externalista.

" . Muito embora a medicina e as obras escritasenesinpo do conhecimento tenham sido
também importantes fontes de discussdo conceituatedolégica no campo da ciéncia.
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claro. Crombie afirmara de forma categoérica quedrRobGrosseteste iniciou a
construcdo desse novo método, que é eminentemequerireental (mais
precisamente no campo da oOtica, mas vale lembrar Gosseteste, como o0
proprio Crombie assume, se alinha dentro da perspexistotélica na questdo da
visdo metodoldgica). A guisa de resumo, o cernendtdo experimental era a
descoberta de causas, causas essas, que seriapdoada experiéncia dos
fenbmenos. ApGs a descoberta dessas causas, mprpasso € a andlise através
da divisdo de partes ou principios compostos. Assifen6meno observado era
reconstituido a partir desses principios composbaseados numa hipétese
devidamente verificada e testada pela observagaaapo da Optica as a¢bes
dos raios de luz (reflexdo e refracdo) sO poderiger explicadas
geometricamente. E por isso que para Grossetegmraetria precede a propria
Optica e a astronomia. A matematica poderia tamtoénecer um agente causal
para um fendmeno, menos as causas Mmateriais eenédifl, que eram
encontradas na propria natureza, mantendo a posgimloldgica aristotélica.
Para Crombie, esta conduta intelectual de Groseeées comeco de uma
revolucdo que culminara no séc. XVII. Pois é corasSeteste que efetivamente a
geometria torna-se a base para a demonstracaoiregptal e das explicacdes
racionais. O fundamento da ciéncia experimentattapto, € a ideia de que a
matematica € a explicacdo daquilo que se conhepaieamente, sobretudo no
campo da Optica, onde Grosseteste, segundo Crommaiis, buscou aplicar a
demonstracdo matematica. Embora se afirme que allRéo cientifica teria
comecgado nos séc. XIll — X1V, a modernidade é quim tlevado a evolucdo o
novo metodo constituido na Idade Média. Qual seni#o o significado dessa
evolucdo operada pela modernidade? O conceito vechae para Crombie
permitiu tal logro, é o deptecisdo” Mas tenhamos em mente que em Crombie
tal conceito ndo possui 0 mesmo sentido empregaddkpyré. A “precisdo”
crombiana possui cunho empirico, ou seja, no dede@mento de instrumentos
de medida (telescopio, péndulo etc.). Galileu senmeximio construtor e iSso
permitiu que o pisano desenvolvesse o método cnadmlade Média, tornando
possivel, portanto, a continuidade entre as ciéndestes dois periodos, com
algumas diferencas que, por outro lado, nos impedengualificar o préprio

8 _ Ronan 2001, p. 139.
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Crombie como um continuista ingénuo. E claro, mapoprio autor, que ndo ha
um continuismo ininterrupto, mas com acréscimogldomentais que permitem
essa evolugdo metodoldgica.

Assim, Crombie insiste no continuismo estritamemi@ campo da
metodologia. Com isso, a mudanca na ciéncia seodambito de sua propria
diretriz de pesquisa, que para o autor citadoeseadpartir de Grosseteste quando
este deu uma maior énfase na aplicacdo da maten@dino fundamento do
método experimental. E que esta heranca estaripetpada, sobretudo em

Galileu:

Crombie elaborou este tema (0 do continuismo) maotea) que a caracteristica
crucial da ciéncia moderna inicial era a possedsametodologia adequada para a
pratica da ciéncia, e b) que esta metodologiameaariacio da Idade Médta.

Assim, € a partir de uma nova concepcdo metoda@ogize se torna
possivel a construcdo de uma nova concepcao sehhelade e ciéncia. As
disciplinas cientificas, segundo Lindberg, sdo essipelos quais se manifestam
as transformacdes no campo da metodologia e queasstitui a visdo global da

Revolucéo Cientifica de acordo com o continuismo:

Muitos dos continuistas influentes tém adotado wfogue holista da revolugéo
cientifica, centrando a sua atengdo nas grandesadgfies metafisicas e
metodoldgicas, baseando-se nos desenvolvimentos gste nivel inevitavelmente
exercerdo uma influéncia generalizada na emprestifica em seu conjunfd.

Para Crombie, portanto, € a verificagcdo experiniepidpria da légica
dedutiva postulada por Grosseteste, que é o oritérolucionario no ambito
metodoldgico. Uma das principais caracteristioasmtodo experimental é o
alinhamento entre teoria e praxis, oposta ao ctmperamente tedrico de ciéncia
dos cientistas antighs Como afirmei, essa revolucdo metodoldgica sendete

aos conceitos nas disciplinas cientificas (sobretaddicina, astronomia e fisica),

8. _ Lindberg, 2001, p. 449.
8 _1dem, p. 460.
8 _ Koyré 1991, p. 67.
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cujo continuismo conceitual célebre ocorre entrecamceito do impetus,
desenvolvido no século XIV — XV e o da inércia,sgz. XVIl. Fatores sociais e
econbmicos que permitiram o desenvolvimento dadaamo final da Idade Média
permitiram que os cientistas modernos, sobretudideGativessem acesso as
questbes mais cruciais (no campo da fisica, ast@pgesobre o movimento e
espaco, aceleracdo e velocidade). Fala-se, por ppxerdo surgimento das
universidade¥ que institucionalizou os estudos de filosofia retuque se
tornaram a base da ciéncia Ocidental. Também, coitamlo pelo préprio
Crombi€®, o surgimento da imprensa, como fator importang idtensa
circulacao das obras de filosofia natural e fisicnsequentemente, das questdes
levantadas pelos pensadores medievais no campisida & Astronomf&, dando
a caracterizacao externalista das producdes coastif

Para Crombie, portanto, os cientistas modernodusive Galileu, sao
experimentalistas, como aqueles que alinham temnaéxis, heranca daquela
revolucdo metodoldgica iniciada por Grossetestséuo XIll. Assim, a revolucao
cientifica proposta por Crombie, além de possuia wmstreita ligacdo entre a
Idade Média e a Idade Moderna, no ambito da ciémpmasui um forte carater
empiristd’, apesar de haver também a questdo do tratameritanético dos
fenbmenos do real (o0 método desolucdo e composicap propria da légica
dedutiva de Grosseteste € uma retomada do conoeitematico daanalise e
sintesedos gregos antigos). Conforme vifffo® principal campo de estudos no
qual teria surgido esta grande transformac&o eat@moptica. E nos estudos sobre
0 comportamento da luz, que observamos um altodgaaplicacdo da geometria
feita por Grosseteste. E a partir deste campo gomliile faz todo o seu postulado
que conhecemos a respeito da ciéncia medievalarRosyté ao matematismo
platbnico e ao empirismo da tradicdo nominalista ga deve a revolugédo na
ciéncia operada na ldade Média.

Bem ao contrario desta posi¢cdo encontram-se osilpdes de Alexandre

Koyré. Como defensor do descontinuismo, o nossar afitma que a Revolugéo

8 _Lindberg, 2001, p. 457. Cf. cap. | desta disgéidap.

8 _ Crombie, 1959, p. 118.

% _Lindberg sugere que uma das questdes cabaispgueexemplo, Galileu teve acesso é o
problema da queda dos corpos, elaborado em Oxfend Raris no séc. XIV. Cf. pag. 462.

87 _ Koyré critica justamente a visdo empirista davdRecdo Cientifica crombiana. Cf. Koyré,
1991, p. 67.

8 _ No cap. | desta dissertacdo, p.22.
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cientifica ndo pode ser pensada puramente em temmbdsdoldgicos; antes,
devemos pensar numa grande revolugédo na visdo ddondo homem, na forma
de se observar em relacdo a este mundo para, sgmspromover as devidas

reformas no campo metodolégico. Como diz Lindberg:

Em Koyré mudamos o enfoque da metodologia pelaovid mundo ou pela
metafisica. Os desenvolvimentos metafisicos espesifque podemos ter em
mente sdo o rechago, por parte dos novos cientitaséculo XVII (Galileu,
Descartes, Gassendi, Boyle, Newton e outros), d&afisiea aristotélica da
natureza, da forma e matéria, a substancia, aidddal e a potencialidade, as
quatro causas e as quatro qualidades; e a regsgumigeformulagédo da filosofia
corpuscular dos atomistas anti§os.

A destituicdo do cosmo aristotélico na modernidealestitui a grande base
metafisica para a constituicdo da nova ciénciad@siruir os fundamentos de uma
ciéncia praticada a quase dois mil anos, cristddiz& constituida como
pensamento predominante (com o apoio teologictysive), a modernidade pode
abrir caminho para uma nova ciéncia, eminentemaatematica, como sugere a
famosa frase de Galil&li Em seu artigd\s origens da ciéncia modertiaKoyré
realiza uma analise da teoria crombiana da histfmiaiéncia de um ponto de
vista continuista e propde uma nova interpretacé@ @ origem da ciéncia
moderna, a partir da fundamentacdo de uma novarbatdisica e ndo apenas

nas alteracdes metodoldgicas e nas disciplinasificas:

Considero que o lugar da metodologia ndo est4 nego do desenvolvimento
cientifico, mas, por assim dizer, no meio dele. liema ciéncia jamais comecou
por um Tractatus de methodo, hem nunca progredigagra aplicacdo de um
método elaborado de maneira puramente abstrgtaA¢sim, a propria ciéncia
cartesiana ndo era o desfecho de uma revolucaaloh@gica; como a de Galileu
néo foi o resultado da “revolucdo metodolégicaRiberto Grosseteste.

Assim, Koyré afirma que a Revolucao cientifica @drde uma “mutacéo
intelectual”, pressupondo entdo uma reformulacdoa palém da simples
metodologia cientifica e das simples mudancgas s&gptinas cientificas. Logo,

antes das transformacdes metodolégicas houve umdanpa no espirito:

89 Lindberg, 2001, p.454.

%_ A famosa frase de Galileu: “O livro da natures# escrito em caracteres geométricos”.
L_ Artigo escrito em 1956. Cf. Koyré 1991, pp. 587

%2_1dem, p. 70.
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reformular antes a visdo de mundo (predominantesnanstotélico) para uma
nova visao do mesmo em que era predominantemernamdt#co. E ainda: esta
revolucdo é puramente tedrica. Koyré critica estdovpositivista da revolucéo
em Crombie, pois este baseia, além de uma pretenstucdo matematica (a
retomada do matematismo platénico), uma revolugdimentemente empirica e
positivista tanto com Ockam quanto com o0 nominaigarisiens&>

A partir da rejeicdo da visdo metodoldgica e disw@p da revolucao
cientifica, Koyré rejeita também qualquer contimos conceitual entre o0s
postulados cientificos dos dois periodos historieos destaque. A construcao
conceitual, podemos subentender, € fruto de und® e mundo estabelecido. Se
a modernidade estabeleceu uma visdo de mundordéeda de Aristoteles e dos
medievais — que na analise de Koyré e de certairmade Crombie estavam
fundamentalmente influenciados pelo estagirita eviélente que os conceitos
fundamentais, no caso no campo da Fisica e dankssiria, serdo completamente
diferentes em seus aspectos mais fundamentaiseXgneplo pode-se oferecer do
que acabou de ser dito? O famoso exemplo da ligagéoeitual entre o de
inércia e o que foi postulado por Ockam e pelosinalistas parisiens€s.De
saida, Koyré rejeita esta possibilidade, pois cditbacima, o conceito € fruto de
uma visdo de mundo completamente transformadonmissiconceito de inércia
pressupbe apenas umaudanca de estadde movimento para o de repouse e
vice-versa e nao alteracdo ontoldgica, como pressappor Aristételes e
supostamente pelos medievais. Além do mais, a pgéoeconceitual, no ambito
da fisica, tanto de Aristételes quanto dos medéeyabominalismo empirista),
segundo Koyré possui um forte cunho empirista itipesda, fundamentalmente
diferente da concepcédo de ciéncia para a modemlidfee € eminentemente

tedrica. Assim, diz Koyré:

O positivismo é filho do fracasso e da renuncissdg¢a da astronomia grega e sua
melhor expressdo € o sistema de Ptolomeu. O wesith foi concebido e
desenvolvido, ndo pelos filosofos do século Xlllasrpelos astrénomos gregos
gue, tendo elaborado e aperfeicoado o método dsap@nto cientifico -
observacao, teoria hipotética, deducao e, finaleergrificacdo através de novas
observacdes -, acharam-se diante da incapacidaqeertgtrar no mistério dos
verdadeiros movimentos dos corpos celestes, eaqme;onseqiéncia, limitaram
suas ambicbes a uma “operagdo de salvamento démédens”, isto €, a um

%_ Koyré 1991, p.71.
% _|dem,p. 72.
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tratamento puramente formal dos dados da observac@@amento que lhes
permitia fazer predi¢cdes validas, mas cujo pregoaeaceitacdo de um divorcio
definitivo entre a teoria matematica e a realidadgacenté’

Portanto, 0 empirismo, ou 0 “excesso de empirismog Aristételes teria
fundamentado a praxis cientifica e sofrido as devidriticas e transformacdes
pela ciéncia medieval, ndo poderia ser o fundama@atciéncia moderna. Galileu
ndo poderia ser simples herdeiro do método expatahele Grosseteste, que
apesar do cunho neoplaténico, no caso do campo maa) possui forte
influéncia aristotélica. A ciéncia moderna, prirdipente a de Galileu e
Descartes, ndo é a continuidade de uma ambicaaldieento de aparéncias. E
antes de tudo uma ciéncia teérica, que tem a méten@mo o fundamento do
verdadeiro método experimental, sem nada empitissim, o método concebido
por Galileu é agquele onde a razdo predomina sabsemtidos, onde a teoria tem
predominancia sobre a praxis. Somente assim, aktoyaé, € que “0 empirismo
de Aristételes pode ser superadd.”

Como foi exaustivamente exposto, de acordo cormeagmeento de Koyré, a
grande revolucéo teodrica foi a dissolugcdo do cofsubado e hierarquizado de
Aristoteles e a substituicdo por um universo indipaberto, necessariamente sem
estatuto ontolégico como pressupde a nova concegeamovimento. A nova
realidade concebida pela nova ciéncia, € a reaidhdtrata, geométrica, onde os
aspectos qualitativos do real sao relegados a dadadade; portanto, mudanca
metafisica em relacdo ao conhecimento da realidddeeja, o mundo que possui
“cheiro”, “sabor” e “cor” é substituido por estavaorealidade. Isso permitiu uma
grande mudanca metodoldgica onde a matematicangumtiem segundo a qual
0s cientistas modernos interrogariam a naturezawsoa de uma visgwecisae
ainda, o fundamento cabal do novo meto cientifttrém, ainda segundo Koyré,
os historiadores da ciéncia, inclusive Crombiedéem a visionar o cientista
florentino como o grande experimentador e ndo tadmo matematico e
tedrico?’ Isso significa dizer que a visdo matematica dbdade esta em estreita
ligacdo com a observacdo. Para Koyré, em discomaaen Crombie, Galileu

ndo foi um cientista eminentemente experimentad@s um tedrico. Ele néo

% _|dem, p. 72-73.
%_|dem, p.74.
_1dem, p. 77.
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estava inclinado a simplesmente observar os fen@sngrara descobrir as suas
causas reais, mas constitui-los em nova linguagessim, Crombie forneceria
uma visdo positivista do método de Galileu, quéumalo seria uma continuacao
daquele método construido por Grosseteste no s¥dll®ara Koyré isto é tanto
contraditorio como absurdo.

Isso permite a Koyré concluir que Crombie faz ugituta equivocada do
matematismo galileano bem como da ciéncia modesegundo Crombie, na
visdo de Koyré, a ciéncia moderna € positivistanpigca, pois a matematica é
utilizada ndo como linguagem que permite a abstralz realidade, mas um
simples instrumento de codificacdo das verdadeieassas dos fendmends,
aliado as observacdes empiricas. Ora, a ciéncia rs@mao teoria; as revolucdes
gue ocorreram na ciéncia, segundo Koyré, sdo reyeuieminentemente teoricas,
onde se transforma a maneira de ver a realidade owndo. Nao se deve
enxergar a revolugéo cientifica como uma simplethon@ da conex&do entre
teoria e fatos da experiéncia, mas levar em cargeetp vai para além disso.

Aliada a essas discussdes, sobre o continuisnesaigtinuismo entre as
ciéncias medieval e moderna, estdo as questbespaitte do externalismo e
internalismo epistemolégico. Crombie insinua qupeats externos a propria
producdo cientifica foram importantes para o des@imento da metodologia
cientifica. Isso quer dizer que os pensadores modemo que diz respeito as
guestdes no campo da fisica, desenvolveram amptarasrsuas questdes a partir
do tratamento dado pelos medievais a algumas agesithportantes,
principalmente no que diz respeito ao emprego datemmaticas na analise dos
fendbmenos e as questdes sobre aspectos do movilfveantus que no final da
Idade Meédia constitui-se a cinematica que é umaiplisa que busca o
tratamento do aspecto do movimento sem a busceadaas deste). Um exemplo,
dentro do ambito da cinemética, é a questdo ledand@erca da aceleracdo e
queda dos corpos em Oxford e em Paris, as quaidedkve acesso e
posteriormente desenvolveu sua teoria propria ackyd¢ema.

Assim, deve-se reconhecer, por exemplo, que a INExdka tardia, atraves

das traducdes para o latim das obras da ciénaga gréslamica, produziram uma

% _ Koyré faz diversas citagdes da obra de Cronfbigert Grosseteste and the origins of
experimental science onde Galileu e Newton, pomgike, sao colocados dentro de uma visao
positivista de ciéncia. Para Koyré, Crombie anais&ncia moderna dentro do ambito do
positivismo. Cf. p. 75-76.
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avancada cultura filosofica; mais especificameat®,obras e 0os comentéarios
islamicos de Aristételes, bem como a filosofia madie Hipécrates e Galeno e as
obras matematicas de autores gregos e islarfidazlo este material constituiu a
fonte de discusséo sobre certos conceitos no amditisica, sobretudo criticas as
explicacbes sobre o movimento dadas pelos arigtog¢lcomo por exemplo, o
movimento dos projéteis que foi o estopim paraagde dos medievais contra o
estagiritd”’. Esta discussdo pode ter fomentado a construcammniepcdes de
movimento alternativas as de Aristoteles e dosaécos, que os historiadores
da ciéncia continuistas aproximam aos conceitomoeimento construidos na
modernidade.

Pode-se elencar como um outro fator externo dendes@mento da ciéncia
a institucionalizacdo da filosofia da natureza naversidade. Isso se deve ao
interesse do cristianismo em realizar a sintese @st conteudos teologicos e o
conhecimento cientifico classico. Assim, o pensdmaristotélico passou por um
minucioso questionamento e evolugdo, apesar de gs&stionamentos estarem
de acordo com a doutrina teolégica. Como exemthico deste processo estdo
as condenacbes de 1277, onde foram reexaminada®cées de espaco e
movimento, sobretudo a discussdo polémica da phdade do movimento
infinito (nocdo de movimento eminentemente antieriica). Por outro lado,
esse contexto motivou o desenvolvimento das difegsdas alternativas nao-
aristotélicas para o problema do movimento, quarrédu na evolugcéo conceitual
entre o impetus e a inércia, de acordo com osrugstas.

Outros dois fatores externos podem ser citadogjep segundo Crombie,
permitiram a continuidade entre a ciéncia medievalbderna: o desenvolvimento
da arte goética, bem como o dos instrumentos tésndm medida (como o
astrolabio e o quadrante) e o surgimento da impréssc. XV). A questdo do
desenvolvimento da arte goética e dos instrumentg@sidos que estes

possibilitaram uma ampla aplicacdo das matemaéiaas fundo, levaram a uma

% _ Cf. Lindberg, 2001, p. 457. As discussées mdtmgicas feitas pelos medievais também se
encontram no dmbito da medicina. A este respeit@€wembie, 1959, p. 95-97.

100_A antiperistasis é um conceito criado pelo aefismo para explicar o movimento dos corpos
gue se mantém em movimento quando afastados denstir. Assim, nesta perspectiva, o ar
passa a assumir o papel de motor quando um prgétiexemplo, afasta-se de sua causa eficiente
do movimento (o canhdo). Ou seja, enquanto o ceepmovimenta, o ar € deslocado para tras do
corpo deslocando-o para frente. Este conceito,aptmt foi criticado dadas as traducfes dos
comentarios sobre Aristoteles feita pelos aralfesaen um subsidio importante para as discussfes
sobre o conceito de movimento na Idade Média.
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revisdo critica da funcdo cientifica da matemaéoa Aristétele®’, quanto as
discussbes de metodologia cientifica; quanto aenga, fato social importante no
inicio da modernidade, ela levou a uma maior cag@ib das principais obras
filosoficas e cientificas, tanto de autores dagamfiade quanto dos autores
medievais, bem como os problemas principais no catagmetodologia cientifica

e das disciplinas cientificas (como na fisica, vétsadas questdes a respeito da
aceleracdo e queda dos corpos, bem como sobre ueitoe de espaco e
movimento).

Resume-se os fatores externos em cinco pontos:tthdacdo das fontes
greco-arabes para o latim das obras cientificaacfpalmente os comentarios
sobre a filosofia natural e a fisica de Aristotelgee se tornaram a base das
discussbes cientificas no periodo medieval;, 2 €ahanento institucional das
disciplinas cientificas (fisica) e naturais (filisonatural) nas universidades
medievais que permitiram uma certa liberdade nagles das questdes proprias
nestes ambitos; 3- a sintese entre a doutrinagieal@ as fontes classicas, que
levaram ao grande interesse, principalmente ddsge® cristdos nas questdes
cientificas (sobretudo as solucdes tedricas dadag\fistoteles nestes ambitos);
4- O desenvolvimento da técnica que permitiu &apfo das mateméticas; 5- a
criacdo da imprensa que permitiu a circulagdo eoohecimento de obras
importantes, sobretudo obras de fisica e astronomia

Através destes fatores externos a metodologia ifteent os medievais,
segundo Lindberg e Crombie, puderam dar a cong@ougue permitiu que 0s
cientistas modernos (principalmente Descartes, lébale Newton) dessem o
“ataque” final contra os principais aspectos daoahabgia cientifica e conceitual
do filésofo estagirita. Vale lembrar que para Cra@Modernidade leva a termo
a evolucdo de toda a nova mentalidade cientifedaoehda por Grosseteste no séc.
Xl (a criacdo do método experimental, aliada @ticacbes matematicas na
observacdo dos fendmenos): “os cientistas modendéms estavam somente
utilizando os métodos de seus predecessores melievas somente utilizando-
os melhor.**> Com essa afirmacdo, podemos inferir que Crombéeigeombater
um triunfalismo tedrico em que as novas concepcgopseituais e metodoldgicas,

no ambito da ciéncia, no periodo moderno, sejato fite uma pura abstracéo, de

101_Cf. 0 1° capitulo desta dissertacéo, p.17.
192_ Crombie, 1959, p. 104.
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acordo com a ideia de uma ruptura radical em relagiéncia medieval; e propor
qgue a modernidade apenas levou as Ultimas consggsiémo sentido de se
desprender completamente de todo um contexto te@redominante, mas que
havia sido anteriormente iniciado.

E notdria a rejeicdo de Koyré a esta perspecticandCvimos, a ciéncia
moderna é eminentemente antiaristotelica e naoinah de um processo, seja
metodoldgico ou conceitual. Além disso, o fato denmodernidade se constituir
um novo paradigma em relacdo ao anterior pressjygiamente uma nova
mudanca na forma de ver o mundo e isso, na OticKayee¢, ndo se deve a
nenhuma continuidade com a ciéncia anterior. Coafendor de um internalismo
epistemoldgico, o autor afirma que a ciéncia selvesinternamente e que 0s
fatores externos a ela muito pouco influenciam eendinamica. Isso quer dizer
que ndo podemos enxergar como decisivas nenhunsaslaacdes socio —
politicas em relacdo a forma de se ver cientificeme mundo, bem como de sua
construcdo metodolégica. Como foi dito ao longo stgundo capituly® a
ciéncia € teoria e ndo precede de nenhum outrodaterno a ela. Koyré salienta
que, por conta disso, 0 seu progresso nao podms&rndido com uma historia
da técnica, que muito possui de influéncias exterr@a que os medievais
construiram pode ser visto como, no maximo, umpaetie uma nova ciéncia,
mas muito longe de seu amago e profundidade qupearaste qualifica-la como
revolucionaria. Sabemos que a ciéncia medievalaagstia fortemente ligada ao
paradigma aristotélico-teoldgico.

E exatamente este o sentido de se reformular a disdnundo para Koyré.
E através de todo o desligamento teérico da prethmia tedrica do periodo
anterior que € possivel a construcdo da nova @émien Ultima analise, a busca
de uma visdo cientifica do mundo é eminentemeidtéctee € neste sentido que
se pode falar em progresso na ciéncia. Com issontexto sécio-politico da
cidade em que o cientista se encontra fornece rpoitigo para a construcdo dos
conceitos que constituirdo a sua maneira de enxargealidade e de observar os
fendbmenos. Em Koyré, o lema do internalismo epistégico esta na famosa
frase: “Florengca ndo explica Galileu”. Caimos, gotb, num problema que a

contemporaneidade se debruca para discutir amptemanciéncia € neutra e

103_p. 53 desta dissertacao.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1013371/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1013371/CA

79

imparcial? Destituida de interesses politicos @oséceconémicos? Ou é fruto
desse processti?

Antes de emitir uma opinido pessoal a respeitcedisbate, observemos em
que sentido seria possivel aceitarmos os dois pafgovista. E razoavel a ideia
crombiana da rejeicdo ao triunfalismo intelectudl.propria histéria da ciéncia
mostra que a construcao cientifica moderna, taotplano dos conceitos quanto
no plano da metodologia cientifica, receberam umocinpulso teérico dos
medievais (como Crombie cita, por exemplo, querceio doimpetus principal
expressao fisica do séc. XIV, tenha sido o incendrico na discussao sobre a
gueda dos corpos, que na modernidade — sobretudd\Nesvton — foi discutida
sob o conceito de gravidad8j. Esses incentivos teéricos chegaram ao
conhecimento dos modernos, como ja foi dito adguavas da imprensa. Através
desta importante invencao, as principais obragitimas ndo ficaram confinadas a
um grupo restrito (majoritariamente nas bibliotedas mosteiros, sob o controle
dos monges religiosos), mas foram postas em cg&alalcancando na medida do
possivel, leitores distintos. Muito importante t@&mbforam as contribuicdes dos
medievais no ambito das traducbes e dos comentanosistema cientifico
aristotélico, que levou a discussfes sobre o pr@&istema metafisico do filosofo
estagirita, abrindo uma nova alternativa ao préprnstoteles. Crombie quer nos
chamar a atencéo, portanto, para o logro cientffiedieval que redundou numa
antecipacao da ciéncia moderna.

Em Koyré podemos certamente aceitar o construtcnalaa forma de
enxergar a realidade. O método cientifico, portadtama extensdo dessa visao de
mundo e ndo o contrario. E por isso que o mais ftapte ndo é discutir os
aspectos metodologicos (embora ndo possamos @asiaellado), mas discutir o
contexto intelectual que se torna a base da cadstrdos métodos cientificos.
Esse apontamento é decisivo para a tese do desdsnib, pois ele separa as
construcdes cientificas dos periodos histéricoqjaastdo (Idade Média e Idade
Moderna), estando de acordo com os seus deviddextos intelectuais. E bom

ficar claro que, como internalista epistemologikoyré fala de uma expresséo

194 _ Feyerabend, Popper, Herbert Marcuse, Hiltonadsgi e Edgard Morin sdo exemplos de
pensadores contemporaneos que debateram estaSegugstamente. Deve ficar claro que a
intengdo de minha pesquisa € analisar o confredidcb entre Crombie versus Koyré no que diz
respeito a histéria da ciéncia. E ndo aprofundajuestdes anexas a essa discussdo embora ache
importante levanta-las.

195 Crombie, 1959, p. 102.
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mental, que marca uma teoria cientifica, isto &c¢éoa priori, desvinculada de
qualquer fator externo a prépria ciéncia (no amtbetgolitica, economia etc.).

Assim, no ambito dessa discussdo concernente ariaistla ciéncia,
comparando as posicdes antagbnicas de Koyré e @pwd argumentos em
favor do descontinuismo s&o mais fortes. E muitdumda a ideia da mudanca de
enfoque das discussbes simples no campo da megmlopara o ambito
metafisico. Os pensadores modernos rompem maisahadinte com Aristoteles
na medida em que as nocdes de espaco e movimentorsstruidas sob o signo
da geometria. Ou seja, a nocao abstrata de esgEmmevimento, € resultado da
fusé@o da fisica celeste com a fisica terrestre,nguética de Koyré, € o elemento
mais fundamental de cisdo e dissolucdo da metafdsistotélica. Nas palavras de
Lindberg:

Seguindo a iniciativa de Koyré mudamos o enfoquendtodologia para a nova
visdo de mundo. Os desenvolvimentos metafisicoecéfgms que se tem em
mente sdo as refutagbes, por parte dos novosstentio século XVII (Galileu,
Descartes, Boyle, Gassendi, Newton entre outrosindeafisica aristotélica da
natureza, a forma e matéria, a substancia, a dawlalie a potencialidade, as quatro
gualidades e as quatro causas. Isto produziu und@amga conceitual radical, que

destruiu os fundamentos da filosofia natural tahae praticava a quase dois mil

anost®

Esta posicdo nos impede de aceitarmos um contiouisetodoldgico entre
as duas ciéncias. Ou seja, ndo podemos reduzscasdifio sobre as producdes
cientificas (nos campos metodolégico e conceitdalcoladas de seu contexto
tedrico. Isso quer dizer que a ciéncia modernanédmentalmente antiaristotélica
e platdnica; e isto se verifica na sua visdo dedoude acordo com o que foi
imediatamente acima citado. A ciéncia medievalsapéa constatacao historica
das construcdes tedricas alternativas a Aristgtelastém o seu carater, nos seus
aspectos fundamentais, fortemente aristotélicoddieram fortemente presentes
nas construcdes tedricas feitas pelos medievamegltos aristotélicos como a
demonstracao silogistica, a deducado a partir degmds principios ou premissas

com status de auto —evident&s.

1%_ | indberg 2001, p. 454.
197_ 1dem, p. 453.
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Com isso, ndo se pode afirmar que a ldade Médiaufoi periodo
antecipador da ciéncia no inicio da Idade Modeosseus aspectos mais basicos
ou fundamentais. O que podemos afirmar € que aieiémedieval forneceu
alguns importantes elementos teoricos ou concsiyae, em parte, servem para
explicar algo do que foi produzido na modernidddas ndo cometamos injustica
com este rico periodo historico. Os conceitos tedrierigidos neste periodo
devem servir para explicar o seu contexto intedci sua mentalidade, que era
fortemente influenciada pela doutrina teologic&leiosa de uma maneira geral.
Devemos olhar a Idade Média com o olhar medieveélacom o olhar moderno.
Olhar a Idade Média com os seus proprios olhosfgigrenxergarmos o esforgo
tedrico que os seus personagens fizeram paragastf sua mentalidade. Assim é
enriguecedor. A modernidade propds questbes quesadocoadunam com O
periodo anterior, questdes que estdo para alémldmca do pensamento
medieval. Ou seja, 0s medievais ndo se propuseraesaver os problemas
cientificos dos séc. XVI — XVII, mas procuraram geender, articular e
explorar o mundo em que viviam dentro do marco etnal do platonismo,
aristotelismo e cristdo e ndo necessariamenteipatetenhuma visao de mundo.
Interessante € a frase de Lindberg que explicapestiaira: “devemos perdoar 0s
medievais por serem medievais e deixar de cagigagor ndo serem
modernos™® Apesar do fato de os medievais deixarem algumagikoicées
significativas para os modernos, o0 contexto intalc da modernidade é
fundamentalmente outro. O heliocentrismo e a cariepde um espaco
matematico (geométrico) sdo expressdes da novaaligake, da constituicdo de
um novo contexto conceitual que ndo o aristot@icaristdo. Quanto a influéncia
da doutrina teoldgica, podemos dizer que a ciémoiderna, no ambito do método
de pesquisa, é separada da religido. Isto é meitoexpresso por Galileu quando

ele diz: “a ciéncia cabe dizer como vai o0 céuyeligido como se vai ao céu”.

198 _|dem, p. 456.
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