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A CONCEPCAO DE CIENCIA DE ALEXANDRE KOYRE

3.1
A comparagdo intelectual entre as producbes cienti  ficas dos
Medievais e dos Modernos e o descontinuismo epistem  oldgico.

Alexandre Koyreé (1892-1964), renomado filésofo gdriador da ciéncia, €
conhecido por suas posi¢des acerca da descontileuilzistemoldgica entre as
ciéncias Medieval e Moderna, sobretudo no campitsdz. Koyré dedica grande
parte de sua obra analisando as caracteristicgiémtaa Moderna e busca discutir
e refutar qualquer posicao tedrica que defenda eonéinuacédo epistemologica
entre o periodo moderno e o periodo medieval gagtecede. A fisica medieval,
segundo considera Koyré, muito pouco subsidiou @ygdo cientifica dos
pensadores modernos, sobretudo Galileu, por coasasdas especificidades
epistemoldgicas. Como consideracéo inicial, podedibsr que a modernidade
promoveu uma reforma metodolégica e conceituatptan campo das estruturas
da pesquisa cientifica quanto na construcdo dosetos da fisica e astronomia.
Ele considera a ciéncia moderna como o completstaafeento da metodologia
aristotélica, ainda presente nas teorias fisicasd#intes do estagirita no séc. XIV.

Entender esse afastamento metodolégico na moddmisignifica atentar
para a principal caracteristica da ciéncia modsegundo Koyré. Para 0 nosso
filosofo entdo, a Idade Moderna é o periodo do @leso das concepcdes
matematicas e base fundamental para a construcdomae fisica. A plena
matematizacdo da fisica é fendmeno privilegiadopddodo moderno e sua
inspiracdo ndo poderia ter vindo dos predecessoeegevais, que viviam em um
contexto em que isso nao poderia ser aplicado ema fprofundidade e agudez

tal como Galileu e os demais cientistas de seudef@r essa visdo, caracteriza-
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se a sua concepcao descontinuista onde a modexmdadd tem que ver, em sua
esséncia metodoldgica e conceitual, com 0s medievai

Um dos pontos centrais do debate entre a contideidaa descontinuidade
cientifica dos dois periodos, é a simples posddiiie de aproximacao entre os
conceitos de movimento, no ambito da fisica, ektbos no século XIV pelo
nominalismo parisiense e aquela produzida por &alino século XVII. A
Revolucdo Cientifica é caracterizada pelo rompimestn seu sentido mais
fundamental com o paradigma aristotélico no cam@cestudos acima citado,
aliado a astronomia e as questdes de método daipesipntifica, a partir de um
modelo matemético de investigacdo. No caso dos e@tosc conhecidos
historicamente de movimento, Koyré compara a fisicdmpetuse a fisica da
Inércia e conclui que a primeira ndo poderia subsidiagguisda pelo fato de que
0 contexto tedrico dos medievais era completameifeeente do dos modernos.
Assim, se o Impetus se coaduna com uma realidadereta (com exemplos
concretos do tipo o movimento das flechas e damsbd¢ canhdo) a Inércia se
coaduna com um espaco completamente abstrato, ubsp@cteoricamente,
melhor dizendo, produzido pela racionalidade hunfanmostulado do vacuo).

Em seu artigdGalileu e Platdd’ Koyré nos mostra como, mesmo tendo
como finalidade se apresentar como uma alternatiti@a ao pensamento fisico
de Aristételes, o conceito da fisica do impetus pdae se aproximar do conceito
fisico de Inércia, tendendo a estar mais proximprdaria fisica aristotélica, néo
representando, portanto, um progresso considegvelrelacdo ao paradigma
estagirita a ponto de iniciar um processo revohdim no campo da fisica. O
motivo é simples: no impetus n&o se observa aindasiorco amadurecido de se

aplicar a matematica nos estudos sobre o movimento:

A fisica do impetus fez muito pouco progresso digrars mil anos que separam
Filon de Benedetti. Mas nos trabalhos deste Ultende modo mais claro, mais
coerente e mais consciente nos do jovem Galilexgreramos um resoluto esforgo
para aplicar a essa fisica os principios da “fliasmatematica” sob a evidente e
inegavel influéncia de Arquimedes, o sobre-hunfdno.

“2_KOYRE, AlexandreEstudos de histéria do pensamento cientjfamh Forense Universitaria.
43_ Koyré, 1991, p. 164.
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Apesar de se observar essa maturidade no periodern@ o novo conceito
de movimento ndo deixou de ser paradoxal ou dgueresolver dilemas, apesar
de o senso comum em geral nos dias de hoje, coadaléclaro e evidente”. Em
uma época, em que se tinha dois mil anos da dautesmoldgica aristotélica
como paradigma, baseada no conceito de hierarqui@isio cristalizada dos
campos do saber (onde a matematica, por ser uneciomnto abstrato, ndo
podia ser utilizada como instrumento de estudo daduo real, qualitativo), ter
um salto metafisico para o conceito de relatividolenovimento e do espdéo
era um tanto embaracoso e de dificil explicacadgug o senso comum confiava
plenamente naquilo que os sentidos apreendem adencevimento (como dizia
Aristoteles, na presenca do motor como aspectgpedsavel para a execugdo do
movimento de um corpo). Isto é, 0 movimento quenexta altera o corpo, a nao
ser que ele esteja em movimento em relacéo a coitp® em repouso.

Logo, movimento e repouso, na modernidade, naoiatraznenhuma
transformacdo ontolégica ao corpo ao passo que Augstoteles, o movimento
trazia a atualizacdo para o corpo, alteracdo agitdccabal. Assim, 0 movimento
€ tdo somente estado de um corpo, que necessargaimedepende da forca para
se manter, a ndo ser para alterar o seu estadcafaplforca para a alteracao do
estado de movimento para o estado de repouso, serdescreve a famosa 12 lei
da inércia de Newton). Importante também lembrae, gao contrario do
pensamento aristotélico, a ciéncia moderna admiteléta do carater de
persisténcia do movimento, que sé € possivel sétiatha a existéncia do vacuo
(espaco onde néo existe nenhum elemento de resstEm relagdo ao corpo em
movimento ou em repouso), sendo um outro conttartesaho em relacdo aos
sentidos. Koyré afirma entdo que, para que se afamossibilidade do vacuo e
do movimento persistencial (0 mesmo que movimargdal), € preciso imaginar,
ou abstrair com os olhos da razdo e ndo dos sentigo espago geomeétrico,
abstrato para que as leis do movimento tdo evidgraea nés nos dias de hoje,
possam se verificar efetivamente. Para Koyré, eaie, que além de trazer

mudancas significativas para a fisica e para ategr@ dos métodos de pesquisa

4 _N&o no sentido de Einstein, pois na modernidadslativo dizia respeito a desnecessidade de
se alterar ou ndo o aspecto ontolégico dos corpopsnevimento ou em repouso, enquanto que
para o cientista alemédo, espaco e tempo sdovasam relacao ao espectador, enquanto que para
a modernidade, espaco e tempo sao absolutos,dumeariem relacdo ao espectador.
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cientifica (por exemplo, o método hipotético — dad)*®, representa a alteracéo
de um modo de ver a realidade constituida durant#énios, era
fundamentalmente baseada no testemunho dos sersglye os fendomenos
fisicos (inclusive do movimento dos corpos, objdo estudo fundamental da
fisica). Podemos resumir esse salto metafisicdafimmental da modernidade pela
capacidade de explicar a realidade nos termos rdatades abstratas e na visao

de infinitude do espaco (nimero, vacuo e espacméeito):

N&o é surpreendente que o aristotélico se tenhasgrasmado e perdido diante
desse alucinante esfor¢o para se explicar o réalippossivel ou, o que da no
mesmo, para explicar o ser real pelo ser matemaimgue, como ja afirmei, os
corpos que se movem em linha reta num espaco wdiriito ndo sao corpos reais
gue se deslocam em um espaco real, mas corpos ataesgue se deslocam num
espaco matematic.

7

Portanto, a questdo fundamental € o direito dadamagematicas de
investigar o Séf, tdo caro ao pensamento aristotélico, mas 6bvia pas hoje.
Segundo Koyré, Galileu discute e busca provar sipiidade de se explicar
matematicamente a fisica terrestre, em oposicaoll@y ndo — matematico do
senso comum e de Aristételes. Galileu, portantgcéduconferir os mesmos
estatutos a fisica terrestre e celeste, ligadas el matematico. Essa visao
permeia a sua obra princidalalogo sobre os dois sistemas invés de fazer um
simples contraponto de dois sistemas antagonicos.

Ainda segundo Koyré, a modernidade é “herdeiradideussédo entre Platdo
e Aristételes sobre a visdo matematica da realjdadado que Galileu se
envereda numa posicado platdnico-pitagorica sobmaaeira de investigar e
observar a realidade, que como foi repetido algureass aqui, € eminentemente

matematica (geométrico):

“5_ 0 método de investigacao cientifica da modededsera explicado mais adiante.

“6_ Alexandre Koyré inEstudos de histéria do pensamento cientjfirdl 66.

4" No sentido da constituicdo ontolégica da redlida dos corpos inseridos nela. Assim como

Platdo, Galileu idealiza a realidade através damg#éma, conseqiientemente, habilitando a

matematica a falar sobre a realidade, que dentmedspectiva aristotélica € negado. A partir de

Galileu, fomos herdeiros desta concepcao tedriegminte nos estudos académicos (desde o
ensino fundamental até o ensino superior).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1013371/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1013371/CA

50

De fato, o papel e o lugar das matematicas naieiédo é um problema muito
novo. Muito pelo contrario: durante mais de doisanbs, foi objeto da meditacéo,
da pesquisa e da discussao filosoficas(...)Vé-se gpra a consciéncia cientifica e
filosofica da época moderna, esta embasada nadimts@ria entre o aristotélico e
o platbnico. Se alguém reivindica para as mateagtiona posi¢cdo superior, se
lhes atribui um real valor e uma posi¢cdo decisiea fisica, trata-se de um
platénico. Pelo contrario, se alguém vé nas maieastauma ciéncia abstrata e,
portanto, de menor valor do que aquelas — fisicee®fisica — que tratam do ser
real; se, em particular, alguém sustenta que @afisiio precisa de nenhuma outra
base sendo da experiéncia e deve edificar-se izata sobre a percepgdo, que as
matematicas devem contentar-se com o papel sedreddubsidiario de simples
auxiliar, trata-se de um aristotélico(...)O Dialogscrito por Galileu trata desta
questao(...)Acabo de chamar de Galileu de platdidemais ele proprio o df?.

Aos olhos do cientista aristotélico, encontrarsedificuldades em
matematizar as qualidades, uma vez que o mundarsarbé o mundo das
contingéncias e das mudancgas; o mundo da cor eablor ® das alteragbes
complexas. Assim, a mateméatica ndo poderia formemeinuma mensuragdo para
se calcular ou precisar o movimento. Matematizaab é o mesmo que nao olhar
qualitativamente para o estatuto ontologico de cadpo existente e, além disso,
no mundo sublunar aristotélico, existe o movimerimo aperfeicoamento ou
atualizagdo, dado o carater imperfeito do mundoedwe. Sendo assim, a
matematica estaria reservada a mensuracdo do nmweirdes corpos celestes,
que sao perfeitos e perfeitamente abstraiveis.

Apesar da evidéncia da fisica de Galileu e Newdoexatamente, portanto,
na discussao sobre o Ser e a sua possivel matag@atjzjue reside a Revolucdo
Cientifica. Como € afirmacéo classica de Koyré atematizagéo da fisica trouxe
consequéncias metafisicas fundamentais, que seaxialissolucdo do cosmos
hierarquizado e cuidadosamente estabelecido éia tles duas fisicas (a celeste e
a terrestre sob o elo matematf€ofEssa fusdo redunda na observacéo da realidade
como algo abstrato, geométrico, puramente quamtitatjue obriga Galileu a
afirmar: “o livro da natureza esta escrito em c@mas matematicod” opondo-se
radicalmente aquela concepcédo de uma realidadéagwal, contingente através
da radical necessidade de suas demonstracées osuae demonstragdes

axiomaticas.

“8_ Koyré, 1991, pp. 166 - 167 - 170.
“9_ |dem, p. 155.
0 _cf. Koyré, 1991, p. 166.
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A reboque das discussbes sobre o0 estatuto da fisickerna, temos as
alteracdes na pesquisa cientifica neste mesmodperiambém aliado a isso,
devemos pensar no papel exercido pelos instrumertgsesquisa cientifica. A
ciéncia moderna, em seu sentido revolucionari@raécterizada, além do conceito
de infinitude, pelo rigor da precisdo das demog8ga matematicas. A ciéncia de
Galileu, Kepler e Newton, é a ciéncia da precisdss® s6 € possivel se
Pressupusermos um espaco preciso — o da geontestana modernidade, que o
instrumento e o direcionamento da pesquisa cieatdtendem a estrita preciséo,
relegando, ao segundo plano, os sentidos. O patial do desenvolvimento
tedrico da ciéncia moderna é o conceito de precisfacteristico da linguagem
matematica. Fundamentalmente, os instrumentos déideneobedecem a um
esquema tedrico - racional. E na ciéncia moderman@isce, pela matematizacio

da fisica, 0 método de pesquisa hipotético — deatuti

Foi por necessidades puramente teoricas para alcaqqgilo qgue nédo é alcancavel
por nossos sentidos, para ver o que ninguém vigyesGalileu construiu seus
instrumentos, o telescépio depois o microscopip {adavia, ndo foi da relojoaria

dos relojoeiros que finalmente saiu a relojoaria pdecisdo. O reldgio dos

relojoeiros nunca ultrapassou — e nunca poder&ltaz o estagio do “quase” e o
nivel do “mais — ou — menos”. O reldgio de precitfin uma origem totalmente

distinta. Nao surge de seu uso pratico. Ele é wnumento, ou seja, uma criagdo
do pensamento cientifico, ou melhor, a realizaghsdente de uma teoria.

E da realizacdo consciente de uma teoria que nascesua
instrumentalizacdo; é de uma hipotese, que € pyathurazao, que sdo aplicados
0S instrumentos com o intuito de comprova-la. As8ipor meio da teoria que
gira a producéo cientifica e ndo das observacOgdrieas. Segundo Koyre, isto
s6 foi possivel por conta da matematica, que éamemente teorica. A ciéncia €,

portanto eminentemente tedrica a qual se subordasatiemais instancias:

N&o é menos certo que a conexao entre teoria &gnadbssa ser estreita: 0s
grandes instrumentos da fisica nuclear sdo udihaessas usinas automaticas nao
sdo mais que a teoria encarnada, como o sao, @lis®s objetos de nossa vida
quotidiana, desde o avido que nos transporta aoealante que nos permite
sermos ouvido¥.

1. KOYRE, AlexandreEstudos de histéria do pensamento filos6ffgm, 280 e 283.
°2_ Estudos de histéria do pensamento cientific87p.
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Assim, é na modernidade que a ciéncia se tornavafetnte teorica,
matematica, precisa em relacdo a ciéncia do perdotiErior. Ndo é no século
XIII = XIV que encontramos aspectos revolucionamasciéncia, pois este é um
fendbmeno que rompe em suas estruturas mais fundas@om o paradigma
cientifico anterior. Em outras palavras, a ciémoedieval ndo progrediu porque
simplesmente ofereceu apenas uma alternativaca fisistotélica, mas porque em
suas estruturas mais fundamentais, se serve defao disse anteriormente, de
acordo com Koyré, o conceito de inércia nunca saiesisto como originado no
conceito de impetus. O método cientifico daqueles, sqpa ldade Média, se
propuseram ser uma alternativa a Aristoteles, e per ligagdo com o método
cientifico de Galileu e os demais modernos. Logta percepcao da presenca do
pensamento aristotélico na epistemologia medievaipede-se qualquer
continuismo entre as duas ciéncias (medieval e mojie

Dada esta prerrogativa, Koyré investiga a discuselice a possibilidade do
movimento no vacuo, bem como a pluralidade dos wsiadmo prova a favor do
continuismo entre as duas ciéncias. Fundamentadmantliscussdo sobre este
tema se insere no plano teologico e ndo no cieotifAssim, ao afirmar a
eternidade de Deus, ou sua infinitude, ndo seng@®mo que o universo infinito
tal como ou de forma aproximada, o dos modernos.pdibodo moderno, o
espaco infinito esta ligado a visdo matematica dpno espaco, que iria, ha
opinido de Koyré radicalmente contra qualquer epistogia qualitativa do
periodo anterior. Assim, de acordo com as condesac® 1277 de Ettiene
Tempier, baseado em Aristételes: “fora do mundoh#pada, nem vacud”

Com isso, o infinitismo cristdo € teoldgico e n&@opossibilidade cientifica,
através de hipoteses e experiéncias constituidagqmia ou pela racionalidade
humana. Neste tipo de concepc¢do infinitista, o ensiy sé € visto como tal na
medida em que participa da propria infinitude dei$e universo, por si so, é
finito, hierarquizado e cuidadosamente arquitet&ltmover o universo em linha
reta” tenderia ao infinito e com isso, equiparagiecriatura ao criador, uma
contradicdo absurda e que deveria ser radicalnmoamdatida. Nas palavras de

Koyré:

%3 _cf. Estudos de Histéria do pensamento cientific@4.
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Poderiamos questionar se a oposi¢céo entre o fiifitggego e o infinitismo cristéo,
no qual Duhem e tantos outros insistem, é realm@&atgustificavel quanto eles
acreditam. Poderiamos até mesmo sustentar o dontté fato, o pensamento
grego — de onde nédo se deveria excluir Demécrgempre esteve bem de acordo
com a nocao de eternidade do universo, ou sejaudeinfinidade no tempo,
concepgao que o pensamento cristio sempre coméataunicadamente, ainda
gue as vezes admitindo — como Sdo Tomas e seuddpad — a impossibilidade
de apresentar contra ela uma refutacdo racionake Evalorizarmos que o
pensamento grego - o de Aristételes e dos estéitmpds ao universo um limite
espacial, poderemos responder que ndo € segurontpenetafisica criacionista,
possa estar mais de acordo com um universo inflgite alias ela combateu o
gquanto pode, tanto sob sua forma democriteana@sabtsua forma moderna), do
que com universo infinifé,

A fisica do impetus, no seu aspecto mais fundahesdaduna-se com a
fisica aristotélica. Por mais redundante que p@ssacer, deve-se pensar nas
implicacbes metafisicas desse postulado. E, portamha fisica do espaco
qualitativo, em que se observa as alteracfes dascrempiricas dos corpos em
movimento e que as evidéncias dos sentidos, sdanodsamentos da pesquisa
cientifica. A matematica, quando muito, na visdokKagré seria apenas um
instrumento auxiliar para a mensuracdo dos nivaisnddanca concreta dos
corpos. Mas a modernidade fez mais que isso, pay@éKNos séculos XVI —
XVII houve uma grande transformacdo do pensamétove uma reforma do
pensamento, a ponto de se transformar a forma der eespaco e 0 movimento,
a saber, homogéneos. Aqui reside a diferenca pehentre o impetus e a inércia:
enquanto que o impetus pressupde uma for¢ca mapeeafornecce o impulso de
aceleracédo inicial e que apds isso o corpo se gnarela forca, que Ihe vem
externamente, a inércia nao pressupde a forca aetonuito menos pressupde
alteracOes qualitativas nos corpos. Isso levou a aiteracdo profunda no método
de pesquisa: a substituicdo dos sentidos peladagéo racional na criagdo das
teorias. A inércia é corroborada, portanto, no &ontéde um contexto tedrico e os
sentidos (ou o0s instrumentos executados pelos dssiti sdo guiados ou
comandados pela racionalidade. E so através deontextualizacéo tedrica que
foi possivel fundamentar uma concepcéo capaz delsdertodo um paradigma
que durante 2000 anos era o fundamento e o sedéidimdas as explicacoes

*_1dem, p. 24.
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cientificas. Ainda, criar o contexto intelectualeqtornara possivel uma nova

construcéo teorica:

Isso nos permite compreender porque a descobesgaleda fundamentais do
movimento na modernidade exigiu um esfor¢co condiddr é que eles ndo tinham
que simplesmente estabelecer essas leis que lwngales e evidentes, mas de
criar e de construir o proprio contexto que tomngossiveis estas descobertas.
Para comecar, tiveram reformar o nosso préprideicte; fornecer-lhe uma série
de novos conceitos; elaborar uma idéia nova daermtyuma nova concepcao de
ciéncia, vale dizer uma nova filosoffa.

Pela citacdo acima podemos afirmar, na visdo deé&aye na ciéncia
moderna 0s conceitos cientificos anteriormente oetalns simplesmente nao
evoluiram, mas esta simplesmente os transformawésrde um novo contexto
tedrico que passa pela nova visdo do espaco e dinertto, objetos de estudos
caros a fisica. Mais uma vez, a visdo do impetasieida de um espago concreto
nao-matematico e embora se proponha uma alterraafigaca aristotélica, as suas
prerrogativas (no que diz respeito as influéncigt®raeas ao corpo no ato do
movimento), sdo as do filésofo estagirita. E mpitofunda a assertiva de Galileu:
“o livro da natureza esta escrito em caracteresngaios”, a ponto de nés nao
nos darmos conta dessa profundidade. Essa assepvasenta exatamente a
reforma do intelecto, pregada por Koyré e expoataitacdo acima; € o momento
na qual a mecéanica € vista como um dos ramos denréita. Anterior a isso, a
fisica e a matemética sdo ramos diferentes e dfm@nta era expressa na
diferenca entre Astronomia e Fisica, onde umazatih a matematica para o
movimento dos corpos celestes, que se pressupenfeitas e abstratas, a Fisica
se utilizava fundamentalmente das observacdesaiisigs e das generalizacbes
como conseqléncia deste processo observatérioi@Neia moderna esses dois
saberes se fundem através do olhar matematico.eQo@scia disso é que na
ciéncia moderna o espaco se identifica com a ge@meed movimento é apenas o
translado geométrico, sem nenhuma implicacdo qtight para 0s corpos
afetados pela forca. Isso quer dizer que na fiaitstotélica, a forca promove
alteracao nos corpos, dai as diferencas entre neotimocal e violento; na fisica
de Aristoteles, todo o corpo deve estar em seul lpoadeterminado e o

movimento representa a tendéncia de o corpo bwussau lugar no espaco (0s

%5 Estudos de histéria do pensamento cientificag8g.
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corpos pesados tendem a cair enquanto que os dexmsstendem a subir). Na
fisica moderna, estado de repouso e estado de mowinsdo relativos ou
indiferentes aos corpos em referéncia.

Assim, os estados dos corpos ocorrem em relacaooaiwes que se
movimentam supde o contrario. Ou seja, um corpest movimento em relacéo
a outro que esteja em repouso. A forca aplicadacaqsos serve apenas para
conferir-lhes estados que com isso, ndo afetarismogpos em si. A citagdo a
seguir reflete bem o que Koyré coloca como fundamencaracteristicas do

principio de inércia, proprio da modernidade:

O principio de inércia pressupde: a) a possibikdael isolar o corpo de toda a sua
entourage fisica e de considera-lo simplesmenteo cexistente no espaco; b) a
concepgcdo do espaco que o identifica com o espagudéneo infinito da
geometria euclidiana; ¢) uma concepcdo do movimentdo repouso que 0S
considera como estados e os situa no mesmo mitabgico do Set®

De forma madura, a Revolucao Cientifica € fundaailer@nte operada por
Galileu, através da especulacdo do movimento mlereorém, Koyré afirmara
gue o germe para o desenvolvimento da nova fisioenécido por Copérnico, na
discussdo com os aristotélicos sobre o movimentd afea. Isso trouxe duas
implicacdes: 1- o fornecimento da explicacdo de tqdas as coisas fazem parte
do movimento da Terra como movimento natural, @mgsgolemicamente vai
colocar o Sol e ndo a propria Terra como centro Waverso; e 2-
consequentemente pelo fato de todos os corposefazgarte do movimento da
Terra, como supds Copérnico, ha uma tentativa,aajuet ndo com intencédo ou
maturidade cientifica, de uma fusdo da Fisica teleesm a Fisica terrestre.
Segundo Koyré, Copérnico tenta explicar o movimelgaueda dos corpos que
caem curvilineamente ao invés de retilineament@ocprova da participacao dos
corpos do movimento da Terta.

Interessante notar que para Copérnico, por maisetpichouvesse feito
célculos para corrigir as tabelas planetariassqiar Ptolomelf com fins de se

% _ Estudos de histéria do pensamento cientificagp.

" |dem, p. 188.

8 _ Em 1507, a pedido do Papa Ledo X, deve se cemasic problema da relacdo do calendario
com as estacdes do ano, dada a discrepancia gaechéne os elementos citados. Copérnico havia
percebido, retomando Nicolau de Cusa e Aristarc8ataos, que em relacdo a Terra, os calculos
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corrigir o calendario de modo a coaduna-las comsta;des do ano, a motivacao
de fundo de suas construgfes tedricas era prahema teoldgico. Segundo
Koyré, por mais que o postulado de Copérnico terddundado nas duas
implicacdes acima citadas e que foram percebidasaglas adiante por Galileu,
por conta de seu carater teologico, 0 seu sistal@a, de ser de dificil apreensao
pelos seus contemporaneos, nao se constituia tawd@mum sistema fisico no
seu sentido moderno. Ainda em Copérnico, verianemeantos aristotélicos no
que diz respeito ao movimento dos corpos celestepretensao de se aplicar ao
movimento da Terra como mera participacdo (entendite o movimento que
ocorre na Terra ndo receberia diretamente infléémim préprio movimento
terrestre). E a partir de Galileu que temos uméatisa madura de observar o
conceito de movimento, no ambito da mecanica: cordodito acima, o
movimento comaelatividade prépria do movimento inercial.

Mas, antes de Galileu, devemos nos ater brevema&nimportante
contribuicdo de Giordano Bruno, na esteira das emgpiéncias dos postulados
tedricos de Copérnico. E Bruno um dos primeiro®stylar a idéia de universo
infinito, aberto, implicando, consequentemente abandono, em parte, da idéia
de lugar e movimento naturais, tdo proprias de emsanologia néo — relativista.

O espaco, também de acordo com a influéncia pdai“receptaculo” e ndo, de
acordo com Aristoteles, “involucro”. O termo “inualro” pressupde naturalidade,
de algo que naturalmente pertence a outro. EmQeists, o espaco € o lugar
natural de um corpo, estrutura fundamental, comdif@rsas vezes repetido, de
uma estrutura hieradrquica. Mas devemos aindacdela com Koyré, entender
que apesar de uma percepcao da infinitude do waoverdo espaco e de uma
pretensa visdo relativa do movimento, ndo devenoosiderar Bruno o autor
revolucionario. De acordo com a concepc¢do de @éaminentemente teorico-
racional, Bruno postula a nova astronomia baseadaekementos mitico -

herméticos, assim como Copérnico, em grande partganto ao conceito de

seriam facilitados se se pressupusesse que essaeayiem torno do Sol. Assim, pelo postulado do
movimento da Terra, poder-se-ia descrever mateaménte as posicdes, por exemplo, de
Mercurio e Vénus e Jupiter. Copérnico tratou delipabesta tese apenas como um artificio para
se aprimorar os calculos matematicos, mas postegitte, ndo sem polémica, sobretudo com
Galileu, seria apresentado como um novo sistenaa: soiSol no centro e todos os outros planetas
(inclusive a Terra), girando em torno dele.

%9 _ Nicolau de Cusa havia antes postulado a idéiandé&niverso infinito, mas fortemente ligado
a uma visdo teoldgica de cosmos. Porém é em Bqueoisto vem acompanhado de uma tentativa
de se desvencilhar do paradigma dominante (Léis®iico).
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movimento, este ainda ndo chega ao movimento aleervindo-se da fisica
parisiens& que tem por postulado a fisica do impetus. Issr dizer que para
Bruno, necessariamente o movimento da Terra nficeirdia 0 movimento que
ocorre nela; mas que 0s corpos que participamelas|agares imediatos contém

neles parte de sua causa motriz:

Bruno demonstra que o lugar de origem, como tal,de&sempenha nenhum papel
na definicdo do movimento (do trajeto) do corpo sgienove, e que o importante é
a ligagéo — ou falta de ligagéo — entre esse legasistema mecéanico. Um “lugar”
idéntico pode até — horrible dictu — pertencer s da mais sistemas. Assim, por
exemplo, se imaginarmos dois homens, um encarapitadalto do mastro do
navio que passa sob uma ponte e outro, de pé, aqgtwate, poderemos imaginar
também que, em certo momento, as maos dessesalnens estardo num lugar
idéntico. Se, neste momento, cada um deles deixaroa pedra, a do homem que
se acha sobre a ponte caira verticalmente na aggaanto a pedra do homem no
mastro seguird o movimento do navio e cair4 ao@éndstro. Bruno explica a
causa desse comportamento diferente pelo fatoela gagunda pedra, partilhando
do movimento do navio, retém nela uma parte dascaustriz de que se acha
impregnadd’

Por detras de todas as explicacées sobre 0 mowrestd a busca pelo fato
ou fenbmeno. A crise gerada no seio da doutrirsiosélica e as varias tentativas
de se criar alternativas a ela, na verdade é esguate uma grande dificuldade de
se explicar o fendmeno. A historia da ciéncia, @isirda revolucéo cientifica, é a
historia da construcdo dos caminhos (criacdescare de suas extensodes, 0
experimento) que permitiram a coadunacao entracoeaas producdes técnico-
racionais. Assim, na Otica de Koyré, é em Galileie @ teoria de Copérnico
encontra a repercussao que muitas vezes as pesstasiam atribuir ao proprio
poloné&? pelo que se atribui a ele também o papel de “gaitiéncia moderna.
Bruno também tentou dar o suporte a doutrina cdgera, mas nao com a
mesma repercussdo encontrada em Galileu. A difePetsto € um tanto 6bvio:
Bruno ainda ndo rompeu de todo o “involucro” dongos aristotélico, atraves de
uma Vvisado de espaco e movimento puramente geooggicelativos. Segundo

263
e

Koyré>, isso é efetivamente iniciado por Galileu, encmdo ressonancias em

%0 Koyré 1991, p.p. 189 — 190.

®1_|dem, p. 189.

62_ Copérnico(1473 —1543) era Padre e astronomagslo
83_ Koyré 1991, p 191.
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Kepler (fundamentalmente no ambito da Astronomideoele postula a idéia de
movimentos elipticos para explicar os supostos mestos irregulares de Marte)
e cristalizando-se em Newton.

Galileu trata de tornar a teoria de Copérnico pussibilidade cientifica.
Embora se encontre essa intencdo no proprio Caperéi com Galileu que o
movimento em torno do Sol é efetivamente considerai@ntifico. Embora
Galileu seja um tedrico e tenha se preocupado foaedtlmente com
especulacdes tedricas (sobre o movimento e solp@sigdo dos planetas, por
exemplo), um dos tracos principais de sua condfatifica € o experimento.
Vimos com Koyré que embora isso seja admissivelGatiieu, nunca devemos
nos esquecer que este traco principal é produtodieum trabalho intelectual, ou
simplesmente extensao contingente da teoria. Afénab ambito do intelecto que
concebemos priori um espaco geométrico e infinito e a experiéncraobora,
comprova ou refuta a teoria proposta. E na conigdtaca de Galileu que vemos
surgir o método hipotético-dedutivo, onde se pastuiieoria e a experiéncia pbe a
prova a teoria. Refutou-se, através do descobroméas manchas solares pelo
telescopio, a idéia de que os corpos celestes sejeomruptiveis e estaveis. E
também dessa forma que Copérnico ganhou repercusséigua principal obra
Didlogos sobre os dois maximos sistentaalileu, através do personagem
cognominado Salviati, defende e comprova a verdeid sistema copernicano.

Sendo assim, Galileu afirma:

Simplicio: Mas a partir do que concluis que ndo é a Teras, onSol que esta no
centro das revolugdes dos planetas?

Salviati: Conclui-se a partir de observacdes evidentissimagsor isso mesmo
necessariamente concludentes; por exemplo, Vénuandg muito afastada,
encontra-se seis vezes mais distante de nés queaeatad mais proxima e Marte
eleva-se quase o0ito vezes mais numa posi¢cdo queugna Vede, portanto, se
Aristoteles se enganou pouco ao acreditar que elstivessem sempre
igualmentedistantes de nos.

Simplicio: Mas quais sdo os indicios de que eles movem e thr sol?

Salviati: Isso se conclui, para os trés planetas superioiaste, Jupiter e
Saturno, a partir deles se encontrarem sempre npifximos a Terra quando
estdo em oposicdo ao Sol,e muito distantes quastim e&m conjuncéo; e esta
aproximacdo e afastamento tem tanta importancia, quegando Marte esti
préximo, vé-se 60 vezes maior que quando estaadfastimo. De Vénus e de
Mercurio tem-se certeza de que giram em torno dpf@oque nunca se afastam
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muito dele e porgue o0s vemos ora acima, ora abab@mo se conclui
necessariamente de mudanca de figura em Vnus.

A citacdo acima € uma apresentacédo dos argumeeltos guais Copérnico
teria razao, na otica de Galileu, pelo argumengofigaras de Vénus ou das fases
de Vénus. Mas que tal argumento é fruto de um [amkiuteorico, com intengéo
cientifica e que isto é de alguma forma expressxpariéncia. Mas, para Koyré,
o fato de a experiéncia ser um mero tentaculoatz&teou da razéo, pode-se dizer
gue a ciéncia é antes um campo puramente tedesodspender necessariamente
da observacdo ou comprovagdo empirica. Segunddoelsso — ou melhor, a
falta disso — que impediram Giordano Bruno, Tychtah® e até mesmo Kepler
(no ambito da fisica) de realizarem aquela revaugi conhecemos de Galileu
gue promoveu o ataque fundamental nas estruturasistotelismo: a suficiéncia
da razédo em relag&o aos sentidos. N&o que a exgari@do seja importante, mas
ela ndo € mais o fundamento da postura cientifisgim, com o dado dessa
suficiéncia da racionalidade, € possivel pensanbdade matematicamente, fruto
do puro pensamento e que segundo Koyré é a princg@acteristica da
Revolucgéo Cientifica:

Mas de fato, ndo podemos pensar no movimento ntdsedo esforco e do
impetus; nés o podemos apenas imaginar. Portamostde escolher entre pensar
e imaginar. Pensar com Galileu ou imaginar com ms@ecomum. Pois é o
pensamento, 0 pensamento puro e sem mistura e @efgedéncia e a percepcao
dos sentidos, que constitui a base da “nova ciédei&alileu Galilef®

A Revolucdo operada por Galileu, de acordo com &oyai contra trés
pilares fundamentais do paradigma aristotélicautaralade, a tradicdo e o senso
comum. Segundo o filosofo da ciéncia, essa novaiciéafasta-se da perspectiva
do senso comum, que é fundamentado na evidéncisorsdne, portanto,
aristotélico. A tradicdo e a autoridade estdo smprdas pela Igreja, que
consagrou o estagirita como o pilar fundamental pgmsamento cientifico.

Nenhum dos antecessores e mesmo contemporaneaoalidel G&riam levado a

% _ Galileu Galilei,Dialogo sobre os dois maximos sistemas do mumnad. Pablo Rubén
Mariconda, p. 407.
% _Estudos de Histéria do pensamento cientificd98.
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termo a estruturacéo da ciéncia moderna e comdsst® a forma metodoldgica
de se observar os fenbmenos, ainda estavam ensedadestrutura cientifica de
Aristételes. Galileu explica fatos, como a ja citagieda de um objeto do alto da
ponte e do alto do mastro do navio e a possibiiddel estes cairem no pé do
mastro através de especulacdes tedricas, sem aeapsnte fazer uso da
experiéncia, postulando, por exemplo, a ideia @divelade fisica do movimento.
Koyré, parafraseando Galileu afirma: “a boa fisgea faza priori"®, marca
fundamental da nova fisica e conseqiientemente \dmaiéncia. E dessa postura
gue nasce a inércia no seu sentido moderno: ofolea é aplicada para apenas
mudar o estado de movimento para o estado de re@ouiEe-versa e com isso,
os dois estados estdo em um mesmo nivel ontoldgico corpo permanece

“inalterado” quando este muda de esfado

Fig.5 Manchas solares vistas por Galieu e dascein sua obra Mensageiro das Estrelas.

_1dem, p. 193.

67 vale lembrar que 0o movimento inercial se enerealmente formulado por Newton, mas este
insight tedrico teria inicio com Galileu com, poreeplo, 0 movimento do péndulo. Kepler, nos
estudos sobre o movimento fisico, na otica de Kogiéda ndo teria conseguido romper com
Aristoteles na medida que postula a lei de atragSocorpos para o seu lugar na terra. Essa € uma
explicacdo para responder ao questionamento dibjidssle do movimento centrifugo de todas
as coisas, ja que estas participariam do movimelatoTerra. A lei de atracdo se explica
fundamentalmente pela existéncia de “elastico€s@s aos corpos e ligados ao seu lugar, dando a
idéia de causa do movimento. Kepler admitia queowimento terrestre sé é possivel através de
forca motriz. Cf Koyré 1991, p. 191.
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Fig.6 As fases de Vénus vista por Galileu atragtésseu telescépio. Essa observacdo é o
argumento principal em favor do sistema heliodémtrde Copérnico, mas que ganhou
repercussdo em Galileu.

A partir desse sentido de visdo de ciéncia comaeteloyré fundamenta as
suas posicdes descontinuistas. Assim, ele anaisagomentos dos continuistas,
sobretudo de Crombie, entre as ciéncias MedieWdaerna, no que diz respeito
as concepcgbes metodologicas de ciéncia nestespddi@dos e suas possiveis
ligacOes e ainda, as ligacdes entre as expressiesituais construidas no campo
da fisica nestes dois periodos.

Em suas analises dos argumentos crombianos, Kofjnhaaque a
metodologia da ciéncia moderna € a busca da peeeis@o da probabilidade. A
geometrizacdo do espaco e a estrita matematizegaitsida sdo os critérios
fundamentais dessa mentalidade precisa. SegundoéKdyrosseteste, que
segundo Crombie seria 0 grande autor e nome dallRé@eoCientifica do século
XIIl, ainda esté ligado ao aristotelismo porque ermabele busque matematizar a
fisica, ele com certeza ndo geometrizou o espagasd® de realidade, segundo
Koyré é fundamentalmente aristotélica. Além disde, acordo com Koyre,
Crombie teria afirmado que a novidade trazida peiestistas medievais nos

séculos XIlI — Xlll, € o desenvolvimento, dentro m&todologia cientifica, do
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processo dedutivo em que se analisa o fenOmenemete a uma teoria e vice-
versa. Mas que tudo isso estaria enredado nunmsistle causas. Diz Koyré
citando Crombie:

Na concepcdo da ciéncia, diz Crombie que Grodsetgsno os filésofos do
século Xll que o precederam adquirira de Arist&tetevia um duplo movimento:
da teoria a experiéncia e da experiéncia a tedssim, em seu comentario sobre
as Segundas Analiticas, Grosseteste diz: “ha dmsinbios que nos levam do
conhecimento ja existente ao (nhovo) conhecimensabar, do mais simples 0 mais
complexo, e inversamente, isto €, dos principios efeitos e dos efeitos aos
principios. Conhecia-se cientificamente um fatoreditava ele, quando era
possivel deduzi-lo de principios anteriores, meltmmhecidos, que constituiram
suas causas. Na realidade, isso significava ligataoa outros fatos através de um
sistema de deducdés .

Acrescente-se a citagdo a presenca, no campo demateas, do método
da andlise e sintese, que realiza o movimento dbecimento dos fenébmenos
simples (“sintese”) aos complexos e a “analise® qua busca dos fenbmenos
complexos em direcéo aos fendmenos siMiples

Assim, de acordo com Koyré, Crombie ainda assioala outra suposta
novidade epistemoldgica trazida por Grossetester paverificacdo e o controle
de teorias, no campo das ciéncias da naturezazaggk-iam os metodos da
resolucdo e da composicao, onde se buscaria @erdic refutar as causas falsas
ou verdadeiras dos fen6menos, num tipo de comlbragie razao e experiéncia,
que serviria de base para a ciéncia de Galileureaa préxis experimental.

Para Koyré, a ciéncia ndo deve nada, ou muito paucexperiéncia
empirica. Como ponto de partida da discussao etdgre Crombie esta justamente
a questdo da relagdo entre teoria e praxis. Paralile, apesar de a racionalidade
direcionar a experiéncia, como vimos no capitulogllando nos fala de
Grosseteste, para ele, é no direcionamento a pgudsesta, no seu sentido
metodoldgico, a constituicdo da nova ciéncia. Kagpénta para o positivismo
metodologico, onde @mpiria é o fundamento determinante das construcdes
tedricas. Assim, em Crombie, a experiéncia € e&temecessaria e até mesmo

vital da teoria, ou racionalidade. Isto seria obs&o no periodo histérico do

®_1dem, p. 61.
%9 Este método tem origem grega, como o proprist8ieéles descreve em seus Segundo
Analiticos.
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“surto” da tecnologia mediev8londe também indica uma mudanca de postura da
Igreja: a atencdo da Igreja estava voltada estméenpara o alcance da Vida
Eterna, mas que neste periodo, desviava-se paarestdd’. Vimos que em
Koyré, a Revolucéo Cientificagtninentemente tedrica e a experiéncia empirica é
uma extensao contingente, ndo necessaria da ptépria.

Koyré insinua entdo, criticando Crombie, que a adgérmoderna seria
positivsta no sentido da supervalorizacdo da e&peia em detrimento da teoria.
Isso significaria dizer que com as devidas difemsn¢Galileu teria aplicado a
ciéncia experimental medieval, iniciada por Grosstet sO que ampliando as
dimensdes da aplicagdo das matematicas (tantoendiguespeito as construcdes
dos instrumentos cientificos quanto na questaondtokamento das ciéncias da
natureza a fisica matematica ja implantada pelprip@srosseteste. Essa postura
tedrica de Crombie € denunciada por Koyré, atraésposto: a teoria (que é

eminentemente matematica) é encarnada nos insttosnexternos a mente:

Quanto a mim, ndo acredito que 0 nascimento e engelvimento da ciéncia
moderna possam explicar-se pelo fato de que oitespdrtenha desviado da teoria
para a praxis. Sempre pensei que essa explicagamnéordava com o verdadeiro
desenvolvimento do pensamento cientifico, mesmo sBoulo XVII(...)Na
realidade, a inven¢do do arado, do arreio, da leiela manivela e do leme a ré,
nada tem que ver com o desenvolvimento cientifidaravilhas como o arco
gotico, os vitrais, o fuso dos relégios no fim dade Média, ndo constituiram os
resultados do progresso das teorias cientificasanepduco suscitaram este
progressd?

Assim, a ciéncia progride no campo tedrico. A hiat@a técnica nao é,
necessariamente, a histdria da ciéncia. Veremos aa#énte (na conclusdo deste
trabalho) um detalhamento do debate entre Contimuie Descontinuismo

epistemoldgico, representados respectivament€mmonbie e Koyré.

3.2
A visao internalista da ciéncia em Koyré

Um dos tracos mais caracteristicos da visdo decieiéde Koyré é sua

concepcado de ciéncia face aos aspectos sociaigicg®le econdémicos das

0 _Entre os séculos XIII — XV.
_|dem, p. 67.
2_|dem, pp. 68-69.
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sociedades onde importantes cientistas construdsaseus trabalhos. Apesar de
alguns questionamentos, Koyré se manifesta comdasoontinuista internalista,
onde, além de se assumir como alguém que ndo tacmegina continuidade
metodoldgica e conceitual entre a ciéncia medievabderna, ainda acredita que
a ciéncia se desenvolve em seus ambitos, sem anpeeslireta de elementos
externos & praxis do cientiStaAssim, necessariamente, Galileu n&o recebeu
influéncia direta de sua estrutura social, mastinente contou com 0 seu génio
e suas experiénciasntroladas pela teoria.

Essa sua viséo internalista tem diretamente a v@r & sua concepcéo de
ciéncia. Segundo ele a ciéncia é o reino da teoride as suas extensdes séo
meramente contingentes. Assim, motivado por estevicgdo tedrica, Koyré
questiona se a ciéncia moderna era de $atentia activa concepcédo classica
fruto de uma visao historica em que os séculos XXA/HI seriam os “séculos
antropolégicos”. Com isso, Koyré se posiciona nwisdo mais racionalista da

atividade cientifica onde tudo passa pelo crivtedaia:

Passemos agora a segunda censura que Guerlaznagifasermos “idealistas” e
de desprezarmos a ligagdo entre ciéncia pura eigi@plicada e, por isso, de
desconhecer o papel da ciéncia como fator histo@omfesso que ndo me sinto
culpado. Alids nosso “idealismo” ndo passa, naadgdde uma reagdo contra as
tentativas de interpretar a ciéncia moderna, ditenta activa, operativa, como
uma promocdo da técnica..Seja ela louvada por seétec pratico e eficaz,
opondo-se a atitude passiva do espectador — dorhangglieval ou antigo; seja ela
designada e condenada como uma “ciéncia de engehfjee substitui a busca da
inteleccdo pela busca do sucesso; seja ela explipadum hybris da vontade de
poder, que tende a rejeitar a theoria em favor rdaiq para fazer do homem
“senhor e dono da natureza” em vez de ser o sexrame contemplador. Em
ambos os casos estamos em presenca do mesmo aeEsc@nto da natureza do
pensamento cientific8.

Ao afirmar a precedéncia da teoria sobre a prakieyré afirma
categoricamente que a ciéncia é auto-suficientedesenvolvimento de suas
conjecturas e em sua execucdo. Insinua-se, por@gumoos cientistas estao
estritamente preocupados com questdes tedricamiitoédas ciéncias e que com
ISSO, necessariamente ndo estariam preocupadoscamlicacées instrumentais

das mesmas. Embora se admita o progresso da téesieaé precedida pelo

3_ Cf. citacdo feita na introducdo deste trabathp, 11-12.
" _ Koyré 1991, p. 374.
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progresso da teoria. Fundamentalmente a técniaasprela teoria para o seu
progresso e ndo o contrario. Esse é o grande quaestento de Koyré para a
histéria da ciéncia moderna: o fato de o homenisssrhor e dono da natureza”,
vinculando-se essa idéia a proliferacdo dos apatatmologicos. Mas, segundo
Koyré é ao contrario: enquanto o homem pode pessagrandes hipdteses, o
conhecimento humano de fato progrediu. Enquanto amem (mais
especificamente o cientista) pogensar, a atividade cientifica pode ser posta em
marcha. E isso independe das condi¢des sociolgictiicas e econdmicas na
qual o cientista se insere. Isso ndo quer dizer,optro lado, que se elimine
efetivamente tais condicdes externas a prépriacigignmas que elas sao
insuficientes para a sua execucao.

Indiretamente falando, Koyré entende que na verdadéncia moderna foi
puramente contemplativa. E foi devido a essa cdpdei de contemplacdo do
homem moderno que o paradigma anterior pode seubdelo. Como bom
descontinuista, para ele a ciéncia moderna posssiiaapropria identidade,
fundamentalmente desvinculada, em suas estrutuwradarhentais, daquela
estrutura que predominou durante mil anos (leiarstotélica); a modernidade,
de acordo com o nosso pensador da ciéncia, fozod@dundir os céus e terra,
concebendo o espago como infinito, geometrizaddicaimente diferente da
ciéncia anterior que embora se utilizassem da n#iesn(e da propria geometria)
ainda concebia um espaco aristotélico, qualitagygortanto, finito. Por que
voltei a este assunto? Porque quero mostrar quadanmga que houve nos dois
periodos histéricos, no entendimento de Koyrénfbicampo do pensamento (o
que ele chama de reforma do pensamento) e neessate 0s fatores externos
nao interferiram fundamentalmente nesta reformgqu@®corroboraria a sua tese é
que ao longo da histdria da humanidade, péde ham@recimento, construcoes
tecnoldgicas e logisticas sem o saber cientifico:

Por mais surpreendente que isto nos possa papmde;se edificar templos e
palacios e até catedrais, abrir canais e congtonites, desenvolver a metalurgia e
a ceramica sem possuir o0 saber cientifico, ou pudsuapenas rudimentos. A
ciéncia nao é necessaria a vida de uma sociedadgesenvolvimento de uma
cultura, & edificacéo de um estado e até de unrimpé

> _ldem, p. 375.
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A ciéncia, no sentido que Koyré nos aponta, prescida politica e de
fatores sociais, porque ela é eminentemente tedAisaim, a ciéncia ndo €
necessariamente um saber aplicado, embora ela pegsarmitir isso. Mas que
em sua constituicdo fundamental € produto da ratdade humana e que esta
nao esta vinculada a nenhuma condicdo externardbdiemas cientificos podem
absorver os grandes problemas e questionamentesssotas estes nunca seriam
o fundamento das explicagfes e praxis cientifiogol.a ciéncia ndo é fendmeno
social, de acordo com a citacdo acima, mas dep@essoas que se disponham

a pensar.

Para que a ciéncia nasca e se desenvolva, é precswm jA nos explicou
Aristteles, que haja homens que disponham de.ld#as nio basta isso. E
preciso, também, que entre os membros das leislmsdes surjam homens que
encontrem sua satisfacdo na compreenséo e naatffeori

Assim, a ciéncia se organiza em torno dela mestemeor fundamento as
construcbes teoricas. Galileu, Newton e Descagéspara citar exemplos de
cientistas do periodo moderno eram teéricos, ppEmns com a busca da
verdade e que se utilizavam de outros instrumefedsscopio etc), através das
motivacdes de suas especulacdes. Mas que a tesgasariamente ndo conduz a
pratica; é antes uma extens&o contingente da prégwoiia. E famoso o exemplo
dado por Koyré de que néo foram os construtoreaigaue ensinaram a Galileu
e Descartes, mas estes € que ensinaram 0S COrestrs&m nunca “por a mao na
massa”; um outro exemplo dado por Koyré € a da gaeddos campos. N&o
foram os agricultores ou sacerdotes egipcios, cediam os campos do vale do
Nilo, que inventaram a geometria. Mas os gregondgoetinham o que medir.

Com estes argumentos, baseados na superestimaridaeta detrimento da
praxis, Koyré fard uma critica a historia das dé&mtaseadas numa interpretacéo
empirica e externalista. Mas é a histéria do prgpeda racionalidade, “do
espirito que busca a verdaffe’que possui vida prépria, imanente e que se
autoformula, em funcdo da analise de seus propridslemas. Assim, somente

°_ldem, p. 376.
" 1dem,p. 377.
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entendendo a sua autonomia, € que a historia dai@i@ode ser devidamente

entendida por seus historiadores.
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