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O Texto de Mateus 21,33-46, sua delimitacdo e estrutura

Como texto base para o presente estudo tomaremos Mateus 21,43, no
contexto da parabola dos vinhateiros homicidas 21,33-46. A escolha do texto foi
determinada por dois motivos centrais:

Em primeiro lugar, porque nessa possivel clausula redacional encontra-se
abordada a questdo forense: ela é essencial para alcancar o significado da parabola
dos vinhateiros homicidas (21,33-46), principalmente como parébola juridica. E
precisamente no verso 43 que Mateus indica a culpa de Israel (seus dirigentes) e
sua imediata e inevitavel condenacdo, com a perda da paoiieie, para logo em
seguida transferi-la para um novo €voc que produza seus frutos. Essa dinamica é
bem articulada em uma provavel perspectiva de procedimento juridico.

Em segundo lugar, motivou-nos o estudo deste texto a possivel
compreensdo de que esta tematica possa apontar para a concepcdo do sentido
juridico no Evangelho de Mateus, a partir de uma andlise dos elementos
constitutivos da sentencga de 21,43.

A anélise da construcéo de texto nos ajudara mostrar que Mateus 21,33-46
pode ser visto como unidade literaria autbnoma, com uma estrutura bem
organizada. Veremos a relagdo temética nos vinhateiros como também na
sequéncia do texto que antecede e no gque se segue; assim como investigaremos a
macro estrutura do Evangelho de Mateus, por conseguinte indicaremos

caracteristicas juridicas na estrutura dos vinhateiros homicidas.
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2.1.
Texto de Mateus 21,33-461

61

YAl TapaBoly akolouTe. 33 | Escutai outra parabola.

&vBpwTog MY 0lkodeoTdTNC GOTLS Havia, um homem, dono de casa, que
EpUTEVoEY GUTEADVL plantou uma vinha,

Kl Gpoypov adte) TepLébnker e uma cerca colocou em volta,

Kol WpuEer €V bt ANvov e cavou nela um lagar

Kol (KOSOUMoey TOpyov e construiu uma torre

Kol €E€6€TO aDTOV YewPYOLG e arrendou-a a lavradores,

KoL Gmednunoey. e Se ausentou em viajem.

0te &6¢ fyyLoev 34 | Quando, porém,

0 KaLPOG TAV KapTQV, se aproximou o tempo dos frutos,
améoteLAer Tolg GovAoug ahToD enviou 0s Seus Servos

TPOG TOUG YEWPYOLG aos lavradores

AeBetv tovg kapmoLg ahToD. para receber os seus frutos.

kel AooOvTeg ol yewpyol Tolg 35 | E tomando os servos, os lavradores
dovAoug a0Tod OV pev édeLpar, ov espancaram a um, mataram a outro, a
8¢ amékteLvay, OV be €ALBoBOANTAY. outro apedrejaram.

TaALY GTéoTELAEV GAAOUG dovAovg | 36 | De novo enviou outros servos,
TAELOVOG TOV TPWIWY, em maior nimero que oS primeiros,
Kol €molnooy alTol WoalTWG. e fizeram-lhes o mesmo.

Votepov &€ dméateLer mpog adtoue | 37 | Depois, porém, enviou-lhes

TOV LLOV abToD Aéywv: seu filho, dizendo:

EVTpaTNOOVTEL TOV LLOV WOV. Terdo respeito pelo meu filho.

oL 8¢ yewpyol L80vTEC TOV LLOV 38 | Porém, os lavradores, vendo o filho,
elmov &v €avtolc disseram entre eles:

00TOC €0TLY O KAMPOVOUOC! Este é o herdeiro:

debre dmoktelvwuer adTOv vinde, matemo-lo

KL OYQUEY THY KANPOVOouLow e tomemos posse da sua heranga.
o0ToD,

kel Aofovteg adtOV 39 | E tendo tomado-o

EEBalov €Ew tod apmTeAdrog o langcaram fora da vinha,

Kol GTEKTELVAY. € 0 mataram.

OTaw oly €0 40 | Quando, portanto, vier

€

0 k0pLOg TOD GUTEADVOC,

TL TOLNOEL TOLC YEWPYOLG EKELVOLC;

0 senhor da vinha,
que fara aqueles lavradores?

INESTLE-ALAND, novum Testamentum Graece, 272 edic&o, 1998.
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A€youoLy alTR® KHKOUG KOKGG 41 | Dizem-lhe: Sendo maus, de modo mau
amoAégel ahTOLg os destruira,

Kol TOV GUTEADVO EKSWOETNL e a vinha arrendara

BALOLG YEWPYOLG, a outros lavradores,

olTLYEG AmodWooLoLY DT tais que pagarao a ele

TOUG KOPTOUG €V TOLG KOLPOLG os frutos no tempo devido

aOTQOV. aele.

Aéyer adroic O Incodc 42 | Jesus lhes diz:

0UOETOTE AVEYVWTE €V TG Nunca lestes nas Escrituras:
vpadalc: AlBov Ov amedokLpaooy A pedra que rejeitaram

ol olkodopoivTeg, os edificadores

oltog €yevndn €ig kebaAny ywrieg: esta se tornou por cabeca do angulo;
TPl KLPLOL €YéveTo ol pelo Senhor foi feito isto

Kol €0TLY Baupaott) év 0dOBaALOLC e € maravilhoso aos nossos olhos?
MG

dLee ToDTO A€éYWw DULV 43 | Por isso vos digo

0TL apbnoetal ad’ LUGY que sera tirado de vés

1 Baoiiete. ToD Beod 0 Reino de Deus

Kol dobnoetal €Bvel e sera dado a um povo que

ToLoDVTL TOUG KapTolg aDTRG. produza seus frutos.

[kal 0 Teowv émi tov AlBov todtov | 44 | [E 0 que caiu sobre essa pedra
ourBAoOMoETOL ficara espedacado;

€p’ Ov & Av méom Alkunoel adToV.] sobre quem ela cair, 0 esmagara].
Kol arxoloovtec 45 | E tendo ouvido

oL ap)yLepELS 0s principais sacerdotes

kel ol PapLoaiol e os fariseus

T0ig Topefordg odToD as suas parabolas

Eyvwoay 0TL Tepl adTOV A€yeL: conheceram que fala a respeito deles.
kel (mtodrteg adtov Kpothool 46 | E buscando-o agarrar,

époPrdnooar Toug OyAoug,

b \ b / 3 \ ol
ETEL €L TPOPNTNY QLLTOV €LyOV.

temeram as multiddes,
Visto que por profeta o tinham.
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2.2.
Notas sobre a traducao de Mateus 21,33-46

A transmissédo do texto de Mateus 21,33-46 ndo oferece problemas
significativos quanto ao seu aparato critico. As principais variantes apresentadas
sdo as seguintes:

No v. 36, 0 advérbio maAw € construido com diversas particulas,
resultando em varias leituras alternativas: kot iy (€ de novo); maily ovv (de
novo / portanto) e maALv 8¢ (de novo / porém). Essas variantes promovem apenas
uma mudanca estilistica, sem provocar qualquer alteracdo de sentido ou de
contetdo. N&o obstante, é preferivel manter o advérbio maAlr sem a presenca de
particulas, ja que antecede ao verbo de movimento d&mootéAlw denotando um
sentido de retorno a um estado anterior pelo insucesso da acdo, portanto ha
necessidade de se introduzir uma vez mais, novamente, de novo na sequéncia
I6gica da narrativa.

No v. 38, 0 verbo ox@uev sofre alteragdo no final da frase: “e tenhamos a
sua heranga”. Esta altera¢do ¢ a seguinte: kataoywuer, do verbo kateyw (reter,
conter, deter, etc) ficaria: “e retenhamos a sua heranga”. Esta forma parece apenas
criar uma forte dramatizacdo na acao desesperadora dos vinhateiros. Mostra que a
intencdo deles é somente a heranca. A conservacdo do verbo oy®uev atende
melhor ao sentido do texto. O que pode ser observado a partir das reflexes que
se encontram em um plano moral estabelecido desde a intengdo do “oikodeomotng”
(v.36) como ultima alternativa, enviar o seu filho. Entretanto, a proposta que os
vinhateiros confabulam no v. 38 é inviavel, isso porque o proprietario esta vivo,
impossibilitando assim a retengdo da heranca. De qualquer modo, o0 verbo oyGuev
ndo resolveria a incoeréncia observada, mas suavizaria a articulacdo do texto, e
apontaria tanto para uma questdo moral quanto também para uma questdo de
carater juridico, ja que o seu filho era, além da sua Ultima alternativa, o seu
herdeiro legitimo. Ou seja, 0 seu representante legal.

O v.39: kol AcBovtec abtdv éEPurov Ew tod dumeAdroc Kol dmékTeLvoy.
“o0 langaram fora da vinha, e o mataram”. A variante assinalada® trata da inversio
de palavras. A ordem das palavras encontra-se invertida para adtov dmékteLvoy

kel éEéBarov €w ToD dumeAddrog, “0 mataram e lancaram fora da vinha” é
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possivel conferir outras leituras alternativas sempre na tentativa de harmonizar
com o texto correlato do Evangelho de Marcos 12,8 (kal AcBovteg dmékreivar
avtov kel éébalor avror &w tob aumeiwvog). Desta maneira, assimilado a
sequéncia de Marcos, o filho € morto e entdo langado fora da vinha (Marcos 12,8).
Entretanto, para Mateus (21,39) e Lucas (20,15), refletindo o fato que Jesus fora
crucificado fora da cidade (Jodo 19,17.20; Hb 13,12s) alteram naturalmente a
ordem de Marcos. A expulsdo do filho acontece antes do assassinato
premeditado®. Os sinéticos concordam na motivacdo do assassinato do filho. A
Unica alteragdo expressiva nos pormenores da morte estj, portanto, na
intensificacdo da alegoria. Sendo assim, é preferivel manter o verso 39, na ordem
presente, pois atende a intencdo do redator mateano, ja que Marcos mostra que 0s
vinhateiros ao assassinarem o filho lancam o corpo insepulto fora da vinha, mas
Mateus e Lucas, independentemente de Marcos, apresentam a alegoria bem
proximo do que seria a realidade, onde o filho foi langado para fora da vinha e
entdo foi morto, assim como Jesus foi crucificado fora da cidade de Jerusalém®.

V.44: [koal 0 meowr é€ml tov AlBov todtov ouvwPAnodMoetaL: €’ OV & Qv
T€ON ALKUNOEL adTOV. ]

O versiculo 44 é omitido em algumas testemunhas®. Parece tratar de uma
antiga interpolacdo, levando-se em consideracdo o paralelo de Lucas 20,18.
Praticamente ndo ha nenhuma conexao com o verso 43. Também a imagem do v.
42 nédo facilita muito. A citacdo de Salmo 118,22-23 era uma necessidade
pertinente ao processo de alegorizacdo. Porém, um lugar que corresponda de
maneira mais adequada sua inclusdo seria ap0s o verso 42, ainda que a ligacao
com o verso 43 seja bastante fraca e a idéia do verso 42 tampouco é equivalente.
Possivelmente sua supressdo possa ser elucidada, considerando que, o olho do
copista passou de adtiic (v.43) para adtév®. O v. 44 sugere um destino terrivel

para os dirigentes judeus, logo apds a sentenga punitiva pela sua esterilidade, ou

’De acordo com o aparato critico da The Greek New Testament, 42 edicio

SMETZGER, B.M., A textual commentary on the Greek New Testament, New York, United Bible
societies, 1975.

*DRURY, J., The Sower, Ihe Vineyard, and the Place of Allegory in the Interpretation of Mark's
Parables, in JTS, 24, 1973, p. 372.

50 v. 44 ¢ omitido nas seguintes testemunhas: D 33; sy*;Irenacus'®; Origen; Eusebius®".

SApesar de considerar o versiculo um acréscimo ao texto, devido & sua antiguidade e importancia
na tradigdo textual, a comissdo (GNT) resolveu reté-lo no texto, dentro de colchetes duplos. Sendo
assim, os editores apresentaram, precedido pela sigla {C}, o que mostra que sua originalidade esta
sujeita a um apreciavel grau de davida.
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seja, sua incapacidade de produzir frutos (v. 43). Analisando o v. 44 sob esse

aspecto torna a sequéncia mais viavel.
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2.3.
Delimitagdo de Mateus 21,33-46

A pericope da parabola dos vinhateiros em Mateus 21,33-46 pode ser
delimitada sem maiores dificuldades. Os elementos presentes no inicio, no
desenvolvimento e no final da narrativa sdo relativamente simples e a estrutura
textual quanto a sua segmentacdo sdo bem precisas. Porém, mostra-se uma
condicdo sine qua non na interpretacdo, ja que o proprio texto de Mateus 21,33-46
deixa vislumbrar algumas fases no seu processo redacional, comparando com a
sua fonte principal.

A construcdo narrativa da pericope precedente dos dois filhos (21,28-32)
faz parte com a controvérsia sobre a autoridade de Jesus (v. 23-27), que nao
apresenta um final com caracteristicas estilisticas e nem um dito conclusivo de
Jesus, além do mais, a parabola (28-32) ndo proporciona, como era de se esperar,
uma exposicao narrativa. Pelo contrario, a pardbola € iniciada com uma pergunta
no v. 28 (TL & Uuiv dokel;) que resulta de uma série de questionamentos
articulados desde o v. 23, quando os interlocutores de Jesus perguntam pela sua
¢Eovoie, cOmM 0 seu momento conclusivo no verso 32, colocando temporariamente
um fim a controvérsia. Encontramos na conclusdo (v. 32) uma breve aplicacéo,
bem concatenada com a disputa anterior de Jesus com 0s sumos sacerdotes e
ancidos (23-27), quando a sua autoridade é questionada’.

O verso 33 introduz a unidade textual com "AAAnv mapafoiny akovoate. O
uso do verbo akodw na forma imperativa do aoristo ativo supfe a presenca de
pessoas (2% pessoa do plural). Jesus conta uma nova histdria aos seus
interlocutores do v. 23. Portanto, a narrativa da pardbola dos vinhateiros
homicidas destaca-se da precedente pardbola dos dois filhos (Mateus 21,28-32)
pelo inicio de uma nova narrativa (&Alog). A pericope aparece em forma de
pardbola ("AAAnv moapafoiny), onde os v. 33-39 apresentam elementos
parabdlicos. Dentro dessa perspectiva é apresentada a parabola da vinha com um

breve anuncio (33a). A parabola em si comega no 33b segue até 39.

'"GOURGUES, M., As parabolas de Jesus em Marcos e Mateus, p. 132. Gourgues delimita a
pericope 21,28-32, observando a introdugdo do verso 28, por uma pergunta de Jesus (“que vos
parece?”) e sua conclusdo no verso 32. Para Ulrich Luz essa unidade literaria inicia-se no v. 23 e
se prolonga até o v. 32. LUZ, U., El Evangelio segin San Mateo, p.274.
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A introducdo (33) situa a histéria, demonstrando uma estreita relacdo de
Deus com os homens; o que é bem préprio de Mateus, j& que ele apresenta em sua
teologia a tendéncia de proporcionar essa relacdo Deus / homem?, através da
analogia do senhor / servo: Mateus 10,25: 6 6odAog w¢ 0 kiprog abtod; 13,27: ol
dodAoL oD oikodeomotou; € também em 20,1.11. Mateus mostra que este homem é
um oikodeomotng “‘proprietario”; essa adequagdo estabelece teologicamente
também a relacdo entre o senhor da vinha e os vinhateiros. Assim, a sua audiéncia
percebera a responsabilidade que lhe € devida de tornar ao proprietéario (Deus) 0s
frutos da sua vinha. A dindmica do relato se estende até o seu ponto decisivo (37-
39).

A expectativa criada na narrativa parabdlica (37-39) é agora de forma
proposital direcionada aos interlocutores de Jesus (40-41). O caso apresentado na
dramatizagdo anterior, entre o senhor da vinha e os vinhateiros, requer da
audiéncia mateana uma imediata tomada de decisdo e isso se da através do
julgamento do episddio apresentado da seguinte maneira:

Com uma nova indicagdo temporal, o verso 40a insere: “Quando,
portanto, vier o senhor da vinha”. E empregado um recurso estilistico em forma
juridica®, com a pergunta em 40b. Desta forma, os ouvintes prontamente
interagem na dramatizacdo emitindo um juizo. Na etapa conclusiva da narrativa
(42-46), a dindmica do relato indica o ponto mais surpreendente de toda
dramatizacdo (43): a principal reclamacdo é a necessidade de dar frutos e, por
conseguinte a inesperada transferéncia da Baoiietle. T0od Beod para um novo €6vog.

A parabola tem sua conclusdo com o v. 46. O capitulo 22, a partir do
versiculo 1, apresenta um novo enfoque, explicitado pelo uso do advérbio ALy e
que se estende ao verso 14, que da a forma conclusiva para essa unidade textual.
O verso 1 é de carater introdutorio com uma formulacdo bem precisa. Desta
maneira, conecta essa nova unidade textual (parabola do banquete nupcial) com o
verso anterior (46). A parabola do banquete nupcial tem a sua narrativa a partir
do v.2 que se prolonga ate o v. 13b; seguida por um comentario (13c-14).

A anélise da construcéo de texto mostra que Mateus 21,33-46 pode ser visto

como unidade literaria intercalada com mais duas pardbolas: dos dois filhos

8Cf., LEON-DUFOUR, S. J. X., Etudes D Evangile, p. 338. Léon-Dufour mostra que esta relagéo
Deus / homem supera simbolicamente a exigéncia de fidelidade a alianca.
9Esse recurso também é usado na parabola anterior (21,31)
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(21,28-32) e a parabola do banquete nupcial (22,1-14). O texto estd bem
construido e sua unidade literaria pode ser com nitidez assinalada, embora com
diferentes momentos, destacando a sentenca juridica no v. 43: como a parabola
(33-39), que dentro da perspectiva de uma pardbola, o escritor de Mateus
apresenta os vinhateiros homicidas. Em seguida se destaca o julgamento (40-41),
que se d& apos a exposicao da pardbola e é formulada uma pergunta no verso 40:
“Quando, portanto, vier o senhor da vinha, que fara aqueles lavradores?”. Cabe
aos interlocutores de Jesus julgarem o caso apresentado; e fardo isso respondendo
imediatamente (41b): koakolc kakdc amoréoer adtovg. Na Ultima etapa desse
processo surgem a acusacao e a interpretacao (42-46), a principal reclamacédo é a
necessidade de produzir (mowéw) frutos (43), logo ocorre a transferéncia para um
novo €dvoc. Os interlocutores interpretam a pardbola. Entendem que a historia

relatada mostra o préoprio conflito deles com Jesus.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0710455/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 0710455/CA

69

2.4.
Aspectos estruturais no Evangelho de Mateus

A estrutura literaria do Evangelho de Mateus tem estado no centro de
controvérsias e constantes debates. N&o existe atualmente qualquer consenso
sobre a estrutura deste Evangelho, que se tornou objeto de intenso interesse e
investigacdo aprofundada entre os estudiosos. De acordo com R. Gundry™ a
estrutura do Evangelho de Mateus ndo pode ser explicado a partir de uma Unica
formulacdo. Mas, uma série de dispositivos que dardo forma estrutural ao
Evangelho. As hipéteses sdo inlimeras, desde inclusdes, quiasmos'!, repeticdes™,
triades, padrdes numéricos, férmulas repetitivas™, até fluxo narrativo que se
desenvolve do inicio ao fim do Evangelho, como a proposta de M. Thompson**e
R. A. Edwards™.

F. Matera®® e J. D. Kingsbury*"tém sugerido hipéteses semelhantes a partir
dessa perspectiva estrutural para a compreensdo da trama de Mateus, dando énfase
aos elementos do fluxo narrativo, como causalidade e conflito. F. Matera, em seu
artigo “The Plot of Matthew's Gospel”, analisa a estrutura de Mateus considerando
gue os eventos estdo relacionados entre si em termos de causa e efeito e é através
do discernimento dessas relacGes causais que a légica da narrativa é aclarada. A
énfase voltada para a causalidade mostra que o significado dos eventos s6 pode
ser determinado em funcao dos seus resultados. Assim, Matera diferentemente de
Edwards, ndo analisa a trama do Evangelho de Mateus pela leitura narrativa a
partir do seu inicio, mas, sim, pelo final. Para ele, trata-se de um padrédo de causa
e efeito que se desenvolve ao longo da narrativa provocando sempre uma reacao
para a narrativa seguinte. Desta forma, o final do Evangelho de Mateus revela este

“efeito final”.

YGUNDRY, R., Matthew: A Commentary on His Literary and Theological Art. Grand Rapids:
Eerdmans, 1982, pp. 10-11.

1 Uz, U., Matthew 1-7. pp. 31-41. Para U. Luz a estrutura é enfatizada por repeticées de
palavras, por inclusBes e por formulagdo de quiasmo.

2ANDERSON, C., Double and triple Stories, the Implied reader and Redundancy in matthew, in
Semeia 31 (1985), pp. 71-89.

BBURNETT, F. W., Prolegomenon to reading Matthew’s Eschatological Discourse: redundancy
and the Education of the Reader in Matthew, in semeia 31 (1985), pp. 91-109.

Y“THOMPSON, M., The Structure of Matthew: A Survey of Recent Trends, p. 238.

EDWARDS, R. A., Matthew’s Story of Jesus. Philadelphia: Fortress, 1985, p. 9.

*MATERA, F., The Plot of Matthew's Gospel, in CBQ 49 (1987) 233-253.

YKINGSBURY, J. D., Matthew as Story. Philadelphia: Fortress, 1988.
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A narrativa termina com um desenvolvimento (missdo para os gentios) que
pareceu necessario em uma fase anterior (10,6; 15,24). O enredo (l6gica
narrativa) do Evangelho explicaria essa evolucdo. Matera acredita que,
apresentando o movimento do Evangelho de Israel para as nacfes tratar-se-ia de

uma consequéncia da rejeicdo de Israel do Jesus Messias'®.

A parabola dos vinhateiros homicidas (21,33-46) teria uma fungéo
importante dentro dessa analise, ja que trataria da rejei¢éo de Israel e o assassinato
de Jesus. Tanto em 21,41, com a rejeicdo e em 21,43 com a consequente
passagem do Reino para os que produzissem frutos (comunidade mateana) séo a
causa da grande comissdo em Mateus 28,16-20. Ela propria é uma causa que vai
ter efeitos diversos na historia (cf. 10,16-25; 24,9-14). O ponto inteiro da grande
comissdo é colocado no final da narrativa de Mateus (28,16-20).

Assim, a estrutura é apresentada com seis grandes blocos de narrativa: a
vinda do Messias (1,1-4,11), o ministério do Messias de Israel (4,12-11,1), a crise
no ministério do Messias (11,2-16,12), a viagem do Messias para Jerusalém
(16,13-20,34), a morte e ressurreicdo do Messias (21,1-28,15), e por fim a grande
comissdo (28,16-20).

No entanto, nenhum desses dispositivos literarios™® tem predominancia na
estrutura do Evangelho. A proposta do fluxo narrativo que se desenvolve do inicio
ao fim do Evangelho é interessante sob o aspecto tematico, contudo, enquanto
proposta de estrutura ndo é suficientemente capaz de atender a complexidade

estrutural do Evangelho de Mateus.

BMATERA, F., The Plot of Matthew's Gospel, p. 243. No aspecto de Jesus, 0 Messias, Deus
cumpre suas promessas a Israel. Mas Israel se recusa a aceitar Jesus como o Messias. Por
conseguinte, o Evangelho passa para as naces.

YBAUER, D., The Structure of Matthew’s Gospel: A Study in Literary Design. Sheffield: Almond,
1988. Bauer emprega dispositivos literarios para indicar as unidades maiores na relagdo estrutural.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0710455/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 0710455/CA

71

2.4.1.
A estrutura do Evangelho de Mateus em cinco discursos

A complexidade do tema e a falta de acordo sobre a metodologia aplicada
possibilitam assim inumeras solu¢des. A mais conhecida e mais influente hipétese
sobre a estrutura de Mateus surgiu no inicio do século passado por B.W. Bacon’.
A sua proposta é conhecida como teoria do Pentateuco. Ele fez uma relacdo entre
0 Evangelho e a Torah mosaica. Assim como o Pentateuco é composto por cinco
livros?, contendo material narrativo e discursivo, de igual modo Bacon fez uma
aproximacéo com o Evangelho de Mateus®*. Ele notou uma alternancia por cinco
vezes entre as narrativas (N) e os discursos (D), mediada por uma formula
estereotipada em 7,28; 11,1; 13,53; 19,1; 26,1, entre os quintuplos discursos,
provocando uma importante cesura no texto. Esta formula tem uma funcdo de
concluséo do discurso.

Assim, os discursos ndo sao desconexos e nem rompem o tecido narrativo,
mas, interligam-se aos relatos provocando o movimento da acdo. Cada discurso
(representado pela sigla D) é precedido por uma secdo introdutéria na narrativa
(representada pela sigla N). No total, este padrdo (N + D) ocorre cinco vezes, em
que o primeiro comeca em 3,1 e o ultimo tem o seu desfecho em 25,46. Além do
mais, cada discurso estabelece sua propria unidade literaria e a0 mesmo tempo
evidencia sua linha tematica. O que se percebe, principalmente quanto aos
aspectos do Reino dos Céus, com uma forte progressdo perpassando-0s
sistematicamente.

Os cinco discursos sdo emoldurados por um preambulo (Mt 1-2) e um

epilogo (Mt 26-28). Assim a estrutura do Evangelho esta essencialmente arranjada

B W. BACON, The Five Books of Matthew Against the Jews, in The Expositor VII, 85 (1918),
pp. 56-66.

“’Era pratica comum na literatura judaica a tendéncia em arranjar materiais escrituristicos
agrupados em nimero de cinco: como é o caso do Pentateuco; os cinco livros de Salmos; cinco
divisdes nos Megillot, como também no Pirké Abot.

2ENSLIN, M., The Five Books of Matthew: Bacon on the Gospel of Matthew, in The Harvard
Theological Review, p. 68; Para Morton S. Enslin o redator mateano estava preocupado nao s6
com o cinco grandes discursos, mas com as narrativas que levaram a eles e do modo como
forneceram suas configuracdes histéricas, precisamente a maneira dos sucessivos cddigos do
Pentateuco.
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em cinco grandes blocos, tendo os acontecimentos historicos, através das

narrativas, concatenados em torno dessas grandes se¢des®®

Narrativa 3,1-4,25

' Primeiro discurso 5,1-7,27 Serméo da Montanha®*

Féormula 7,28-29 “Quando Jesus acabou de
proferir estas palavras...”

Narrativa 8,1-10,1

' Segundo discurso 10,5-42 Miss&o instrucio”

Féormula 11,1 “Ora, tendo acabado Jesus de
dar estas instrucdes a seus
doze discipulos...”

Narrativa 11,2-12,50

Terceiro discurso 13,1-52 Parabolas “Reino dos Céus”?®

Férmula 13,53 “Tendo Jesus proferido estas
parébolas...”

*Essa estrutura é usada pela Biblia de Jerusalém: Cada livro tem, assim, uma parte narrativa e um
discurso: 12 parte: relatos da infancia - Mt 1-2; 22 parte (primeiro livro): Justica do Reino de Deus
3-7. Narra o inicio da missdo de Jesus na Galiléia, a chegada do Reino. Consta do Sermdo da
Montanha e das condi¢fes para participar do Reino. 32 parte (segundo livro): Uma justica que
liberta os pobres 8-10 - Narra sobre chamado de Jesus, os primeiros vocacionados do Reino e o
discurso missionario de Jesus. 42 parte (terceiro livro): Uma justica que provoca conflitos 11,1-
13,52 - Apresenta os segredos e os conflitos do Reino, a aceitacdo e a rejei¢do. Narra as
maravilhosas parabolas de Jesus. 5% parte (quarto livro): O novo povo de Deus 13,53-18,35 -
Trata da organizacdo do Reino: 0 novo Povo de Deus. Fala da preparagdo dos discipulos e tras o
discurso sobre a Igreja: comunidade dos seguidores que vivem a proposta do Reino. 62 parte
(quinto livro): A vinda definitiva do Reino 19-25 - Narra a consumacdo do Reino, Jesus em
Jerusalém e o confronto com os judeus. 72 parte: relatos da paixao-ressurrei¢do 26-28.
MAZZAROLDO, I., Evangelho de Sdo Mateus. p. 7. Mazzarolo também propde essa estrutura com
dois conjuntos temaéticos, 0s cincos discursos e as cinco sec¢Bes narrativas:

1. Os cincos grandes discursos: a) O sermdo da Montanha 5-7; b) as instrucdes aos
missionarios 10; c¢) O discurso das parabolas 13; d) Instrugcdes sobre a moral social 18; e)
O discurso escatoldgico — juizo final 24-25.

2. As cinco secgBes narrativas: a) o anuncio da proximidade do Reino 3-4; b) Os dez
milagres de manifestacdo do Messias 8-9; ¢) A doutrina do reinado de Deus e o
julgamento das tradicBes 11-12; d) ensinamentos diversos sobre 0 modo de conduta e as
opcbes morais 13,53-17,27; e) releitura dos ensinamentos dos antepassados sobre ritos e
praticas religiosas com a dimensdo da justica e da misericérdia 19-23, preparando o
discurso final de 24-25.

*Trata da proclamagéo de Jesus acerca do Reino dos Céus com todas suas prerrogativas.
A extensdo indicativa do Reino dos Céus numa perspectiva missionaria.
280 discurso em linguagem parabélica, tratando exclusivamente da natureza do Reino dos Céus.
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Narrativa 13,54-

| Quarto discurso 12?735 Préaticas comunitarias®’
Formula 19,1 “..concluindo  Jesus estas
palavras...”
Narrativa 19,2-22,46
| Quinto discurso 23,1-2546  Discurso escatolégico™
Formula 26,1 “Tendo Jesus acabado todos

estes ensinamentos...”

Diversas criticas a proposta da estrutura de B. W. Bacon tem surgido, ja
que essa hipdtese ndo consegue solucionar por completo toda complexidade
estrutural do Evangelho de Mateus. Um exemplo da limitacdo dessa proposta é o
prélogo que se restringe somente a genealogia, e principalmente o epilogo (26-28)
que € incontestavelmente o ponto culminante do drama da historia mateana sobre
Jesus. Contudo, Bacon classifica-os como prologo e epilogo, deixando-os de fora
dos cinco livros (discursos) ou das narrativas, que compdem a sua estrutura do
Evangelho. Além disso, soma-se o fato de que a colocacdo inicial para cada
formula no fim dos discursos, ndo corresponde exatamente o lugar que se
esperaria®.

As diferencas rigorosas observadas entre N e D apresentam-se
mecanicamente elaboradas para justificar a hipotese. Para tanto, basta uma analise
superficial nos textos de Mt 1-2 e 26-28, ja que se tratam conforme a proposta de
Bacon, de um prologo e um epilogo respectivamente, para se verificar a
plasticidade de tal formulacdo. J& que esvazia de forma nitida a importancia de
ambas narrativas. Alias, esse género narrativo é explicito na sua importancia para
Mateus. Assim, € indiscutivel que tais textos seguem na mesma perspectiva que as
demais narrativas (N). Em dltima analise, considerando a diferenca entre N e D,

ndo resta davida que os textos em 1-2 e 26-28, podem e devem ser categorizados

“Trata da comunidade mateana que assume o Reino dos Céus, se define como discurso
eclesioldgico.

%805 elementos escatoldgicos evidenciam esse discurso. E um convite para o Reino dos C&us.
®KEEGAN, T.J., Introductory Formulae for Matthean Discourses, in CBQ 44 (1982), pp. 415-
430.
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sob 0 género narrativo (N). A hipétese de Bacon deixa a desejar por fazer essa
distingdo, j& que a alternancia entre N e D, ndo é caracteristica dos textos de 3,1
até 25,46 apenas, mas isso se evidencia na constituicdo de todo livro™.

A simples observacdo da coeréncia interna da narrativa e do discurso que
compdem cada “livro-discurso” nao ¢ tao clara e efetiva como supde Bacon. A
férmula estereotipada, que é um elemento importante da hipétese estrutural de
Bacon, na realidade ela conclui uma colecédo de ditos e ndo um discurso, incluindo
também a narrativa®l. Além do mais, essa divisio de cada “livro” somado ao
discurso distribuido em narrativa, tendo a férmula como elemento essencial,
mostra que a formula estereotipada ndo é necessariamente conclusiva para a secao
anterior, porém muito pelo contrario, ela introduz a secdo seguinte, ou seja, ndo €
uma foérmula final, mas uma férmula que provoca a mudanca, concatenando a
articulacdo redacional do Evangelho.

No entanto, a proposta de Bacon é muito importante em muitos aspectos,
como os cinco discursos, mesmo que se tenham dificuldades quanto a delimitacéo
exata; a formula estereotipada, que no caso ndo seria conclusiva, mas sim de

transicao.

24.1.1.
A parabola dos vinhateiros na estrutura dos cinco discursos

A parabola dos vinhateiros homicidas (21,33-46) faz parte da narrativa
proposta por Bacon (19,2 - 22,46), entre 0 quarto e o quinto discurso. A férmula
encontrada em 19,1 “...concluindo Jesus estas palavras...” introduz essa tltima
etapa. O relato em si tem seu inicio no discurso eclesial do capitulo 18. Trata-se
da ruptura com o judaismo (18,1-22,46). A partir de 19,1 o cenario se desloca para
Jerusalém e o fim da histéria de Jesus narrada por Mateus tem aqui 0 seu inicio.

Nesse deslocamento, se percebe a timida presenca dos adversarios e até

mesmo da multiddo contrapondo-se aos relatos anteriores. Desta forma, o0s

%Recentemente D. O. Via novamente chamou a atengdo para duas das estruturas mais 6bvias
presentes em Mateus: a conhecida formula de cinco vezes (7,28; 11,1; 13,53; 19,1 e 26,1), ¢ a
repeticdo da frase em 4,17.

$IDAVIES, W. D., The Setting of the Sermon on the Mount. Cambridge: Cambrideg University,
1964, pp. 14-25.
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capitulos 19° e 20* manifestam a instrucdo devotada para os discipulos quanto
ao Reino de Deus. O que muda consideravelmente depois da entrada em
Jerusalém, com a expulsdo dos vendilhdes do Templo (21,1-22).

Os relatos que antecedem o quinto discurso sao significativos (21,1-22,46),
pois tratam de uma série de confrontos com as autoridades judaicas. O
posicionamento da pardbola dos vinhateiros nessa etapa da narrativa é estratégico.
Ela faz parte de uma secdo homogénea articulada por mais duas paradbolas: a que
antecede — a parabola do dois filhos (21,28-32) e a que segue — 0 banquete nupcial
(22,1-14). Essa secdo retrata 0 ministério de Jesus em Jerusalém, apontado por
Mateus por um intenso conflito com as principais autoridades judaicas®. E a
Ultima etapa narrativa de Mateus, que revela, a partir desse momento, uma
mudanca importante para o desfecho da missdo de Jesus. Mateus usa a parabola
dos vinhateiros como parte essencial nessa etapa da narrativa. Quanto a estrutura
ela se encontra praticamente centrada na Ultima etapa narrativa. Isso mostra a
importancia da clausula 21,43 sob o aspecto estrutural, quanto a sua posi¢ao, mas,
principalmente para o sentido juridico em relacdo a macroestrutura de Mateus. O
que € muito relevante para o objeto dessa pesquisa. Portanto, essa se¢do antecede
0 proximo e ultimo discurso, que é o discurso escatolégico (23,1-25,46).

A estrutura proposta por Bacon mostra uma alternancia significativa entre
a narrativa e o discurso. Surpreende o fato que cada narrativa introduz um tema
que sera desenvolvido cabalmente no discurso seguinte, ou seja, cada discurso
apresenta um plano teméatico e uma unidade literaria bem delimitada. Mateus
insere apOs os quatro primeiros, a observagdo: “(E) aconteceu que ao terminar
Jesus estas palavras...” basta conferir em 7,28; 11,1; 13,53 ¢ 19,1. Ja apds o
quinto discurso ele fecha de forma conclusiva relacionando esse aos demais
discursos: “Quando Jesus terminou todas estas palavras...” (26,1).

Essas frases propdem uma forma conclusiva aos discursos, contudo elas
indicam, também, uma fungdo de transicdo para o material narrativo que as

sucedem. Além do mais, 0s discursos apresentam inimeros elementos do Reino

%Mateus 19,3-12 e 19,16,22 tratam da Lei. O que é muito importante para Mateus, tanto a
compreensdo quanto a aplicacdo. Ele desenvolve esses elementos para diferenciar a sua
comunidade da dos judeus; pelo cumprimento da lei.

%30 Reino de Deus é apresentado na parabola dos trabalhadores na vinha (20,1-16) com o objetivo
de indicar a posi¢cdo e o lugar no Reino. A pericope seguinte da continuidade ao tema sobre
posicdo e hierarquia (20,17-28).
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dos céus com um claro desenvolvimento tematico entre eles®®; no caso da
pardbola dos vinhateiros homicidas (21,33-46), esse Reino deixa de ser
definitivamente exclusividade do judaismo, assim a parabola tematiza, em forma

juridica (v.43) a esterilidade pela deficiéncia na producéo dos frutos esperados.

2.4.2.
A estrutura do Evangelho de Mateus em forma de quiasmo

A partir de C. Lohr®, H. B. Green®' e 0 artigo de H. J. B. Combrink® “The
Macrostructure of the Gospel of Matthew” surge uma proposta, que tem como
enfoque principal as formas de quiasmo.

Na mesma linha de Bacon, se percebem a funcionalidade elaborada por
Mateus no desenvolvimento da sua obra. No entanto, argumenta-se a favor de
uma ordenacdo concéntrica com o discurso paraboélico (13,1-52) como o centro de
todo o livro.

O conteldo e a definicdo dos capitulos 23 e 24-25 sdo significativamente
diferentes. Sugerem entdo, ndo cinco, mas seis discursos®. O. Lamar Cope fez
uma comparacao do inicio dos seis discursos (5,1; 10,1; 13,1; 18,1; 23,1 e 24,1), e

observou um paralelismo entre 5,1-2 e 13,1-3a em que ambos, Jesus esta sentado

*ROBINSON, J. A. T. The Parable of the Wicked Husbandmen: A Test of Synoptic
Relationships, p. 444.

®SMITH, C.R., Literary Evidence of a Fivefold Structure in the Gospel of Matthew, in NTS 43
(1997), pp. 540-551.

*|LOHR, C., Oral Techniques in the Gospel of Matthew, in CBQ 23 (1961), pp. 403-435.
¥GREEN, H.B., The Structure of St Matthew’s Gospel, in Studia Evangelica IV (ed. F. L. Cross,
Berlin: Akademie, 1968, pp. 47-59.

¥COMBRINK, H.J.B., The Macrostructure of the Gospel of Matthew, in Neot 16 (1982), pp. 1-90.
%0. Lamar Cope também percebe seis e ndo cinco discursos na composicdo da estrutura de
Mateus, COPE, O. L., Matthew: um A Scribe Trained for the Kingdom of Heaven (CBQMS 5;
Washington: Catholic Biblical Association, 1976), p. 15. BARR, D., The Drama of Matthew'’s
Gospel, in TD 24 (1976), p.351. David Barr observou no inicio dos discursos (5,1; 10,1; 13,1;
18,1; 23,1 e 24,1) a alternancia entre &yAouvg (multiddes) com a frase: adtod mpoofilbav adte ol
pedntel adtod (aproximaram-se os seus discipulos). Barr notou o uso distinto de mpooépyopat
(5,1; 18,1; 24,1), muitas vezes referindo-se a ela como uma férmula estereotipada, quando
utilizado em conjunto com oi padnral (5,1; 23,1 e 24,1) ou com Aeiéw (24,1) ou com ambos.
THOMPSON, W.G., Reflections on the Composition of Mt 8:1-9:34 in CBQ 33, n.18 (1971), p.
371. Para Thompson Mateus sO usa esse padrdo estilistico mpooépyouaL para descrever uma
multiddo no inicio de um novo episédio.

BORNKAMM, G., End Expectation and Church in Matthew, Tradition and interpretation in
Matthew (Philadelphia: Westminsier, 1963), p. 21. Para Borkamm a frase estereotipada
TpooépyopaL € ol pedntel aparece no inicio de cinco ocorréncias (5,1, 13,10, 36; 18,1 e 24,1).
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em um lugar com a multiddo. Em 5,1-2, como também em 23,1, tanto as
multidGes e os discipulos estdo reunidos, enquanto em 10,1; 18,1, e 24,1 apenas 0s
discipulos séo abordados pelo Mestre.

A alternancia entre a narrativa (N) e o discurso (D), conforme enfatizado
por Bacon pode ser estabelecido para gerar um esquema de quiasmo, que perpassa
todo o Evangelho.

Formulas repetidas na narrativa mateana também sdo analisadas como
possibilidade de se resolver questionamentos estruturais do Evangelho.

Assim, a estrutura proposta por C. H. Lohr ficaria da seguinte forma*’;

1-4  Nascimento-preparacio (N)*
5-7 Sermdo da Montanha (D)
8-9  Autoridade-missdo salvadora (N)
10  Discurso missionario (D)
11-12 Rejeicdo-reino escondido
(N)
13Parébolas do Reino
(D)
14-17 Reconhecimento-discipulos
(N)
18 Discurso da comunidade (D)
19-22 Oposicao (N)
23-5 Discurso escatologico (D)
26-8 Paix&o-morte-ressurreicéo (N)

As diferentes técnicas de repeticdo talvez seja uma das caracteristicas mais
marcantes da narrativa mateana. O padrdo repetitivo de cinco discursos de Jesus
alternando com secOes narrativas estabelece uma padrdo simétrico para todo o
Evangelho. No entanto, apesar de varios biblistas analisarem um padrdo
inteiramente simétrico ou concéntrico na estrutura de Mateus, ndo ha uma

concordancia quanto ao ponto central desse padrdo simétrico. Para H. B Green*?

“LOHR, C., Oral Techniques in the Gospel of Matthew, pp. 427-430.
“IN: narrativa; D: discurso
*GREEN, H. B., The Structure of St Matthew's Gospel, in F. L. Cross (ed.), Studia Evangelica, IV
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0 elemento aglutinador dessa simetria na estrutura de todo o Evangelho é
justamente o capitulo 11, seria o ponto central do padrdo simétrico. P. F. Ellis*,
ndo percebe assim, ele entende que o elemento aglutinador da estrutura
conceéntrica é o capitulo 13, com o0s seus discursos e outras se¢des narrativas orga-
nizados de forma simétrica em torno dele.

J. D. Kingsbury™ na sua anélise da estrutura do Evangelho percebe a
presenca da frase: “Dai por diante, passou Jesus a pregar e a dizer...” (‘Amo tote
npéaro...) tanto em 4,17 como em 16,21. Ele considera a férmula (A7o tdre
fipéaro...) crucial para as grandes linhas do Evangelho®, de forma temética, bem
como destaca alguns importantes pontos de viragem na histéria, indicando novas
fases importantes no ministério de Jesus*®. Essa frase repetida em 4,17 e 16,21 é
para ele a chave para desvendar o plano estrutural de Mateus*’. Em 4,17, o
narrador declara “’A7o tore fpéaro...”, € em 16,21 ele repete, a parte inicial do
verso, porém acrescenta: “... comecou Jesus Cristo a mostrar a seus discipulos
que Ihe era necessario seguir para Jerusalém e sofrer ..., ser morto e ressuscitado
no terceiro dia”.

Kingsbury reconhece a importancia desses versos para a estrutura do
Evangelho de Mateus, na medida em que contétm uma “férmula peculiar de
Mateus” “®. E bem verdade que os versos tém de fato um significado inequivoco a
partir de uma perspectiva literaria, ja que eles servem como indicadores para o
fluxo narrativo. Além do mais eles indicam para o leitor as importantes e
decisivas articulages no desenvolvimento da trama narrativa do Evangelho.

Kingsbury prop&e uma estrutura com uma divisao tripartida *°:

1. 1,1-4,16 - Identifica a pessoa de Jesus como Messias

2. 4,17-16,20 — Identifica a personalidade e a proclamacédo do Messias

Parte 1. pp. 47-59.

ELLIS, P. F., Matthew: His Mind and His Message (Collegeville: Liturgical, 1974), p. 12.
“KINGSBURY, J. D., Matthew as Story. Philadelphia: Fortress, 1986, pp. 38-41.

*|d., Matthew: Structure, Christology, Kingdom. p. 8.

“°A proposta de Kingsbury com base nas duas frases (4,17 e 16,21) como marcacdo para 0
desenvolvimento redacional na historia mateana, € uma tentativa para explicar toda a
complexidade da estrutura do Evangelho.

“KINGSBURY, J. D., Matthew as Story, p. 3. Embora Kingsbury exponha sua hipotese a partir
das questBes como sequéncias temporais e de causalidade, sua descricdo da trama de Mateus
deriva em grande parte de outro aspecto da critica literaria, o conflito de analise: “O elemento de
conflito é central para o enredo do Evangelho de Mateus”.

“®KINGSBURY, J. D., Matthew as Story, p. 40.

*Id., Matthew: Structure, Christology, Kingdom. p. 9.
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3. 16,21-28,20 - Identifica o sofrimento, morte e ressurrei¢cdo do
Messias
Desta forma, 4,17 e 16,21 sdo como pontos elementares que provocam
uma divisdo em trés secGes na redacdo mateana. A primeira aparece nas trés
passagens: 4,23-25; 9,35 e 11,1. J& 16,21 sinaliza as duas outras predi¢cdes da
paixdo de Jesus em 17,22-23 e 20,17-19. Essa interpretacdo do Evangelho é de
carater cristologico. Ele reconhece que, dado o desenvolvimento do conflito ao
longo da narrativa, surgem diversas cadeias de correlacdo de eventos, como uma
apresentacdo de trés “linhas da historia”: a historia de Jesus, a historia religiosa
dos lideres de Israel e a histdria dos discipulos.

E a linha da historia de Jesus que mais influencia a estrutura e a forma da
narrativa como um todo®. Para provar a unidade interna nas duas secdes 4,17-
16,20 e 16,21-28,20 é demonstrada a presenca de trés resumos principais: 17,22-
23; 20,17-19 e 26,2°'. No entanto o resumo da terceira predicdo em 26,2 é breve
guando se compara com o resumo da primeiraem 11,1.

A hipotese de J. D. Kingsbury é comprovar a estrutura quiastica de Mateus
a partir das duas frases idénticas em 4,17 e 16,21, acrescentando as formas quase
idénticas em dois pares: na tentacdo em 4,10/16,23 e na voz vinda dos céus em
3,17/17,5b.

A estrutura quiastica ficaria do seguinte modo:

(A) Elias é identificado: o precursor do Messias (3,4)
(B) Insere a voz: “...eis uma voz dos ceus...” (3,17)
(C) Faz-se uma alusao literaria para Moisés e Elias: “E, depois
de jejuar quarenta dias e quarenta noites, teve fome” (4,2)
(D) H& uma rejeicdo da tentacdo (4,10a) e em 4,17 segue-
se a narrativa onde € inserido o movimento com a formula
de inicio: “ Amo tdre fpéero..”. Essa ordem  serd
revertida apos 16,21
(D’) Ha uma rejei¢éo da tentacdo (16,23)
(C’) Moisés e Elias aparecem (17,3)
(B’) Insere a voz: “...uma voz que dizia...” (17,5)
(A’) Elias é identificado (17,10-13)

KINGSBURY, J. D., Matthew as Story, pp. 115-129.
*!1bid., pp. 23-24.
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A secdo narrativa de Mateus 3-4, antecedendo o primeiro grande discurso
(5-7), introduz o mistério de Jesus e, em contra partida, € conclusivo para as
narrativas do prologo. Kingsbury faz um paralelo com os elementos dessa se¢ao
com os episddios que se deram em torno da confissdo de Pedro em Ceséarea
(16,13-17,27).

De maneira precisa, apresenta a formula compartilhada pelas duas segdes.
E bem verdade, que nas duas vezes, a formula (‘A7o tdre fpéaro...) insere um
importante ensinamento de Jesus. Primeiro, ocorre depois das tentacdes,
“...passou Jesus a pregar e a dizer... esta proximo o reino dos céus” (4,17) e, apds
a confissdo de Pedro a segunda tentacdo (16,21).

Contudo, nas duas sec¢Bes, ha também uma importante revelacdo, primeiro
no batismo, a voz celeste testemunha a filiacdo de Jesus; segundo em Ceséarea, sdo
os discipulos que, pela boca de Pedro, o confessam como o Messias, Filho de
Deus. E interessante perceber que nos dois casos da tentagdo, primeiro por
Satanas e depois por Pedro, a resposta apresentada é exatamente a mesma (Umaye,
OTOV).

A estrutura quiastica de Kingsbury tem como finalidade fundamentar o
messianismo de Jesus a partir desses elementos. Fica claro também, que este
padréo é caracteristico de Mateus. N&o hé correlatos em Marcos nem em Lucas™.

Ao contrario de Mateus 17,10-13, onde o precursor do  Messias €
identificado como Jodo Batista, Marcos ndo o identifica como tal. Por sua vez,
Lucas ndo tem paralelos com Mateus em 3,4/17,10-13 e 4,10/16,23.

Contudo, a proposta de Kingsbury de uma estrutura na forma de quiasmos
para todo o Evangelho de Mateus precisaria de uma demonstracdo mais eficiente.

*2Na anélise de B. R. Doyle se percebe uma estrutura basica com um principio organizado a partir
de uma perspectiva eclesiastica. Caracteristica essa peculiar somente a Mateus em detrimento de
Marcos e Lucas. Na formulagdo dessa perspectiva o que acontece aos discipulos acontece também,
na mesma propor¢do, aos membros da comunidade mateana. D. O’Connor e J. Jimenez
apresentam uma hipétese idéntica, a partir de um principio organizado que perpassa todo
Evangelho, no entanto analisam os textos que denotam as metéaforas na relacédo pai-filho, conforme
a metafora encontrada em 1,1-12,50, que sdo desenvolvidas em 13,1-27,66 e transcendem em
28,1-20. DOYLE, B. R., Matthew'’s Intention as Discerned by His Structure, in RB 95 (1988), pp.
34-54. O’CONNOR, D. e JIMENEZ, J., The Images of Jesus: Exploring the Metaphor in
Matthew’s Gospel. Minneapolis: Winston, 1977, p. 13. (1) Pai e Filho: institui a metafora (1,1-
12,50); (2) Pai e Filho: explorando a metafora (13,1 — 27,66) e (3) o Pai e o Filho: transcendem a
metafora (28,1-20)
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A parabola dos vinhateiros homicidas (21,33-46), nessa estrutura, faz
parte da segunda se¢do de Mateus 16,21-28,20, onde Kingsbury identifica o
sofrimento, morte e ressurreicdo do Messias. A partir de outros indicadores
textuais (por exemplo, as trés previsdes da paixdo de Cristo), o padrdo concéntrico
pode ser modificado para incluir o capitulo 18 (quarto discurso) em uma se¢do
16,21-20,34. O significado da formula repetidas em 4,17 e 16,21 também leva a
aceitar uma secdo principal, que tem a sua unidade a partir de 4,18. A composicao
simétrica de Mateus pode ser diagramada da seguinte forma:
—— A Narrativa (1,1-4,17) O nascimento e a preparacdo de Jesus
—B Primeiro discurso (4,18-7,29) Ensino com autoridade
—C Narrativa (8,1-9,35) Acdo com autoridade - dez milagres
——D Segundo discurso (9,36-11,1) A missdo dos doze com autoridade
—E Narrativa (11,2-12,50) O convite de Jesus rejeitado por “esta
geracao”

F Terceiro discurso (13,1-53) As parabolas do reino

E’ Narrativa (13,54-16,20) Atos de compaixao para os judeus e

gentios

D’ Quarto discurso dentro de narrativa (16,21-20,34) A paixao
iminente
—C’ Narrativa (21,1-22,46) A autoridade de Jesus questionada em

Jerusalém

B’ Quinto discurso (23,1-25,46) Sentenca para Israel e a vinda do

reino

A’ Narrativa (26,1-28,20) Paix&o, morte e ressurrei¢do de Jesus.

Relatos contidos em B (4,18-7,29) e C (8,1-9,35) podem ser precisamente
coligados pela presenca repetida de 4,23 em 9,35: “Percorria Jesus... pregando o
Evangelho do reino e curando toda sorte de doencas e enfermidades entre o
povo”. Ja os relatos contidos na se¢do C’(21,1-22,46) ¢ B’ (23,1-25,46 ) mostram
os confrontos de Jesus em Jerusalém antes de sua paixdo e morte, onde as
tematicas evidenciadas sdo a questdo da autoridade, tendo como resposta as trés
parabolas em 21,28-22,14, em que 21,43 é extremamente decisivo sob o aspecto

de juizo, aliadas ao conjunto seguinte de julgamento. A secdo 21,1-22,46 é
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formada por uma série de oito dialogos, comegando com os adversarios de Jesus,
questionando a sua £é€ovaia (21,23-27) e terminando com Jesus questionando seus
oponentes (22,41-46)°°.

Mateus 21,43 introduz essa série de juizos para mostrar programaticamente
certo universalismo manifestado pela composicdo da comunidade mateana. Trata-
se do novo “é6voc”. Um novo povo de Deus acessivel a todas as nagdes que
produzira os seus frutos (21,43).

E proclamado solenemente em 28,16-20. A Baotiele toD Beod passa a ser
prerrogativa desse novo ¢6voc. Todo o Evangelho manifesta acentuadamente esse
importante tema. Desde 1,1 Mateus faz uma ligacdo direta entre Jesus e Abrado,
sendo gue no episddio dos reis magos (2,1-12) evidencia a presenca paga com sua
forte inclusdo. Nesse mesmo ritmo, a se¢do C (8,1-9,35), mas precisamente em
8,10-12 ndo fica de fora ja que coloca no mesmo patamar a sorte dos filhos do
reino com os estrangeiros. A secdo D (9,36-11,1) da missdo empreendida alcanca
de forma indiscriminada os gentios em 10,18. A evidéncia final extrapola os
limites palestinenses, ja que a ordem de andncio do Evangelho €é para todo o
mundo, isso estd bem caracteristico em 24,14 (...mdowv roi¢ éQveorr...) na SeCao
B’ (23,1-25,46), onde a sentenca para Israel e a vinda do reino tematizam de
maneira uniforme. O mesmo se verifica na parte conclusiva do Evangelho na
secdo C’ (26,1-28,20) que trata respectivamente da paixdo, morte e ressurreicéo
de Jesus, que em seguida sinaliza a ordem imperativa (mopevbévtec) em 28,19 (...
TowTe T €0vm...).

A estrutura proposta destaca a se¢do F (13,1-53) como o centro agregador
de todo tecido narrativo do Evangelho. Assim, as parabolas do Reino tornam-se o
ponto central. A secdo F intercala E (11,2-12,50) e E’(13,54-16,20), formando a
maior secdo (E — F — E’). Nesta se¢cdo ha um embate polémico de Jesus contra
“...uma geracdo ma e addltera...”. Na realidade essa rejeicao se repete ao longo da
secdo (12,39.41.45); que é seguido imediatamente pelas parabolas (F).

No material narrativo de E’ (13,54-16,20), que trata dos atos de compaix&o
tanto para os judeus como para 0s gentios €, entdo, confessado Jesus como
Messias e Filho de Deus. O conflito perpassa esses textos de forma acirrada em

>30s dialogos na secdo 21,1-22,46: 21,23-26; 28-32; 33-46; 22,1-14; 15-22; 23-33; 34-40; 41-46.
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14,1-12; 15,1-20 e 16,1-4. A consequéncia natural se verifica pela oposicdo aliada
a incredulidade que toma uma postura mais rispida.

O padrao simétrico, além disso, enfatiza a correspondéncia entre o prologo e
o0 epilogo do Evangelho, respectivamente em A (1,1-4,17) e A’ (26,1-28,20) entre
os varios discursos (B — B’; D — D’), ndo ficando de fora as varias segdes
narrativas (C — C’; E — E’), compondo assim a diagramagdo simétrica de todo o

Evangelho de Mateus.

2.4.3.
Avaliacdo da relevancia das investigacfes para a perspectiva
juridica de 21,43 na estrutura do Evangelho de Mateus

Nosso objetivo foi tracar a diversidade e a falta de consenso no debate
atual, a fim de posicionarmos a parabola dos vinhateiros homicidas numa
estrutura mais coerente. Das opg¢des apresentadas, 0s cinco discursos sao
caracteristicas importantes na estrutura do Evangelho de Mateus, contudo por si
s6 ndo consegue ser um modelo estrutural que se enquadre perfeitamente.
Contudo, diante das propostas, 0 modelo estrutural dos cincos discursos € o de
maior relevancia para a avaliacdo da nossa hip6tese principal. Pelas seguintes
razdes:

Em primeiro lugar, a estrutura dos cinco discursos possui uma conexao
bem encadeada na teméatica mateana. Além dos discursos ndo serem desconexos,
também se mostram estruturalmente homogéneos, pois ndo rompe em nenhum
momento o tecido narrativo. Muito pelo contrario, interligam-se perfeitamente aos
relatos. Cada discurso constitui sua propria unidade literaria e a0 mesmo tempo
comprova sua linha tematica. Estdo arrumados em cinco grandes blocos,
intercalados pelas narrativas.

Em segundo lugar é significativo para essa pesquisa a apresentacdo de
uma estrutura coerente e bem definida. Isso se da pelo simples fato da relevancia
do aspecto juridico na estrutura, que sera apontado a seguir. Mateus aplica nos
discursos, um horizonte tematico, articulando efetivamente o desenvolvimento de

sua teologia.
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Por altimo, para uma analise da perspectiva juridica na literatura mateana,
a partir da andlise dos elementos constitutivos da sentenca de Mateus 21,43,
identificarei tal sentenga como uma possivel chave de leitura tanto para a estrutura

como para a teologia mateana.

A nossa analise conclusiva para a estrutura de Mateus aponta para a
disposicao de textos de juizos que acreditamos que eles desempenham um papel
muito importante para a estrutura do Evangelho de Mateus, séo eles: 7,15-23. 24-
27;10,40-42; 13,47-50; 18,23-35; 23,37-39 e 25,31-46.

O que é mais significativo é que todos esses textos finalizam os cinco
discursos propostos por B.W. Bacon, com a alternancia por cinco vezes entre as
narrativas e os discursos, mediados por uma férmula estereotipada em 7,28; 11,1;
13,53; 19,1; 26,1, entre os quintuplos discursos, provocando uma importante
cesura no texto. De tal modo, que 0s nossos textos de categorias juridicas sob o
tema de julgamento tornam-se indicadores importantes para a analise estrutural de
Mateus, aliados a proposta de Bacon, completando-se com claros anuncios de
juizo para a comunidade mateana.

Assim, no final do primeiro discurso em 5,1-7,27 (sermdo da montanha)
temos um duplo texto de julgamento: 7,15-23. 24-27, seguido de uma férmula
estereotipada conclusiva do discurso 7,28. E importante observa que alguns dos
elementos constitutivos da sentenca juridica em 21,43 também estdo presentes
aqui.

O final do segundo discurso 10,5-42 (missdo e instrucdo) apresenta, de igual
modo, um texto de juizo e recompensa (10,40-42), também seguido pela formula
estereotipada em 11,1. E bem verdade, que o tema de juizo e de recompensa é
reiterado em outras pericopes dentro dos discursos e também em outros lugares do
Evangelho.

O terceiro discurso em 13,1-52 que trata das parabolas do Reino dos Céus
tem no seu desfecho também uma forma de julgamento (13,47-50). A férmula
conclusiva aparece em 13,53.

Ja no quarto discurso que trata das praticas comunitarias em 18,1-35, o tema
de juizo esta presente na parabola do credor incompassivo (18,23-35). 19,1 é a
férmula conclusiva do discurso, mas também tem a funcdo de transicionar do

discurso para a narrativa.
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O mesmo acontece no ultimo discurso de Mateus (23,1-25,46) que trata do
tema escatoldgico, apresentando um duplo texto de julgamento em 23,37-39 e
25,31-46 (essa particularidade de um duplo texto de categoria juridica é
apresentada tanto no primeiro como no ultimo discurso). A férmula estereotipada
com a conclusdo e a funcéo de transicdo para a narrativa aparece logo em seguida
em 26,1.

Essas caracteristicas peculiares apontam para a aplicagdo da mensagem de
julgamento encadeando a problematica da Lei e da justica. Assim sendo, a forca
da Baorreia futura, de acordo com 21,43, resulta da associacdo desses e de outros
elementos.

Contudo, podemos assinalar que todas essas observacdes estruturais na
proposta de Bacon, contribuem significativamente para uma analise da
perspectiva juridica na literatura mateana, tornando-se possivel a partir da analise

da estrutura e dos elementos constitutivos de Mt 21,43.
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2.5.
Aspectos estruturais no contexto proximo da parabola dos
vinhateiros (21,33-46)

A seco que retrata uma série de controvérsias™ com um cenério de conflito
que é o ultimo grande ajuste de contas de Jesus com a principal lideranca de
Israel, tem a parabola dos vinhateiros arranjada com mais duas parabolas: a
parabola do dois filhos (21,28-32) e o banguete nupcial (22,1-14).

A partir de Mt 19,1, “concluindo Jesus estas palavras, deixou a Galiléia e
foi para o territério da Judéia, além do Jord@o”. Essa mudanga geogréfica é
definitiva, trata-se de uma nova e derradeira etapa na missdo de Jesus: a
caminhada para Jerusalém. Jesus se retira da Galiléia definitivamente e chega
enfim a regido da Judéia™, tendo Jericé como o Gltimo lugar de passagem, antes
da chegada em Jerusalém®. O destino da viagem é atingido em 21,1-17°". A
presenca dos verbos éyyi{w em 21,1; eloedfovrog em 21,10; eloépyopar em 21,12
e &kepyopat em 21,17 mostram o movimento continuo elaborado por Mateus na
etapa inicial da missdo de Jesus em Jerusalém, preparando o cenario para oS
confrontos decisivos®®. 21,18-22 demonstra um juizo sobre o templo e seus lide-
res, denotando uma cena estranha mas importante quanto ao aspecto da acusacao
juridica percebida mais claramente em 21,43%°.

A grande secdo 21-25% tem uma forma estilizada por Mateus com o claro

objetivo de manifestar a inevitavel tensdo que Jesus sofreu no embate acirrado

>*Essas controvérsias se comparam com 12,1-16,20.
%0s locais topograficos em 21,1-17 expressados especificamente pelo Monte das Oliveiras,
Templo e Betania surgem de forma inédita na narrativa até esse momento, contudo mostram a
introducdo de um novo cenario que sera explorado nas passagens subseqientes.
*MAZZAROLO, I., Evangelho de Sdo Mateus. p. 280.
"Nos nove primeiros versos Jesus se encontra no Monte das Oliveiras, nos arredores de Jerusalém:;
jaem 21,10 mostra a entrada na cidade; em 21,12, ele entra no templo e em 21,17 ele sai da cidade
em dire¢do a Betéania.
%A estreita ligagdo com a secdo anterior é visivel pela transicdo natural da narrativa, mas também
pela clara indicagcdo na formulagdo de Jesus como Filho de David, tanto em 20,30-31 (uviog
Aavid.), bem como em 21,9 (Woavvi 16 vig Aculs).
*Esta série de controvérsia entre Jesus e seus adversérios, se introduz com a breve passagem da
maldi¢do da figueira na primeira hora da manhd, quando Jesus e seus discipulos sobem novamente
para o Templo (21,18-22). A agdo, provavelmente prefigura a queda de Jerusalém e a inevitavel
destrui¢do do Templo em 70 d.C., além de mostrar a improdutividade de Israel.
89 estrutura do contexto proximo da parabola dos vinhateiros homicidas, a partir da chegada de
Jesus a Jerusalém e também na seqliéncia de suas atividades na cidade nos textos subsequentes,
como pano de fundo para as grandes controvérsias (21,18-25,46), ficaria do seguinte modo:

A —21,18-22 — A figueira seca

B - 21,23-23,39 — Controvérsias com os adversarios na area do Templo

C - 24,1-2 — Descritiva da futura destruicdo do Templo
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com as autoridades judaicas®. Mateus 21,43 indica perfeitamente o caréter
juridico que essa tensdo promoveria a partir desse ponto critico e do efeito
inevitavel da decisdo promulgada, tanto de forma negativa para “0s sacerdotes e
fariseus” (21,45), que perderiam a prerrogativa da Beaoiieie, como de forma
positiva para 0 novo €dvog, ou seja, a comunidade mateana agora detentora da
Baolietler ToD Beod. Essas controvérsias se agrupam de maneira formal, junto as
disputas em 21,15-17°%%.23-27 e também em 22,15-46. Somam-se as duas
parabolas polémicas em 21,28-32 e 22,1-14 tendo a parabola dos vinhateiros
homicidas ressoando-as de forma tematica (21,33-46) com um carater
efetivamente juridico (21,43) que se desemboca no capitulo 23 que trata da
invectivas e ameacas de juizo.

O discurso no Templo (21,23-27) provoca de forma imediata uma espécie
de interrogatorio juridico oficial, (21,23): “Com que autoridade fazes estas
coisas?...” (¢év moly éovolq tabdta Tolelg;). A atitude de Jesus em relagcdo ao
guestionamento de sua autoridade (¢Zovoie) faz com que ele transforme
precisamente o interrogatério em controvérsia de estilo rabinico, em que o
questionado responde gquestionando os seus interlocutores.

Esse nucleo oferece ainda indicacfes sobre como a morte de Jesus esta
sendo articulada ja a partir do tema da disputa entre Jesus e os lideres de
Jerusalém. A questdo da fonte da autoridade de Jesus é em ultima analise uma
questdo de sua identidade (21,25). Mateus 21,28-22,14 faz uma conexdo com as
desgracas anunciadas em Mateus 23. Sob ataque, os lideres de Jerusalém nédo se
limitam a tomar conselho para destruir Jesus. Contudo, a intencdo é ativamente
prendé-lo (21,46), criando armadilha (22,15) e tragando com sucesso a realizagdo
de sua prisdo (26,4.47) e morte (27,2.20.41).

E justamente nessa conjuncdo de conflito, articulado precisamente com a

parabola dos vinhateiros, que Mateus contesta de modo latente a importante

D — 24,3-25,46 — O ultimo grande discurso

®1Jerusalém torna-se palco das &speras controvérsias tendo no discurso antifarisaico (Mt 23) a
transi¢do para o discurso escatologico (Mt 24-25).

%2A chegada de Jesus na &rea do Templo provoca uma série de medidas controversas envolvendo-o
em um breve debate com ol dapylepeic kal ol ypapuetelc, jA que eles consideraram as acdes
oriundas da sua chegada, como 8epameiw (21,14) e a aclamacdo messianica dos maidoL: woavvi
76 ui@® Aouid, uma verdadeira e absurda profanagdo do Templo. Assim é nitido que essa
passagem é funcionalmente uma introducédo para a decisao cabal de Mt 21,43.
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pergunta sobre a autoridade de Jesus em 21,23. A partir desse confronto que
Mateus adapta a parébola dos vinhateiros no seu contexto proximo:

A conclusdo da parabola dos dois filhos (21,28-32) estd concatenada a
pergunta de Jesus sobre o batismo de Jodo (21,25) e a pardbola do banquete
nupcial (22,1-14). A redagdo de Mateus mostra, através dessa nova série de trés
pardbolas dois importantes temas: a culpa dos principais lideres de Israel e a
vocagdo dos gentios®®,

A estrutura da pardbola dos dois filhos (21,28-32) que é bastante idéntica a
dos vinhateiros menciona também uma vinha, além das caracteristicas juridicas
implicitas®. A pergunta de Jesus para os seus ouvintes em 21,30 é agora de igual
modo trabalhado em 21,40. Alias, o que sinaliza perfeitamente um processo legal
sendo estabelecido, com os mesmos artificios literarios que demanda um processo
juridico, conforme em 2 Sm 12,1-14 como em Is 5,1-7. A resposta dos oponentes
se da de forma imediata em 21,31 como em 21,41 introduzida por Aéyovoiv. A
conclusdo € introduzida por Aéyer abroig 0 ‘Inoodg em 21,31-32 como em
21,42-44. Em ambos 0s casos a sentenca é promulgada de forma categorica.

Toda essa secdo refere-se aos principais dirigentes judeus e € caracterizado
pela promulgacdo da sua inevitdvel condenagdo. A pardbola dos dois filhos
determina seu principal foco no “ndo” a Jodo Batista (21,28-32).

A parabola dos vinhateiros trata da fatalidade dos profetas em Israel e
também do destino final do Filho, Jesus (21,33-41). Ja em 22,2-14 é observado 0
envio dos missionarios cristdos a lIsrael, e estende o cenario da missao paga. N&do
obstante, na sua introdugdo em 22,1 o advérbio maiiv indica efetivamente a
interrupcdo de uma sequéncia natural iniciada em 21,33a ("AAAny Tmopafoiny),
indicando que ambas as parabolas sdo interdependentes.

De maneira mais especifica, podemos fazer a seguinte relagdo. A parabola
dos dois filhos indica a indiferenca dos destinatarios no caminho da Baoiieiar tod
Beod (21,31). Enquanto nos vinhateiros, numa leitura mais atenta, da a entender

que os destinatarios perdem o privilégio do reino, cf. 21,43: “sera tirado de vos o

DILLON, R.J., Towards a Tradition-History of the Parables of the True Israel (Matthew 21,33-
22,14), pp. 5-6. De acordo com Dillon, Mateus 21,33 — 22,14 é um complexo Unico que
provavelmente trata-se de uma reconstrucdo da histéria do uso destas parabolas na “instrugdo e
reflexdo da Igreja mateana e que era originalmente usado em textos separados, mas chegaram a ser
associados para o uso da comunidade para a assimilacdo do livro de Mateus”

®Cf., WEREN W. J. C. The Use of Isaiah 5,1-7 in the Parable of the Tenants (Mark 12,1-12; Mat-
thew 21,33-46), p. 12.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0710455/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 0710455/CA

89

Reino de Deus...” (Gp6noetatl adp’ DLV 7 Baoiiele tod Beod) e serdo destruidos
em 21,41: “sendo maus, de modo mau os destruird” (koakovg kak®¢ GToAEoEL
avtovg). A pardbola do banquete nupcial mostra de maneira surpreendente a
inevitavel destruicdo da cidade de Jerusalém (22,7). Por conseguinte, essa se¢ao
apresenta, comecando com a primeira pardbola, uma timida insinuacdo aos
dirigentes de Israel (21,31s). J& a parébola dos vinhateiros declara nitidamente o
futuro de um €vog em 21,43: “sera dado a um povo que produza seus frutos”
(600MoctaL €Bver morobvtL Tolg kapmolg «lTfC.); enquanto a terceira parabola
descreve em aoristo o extraordinério lamento aos pagéos (22,8-10).
Os vocabulos dessa secdo sdo compartilhados pelo redator da seguinte ma-
neira®:
a) Nas trés parébolas encontramos (&vépwmog [21,28.33; 22,2]).
b) Somente na pardbola dos dois filhos e nos vinhateiros (dumeicv
[21,28.33], woaitwe [21,30.36], Votepor [21,29.32.37], Aéyer alrolg O
‘Incod¢ como introducdo ao término da locucédo [21,31.42], BaoiAeio tod
Beod [21,31.43]).
c) Na parabola dos dois filhos e no banquete nupcial (o0 6érw [21,29;
22,3] petopéropat - aperéw [21,29.32; 22,5]).
d) Na parabola dos vinhateiros e no banquete nupcial (&méotelier Tolg
dovAoug adtod [21,34; 22,3], maiwv améotelier @Aloug dovroug [21,36;
22,4], amoktelvw [21,35.39; 22,6], vidg [21,37s; 22,2], amorivpue [21,41;
22,7], mapeforsy [21,45; 22,1]).

Portanto, as trés parabolas, que tratam da culpa®® dos antagonistas de Jesus
(21,28-32), a repreensdo a eles destinada (21,33-43) e o cumprimento dessa

penalidade (22,1-4), constituem a primeira parte do grande ajuste de contas de

®DAVIES, W.D. e ALLISON, D. C. Matthew 19-28, p. 188. E apresentada uma extensa relaco
de vocabulos que sdo comuns a essas trés parabolas.

88SCHNELLE, U., Introdugdo & Exegese do Novo Testamento, p. 143. E possivel perceber o
posicionamento teoldgico e historico de Mateus ao tratar da culpabilidade de Israel, no contexto
dessas parabolas. U. Schnelle descreve essa intencionalidade do redator mateano: “As trés
pericopes tornam visivel a posigdo teoldgica e histdrica de Mateus a desobediéncia de Israel, que
no passado se explicitou pela perseguicdo e morte dos profetas, atingiu o apice no assassinato do
filho. Em decorréncia, Deus castigou o povo, outrora eleito, e deu o bem de salvacdo da paoiieio
T00 BeoD a outro €6vog, que produzira frutos de acordo com a vontade de Deus. Essa substituicdo
na histéria da salvacdo de Israel pela Igreja ja se concretizou ha muito para Mateus. Ele a descreve
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Jesus com os adversarios no Templo®’, que acontece no segundo dia de sua
estadia em Jerusalém, enfatizado pelo debate sobre a sua autoridade (21,23-27).
Esses debates iniciam-se com a entrada no Templo em 21,23 “E entrando ele no
Templo...” (Kol éA80vtogc adtod eic to Lepov) e se estende até 24,1 com sua saida
do Templo (Kol éerbov ... amo tod Lepod). Esta parte € emoldurada
respectivamente por 21,18-22%® e 24,1-2. Assim, as trés parabolas foram

estabelecidas programaticamente por Mateus para atender o seu objetivo®®.

2.5.1.
A estrutura da parabola dos vinhateiros (21,33-46)

a) Exposicao da parabola (33-39)
Dentro da perspectiva de uma parabola, Mateus apresenta os vinhateiros

homicidas, proporcionando um rapido anincio na sua introducdo em 33a™:

na retrospectiva sob o angulo de uma Igreja judeu-cristd que had muito tempo se abriu para a
missdo aos gentios (Mt 28,16-20)”.

Cf., OVERMAN, J. A, Igreja e comunidade em crise, o Evangelho segundo Mateus, 1999, p.
319. De acordo com Overman, “do ponto de vista de Mateus, o Templo, a corrup¢do ¢ a
subsequente destruicdo dele sdo um problema e um incidente que aconteceram a todos os judeus e
judaismos, no passado recente e no contexto de Mateus”.

8Em 21,18-22, Jesus se encontra no caminho de Betania para Jerusalém, especificamente em
direcdo ao Templo. No caminho ocorre a impressionante destruicdo da figueira na presencga dos
seus discipulos. A figueira é uma imagem do Templo. Em 24,1-2 trata do antncio da destrui¢do do
Templo, tal discurso ocorre na presenca dos seus discipulos.

%9Cf., SALDARINI, A. J., A Comunidade judaico-crista de Mateus, pp. 114-115. Saldarini resume
0s capitulos 21-22, juntamente com o 23, da seguinte maneira:“Em suma [...] sdo o climax do
ataque de Mateus aos lideres da comunidade judaica. Ele os ataca porque sdo os lideres
estabelecidos da comunidade que se op0s a ele, a seu grupo e a interpretacdo que eles davam do
judaismo. Os ataques também servem para suas tentativas de deslegitimar os lideres e, assim,
afastar o povo de Israel dos ‘guias cegos’ e leva-los a Jesus e ao grupo mateano. Para atingir seus
objetivos, Mateus apresenta Jesus como lider popular messidnico ao qual as autoridades do
Templo se opdem. Jesus os derrota em uma série de cinco controvérsias, demonstrando dessa
forma sua autoridade didatica. A primeira controvérsia diz respeito a autoridade de Jesus e de Jodo
Batista. A origem divina de sua autoridade como Filho de Deus e a censuravel rejeicdo dessa
autoridade sdo comunicadas mais extensamente por intermédio das trés pardbolas dos capitulos
21-22. Os chefes dos sacerdotes e os fariseus entendem que essas parabolas referem-se a eles
(21,45-46)”

" Cf., DAVIES, W.D. e ALLISON, D. C. Matthew 19-28, pp. 174-175. A estrutura de 21,33-44 é
similar as estruturas de discursos nas sinagogas, onde o orador faz uso de um texto da escritura
biblica com ilustracdo através de uma parabola, enfatizando suas palavras com uma interpretacao
da passagem biblica. Assim, o v. 33a é a introducdo com mencéo ao texto de Isaias 5,1-2; para em
seguida com 33b - 41 fazer a exposi¢cdo por meio de uma parabola, unida ao texto inicial pela
palavra-chave vinha - aumeddvog (vv. 39.40.41) e apedrejaram - ABoforéw (v.35; cf. Isa 5, 2, 5po).
A conclusédo ¢ iniciada em 42-44 reportando aos textos veterotestamentarios de Sl 118,22 e Dn
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“Escutai outra parabola ...”, ("AAny mapaPoiny axovowate), atrelando-a desse
modo a pericope anterior (28-32). A partir do 33b a narrativa se estende
ininterruptamente até a citacdo veterotestamentaria no v.44. Em 33b o relato
apresenta como o proprietario (oikodeomdtng) envia 0s seus servos para receber a
sua parte dos frutos (t@v kepm®r) e como sdo tratados de forma terrivel pelos
vinhateiros (v. 34s).

De maneira abreviada, encontramos o relato paralelo da segunda missao
dos servos (v. 36). Por sua vez, narra-se em pormenor a misséo do filho (v. 37-
39): podemos observar que neste episddio aparece destacado, ndo apenas por um
indicio temporal (Votepov), mas, também introduzida por Aéywv e por elmov év

€0LVTOLC.

As frases temporais introdutérias:

¢ 34a: “Quando, porém, se aproximou o tempo dos frutos”, (6te ¢ fyyLoev
0 KaLPOG TOV KapTV)

e 40a “Quando, portanto, vier o senhor da vinha”, (6tav olv éA8 O kUpLog
700 AUTEADVOG)

Estdo articuladas de tal modo que podem ser encadeadas em duais partes:

Primeiro é indicado o arco narrativo que comega no verso 34 e encerra

naturalmente no verso 39.

Segundo (na etapa seguinte: “julgamento”) surge o importante e decisivo

dialogo final, dando a sequéncia ao arco, agora na articulacdo do v. 40 até 41.

Deste modo, Mateus apresenta nesse arco narrativo uma série de trés acoes e
trés respostas (w. 34-39)"* numa articulagdo dramatica entre o proprietario — lit.
“homem dono de casa” (oikodeamotng) € 0s lavradores-vinhateiros (yewpyol) da
histéria. E nessa perspectiva que o enredo se desenvolve com o objetivo de
conduzir os leitores - ouvintes a um juizo iminente (v. 41) ap6s a pergunta do

verso 40.

2,34-5;44-5 que se uni ao texto inicial pela palavra-chave rejeitaram - oikodopewv (v. 42, cf. Dn
2,44, ovp) e a pedra - Ai6oc (w. 42.44; cf. v. 35).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0710455/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 0710455/CA

92

Al oikoseamdne envia 0s servos - gréatelrer tobe Sovrouc (34)

B* ol yewpyol feriram um, mataram outro, e apedrejaram outro (35)
A? olkodeamdTne envia mais servos - ¢réoteler dAlove dotioug (36a)
B2 ol yewpyou fizeram-lhes o mesmo (36b)

A3 oikodeamotng envia o filho - améatelder mpog adtolg tov viov (37)

B3 ol yewpyol 0 matam - éméxreLva (38-9)

b) O julgamento (40-41)

Apos a exposicao da parabola, o didlogo final fecha o arco na articulagdo do
v. 40 até 41. A frase temporal introduz a segunda parte do texto que relata o
processo judicial: 40a “Quando, portanto, vier o senhor da vinha”, Jesus faz a
pergunta contundente em 40b: “que fard aqueles lavradores?”, (ti mownoeL tolg
vewpyolg ¢ékelvolrg;). Estd formulada de tal modo que 0s ouvintes se sentem
identificados com o proprietério que retorna (v. 40).

Cabe aos interlocutores de Jesus julgarem o caso apresentado; e fardo isso
respondendo imediatamente em 41: “Sendo maus, de modo mau os destruira, e a
vinha arrendara a outros lavradores, tais que pagarao a ele os frutos no tempo

devido”.

) Acusacao e interpretacéo (42-46)
Como na parabola anterior (v. 31ab), o narrador confirma e interpreta
estilisticamente este juizo, e o faz com uma frase biblica preparatoria em 42:

“Nunca lestes nas Escrituras”, (o0démote avéyvwte év talc ypadulc:).

A sentenca

Em 43 a sentenca é promulgada: “Por isso vos digo”, di.x todto A€yw

opiv™2. A cladsula é introduzida com o Aéyw buiv. A principal reclamagdo é a

ICf., DAVIES, W.D. e ALLISON, D. C. Matthew 19-28, pp. 174-175.

2Cf., A. OGAWA, Paraboles de I'lsraél véritable? Reconsidération critique de Mt. XXI 28 - XXII
14, p. 138. Quanto ao v. 43 a estrutura é observada por A. Ogawa: “Mt a introduit le v. 43 par dia
tobto Aéyw upiv. Il est évident que c'est pour lui la conclusion de la parabole. Mt prend
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necessidade de produzir (Toléw) frutos, consequentemente a transferéncia para um
novo €6voc. Os interlocutores interpretam com perfeicdo a parabola. Entendem
que a histdria relatada mostra o préprio conflito deles com Jesus.

Na etapa conclusiva da narrativa (44-46), traz uma observacéo interposta

(v. 45s), 0 narrador passa para a parabola seguinte.

Concluséo

A estrutura da pardbola dos vinhateiros mostra uma relacdo bem
organizada com uma segmentacdo elaborada, manifestando assim tanto o seu
conteddo como seu significado. Ela esta inserida na secdo que retrata uma série de
controveérsias e estd arranjada com mais duas parabolas: a parabola do dois filhos
(21,28-32) e 0 banquete nupcial (22,1-14).

A relacdo tematica encontrada nos vinhateiros é também observada tanto
na sequéncia como no texto que antecede na realidade faz parte de uma secao
coerentemente estabelecida e organizada, compondo estruturalmente trés
pardbolas correlacionadas. A nossa proposta foi demonstrar que a estrutura
tripartida dos vinhateiros segue um desenvolvimento redacional bem articulado na
exposicdo da parabola, no julgamento e na acusacdo e interpretacdo. Portanto,
estamos diante de um texto bem arranjado na sua estrutura. Assim, podemos
posicionar a parabola dos vinhateiros homicidas numa estrutura mais coerente,
como também considerar sua relagdo no contexto maior da macro estrutura do
Evangelho de Mateus, apresentada no modelo dos cinco discursos, que é o de

maior relevancia para a avaliacdo da nossa hipdtese principal.

probablement ensemble les deux versets 43 et 44 comme conclusion. Le 41 parle autant du
chatiment que du transfert de la vigne. Non seulement il reproduit le texte marcien Mc xii 9, mais
il le souligne: kakolg kakdg dmoréoer adtovg. Il pense vraisemblablement a la catastrophe de
Jérusalem. Malgré cela, si le v. 43 ne reprend que le deuxiéme theme du v. 41 (le transfert de la
vigne), Mt devait avoir l'intention de développer le premier théme au v. 44. (...) Dans cette
structure, le v. 42 est mis entre parenthéses, et Mt ne rapporte le v. 43 qu'au v. 41. Il ne 1'a laissé
que parce qu'il a presle v. 42 comme partie intégrante de la parabole. Ainsi, la conclusion de Mt
(les vv. 43-44) n'ajoute rien de nouveau: passant de l'image figurée au monde réel, Mt a
simplement explicité ce que la parabole indiquait. Cette structure met en doute l'opinion trés
courante selon la quelle Mt dessine ici 1'histoire du salut selon le schéma ‘des Juifs a 1'Eglise’.

Certes, I' €6voc du v. 43 n'indique nulle autre que 1'Eglise, mais Mt précise davantage: 1' €voc,
produira ses fruits”.
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