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A resenha de filme na visdo dos usuérios do género

Neste capitulo, apresentamos a andlise dos dadmsdas do contato
estabelecido com leitores, editores e criticosmade conhecermos sua visdo em
relagéo tanto ao género resenha de filme quantdeanais usuarios.

Os comentéarios que incidem sobre os itens do iqunésio aplicado aos
leitores apoiam-se nos percentuais que consideramads relevantes. Quanto a
analise das entrevistas, procuramos nos ater &jgefic do que seja uma resenha
de filme — que elementos tem e como se organiza guestado da avaliacdo, um

dos propésitos comunicativos do género.

4.1
A visdo dos leitores

As respostas obtidas no questionario nos dao uogdonde quem I|é
resenhas de filme, com que frequéncia o fazem, cmlaotificam o género
(definicdo, organizagéo e linguagem), se confiaravadiacdo do critico e se leem
resenhas na internet. Esses sdo 0s aspectos atmnusl questdes 5 a 10 do
questionario, que podem ser conferidas no Apéritlice

Como informamos na secédo 3.3.1, dayenta e noveespostas obtidas,
setenta e setedo de pessoas que afirmam ler resenhas de filoge, temos
77,7% de leitores do género. Destes, 33,7% marcaragpnimeira op¢cao da
questao 5, indicando que leem esse tipo de tedimpee, como parte da minha
leitura habitual” e 32,4% assinalaram a segundaappor acaso, quando estao
em uma publicacdo que estou lendo”. Dos restahie6% afirmaram que leem
resenhas apenas quando tém tempo e 22% optaramutpdresposta, revelando,
em sua maioria, que o fazem quando tém a intengd@sdistir ao filme.
Depreendemos dessas respostas que apenas o pgmgioobusca, de fato, esse
tipo de leitura.

Quanto a identificacdo do que seja uma resenliigne temos: 53,2% dos
questionados apontam para “um resumo de um filme aatras informacdes, ao
passo que 29,8% reconhecem a presenca de “uma@mpiaiautor”. Os indices
menos expressivos registram 9% para “um texto salistoria de um filme”, ou

seja, apenas um resumo, e 5,2% para pessoas queranaduas respostas juntas:
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um resumo acrescido de informacgfes e opinido aonmeésmpo. Esse Ultimo
percentual correspondegaatro pessoas e indica que elas tém davida em relagéo
a questao da opinido como elemento intrinsecoemes Ainda com relacdo ao
nao reconhecimento da opinido pelo primeiro grupdidamente o mais
numeroso, imaginamos que seja possivel que algeles denham confundido
resenha com “sinopse”.

A questdo 7 indaga sobre o sequenciamento dasnafdes no texto. A
maior parte das respostas, dadas por 41,5% dasagesemete a opcao “depende
do estilo do autor”. Em seguida, 35% dos questiosacbnsideram que iSso
“depende da publicacdo”; 13% acham que essa ordsen#pre” seguida; 6,5%
nao souberam responder; e 3,8% marcaram a puldieagastilo do autor.

A proxima questdo aborda a linguagem usada nashas. Os percentuais
registram 50,6% para os que atribuem maior forradkdaos textos — apesar de
accessiveis — e 42,8% para aqueles que os comsitdasdante informais. De fato,
dependendo do veiculo, o autor pode buscar se iagoxio leitor pelo uso de
coloquialismos ou até mesmo da primeira pessoaessgndo seus pontos de
vista de forma bem direta, como em blogs de cin@oraexemplo.

Na questdo 9, abordamos o propdsito da avaliagdoesenhas. Indagamos
do informante se “a leitura de uma resenha costsenadeterminante na sua
decisdo de assistir ao filme”. O indice mais allwarcou 62,3%, relativo a
respostas para a opcdo “as vezes”, em seguida%?283ponderam “quase
sempre”; 10,3% marcaram a alternativa “sempre” ¥o3jndicaram “nunca”.
Embora ndo tenhamos mencionado o termo avaliacdopmido na pergunta,
imaginamos que as respostas tenham levado em ess#aaspecto do género. Por
outro lado, sabemos que uma boa descricao tambéenlg@ear o leitor ao cinema.

Finalmente, dos que leem resenhas de filqu@renta e trésou 55,8%
afirmam ja ter lido esses textos na internet. Bed%%6,4% responderam que o
fizeram “algumas vezes”, enquanto os demais 39fi¥haram que iSSO ocorreu
“muitas vezes”. Quanto a possiveis diferencas entrmdo impresso e o digital,
as respostas se dividem: para alguns, ndo ha rdif@eenca; para outros, a
linguagem na internet tende a ser mais informaltrdBuainda ressaltam que
depende do site. Nao faltaram comentarios sobreregepca de imagens
acompanhando os textogirgks para o site do filme, no caso de resenhas lidas na

versdo online de veiculos impressos. Esses ressltahfirmam que a internet é
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um meio bastante utilizado para a leitura do gémmorém, em termos da lingua-
gem usada, trata-se de uma questado que pareceagsbarada aos objetivos de
guem publica esses textos e ao publico a que seales

NoO que concerne as entrevistas, percebe-se qusfa@ dos leitores com
relagcdo ao que seja uma resenha varia em tornaesd@nga ou ndo de uma

avaliacao nos textos:

[L1] A resenha pra mim é uma avaliagdo dos varspeetos envolvidos num filme, onde o
diretor da resenha comenta a sua impressao peEsoah, eu vejo uma resenha como um
texto altamente subjetivo, tanto é que ha uma g@piamuitas vezes imensa entre a
avaliacdo de um critico e de outro sobre o mesime finé (...)

[L2] E um texto que conta alguma coisa da histéigafiime e da uma opinido sobre o
filme. Mas talvez a resenha ndo tenha uma opilNao. sei a definicdo de resenha... mas,
no minimo, conta uma histéria, conta alguns desalb@mo os atores, a direcao (...)

[L3] Eu penso que uma resenha de filme na verdad® éexto que vai te dar indicagdes

sobre aquele filme, qual o género do filme, infog@masobre direcdo, sobre atores, e como
eu ndo considero que nenhum texto seja totalmeated e imparcial eu acho até que ele
tem uma certa critica, mas eu penso que o fundaidmtresenha nédo é fazer a critica, é te
dar um panorama geral daquela obra te informandoeovocé pode encontrar naquele

filme (...)

[L4] Eu vejo um resenha um pouco diferente de uriteca. Uma resenha é uma pista para
o leitor do que vai ser o filme. E quem trabalhdilme, quem é o diretor, alguma coisa do
roteiro do filme e tal. No meu entender é diferataecritica que ja inclui também um juizo

de valor de quem esta fazendo a critica. Entdonhes@ra mim é uma coisa mais

informativa a respeito do filme, ndo sei nem seleserto, € como eu percebo. (...)

[L5] Uma critica de um filme é uma apreciacao diméi, o que ele &, o significado dele, a
apresentacao do filme ao leitor, pode ser maisatipanou menos opinativa (...)

[L6] Acho que uma resenha de filme abarca uma a@ftea que envolve o género do
filme, se é drama, se é comédia... — L6

Pode-se dizer que, nas falas de L2 e L3, h4 késita respeito de um valor
conferido ao filme pelo autor da resenha. Nos gufragmentos, essa dulvida
parece deixar de existir. Em L1 e L6, a resenhagarece como um texto
opinativo, ao passo que, nos demais, a presengpidéio é reconhecida na
“critica”. No caso de L4, percebe-se que, ao disiina critica da resenha, o leitor
atribui um lugar proprio para a avaliagdo. Acreditd que isso se deva a
orientagdo que antecedeu as entrevistas, no cofg#dto com as pessoas,
momento em que evocamos o termo para facilitarteneimento, ja que, como
afirmamos no capitulo 2, o termo “critica” € masanhecido pelo senso comum.

Com relacéo a organizacao das informagfes nosstexs leitores hesitam,
a principio, mas tendem a identificar uma apregéotao filme seguida de uma
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abordagem de aspectos especificos:

[L2] E... eu nunca parei pra pensar nisso ndo, ach® que sim, né... que os textos ja
vém... remetendo a filmes anteriores do cara, alguns outros filmes do mesmo género e
tal, e algumas informac¢des mais concretas, maiscégms, vao ficando mais para ao
longo do texto...

[L3] Sabe que eu nunca reparei? Mas eu acho qusitem mas eu nunca me prendi nisso
ndo. Eu acho que antes vem sempre um panoramadgefithe, falando sobre o diretor,
acho que é primeiro um panorama geral e depoisweas coisas mais especificas. Mas eu
nunca parei pra prestar atencao nisso.

Nos depoimentos coletados, também percebemos sgukeitores leem
resenhas antes de assistir ao filme, a fim de f®@marem sobre o tema, a
direcdo, o elenco, mas nem sempre se deixam imflrepela opinido do critico.

Chegam mesmo a questiona-la:

[L2] Nunca entendi muito isso, né, como € que aCc#&m uma pessoa, numa unica
publicacdo, que é lida por milhdes de pessoas,nik& apinido sobre um filme e acaba
determinando a vontade, a decisdo das pessoaspul@ao ver o filme. Sempre achei isso
estranho...

[L4] ...o critico ou resenhista, quem escreve urtoteualquer sobre alguma coisa, esta
dando a opinido dele, é como ele vé a coisa, nrd@sge eu vejo igual a ele? Entéo,
também eu ndo me valho muito nessa de “ah, o borerbateu palma, entéo, é bom”. As
vezes, nao é pra mim, né?

Pelos trechos citados, a avaliacdo é colocadaegomdo plano. Por outro

lado, vemos leitores que valorizam um tipo de aaitjue seja acompanhada de

reflexdo, de um olhar mais analitico sobre a obra:

[L6] ...0 que me interessa € o0 que esta em torgoiedez aquele diretor fazer aquele filme,
0 engajamento das pessoas naquela historia..., @@d@o diz nada a respeito do filme a
nao ser criticar um profissional ou outro, isscagaim néo é resenha de filme.

[L1] Eu acho que principalmente quando a avaliag@egativa eu tenho um cuidado maior
do que quando ela é positiva. Porque, as vezeficanam pouco a impresséo de que uma
avaliacdo negativa de um resenhista parte de uraeter@ncia pessoal, né, de uma
preferéncia subjetiva por esse ou aquele tipo Idee fiou ator, ou trama, ou diretor... a
avaliacdo negativa dela [critica da Veja] me palmma construida, bem sedimentada, bem
justificada, entéo, é em funcdo realmente da arfjiee eu tomo a decisdo de ndo assistir a
um filme.

As falas dessas leitoras nos remetem a necessitade fazer um texto
mais aprofundado, que ndo seja apenas uma “resmaphassionista’, conforme
descreve Pisa (2003, p.70), caracterizada poriamgetancados pelo autor para
qualificar a obra e sem qualquer desenvolvimentpaltsamento critico. Apesar

de admitirem que o limite de espaco nos veiculate paterferir, as respostas
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dadas se baseiam na leitura que fazem, respectit@neen blogs de cinema e na

revista Veja, onde os textos sdo mais longos.

4.2
A visdo dos editores

Dois editores foram entrevistados para este estislaespostas sdo bem

distintas sobre a forma como compreendem a resenha:

[Ed1] Resenha néo é critica propriamente dita, @éjuase vocé fazer uma sinopse... é vou
lancar um filme, por exemplo, vou fazer uma resgydra montar um release, um material

de comunicacédo... ndo é que nao seja critica, AAE uma coisa com um ponto de vista

pessoal do critico... a resenha serve a princigia promover o filme... a resenha é uma
coisa mais promocional do que propriamente umaarit acho que a resenha, antes de
tudo, estéa a servico do filme... a critica é umaamais pesada. ...

[Ed2] A resenha... € o conjunto das impressdes ajueitico teve com relacdo aquele

filme... a resenha € a opinido critica dele sobfitre, como base nas referéncias que ele
tem, das coisas que ele 1é sobre o assunto..$préei] 0 senso critico e explicar para o
leitor a historia, sobre o que € o filme.

No primeiro caso, temos um veiculo especializadocgnema. Percebe-se
que o editor ndo reconhece a “opinido” do critieoresenha; o lugar dela estaria
na “critica”. Inferimos que o editor alude a umatpoa mais analitica. Por outro
lado, logo depois, comenta o que se faz nos johmésem dia como “critica™ “a
critica r4pida de orientacdo, da pessoa que vad ¥igme”. Ou seja, ndo se trata
de uma questdo de extensdo do texto, mas da paedentm ponto de vista
pessoal”’, como ele afirma.

J& no segundo fragmento, a definicdo € bem ckanesenha contém a
descricdo da trama e a avaliagdo do critico. Aorlitonsidera fundamental
explicar para o leitor a historia do filme, adndliininterferir quando verifica que
h&a mais avaliacdo no texto do que descricdo, pdestar precisa saber do que
trata o filme.

No veiculo especializado, os proprios criticoolsm os filmes sobre os
quais escrevem. No ndo especializado, ndo ha esdottos os filmes que entram
em cartaz recebem uma resenha. O que pode ocaurercéitico ter preferéncia
por determinado género e a distribuicdo de calpaes a exibicdo do filme ser
feita levando-se isso em conta.

Outro aspecto que abordamos em nossa entrevistas®é da linguagem.
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Ambos os editores estimam importante a “clareza@xmessao das ideias.

Por fim, quanto a interferéncia na avaliagdo qudaz de um filme, Ed1l
nega, afirmando: “Vocé escolhe o critico que seqaagsic) ao papel da sua
midia”. Ou seja, tem-se total confianca no queesiereve. A Unica orientacao,
ressalta, é para “ndo vender o filme nem desttfui€oveiculo prima por uma
postura jornalistica séria. J& Ed2 diz que oscodtisdo independentes nas suas
avaliacdes. De vez em quando, podem trocar ide@saso de uma critica ser

muito agressiva, por exemplo, mas isso € raro acent

4.3
A visdo dos criticos

Nas entrevistas realizadas com os criticos, natamomeiramente, uma
hesitacdo em aceitar o termo “resenha” e a pregéopam distinguir a “resenha”

da “critica”. Vejamos:

[Cr1] (...) A resenha pressupde o0 qué? Que o empachdo viu o filme, e que ele quer
saber primeiro de que se trata esse filme, ele estar a par do que é o filme, e ai, sim.
Depois disso, vem em segundo plano a opinido daamentario analitico do articulista,
entendeu? Esse eu acho que é o aspecto principaselsha. A critica, ndo. Eu acho que a
critica deve ser lida por quem ja viu o filme, pgcgg uma forma de vocé poder dialogar
com o leitor melhor, mas vocé também nédo pode &gnque o leitor pode usar o texto
como uma orientacdo também, pra saber se ele dev@oover aquele filme...

[Cr2] Certo, acho que bom, primeiro que ja tem @mmb mais adequado que € o lugar
comum, que chamam muito de critica, né, mas eu q@b® espago da critica de qualquer
género, artes, artes plasticas, literatura, eleas# mais nos jornais, ele definitivamente
nao esta mais nos jornais e revistas, na chamaddeymidia, na midia impressa, né... que
se voltou muito para um... um aspecto de orientaigi@onsumo, ele tem muito essa
caracteristica, pelo menos é a demanda dos editopestir do que eles acreditam que seja
uma demanda do publico, o que eu acho que tem tesu@ seu pé na realidade.

[Cr4] Uma resenha de filmes é uma coisa que, ddopde vista do critico de cinema, é
uma coisa nefasta. E uma forma que os editoresrdai$ e revistas inventaram pra dar
legitimidade a uma opinido qualquer e que na neesmagadora das vezes € uma opinido
leviana. Entdo, uma resenha é uma coisa que enn 16 ¢inhas, o critico — alias eu nédo
chamaria de critico — a pessoa que redige esssheedd sua opiniéo, se achou o filme bom
ou se achou o filme ruim, e eu ndo reconheco nepsddo algo completamente ou
minimamente diferente da opinido de qualquer otittadao.

[Cr5] E complicado viu... resenha de filme... primeque resenha de filme ja é uma
expressdo um pouco discutivel... A resenha sepiagxemplo, 0 que eu vejo nos jornais,
ndo em todas as criticas de jornais, mas na malelés, que sdo muito mais comentarios
do que propriamente uma critica.

Como é possivel constatar, apesar de os depoimeotobinarem aspectos

diversos dessa atividade profissional, a defindi@@gue seja uma “resenha” chega
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a gerar certa “tensdo”. Naturalmente, é precisarlem conta o lugar de onde fala
o critico, pois a experiéncia de cada um influeacsaia visdo do que seja o “texto
sobre cinema” que escreve. Também fica claro quéeatacéo editorial de cada
veiculo, sob a influéncia das demandas de meradetermina o texto a ser
publicado. Os outros dois criticos se posicionam se preocupar em fazer a
distingéo:
[Cr6] Eu acho que é mais facil falar do que eu aghe uma resenha tem que ter. E
fundamental, em linhas gerais, a sinopse do filmes assim, em linhas muito gerais até
porque nos jornais hoje sempre tem aquela coiggatioho, do espaco onde ja tem uma
sinopse, entdo vocé nao precisa se aprofundar ifaujtcacho que tem que dizer primeiro,
dizer um pouquinho o que aquela histéria vai coptarleitor porque também a critica &
um servico e eu acho que a gente tem que fazersesggo de alguma forma, mas bem

sucinto... E a outra questdo é que tem que teél&arcritica, e ai a gente tem que discutir
0 que € uma analise critica.(...)

[Cr4] Eu fico feliz de ver que vocé trata o terresgnha sem nenhum... aparentemente sem
nenhum preconceito, porque existe uma tendénciarifieos que tém uma... ja um
curriculo, uma histéria mais extensa na praticaralzalho de tratar esse termo como se ele
se opusesse de certa forma ao termo criticaEfitdo, hoje em dia, vocé tem um texto
critico, que a gente chama de resenha, que é uto desapresentagdo do filme, onde é
essencial situar o espectador sucintamente a tesfggue filme se trata, né... fazer algum
tipo de contextualizacdo do filme, seja no momemoque se vive, seja em relagdo a obra
do diretor, seja em relacdo a outros filmes quarmado mesmo assunto etc. e, junto com
isso, um... algum tipo de avaliacdo, algum tipapeeciacao a respeito das qualidades ou
defeitos do filme. Isso eu acho que seria, basintanema definicdo geral de resenha, né.

De gqualguer modo, pelos depoimentos, tem-se a&ss@o de que a resenha
€ um texto mais curto — e por isso mais superfieidb que a critica, e voltado
para atender ao consumidor avido de saber o que pssistir nos cinemas.
Compde-se, essencialmente, de uma descricdo da gae uma avaliacdo da
obra. Também depreendemos que, para esses prudissia “critica” hoje em dia
encontra-se apenas nos veiculos especializadoajosiandeles na midia digital,
onde a questao do limite de espaco deixa de egigicritico pode desenvolver
melhor sua anélise.

No que concerne a avaliacédo fornecida pelo cripeocebemos nos textos
analisados para este trabalho que, muitas vezegliacdo vem embutida em um
comentario mais analitico. O autor se detém em amaéise de aspectos do filme
que considera importante expor para o leitor. Ape&sa essa andlise parecer
objetiva, o que temos, na realidade, € um posioi@ndo subjetivo, e que €

reconhecido pelos criticos:

[Cr1] ...ndo h& uma verdade absoluta na critica...
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[Cr6] A sua opinido vale tanto quanto a minha. Basp ter mais conhecimento, talvez, e
isso me deixa mais gabaritado pra escrever sohr@eagroduto no jornal. Mas opinido é
opinido, e por mais que eu tenha conhecimentopéseivel vocé tirar a parcela de opinido
daquela minha andlise.

Algumas publica¢des acrescentam proximo ao textorro na Folha de S.
Paulo e na Revista de Cinema — um sistema de estagdr meio de conceitos e
estrelas, que ja definem para o leitor a opinidocdtico a respeito do filme
resenhado. No caso do jornal O Globo, ha o famdsanéquinho” que,
dependendo do comentario sucinto que o acompauwld, ‘@plaudir’ o filme,
“‘dormir” ou, simplesmente, se levantar e sair doewia. A presenca desses

“icones”, como afirma Cr2, € negativa para o exaraia critica:

[Cr2] Foram criados esses icones que meio querttesidungdo de resumir a opinido, a
avaliagéo do filme em estrelinhas ou bonequinhta, ee isso é o pesadelo do critico, na
verdade, porque € muito dificil vocé valorar aipalisso, porque a partir do momento que
vocé tem que dar quatro estrelas, isso vira umbagéia de obra-prima, ai vocé tem que
comparar com filmes que estdo em cartaz naqueleemomEntéo, vocé sabe que aquele
filme vai estar com aquela cotacédo, mas em fungdmale conjunto de filmes que estéo
em cartaz naquele momento, que ndo necessariaggia@ mesma cotacdo num outro...

[Cr1] ...porque o bonequinho é uma instituicdo médtrte, o bonequinho em si, e o leitor
ndo sabe o que é o M.J., o que é o C.AM. ali ng ble acha que o bonequinho é uma
instituicdo, e os bonequinhos tém pensamentos etampénte opostos, as vezes, entendeu?
Entéo, vocé acaba banalizando o bonequinho. Porgise 0 meu bonequinho é sempre
muito rigoroso, porque senédo vocé banaliza, entéhde

De um modo geral, os entrevistados afirmam n&ebexcnenhum tipo de
orientacdo por parte do editor dos veiculos oralgatham sobre o que escrever,
nem com respeito a avaliacdo/cotacdo que devenmaaldilme. Afirmam ter
liberdade de se expressar sem nenhuma interferémeia admitem que pode
acontecer, sim, de a orientacdo editorial do veidofluenciar na redacdo do
texto. Quanto a linguagem usada, afirmam dar plaolé a clareza e objetividade
na reflexdo e juizo de valor que emitem para orleit

No préximo capitulo, damos inicio a anélise dasmbas desta pesquisa.
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