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Resumo

Rigueira, Adriana Mesquita; Hemais, Barbara Jane Wilcox. Texto sobre
cinema: organizacgao retorica e avaliagdo em resenhas de filme. Rio de
Janeiro, 2010. 287p. Tese de Doutorado — Departamento de Letras,
Pontificia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro.

S&o muitos os géneros textuais com os quais lidamos no nosso dia a dia e a
resenha de filme constitui um desses géneros. No entanto, apesar de se tratar de
textos sobre assunto de interesse geral, “cinema”, € notoria a falta de pesquisas
sobre resenhas de filme na area de géneros textuais. O presente estudo objetiva,
assim, contribuir para preencher essa lacuna, buscando compreender o
funcionamento de resenhas de filme em portugués, desde sua organizacdao retorica
até o modo como seus autores avaliam obras cinematogréaficas, tendo em vista que
a avaliacao constitui uma das razdes por que lemos esses textos. Para tanto, foram
selecionadas vinte resenhas, divididas entre publicacbes ndo especializadas e
especializadas, entre as quais revistas eletronicas de cinema, fonte comum de
acesso ao género nos dias atuais. A organizacao retorica das resenhas de filme foi
estudada com base no modelo de Motta-Roth (1995) para resenhas académicas,
inspirado, por sua vez, na abordagem analitica de John Swales (1990) para
introducdes de artigos de pesquisa. A aplicacdo de tal modelo aos nossos corpora
nos informou que os propdsitos comunicativos de resenhas de filme sdo:
descricdo, interpretacdo e avaliacdo. Além da analise das regularidades que
caracterizam o género, a partir de seus movimentos retéricos e subfuncdes, o
estudo contou também com levantamento dos recursos semanticos de avaliacdo
presentes nos textos, visando observar como os criticos avaliam um filme e como
se posicionam em relacdo ao que avaliam. A fim de dar conta deste aspecto das
resenhas, recorremos a Teoria da Valoracdo, descrita por James Martin e
colaboradores (Martin e White, 2005; Martin e Rose, 2007), a fim de classificar
tais recursos e coordena-los com os movimentos avaliativos identificados. Em
ambas as andlises, comparamos os resultados obtidos entre corpora, buscando
detectar possiveis diferencas entre tipos de midia. A visdo funcional sistémica da

qual deriva o modelo de Martin estd ancorada em Halliday (2004) e serviu de
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ponte para a compreensdo das relacdes interpessoais que se estabelecem no
discurso aqui enfocado. Nesse sentido, também foram entrevistados leitores,
criticos e editores, por constituirem a comunidade discursiva que produz e
consome resenhas de filme. Sua visdo do género é relevante, na medida em que
situa os textos no contexto comunicativo de que fazem parte, estabelecendo assim
o lado “social” do género. Por fim, os resultados encontrados revelam que héa
diferencas entre tipos de midia, tanto no que concerne a organizacdo textual,
quanto no que respeita a avaliacdo dos filmes e dos profissionais envolvidos.
Nossas conclusfes apontam para maior importancia dos propositos de “descrever”
e “interpretar”, juntos, sobre o de “avaliar”, em ambos o0s tipos de midia. E para o

fato de que a avaliacdo, em particular, é mais expressiva nos veiculos especializados.

Palavras-chave
Resenhas de filme; andlise de géneros; valoracdo; movimentos retoricos;

avaliacdo.
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Abstract

Rigueira, Adriana Mesquita; Hemais, Barbara Jane Wilcox (advisor). Texts
about cinema: rhetorical organization and evaluation in film reviews.
Rio de Janeiro, 2010. 287p. Doctoral Thesis — Departamento de Letras,
Pontificia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro.

In our daily lives we deal with many genres, and film reviews are one of
them. Nevertheless, although cinema is a subject of general interest, there is a
significant lack of research on film reviews in the area of genre analysis.
Therefore, the present study aims to contribute to bridging this gap, by attempting
to understand the functioning of film reviews in Portuguese, in terms of their
rhetorical organization and their authors’ evaluation of the films, drawing on the
fact that evaluation is one of the reasons that we read film reviews. Twenty
reviews were selected from both non-specialized and specialized publications,
including electronic magazines, a common source of film reviews nowadays. The
rhetorical organization of film reviews was studied, based on the model proposed
by Motta-Roth (1995) for academic book reviews, which was in turn inspired by
John Swales’ (1990) analytical approach to research article introductions. The
application of this model to our corpora showed that the communicative purposes
of film reviews are: description, interpretation and evaluation. In addition to the
regularities which characterize the rhetorical movements and steps of the genre,
the study also examined the semantic resources of appraisal in the texts. The aim
was to observe how reviewers evaluate a film and position themselves in relation
to what they evaluate. In order to deal with this aspect of reviews, we chose
Appraisal Theory, as described by James Martin and his colleagues (Martin and
White, 2005; Martin and Rose, 2007), so as to classify the resources and articulate
them with the evaluative rhetorical moves that were found. In both analyses, we
compared the results obtained between corpora, in an attempt to observe possible
differences between the two types of publications. The systemic functional view
on which Martin’s model is based is anchored in Halliday (2004) and served as a
bridge to understanding the interpersonal relationships established in the type of

discourse examined here. For that purpose, we also interviewed readers, reviewers
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and editors, as they are the discourse community which produces and consumes
film reviews. Their view of the genre is relevant as it situates them in the
communicative context of which they are a part, thus establishing the “social”
side of the genre. Finally, the results obtained demonstrate a difference between
types of publications, as far as both text organization and evaluation are
concerned. Our conclusions point to, first, the major importance of the purposes
of “description” and “interpretation” together over that of “evaluation” in both
types of media, and, second, the stronger expression of evaluation, particularly in

specialized publications.

Keywords

Film reviews; genre analysis; appraisal; rhetorical movements; evaluation.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0610681/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 0610681/CA

Sumario

Lo INTrOAUGEOD . .14
1.1 Por que estudar resenhas de filme? ... 14
1.2 Os objetivos e as perguntas de PeSQUISA....... 16
1.3 Aorganizacdo do trabalno................ 19
2. ReferencCial te@0FICO ... 21
2.1 Consideragdes sobre 0 género em eStudO. ... 21
2.1.1 A escolha do termo: resenha de filme ou critica de cinema?.......... 21
2.1.2 Resenhas académicas e resenhas de filme ... 24
2.1.3 Resenhas de filme e midia digital ... 27
2.2 ESTUAOS A€ QENEIOS ... 29
2.2.1 Do literario ao textual: TOUOIOV ... 30
2.2.2 Géneros do discurso: a influéncia de Bakhtin ... 32
2.2.3 Géneros textuais: conceitos e abordagens ... 35
2.2.3.1 As nogoes de texto e contexto em estudos de géneros.............. 35
2.2.3.2 Aspectos SOCiaiS dO QENEIO ... 36
2.2.3.3 Comunidade € QENEIO ... 42
2.2.4 Andlise de gneroSs tEXIUAIS ... 47
2.2.4.1 A Estrutura Potencial do Génerode Hasan ... 47
2.2.4.2 O modelo de Swales e o esquema de Motta-Roth 50
2.3 A Linguistica Funcional Sistémica: uma visado panoramica................ 52
2.3.1 Arelacao entre estrutura € FUNGEO ... 53
2.3.2 A gramatica funcional sistémica de Halliday ... 55
2.3.3 As variaveis do contexto e as metafunc¢des da linguagem ... 57
2.3.3.1 A metafuncéo interpessoal: modo, polaridade e modalidade....... 59
2.3.3.1. 1 MOA@lAAAE . 61
2.4 A avaliaGao NO AISCUISO ... 63
2.4.1 Estudos sobre avaliagao no discurso académico...............c. 64
2.4.2 Um modelo de avaliacdo para resenhas defilme. ... 66
2.4.2.1 O modelo de Matrtin: o sistema de Valoragao.......................... 67
2.4.2.1.1 O subsistema de Atitude: Afeto, Julgamento e Apreciacéo........ 70

2.4.2.1.2 O subsistema de ENgajamento ..o 77



DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0610681/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 0610681/CA

2.4.2.1.3 O subsistema de Gradacao ... 81

3. MetodOlOQia. .. 86
3.1 O €SCOPO0 A PESQUISA..ooe 87
3.2 A constituicdo dos dados da pesquiSa......... 87
3.2.1 A SEIEGAO UOS COMPOIA ..o 87
3.2.2 Os INStrumentos de PESQUISAL ... 90
3.2.2.1 O QUESHIONANIO .o 91
3.2.2.2 AS ENITEVISTAS ... 92
3.3 O tratamento dOS dAadOS ... 94
3.3.1 O questioNArio € as eNtreViStas ... 95
3.3.2 A construcdo do modelode analiSe ... 96
3.3.2.1 Dificuldades na constru¢cdo domodelo..................... 98
3.3.3 A aplicacéo das categorias de avaliaGao.................oooiooee. 99
4. A resenha de filme na visdo dos usuarios do género................... 101
4.1 A VISEO0 OS IEITOTES ... 101
4.2 A VISA0 A0S €AItOIES .o 105
4.3 A VISE0 OS CItICOS ... 106

5. A organizacao retérica em resenhas de filme:

a analise, 0 modelo € 0S MOVIMENTOS ... 109
5.1 A organizacao retérica: aspectoS QeraiS ... 109
5.2 Os elementos externos & an&liSe ... 112
5.2.1 Os titulos € SUD-TITUIOS ... 112
5.2.2 AS IMAQEINS ... 114
5.3 A analise dOS COMPOIaL. ... 116
5.3.1 OS SEYMENTOS EXIIAS ... 116
5.3.2 O modelo reformulado ... 119
5.4 OS MOVIMENLOS NAS IESENNAS ... 129
5.4. 1 DESCIIGAO ..o 129
5.4.2 Distribuicao percentual ... 137
6. As subfuncbes na organizacao retorica de resenhas de filme....140

6.1 Movimento 1: Apresentacao do filme e avaliacdo inicial ... 140


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0610681/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 0610681/CA

6.1.1 Subfuncéo 1: informa sobre a fichatécnica............................ 140

6.1.1.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCaisS ... 143

6.1.2 Subfuncéo 2: relaciona o filme ao livro e/ou a histoéria

em que Se baseia ... 146
6.1.2.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCals ... 148
6.1.3 Subfuncédo 3: compara filme a outros do mesmo género............... 149
6.1.3.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCals ..o 151

6.1.4 Subfuncéo 4: comenta o filme com um elogio ou critica inicial ......152

6.1.4.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCals ... 154
6.2 Movimento 2: Descricao e interpretacdo datrama....................... 155
6.2.1 SubfunGao 5: descreve a tramal ... 155
6.2.1.1 Caracteristicas I€xico-gramatiCais ... 159
6.2.2 Subfuncéo 6: interpreta atrama ... 159
6.2.2.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCals ... 162
6.2.3 Subfuncéo 7: associa o filme a um tema mais geral 164
6.2.3.1 Caracteristicas I€xico-gramatiCais ... 166
6.2.4 Subfuncéo 8: comenta os recursos narrativos/técnicos usados....167
6.2.4.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCals ... 169
6.3 Movimento 3 : Avaliagédo especificadofilme. ... 169
6.3.1 Subfuncéo 9: avalia o trabalho do diretor ... 170
6.3.1.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCals ... 172
6.3.2 Subfuncéo 10: avalia o trabalho do roteirista............................. 175
6.3.2.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCaisS ... 176
6.3.3 Subfuncéo 11: avalia por comparagdo com outros filmes............. 177
6.3.3.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCals ... 178
6.3.4 Subfuncédo 12: avalia o trabalho da equipe ..o 179
6.3.4.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCaiS ... 182
6.3.5 Subfuncédo 13: avalia o desempenho doelenco........................ 182
6.3.5.1 Caracteristicas Iéxico-gramatiCals ... 184
6.4 Movimento 4: Avaliacao final do filme_........... 185
6.4.1 Subfuncédo 14 a: recomenda o filme ... 186
6.4.2 Subfuncédo 14 b: recomenda o filme com ressalvas 188
6.4.3 Subfuncédo 14 c: ndo recomenda o filme ... ... 188

6.5 ResumMO do CapPitulo ... 190



DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0610681/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 0610681/CA

7. A avaliacdo em resenhas de filme. ... 195

7.1 EXPressando OPINIOES ... 195
7.1.1 Julgamento e Apreciacdo no Movimento 1. 197
7.1.2 Julgamento e Apreciacdo no Movimento 3. 202
7.1.3 Julgamento e Apreciacdo no Movimento 4 ... 208
7.2 ENQajando-S€ NO AISCUISO ... 212
7.2.1 Engajamento N0 Movimento 1 ... 212
7.2.2 Engajamento N0 MOVIMENTO 3. 214
7.2.3 Engajamento N0 MOVIMENTO 4 ... 220
7.3 Intensificando e atenuando POSIGOES ... 223
7.3.1 Gradacao N0 Movimento L. 223
7.3.2 Gradacao N0 MOVIMENTO 3. e 226
7.3.3 Gradagao NO MOVIMENTO 4. 229
7.4 Resumo do capitulo ... 231
8. CONCIUSAO ..o 233
8.1 Resultados da PESQUISAL ... 233
8.2 LIMiItaG0ES da PESTUISEAL ... 241
8.3 Desdobramentos da PeSQUISA ... 243
9. Referéncias bibliograficas ... 245
10, APENAICES ..o 252
Apéndice 1 — A relacdo das resenhasdefilme. ... . 252
Apéndice 2 — O questionario aplicado aos leitores........................ 254

Apéndice 3 — A mensagem enviada aos criticos e editores

€ AS ENIEVISTAS....c.o 256
Apéndice 4 — A ocorréncia das subfungdes nas resenhas de filme........ 258
Apéndice 5 — A expressao de Atitude nas resenhas de filme ... 259
L0 ANIBXOS 268
Anexo 1 — As resenhas néo especializadas ... 268

Anexo 2 — As resenhas especializadas ... 278



DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0610681/CA




