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Conclusao

O ponto de partida das questdes que buscamos dbésamnesta pesquisa
foi dado pela clinica, mais especificamente, pdlaica com criancas. Nesse
sentido, buscaremos aqui extrair algumas conse@sadndicacdes clinicas que
puderam ser depreendidas das formulagbes que psn® no decorrer da
construcao deste texto.

Situamos o complexo de Edipo como ponto de papdaer sido a forma
como Freud nomeou o que ele comecava a delimitaradacdes da crianga com
o Outro. A partir da incidéncia do Nome-do Pai, gmds constatar como é
possivel para uma crianca se apropriar do falo @iotbe ser inserida na logica
do “ter” ou “ndo ter” em substituicdo & l6gica deet” ou “ndo ser” o fafp
caracteristica que se institui através do falo im&@@. Ao assumir o falo em sua
funcéo simbdlica, ele passa a servir como ferrampata que a crianga possa se
desprender do aprisionamento que pode significar ts falo” junto a mae,
representacdo do Outro para a crianca. Ou sejap ‘fs0” para a mae mantém a
crianga nesse aprisionamento porque |he forneckeigan privilegiado junto a ela,
mas, com isso, se impde uma limitacdo, pois egge e falo ndo se sustenta se
ela se deslocar dessa imagem. Por isso, a passgiho imaginario para o falo
simbdlico € tdo importante, pois permite que ang@aconstate a falta que esta
camuflada nessa relacdo a dois e, assim, possautoostros lugares para si.

Dessa maneira, no primeiro capitulo foi possivelstatar como se constroi
essa ferramenta. Ela ja estda dada no campo sirapdfias a crianca precisa
encontrar a sua forma de fazer com ela, operagéceda a partir do que Lacan
chamou de metafora paterna. O alcance desse rezekgdente, pois permite que
a crianca se descole do lugar de objeto situadmosgdo de “ser o falo” para a
mae e que significa aqui “ser o que lhe falta”.

! Cf. Lacan, 1957-58/1999, p. 192.
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Com a introducéo do falo simbélico, muda o lugacdanca em relacdo ao
Outro e talvez pudéssemos dizer que muda sua oetagd 0 gozo, pois ela cria
um afastamento do lugar de objeto do Outro e, asm deixa de estar submetida
a um gozo que é do Outro e pelo qual ela aindaesmnde inteiramerfteCom
isso, se trata de produzir distanciamento e algseparacao, pois, CoOmo viemos
demonstrando, esse lugar de objeto que se foig&matro em seu aspecto mais
originario se refere ao objetoe deixa vestigios que ndo sdo nunca eliminados.

Em dltima instancia, podemos dizer que o objeto spiéoi para o Outro
remete ao objeta pois, como procuramos demonstrar no capitulo 2, o falo se
estabelece como faltapfi) a partir da “queda” desse objeto. Por isso, fdkar
posicdo de objeto que uma crianga ocupa junto am@ode assumir essas duas
possibilidades, falo ou objeth Mas, de alguma maneira, ambas estéo referidas a
esta falta que se institui com a divisdo subjeBva consequente “queda” do
objetoa. Pensar o falo passa a ser o passo seguinte, teomativa de solugao ou
representacdo para a falta que assim se instituiu.

Nesse sentido, esse primeiro momento coloca comate formalizacéo
do falo como significante por Lacan e, a partirtelea delimitacdo da falta como
algo dado para o sujeito. Isto se da, como vimosyye o falo, ao se deslocar de
imaginario para simbdlico, deixa sua fixagdo em umagem para funcionar
como simbolo que inclui uma falta. Quer dizer, dowvdalico passa a estar
presente também como auséncia e ndo mais sO cesenga. Na verdade, o falo
imaginario ja contém o falo simbdlico como possilaitie, 0 que indica que a
partir de Lacan ndo se pode mais falar em relagaf dois mée e crianga nunca
estdo totalmente sozinKas

Essa referéncia ao falo, apoiada na funcdo do Niw¥Reai, portanto,
atualiza a falta e indica a saida que sera realiatrdvés do que Freud denominou
de dissolugido do Edipo. E com essas definicdedbalste-se também, mais
claramente, a diferenca entre ameaca de castragfmp ameaca da perda,
referida ao seu aspecto imaginario; e castraca® d¢alta estrutural, como o que

institui algo perdido de saida e que se refereea@specto simbalico.

2 Como mencionamos na introduc&o, partimos da ditémedo proposta por Laurent (2003) entre
crianca e adulto a partir da relacdo que cada tebelsce com o gozo. Sendo o adulto aquele que
se faz responsavel por seu gozo, por sua formaamtrar satisfacao.

3 Cf. Lacan, 1956-57/1995, p. 247.
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Em suma, esse primeiro momento evidencia o esttgd¢aacan em definir a
preponderancia do simbdlico sobre o imaginario edemonstrar como ele se
constréi retomando as referéncias de Freud sokm@ipm. O que € interessante e
desmonta um pouco a ideia de uma evolucdo do idagirem direcdo ao
simbdlico, ou de Freud até Lacan, é que algunsedeslementos ja podem ser
identificados na obra de Freud. Apesar de todasfagncias imaginarias de que
Freud faz uso para demonstrar o funcionamento stsacéao, ele a coloca como
algo dado para todos, independente da historiapkessque nos permite deduzir
que ja é possivel identificar a referéncia a unteuesa simbodlica como algo
presente em sua teorizagao.

Podemos dizer, entdo, que o falo imaginario emd-ja@ucontinha o falo
simbdlico como uma possibilidade. Lacan pareced®mado essas referéncias
que ficavam apenas mencionadas, ainda incipierdes§@malizado em forma de
conceito. Aqui se encontra a resposta a uma daddpseformuladas inicialmente
sobre as contribuicbes de Lacan para o Edipo fa@odie que se encontra,
portanto, respondida com o percurso que realizarogsimeiro capitulo.

O recurso ao falo simbdlico sera ressituado e esutio em sua funcéo a
partir do segundo capitulo, quando apresentamosiceio de objeta. Pudemos
acompanhar o movimento de Lacan em retomar este®itas, como o falo e a

castracdo ndseminario 10 permitindo que se avancasse em suas defini¢des.

Naquele momento, com a formulacdo do obgetm seu estatuto de real, como
pudemos acompanhar a partir do recurso do esquigtonariroduzido por Lacan,
0 objeto introduz um furo na imagem do corpo. O pernite, a0 mesmo tempo,
que se delimite o objeto, resto da divisdo sulgetigomo irredutivel ao
significante.

A introducédo do registro real reorganiza o que aisbndo apresentado até
ali. Se com o simbdlico se estabeleciam algungdsma relacéo imaginéaria, com
a introducéo do real, a impossibilidade da comgketentre sujeito e objeto fica
definitivamente colocada. Introduz-se uma impo#ddue radical, para além do
que poderia ser pensado como insuficiéncia, refesiol aspecto imaginario. E
essa mudanca tem consequéncias decisivas. Paraadidade feminina, exemplo
de que podemos nos utilizar por ser uma referé&esitral para se pensar o Edipo
e o lugar da crianca em relacgéo ao falo, ocorre i@visavolta. E a passagem da

mulher que “ndo tem” o falo, para a definicdo, dadgartir daqui, de que
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ninguém “tem”, pois o que se coloca de saida e fales € a falta a partir da
entrada na linguagem, ou seja, para todo ser éalant

Aqui se podem depreender importantes diregcbescalniO objeto em seu
estatuto de real passara a ser um recurso impadésgimpara a clinica em geral e,
especificamente, para a clinica com criancas. Ememo lugar, podemos
retomar a passagem da insuficiéncia para a impbdade que pode ser deduzida
da castracdo e que pode ser uma indicacao quarecao da interpretacdo. Se a
interpretacdo tiver esse efeito de chriela permite recolocar o objeto em seu
lugar de causa do desejo, retirando o sujeito mi@n#éacdo neurdtica pelo que se
perdeu. E a passagem do objeto como resto, dppi®,0 objeto operando como
causa, em sua funcdo do que esta “atrds”desejo, do que coloca o desejo em
movimento.

Em um segundo sentido, podemos pensar em duasifidades que se
colocam para a crianga, como mencionamos, quecafzem lugar de obje®ou,
como contraponto, o lugar de objeto falico junto @oatro. Quando a crianca
ocupa o0 lugar de objeta em sua face de resto, observam-se os efeitos
devastadores que podem se produzir. E aqui enmmdi@acdo dada por Lacan
quando ele sinaliza que a separacao de que setdatdugar de objeto e ndo da
maé. Indicacdo que vale para as duas situacdes: alacercomo objeto falico ou
da crianca como objeto dejeto, pois, embora segerie que a segunda situacao
possa colocar mais impasses para a crianga, oocupgar de falo da mae deixa a
crianca igualmente aprisionada, como observamgsineeiro capitulo.

Entdo, podemos dizer que a formulacéo do olgdtouxe enormes ganhos
para a clinica, primeiro para situar e delimitague se observa nas relacfes da
crianca com o Outro, mas também, e principalmeoteno referéncia das
intervencdes que um analiStaode fazer para incidir nestes momentos em que

algo da separacgéo nao pode ocorrer.

“ Cf. Miller (1996a), “A interpretac&o pelo avesso”.

® Cf. Lacan, 1962-63/2005, p. 115.

® Cf. Lacan, 1962-63/2005, p. 135-136.

" N&o entraremos aqui nas formulacdes que Lacarseiee do analista ocupando o lugar de
objeto a, apresentadas na Ultima licdo &eminario 10e trabalhadas mais detidamente no
Seminario 11Esta escolha se da pela complexidade do temafogeeao objeto mais imediato
desta pesquisa, embora Ihe diga respeito por tataima questdo eminentemente clinica. Fica a
indicacao para pesquisas futuras.
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Mas para além dos ganhos que o conceito de objéttroduziu para a
clinica, ndo se elimina a importancia do falo cqmesicdo que pode ser ocupada
pela crianca em algum momento e é, inclusive, fomrehal. A introducdo do
objeto como lugar que uma crianca pode ocupar hidna o falo como outro
lugar possivel e necessario, o que indica que @d@imina a tensao entre essas
duas possibilidades.

Com isso, respondemos a segunda questdo introduzicialmente a
respeito da possibilidade do recurso falico e, nesigsecificamente, do Edipo
ainda ser uma ferramenta clinica valida apés adnfgdo do conceito de objedo
por Lacan. Como procuramos demonstrar, o falo e d@pcE mantém sua
pertinéncia clinica, embora possa ser constatdidaite do recurso falico para dar
conta do que se coloca com o gozo. De acordo condessnvolvimentos
apresentados no segundo capitulo, algo da dimgnd&ional que se atualiza no
objeto retorna e aponta a limitacdo do recursadak partir da metéfora paterna,
para metabolizar esse excesso. Nesse sentido, psdérer que algo escapa ao
Edipo.

Assim, podemos pensar na insercdo do que invesigjara decorrer do
terceiro capitulo com relacdo a fantasia, recutsav@s do qual esse resto nao
metabolizado pode encontrar um lugar. Essa indicggdodia ser vislumbrada
em Freud quando ele dizia que a fantasia era ucwrizi do Edipd. Mas,
podemos acrescentar a essa idéia de Freud, agmitaican, que talvez mais do
que um resto do Edipo, a fantasia seja o0 que sstrédorem torno desse resto,
COmMo 0 que permite que esse resto tenha um lugar.

Como buscamos demonstrar, a fantasia € o que dezpeopartir de um
deslocamento que se da desse lugar de objeto, @endoloca o enigma do
desejo do Outro frente ao qual ela € uma tentaéveesposta. Nesse sentido, ao
articular o lugar do sujeito barrado, como o quap®xima de um vazipcom a
dimenséo de excesso colocada pelo olgetofantasia da a amarracdo necessaria
para que se possa falar de um eu, como uma iddetitkso porque ninguém €é so

0 vazio do sujeito, nem s o0 excesso do objetoeégp que haja a fantasia para

8 Cf. secdo 4.3 da quarta parte deste texto.
° Podemos pensar no sujeito como vazio se considesaa definicdo de Lacan do sujeito como o
que se produz no intervalo entre dois significar@ésLacan, 1955-56/1998.
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montar uma forma de ficcdo que dé lugar a esseseales e 0s organize em uma
Unica historia.

Quando essa amarragdo se desfaz e o lugar queado do excesso
colocado pelo objeto vem a tona, sua dimenséaostie pede causar a sensacéo de
horror descrita pelo “Homem dos Lobos” como aprestm por Freutf. Pois o
gue se constata em Lacan, quando ele afirma caetasfa € uma defesa contra a
angustia, € que quando a fantasia ndo funcionauandisnensédo deeng de
roteiro, de “quadro no caixilho da janela” (Lacan, 19622685, p. 85), o que se
desvela € esse objeto em seu lugar de horror, glgspando a montagem que
havia se produzido. Esta é, inclusive, uma dasilmittidades que pode levar
alguém a buscar uma analise, com a expectativaea @ntiga arrumacao possa
ser reestabelecida. Mas, se a andlise ndo tenfuegs® ortopédica, ela podera
ajudar o paciente a fazer algo com esse insustngjée se descortinou com o
aparecimento do objeto em sua faceta de real. pbadera ser ressituado de

objeto estranho, que causa horror e desmonta agam@aobjeto causa de desejo.

19 Cf. Freud, 1918[1914]/1996.
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