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Introducao

1.1

O conhecimento de Platao sobre Heraclito e os heracliticos

Ha fortes evidéncias de que Platdo teve acesso ao livro de Heréclito em
sua forma original, e ndo apenas possuiu um conhecimento indireto de sua
filosofia.' Platdo é também uma fonte importante de citagdes e de doxografia a
respeito de Heraclito, assim como ¢ uma das pouquissimas fontes para nosso
conhecimento do heraclitico Cratilo.” E no ¢ uma fonte qualquer: ¢ a mais antiga

€ a primeira cujo texto se conservou integralmente até os dias de hoje.

Ha muito pouca informacao confidvel sobre a vida e a atuagdo filosofica
de Heréclito. Em contraste, existe uma abundante biografia lendaria, composta de
anedotas, de descri¢des de seu carater, ¢ de versdes sobre a sua morte. Os dados
seguros sobre a vida de Heraclito sdo que ele nasceu em Efeso, colonia grega na
Asia Menor — e territorio hoje pertencente a Turquia —, em data estimada em cerca

de 544 a.C.”> Didgenes Laércio, cuja obra Vidas e doutrinas dos filésofos ilustres ¢

' Ver um pouco mais adiante, ainda nesta Introdugio, alguns dos indicios de que é muito
implausivel que Platio tenha tido somente um conhecimento indireto do texto de Heraclito.

? Possuimos somente duas fontes independentes de doxografia sobre Cratilo, das quais todas as
outras fontes parecem ser tributarias: o Cratilo de Platdo e trés passagens da Metafisica de
Aristoteles. Cf. Serge Mouraviev, “Cratylos D’Athenes”, in R. Goulet (dir.), Dictionnaire des
Philosophes Antiques (Paris: CNRS, 1994), vol. II, p. 506.

3¢t Diogenes Laertios, Vidas e doutrinas dos filosofos ilustres (Brasilia: EdUnB, 1988), IX, 1. A
corre¢do desta data, considerada a data aproximada do nascimento de Heraclito, ¢ indicada pelo
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a fonte mais rica para seus dados biograficos, apresenta as diversas variantes que
ja perpassavam sua fama no séc. III d.C. Em sua obra, ele diz que Heraclito era
filho de Bloson e membro de uma familia aristocratica de Efeso. Depois de se
recusar a elaborar as leis e a participar do governo de sua cidade, e de renunciar,
em favor do irmdo, ao direito de reinar, teria acentuado o desprezo que ja
manifestava pelos efésios — por terem banido seu amigo Hermodoro —, afastando-
se do convivio com seus concidaddos, primeiro retirando-se para o templo de
Artemis, onde foi jogar ossinhos com as criangas, e depois indo viver nas
montanhas. L4 teria escrito seu livro e em seguida té-lo-ia depositado no templo
da deusa Artemis. Teria depois adoecido e retornado a cidade. Sua morte, ocorrida
em torno de 474 a.C., é ora atribuida a hidropisia, ora ao ataque de caes, ora a

4
outra doenca.

Que o livro de Heréclito tenha de fato existido ndo foi sempre consenso
entre os estudiosos. Kirk, por exemplo, afirmou que o livro poderia ser o resultado
da compilagcdo dos ditos de Heraclito por outrem. Entretanto, muitos foram os
intérpretes de Heraclito que sustentaram, seguindo diversos testemunhos e com
base na desenvoltura com que muitos autores o citaram, que o livro de fato
existiu.” Hoje ndo se encontra mais quem duvide da real existéncia do livro do
Efésio.

O livro de Heraclito circulou por um periodo e, ao longo do tempo, se
perdeu, assim como as obras de todos os pré-socraticos. O que se conhece da obra
do Efésio, os seus fragmentos, deve-se a citacdes de suas palavras feitas por
outros autores. Essas citacdes, nas obras em que aparecem, sdo trechos
contextualizados, e ndo fragmentarios. Os autores que citam os célebres
fragmentos sdo, portanto — e isso se revela no contexto das citagdes —, também

seus intérpretes.

fragmento 40, em que Pitagoras, Xendfanes ¢ Hecateu — homens que morreram entre 510 e 480
a.C. — sdo citados.

4 Cf. Diogenes Laertios, Vidas e doutrinas dos filésofos ilustres (op. cit.), IX, 1-6.

> Cf. G. S. Kirk, Heraclitus. The Cosmic Fragments (Londres: Cambridge University Press, [1954]
1978), p. 7. Para a posicdo favoravel a existéncia do livro de Heraclito, ver, por exemplo, W. K. C.
Guthrie, A History of Greek Philosophy (Cambridge: Cambridge University Press, [1962] 1977),
vol. 1, p. 407-408; Charles H. Kahn, The Art and Thought of Heraclitus (Londres: Cambridge
University Press, [1979] 1999), p. 3.; e Marcel Conche, Héraclite. Fragments (Paris: Puf, [1986]
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A circulacdo de copias do livro de Heraclito — que teria ocorrido durante
a Antiguidade até os primeiros séculos da era cristd — e a disseminacgdo oral de
suas idéias fizeram com que a sua filosofia logo ultrapassasse as fronteiras das
cidades gregas da Asia Menor. Vale notar que a transmissio oral, que era o
principal meio de difusdo de idéias e obras dos filosofos pré-socraticos, ndo foi
tdo intensa no caso do Efésio, pois ele ndo teve discipulos diretos. Mas isso nao
impediu que sua obra fosse disseminada e ganhasse fama rapidamente, a ponto de
logo aparecerem partidarios — reais ou presumidos — de suas teorias que se
autoproclamavam heracliticos.® A rapidez e a amplitude da propagacio da obra de
Heraclito se evidenciam quando notamos, por exemplo, que Empédocles e
Democrito — quase seus contemporaneos — estavam muito familiarizados com sua

obra e sua filosofia.

No século V a.C., a obra do Efésio chegaria a Atenas. Didgenes Laércio,
além de contar que em meados do séc. V Euripides apresentou o livro de Heraclito
a Socrates, fala também de Cratilo, um ateniense que se dizia um heraclitico e, de
fato, passou a ser considerado o “discipulo” de Heraclito por exceléncia.” Tudo o
que hoje sabemos sobre Cratilo e sobre suas idéias depende de fontes indiretas e
estd de um modo ou de outro ligado ao heraclitismo que os proprios antigos lhe
atribuiram. Estima-se que Cratilo tenha nascido aproximadamente em 450 a.C., e

. . . 5.8
que ele tivesse cerca de 20 anos menos que Socrates e 20 anos mais que Platdo.

Platdo, que viveu entre os fins do séc. V e a primeira metade do séc. IV
a.C., ¢ o autor mais antigo a citar Heraclito. Apenas duas sdo as suas citagdes de
Heraclito, mas muitas sdo as referéncias a ele, sejam elas explicitas — o que ocorre
em pelo menos seis de seus didlogos —, sejam implicitas — o que parece poder ser
encontrado ao longo de toda a sua obra. Platdo também se referiu diversas vezes
aos heracliticos, e sobretudo a Cratilo, que ¢ o personagem central do didlogo que

leva seu nome no titulo.

1991), p. 7.

% Cf. Diogenes Laertios, Vidas e doutrinas dos filésofos ilustres (op. cit.), IX, 6.

7 Cf. Diogenes Laertios, Vidas e doutrinas dos filésofos ilustres (op. cit.), II, 22 ¢ 111, 6.
¥ Cf. Serge Mouraviev, “Cratylos D’ Athenes” (op. cit.), p. 503.
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Em muitos relatos a respeito da vida de Platdo consta que, quando ele
ainda era jovem, teve contato ndo apenas com a filosofia de Socrates, mas também
com a filosofia de Crétilo, o auto-intitulado heraclitico. Aristoteles diz o seguinte

sobre a relagdo entre Platdo e Cratilo:

Pois, tendo se familiarizado ainda jovem com Cratilo e com as
opinides de Heraclito, segundo as quais todas as coisas sensiveis
fluem sempre e ndo ha ciéncia acerca delas, [Platdo] sustentou esta
doutrina também mais tarde. Por outro lado, ocupando-se Socrates dos
problemas morais ¢ ndo da natureza em seu conjunto, mas buscando
neles o universal, ¢ tendo sido o primeiro que aplicou o pensamento as
definigdes, [Platdao] aceitou seus ensinamentos, mas por aquele motivo
[por estar familiarizado com as opinides de Heraclito] pensou que isto

. . . ~ f 9
[o universal] se produzia em outras coisas, € ndo nas sensiveis.

O heraclitismo de Crétilo ¢ afirmado por quase todas as nossas fontes, a
comegar por Platdo (Cratilo, 440e; 401d-422c) e Aristoteles (Metafisica 987a 32;
1010a 7), e depois por diversos bidgrafos de Platdo e por comentadores de
Aristoteles. Das doutrinas de Heraclito, consta que Cratilo professava tanto a tese
do “fluxo universal” quanto a tese da “retiddo natural dos nomes”. Em sua obra,
Platdo mostra ter conhecido e discutido essas duas doutrinas, o que fica claro
quando observamos que ambas constituem os temas centrais do didlogo Cratilo e
que a primeira delas (a doutrina heraclitica do fluxo universal) ¢ uma das teses

mais discutidas no didlogo Teeteto.

? €k véou 1€ Yap cuviRdng yevépevoe mp@dtov Kpotodw kal taic Hpaxhetreiowg 86&aig, GG
andvtov v aicOnt®v Ael pedviov kai Emotiung nepi alt@v oUk olUong, talto pEv Kai
Uotepov oUtmg Unélafev: Tokpdtovg 6 mepl pEv 10 AOIKA mpoyuotevouévov mepl SE
g OAng @voemc oU0&v, &v pévtol tovtolg 10 kaddrov {nrolviog kai mepi Opoudv
EmoTNoavTog TP®OTOL TNV didvolav, Exeivov AnodeEdpevoc 510 10 toroltov Unélafev Wg
nepl E1épov ToUTo yryvopevov kal oU v aicOnt@v- (Aristoteles, Metafisica A, 987 a32-b5).
Didgenes Laércio também afirma que Platdo freqiientou Cratilo, mas, ao contrario de Aristoteles,

diz que seu contato com o heraclitico ocorreu apds a morte de Socrates: “Dizem que a partir de
entdo, aos 20 anos, tornou-se discipulo de Sdcrates. Quando este morreu ele passou a seguir

Cratilo, adepto da filosofia de Heraclito”. toUvtelUfev 8N yeyovwg, ¢aciv, eicoowy €
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Nao se sabe se Cratilo escreveu alguma obra, nem se ele ensinou
sistematicamente, ¢ nossas fontes para o conhecimento de suas doutrinas sdo
pouquissimas. As principais fontes, o Crdtilo de Platdo e a Metafisica de
Aristoteles, atribuem a Cratilo as seguintes teses: “todas as coisas possuem nomes
justos conformes a sua natureza” (Cratilo, 383a-384a, 390d-e, 427d); “todas as
leis sdo igualmente justas” (Cratilo, 429b); “é impossivel dizer o falso” (Cratilo,
429d); “todas as coisas estdo sempre em fluxo” (Cratilo, 401d-422c, 436e-437a;
Metafisica, 987a 32, 1078b 12, 1010a 7); e “das coisas que mudam ndo € possivel

dizer verdade, e ndo se deve dizer nada” (Metafisica, 1010a 7-13).

Todos os antigos sustentam que a tese do fluxo universal defendida por
Cratilo tem sua origem em Heraclito. Mas alguns testemunhos sobre Cratilo
mostram que ele foi freqiientemente considerado “mais heraclitico” que o proprio
Heraclito no que toca a teoria do fluxo. Aristételes, por exemplo, diz o seguinte
sobre a relagdo e sobre as diferencas entre Cratilo e Heraclito a respeito dessa

teoria:

Além disso, estes filosofos, vendo que toda esta natureza
sensivel se move, e que nada se diz com verdade do que muda,
acreditaram que, ao menos acerca do que muda sempre totalmente,
ndo ¢é possivel dizer a verdade. Desta concepgdo surgiu, com efeito, a
opinido mais extremada entre as mencionadas, a dos que afirmam que
heraclitizam, tal como Cratilo, que, finalmente, acreditava que ndo se
devia dizer nada, limitando-se a mover o dedo, e censurava Heraclito
por haver dito que néo é possivel entrar duas vezes no mesmo rio, pois

. ~ . 10
ele acreditava que [ndo é possivel entrar] nenhuma.

difkovoe Tokpdrovg: Exeivov & AmneddOvToc mpocelye Kpa tUAW te 16 Hpordetteiw.
(Diogenes Laertios, op. cit., 111, 6).

1 &n 8¢ nloav Op@dvteg TavTv Kvovuévny TV @doty, katd S& 1ol petaférlovrog
oU0Ev AAnbsvopevov, mepi ye 10 maveN néviog petafdirov oUk EvdéyecOar AAndedewy.
&k yap tavtne thc UmoMjyeng €EMvOncey N Axpotdtn 86&a v eipnuévov, 1 tdv
pocKkévToV Npaxieriiew kol ofav Kpotdrog sixev, Oc 10 tehevtaiov oUBEV Deto Seiv
AMéyev AAMA TOV Sdxtvdov Exivel povov, kol Hpaxdeitw Enetipo eindvr Ot Sig @) alTdd
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Uma série de estudiosos modernos, no entanto, nega que Heraclito tenha
formulado uma tese do fluxo universal, e considera inauténticos os fragmentos do
rio (mais freqlientemente os fragmentos B 91 e B 49a), que sdo os que melhor
expressam esta tese.'' Eles entendem que Platio e Aristoteles propagaram uma
versdo cratiliana (isto ¢, deformada) de Heraclito, pois o Efésio na verdade estaria
ressaltando o tempo todo a estabilidade na mudanca e no fluxo, e ndo o fluxo
universal. Alguns estudiosos também acreditaram que Platdo teve um
conhecimento muito limitado de Heréclito e pode mesmo ndo ter conhecido as
suas sentencas auténticas mais do que nos as conhecemos.'> Mas essa idéia ndo
parece ser muito razodvel, e isso por varias razdes: os “ecos” das sentencas
heracliticas em uma multiplicidade de escritos pré-platonicos mostram a grande
difusdo que o livro de Her4clito deve ter tido na Jonia, Grécia e Magna Grécia até
o tempo de Platdo."’ Nessa época, uma multiplicidade de copias devia circular; e
que elas circulavam em Atenas ¢ indicado ndo s6 por Didgenes (quando conta que
Euripedes deu uma copia a Socrates), mas ainda pelo fato de ter-se formado em
Atenas, em torno de Cratilo, uma corrente de heracliticos. Além disso, ¢
indubitavel o interesse de Platio pelas doutrinas do filésofo de Efeso, que é
mencionado e discutido explicita ou implicitamente ao longo de toda a sua obra.
Tudo isso leva a crer que Platdo, um pensador &dvido de saber que teve uma
relagdo com Cratilo, certamente buscaria ter um conhecimento direto da fonte das

doutrinas deste, que era acessivel na Atenas de seu tempo.

1.2

A histoéria da conservagao dos escritos heracliticos

notop® olk €otv Eupfijvar- altdc yap Meto oUS’ Amof. (Aristoteles, Metafisica, 1V, 5,
1010a 7-15).

11 . . , e
Este tema sera tratado com mais detalhe no capitulo 4, no qual serdo discutidos os argumentos
dos defensores da inexisténcia de uma tese do fluxo em Heraclito.

2 Este ¢ o caso de G. S. Kirk, Heraclitus. The Cosmic Fragments (op. cit.), p. 15.

13 Cf. Rodolfo Mondolfo e Leonardo Taran. Eraclito: Testimonianze e Imitazioni (Florenga: La
Nuova Italia, 1972), p. CXIX.
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Depois de Platdo, Aristoteles foi o primeiro a conservar citagdes de
Heraclito. Ele fez sete citagdes e, assim como Platdo, realizou discussdes bastante
detalhadas do pensamento do Efésio. Teofrasto, discipulo direto de Aristoteles, foi
0 primeiro autor a tentar sistematizar a filosofia e a reunir os dados biograficos
mais importantes de Heraclito e de outros fildosofos pré-socraticos. Sua obra se
perdeu, mas ¢ provavel que tenha constituido uma das bases para os relatos

. ., , - 14
registrados por Didgenes Laércio.

O interesse por Heréclito ndo parou de crescer e foi de fato muito intenso
durante o periodo helenistico. Muitos foram os autores e as obras, pertencentes a
diferentes escolas e movimentos, que dele se ocuparam. O apice da influéncia
filosofica de Heréclito foi alcancado na obra dos estdicos, que, em conjunto com
os neoplatonicos e os primeiros doutrinadores cristdos, citaram a maior parte dos
fragmentos heracliticos. As mais abundantes citacdes foram feitas pelos autores
cristdos Clemente de Alexandria, Hipolito de Roma e Origenes de Alexandria,

responsaveis pela preservacao de 47 fragmentos.

Outra fonte importante para os fragmentos originais de Heraclito foi
produzida pelo antologista Estobeu, no séc. V d.C. Kahn lembra que a antologia
de Estobeu foi compilada quase um milénio depois da composi¢cdo original do
livro do Efésio e afirma que, embora seja provavel que muitas de suas citagdes
fossem de segunda mao (feitas com base em antologias ou autores mais antigos),
ndo ha por que duvidar de que o livro ainda estivesse disponivel em sua forma
original nesse periodo."” A partir do século VI d.C., a importancia e a memoria do
pensamento de Heraclito quase se extinguiram. Afora a difusdo abundante,
durante a Idade Média, da imagem pictdrica do Heraclito melancélico e choroso
em oposicdo ao Democrito alegre e risonho, pode-se dizer que nesse periodo
Heraclito permaneceu praticamente esquecido. Entretanto, seis fragmentos foram
conservados durante o Medievo, principalmente por autores e dicionarios
bizantinos. E curioso observar, ainda assim, que ao longo de quatro séculos nao se

fez nenhuma citagcdo da obra de Heréclito — periodo este situado entre as citagdes

" Cf. C. H. Kahn, The Art and Thought os Heraclitus (op. cit.), p. 4.
'S Cf. C. H. Kahn, The Art and Thought os Heraclitus (op. cit.), p. 5-6.
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do antologista Estobeu (séc.V d.C.) e do dicionario Etymologicum Magnum (séc.

IX d. C.). O tltimo autor a citar Heraclito foi Alberto Magno (1193-1280).

Na Idade Moderna, comega-se a reunir, compilar e editar as citagdes de
Heraclito espalhadas em muitas obras. O primeiro a fazé-lo foi o compilador e
editor francés Henri Estienne, também conhecido por seu nome latino Henricus
Stephanus, em seu Poesis Philosophica, publicado em 1573. Diversas outras
edicdes se lhe seguiram, entre elas a do filésofo e tedlogo alemdo Friedrich
Schleiermacher (séc. XVIII) e a do filologo inglés Ingram Bywater (séc. XIX).
Em 1901, o filélogo alemdo Hermann Diels publicou seu volume dedicado a
Heraclito, Herakleitos von Ephesos, no qual reuniu os fragmentos que valem até
hoje como padrdo do corpo heraclitico. Em 1903, Diels inseriu o conjunto de
fragmentos heracliticos na obra Die Fragmente der Vorsokratiker, que apresenta
os fragmentos de Heraclito e dos demais pré-socraticos. Essa obra foi revista e
expandida trés vezes por Diels, e foi finalmente revisada e editada duas vezes por
Walther Kranz.'® Diels considerou 131 fragmentos de Heraclito auténticos (sem
contar o fragmento 109, que ¢ igual ao fragmento 95) e adotou um critério
extrinseco ao ordend-los, a saber, a ordem alfabética dos nomes dos autores que os
citaram. A TUnica excegdo € a citagdo que engloba os dois primeiros fragmentos,
considerados, desde Sexto Empirico, componentes da introdu¢do do livro de
Heréclito. Os fragmentos catalogados por Diels, bem como sua numeragdo, sdo
at¢ hoje padrio e referéncia para as edi¢des dos textos remanescentes de
Heraclito. Entretanto, desde Diels até hoje, varios sdo os autores que se ocupam
com o estabelecimento do texto heraclitico, propondo-lhes também diferentes

ordenac¢des ¢ numeragdes.

Nos séculos XIX e XX, o pensamento de Heraclito despertou enorme
interesse e teve bastante influéncia sobre a obra de grandes filésofos, como Hegel,
Nietzsche e Heidegger, que ndo apenas buscaram mostrar o papel de Heraclito na
historia da filosofia grega, como também procuraram deixar clara a atualidade de

seu pensamento. Além disso, a filosofia de Heraclito tem sido objeto de inimeros

' Nesta obra, sio apresentadas, para cada pré-socratico, tanto as citagdes de seus livros
transmitidas por escritores posteriores, quanto material de fonte secundaria, conhecido como
testimonia (comentarios sobre as obras, relatos sobre as vidas e descri¢do das idéias filosoficas dos
pré-socraticos).
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estudos realizados por filélogos, pesquisadores de filosofia antiga e de histéria da

filosofia mundo afora.

O Heraclito que aparece nas paginas de seus diversos intérpretes, dos
mais antigos aos mais contemporaneos, carrega as multiplas e controversas
imagens que dele se construiram nas sucessivas leituras, citagdes, parafrases,
imitacdes, reconstituicdes e interpretagdes de seus escritos. De todos os seus
leitores, Platdo foi o primeiro a estabelecer a oposicdo entre Heréclito e
Parménides, e a evocar a imagem dos “mobilistas e imobilistas”, que desde entdo
¢ muito célebre e constitui um lugar comum quase onipresente na histéria da
filosofia.'” Além disso, foi através dos dialogos de Platio — tenham eles sido bem
compreendidos ou ndo — que se constituiu a célebre interpretacdo de Heréclito,
predominante até os dias de hoje, como a do pensador cuja tese mais importante,

. e, o . .18
definidora e decisiva ¢ a que diz pdnta rei, tudo flui.

1.3

Platao lendo seus predecessores

Quando buscamos chegar a uma compreensdo apropriada do ponto de
vista historico, e expressiva do ponto de vista filos6fico, dos enunciados de
Heraclito e dos demais pré-socraticos, cujas obras se perderam, podemos dar de
antemdo uma certa prioridade a nossa testemunha mais antiga, que ¢ Platdo. Mas
tanto Platdo quanto os outros autores tardios que nos transmitiram as citagdes dos
pré-socraticos, embora tivessem acesso ou familiaridade com os escritos que
citavam, ao mesmo tempo deles se apropriavam para seus proprios propositos.
Esses autores, Platdo inclusive, transmitiram seu proprio pensamento através de

sua referéncia a Heraclito e aos demais predecessores.

" No que concerne & génese da oposicio entre mobilistas e imobilistas, 16-se com proveito o artigo
de Francesco Fronterotta, “Réontes kai Stasiotai: Héraclite et Parménide chez Platon”, Les Cahiers
Philosophiques de Strasbourg. Les Anciens Savants (Tome 12, Automne 2001), p. 131-156.

8 Cf. Teeteto, 181c; Cratilo, 401d-¢, 402a-c.
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O primeiro problema que se apresenta quando buscamos ver Platdo como
uma fonte para o conhecimento de Heraclito, e dos pré-socraticos em geral, ¢ que
Platdo ndo ¢ um historiador da filosofia. Muitos argumentos foram oferecidos para
sustentar a idéia de que Platdio nem fez nem poderia fazer historia ou
historiografia filoso6fica. Um dos argumentos usados se baseia em declaragdes,
encontradas na propria obra platonica, de que tudo o que foi produzido antes de
Platdo seria ou investigacdo sobre a natureza, ou mito, ou sofistica. Este
argumento ndo ¢ no entanto o Unico utilizado, nem ¢ aceito por todos, pois pode-
se considerar problematica uma leitura que, por levar tdo a sério as passagens do
texto platonico em que os seus antecessores sdo tratados de forma severa, chega

. o s : . 19
ao ponto de concluir que Platdo ndo os considerou fil6sofos.

Mas outra razdo pode ser apresentada: trata-se do argumento que ressalta
que a dimensdo cronoldgica linear — a dimensdo em que a filosofia pode ser
concebida historicamente — ndo ¢ uma preocupacdo de Platdo e ¢ algo que ele
subverte freqiientemente.”’ Além disso, pode-se alegar, como faz Monique
Dixsaut, que, quando um fildsofo aborda historicamente o passado da filosofia,
ele delimita o campo da filosofia, constroi sua continuidade e concebe a si mesmo
como cume ou ponto de ruptura dessa historia. Concordo com esta autora, quando

ela diz:

Essa historia ndo existe sendo por um movimento de uma
verdade que ele, filosofo, detém mais completamente; ele € portanto o
unico capaz de elevar a sua verdade os filésofos que o precederam e
de revelar os erros ou insuficiéncias deles. Todas as outras filosofias
sdo assim convertidas em momentos de um devir que conduz a uma
filosofia determinada, seja de maneira contingente — o que nos faz
lembrar dos “soldados ndo adestrados” de Aristételes (Metafisica A,

985a) — ou necessaria, como em Hegel. Se é na constituigdo desse

1 Cf. Monique Dixsaut ¢ Aldo Brancacci, “Introduction”, in Platon: Source des Présocratiques
(Paris: Vrin, 2002).

I3

20 . . . . .
Um exemplo célebre é o encontro do jovem Socrates com o velho Parménides, no dialogo
Parménides.
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tempo orientado que reside a possibilidade de uma historia filosofica

da filosofia, tudo mostra que Platdo a recusa.”!

Platdo, de fato, ndo parece abordar seus predecessores a partir da
suposi¢do de um “tempo orientado”. E para Aristoteles (Metafisica, 1, 6, 987a32-
b10) que Platdo ¢ um resultado ou uma “culmina¢do”. Para ele, Platdo teria
primeiro se familiarizado com Cratilo, o heraclitico, € com as opinides de
Heraclito, e deles teria conservado a concep¢do de uma realidade sensivel em
fluxo perpétuo, sobre a qual ndo haveria ciéncia; teria em seguida retido de
Sdcrates seu interesse pelos problemas éticos e pelas definigdes; e teria também se
inspirado na teoria pitagérica dos nimeros. Assim, finalmente, pensando que o
universal ndo se produzia nas coisas sensiveis, teria separado as idéias das coisas
sensiveis e teria trocado para o nome de participagdo aquilo que os pitagoricos

chamavam de imitagao.

Segundo Dixsaut, ndo se pode atribuir a Platdo uma abordagem histérica
de seus antecessores também em virtude de seu anonimato obstinado. Como
observa a autora, a palavra de Platdo ¢ polifonica, habitada por outras palavras, e
seu uso do discurso ¢ impuro, ¢ hibrido: “ele integra ao seu discurso, ao discuti-
los, os discursos dos outros, € assim 0s torna presentes”.22 Platdo nem ¢é
personagem, nem fala em primeira pessoa em seus didlogos.”> Além disso,
aqueles que para Platdo seriam antecessores, como por exemplo Protagoras e
Gorgias, muitas vezes aparecem como contemporaneos, pois sao contemporaneos

de Socrates, que na maioria dos didlogos € o protagonista.

Essa auséncia de uma histéria da filosofia na filosofia de Platdo também
parece se relacionar com a concepgdo platonica do pensamento como didlogo.
Isso significa que para ele ndo haveria pensamentos passados ou ultrapassados:

cada um mereceria ser examinado agora, nesse presente que ¢ o do didlogo. Seus

21 Cf. M. Dixsaut e A. Brancacci, “Introduction” (op. cit.), p. 13.
22 Cf. M. Dixsaut e A. Brancacci, “Introduction” (op. cit.), p. 14.

B A Carta Sétima & o unico texto platdnico ostensivamente autobiografico. Mas ela tem a
autenticidade contestada por muitos, que a consideram provavelmente espuria. Cf., por exemplo,
Terence Irwin, “Plato: The Intellectual Background”, in The Cambridge Companion to Plato
(Cambridge: Cambridge University Press, 1992), p. 51-89.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0410617/CA


PUC-RIo - Certificacéo Digital N° 0410617/CA

22

encontros com outros pensadores seriam entdo precisamente encontros, €
engendrariam um exame filoso6fico e ndo uma exposi¢do historica. Nesse sentido,
o que Platdo vé nos discursos dos que o precederam sdo, nao doutrinas antigas, e
sim questdes e solu¢des que devem ser retomadas e postas a prova. Talvez, para
Platdo, conhecer bem textos e doutrinas de outros autores signifique sobretudo
lhes emprestar algo que, mesmo sem desenvolver explicitamente, esses textos e
doutrinas permitem pensar. Talvez signifique reconduzir cada tese aos seus
pressupostos e mostrar suas conseqiiéncias, mesmo sabendo que seu autor nao as
enxergou for¢osamente. Platdo ndo busca simplesmente encontrar e transmitir a
sabedoria dos antigos, e sim procura extrair, daquilo que eles dizem, sua
inteligéncia de aspectos da realidade. Nesse sentido, pode-se dizer até que Platao
ndo tem predecessores; ele s6 tem interlocutores. Mas, ainda que Platdo utilize,
distorga, recrie, desdobre e se aproprie do pensamento de outros autores, ele ao
mesmo tempo ¢ fonte indispensdvel — e ndo apenas secunddria — para 0 nosso

conhecimento desses mesmos autores.

1.4

O que buscar na leitura platonica de Heraclito

Por mais que divirjam em suas interpretagdes, todos os estudiosos de
Platdo reconhecem que Heraclito teve uma influéncia decisiva na formulacido da
filosofia platdnica, principalmente em sua concep¢do de mundo fisico. Alguns
intérpretes consideram que Heraclito e Parménides foram lidos por Platdo como
elaboradores de doutrinas muito radicais e inteiramente opostas, e créem que
desses dois antecessores e antagonistas Platdo herdou elementos fundamentais
para sua propria filosofia. Uma corrente de interpretacdo da teoria das idéias de
Platdo enxerga, tanto na separagdo entre as idéias e as coisas sensiveis quanto na
caracterizacdo desses dois tipos de entidade, uma fusdo do imobilismo e do
monismo de Parménides com o mobilismo e o pluralismo de Heréclito. As idéias
ou formas inteligiveis, para Platdo, seriam simplesmente uma pluralidade de seres

possuidores dos mesmos “atributos do ser” de Parménides, enquanto o mundo
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fisico seria tal como Heraclito e os heracliticos descrevem a realidade em sua

teoria do fluxo.

Segundo essa leitura, a distingdo platonica entre ser e devir também seria
fruto de uma adocao e fusao das filosofias de Parménides e Heraclito: o dominio
do ser consistiria em coisas que, similares ao ser de Parménides, nunca mudam em
nenhum sentido, e o dominio do devir seria constituido pelas coisas sensiveis,
que, tal como teria dito Heraclito, ndo sdo estdveis de nenhum modo.** Essa
interpretacdo da influéncia do pensamento de Heréclito na filosofia de Platdo pode
ser considerada correta ou incorreta, razoavel ou exagerada, rica ou restritiva;
independentemente disso, porém, ela nos mostra que a importancia da leitura
platonica de Heraclito ndo estd somente no que essa leitura tem a contribuir para o
conhecimento da filosofia de Heraclito, mas também no que ela pode revelar

acerca da propria filosofia de Platdo.

Mais de um objetivo, portanto, pode dirigir uma investigacdo sobre a
leitura platonica das idéias heracliticas. Um desses objetivos pode ser verificar se
Platdo concordou com as teses de Heraclito, ou com parte delas, tal como as
entendeu. H4, na literatura académica sobre o tema da recep¢do platdnica de
Heraclito, um enorme interesse e muita controvérsia a esse respeito.
Particularmente no didlogo Teeteto, ha duas leituras antagdnicas muito comuns:
enquanto uma sugere que Platdo concorda com a doutrina heraclitica do fluxo no
que concerne as coisas e qualidades sensiveis, a outra sugere que Platdo
absolutamente nao concorda com Heréclito, e que ¢ o jovem Teeteto quem precisa
se comprometer com a doutrina heraclitica na primeira parte do didlogo, por sé
assim conseguir sustentar sua defini¢do de conhecimento. Mas, embora o tema da
aprovacgdo ou reprovacdo, da adog¢do ou rejei¢do das teses de Heréclito por parte
de Platdo seja um assunto muito relevante e seja inevitavel abordé-lo, ndo ¢ o
principal objetivo da tese discuti-lo. Menos ainda ¢ objetivo da tese tomar como
ponto de partida uma posicdo definida sobre o modo como Platdo julgou

Heréclito. Uma das razdes disto ¢ que me parece questionavel a crenga de que se

* Esta ¢ a leitura defendida, por exemplo, por Francis M. Cornford, em Plato’s Theory of
Knowledge: The Theaetetus and the Sophist of Plato (Nova York: Dover, 2003 [1957]).
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deve tomar posi¢do sobre se Platdo concordou ou discordou de Heraclito de
antemdo, fazendo essa decisdo funcionar como uma estratégia prévia de leitura
que dé4 unidade e coesdo aos argumentos apresentados em um ou mais de um
didlogo, antes de percorré-los um a um. Creio, ao contrario, que toda tomada de
posicao a respeito do modo como Platdo julgou Heraclito deve ser fruto de uma
leitura passo a passo de qualquer texto platonico em que as teses heracliticas sdo

discutidas.

Outro objetivo de um exame da recepgdo de Heraclito por Platdo pode
ser a verificagdo de quais teses imputadas a Heraclito num ou noutro didlogo
platonico podem ser atribuidas a Heréclito historicamente. Mesmo considerando
que Platdo ndo foi um historiador da filosofia, me parece ser inevitavel buscar
pensar se — ¢ em que medida — a transmissdo que ele fez do pensamento de
Heraclito € historicamente veridica ou sobretudo filosoficamente relevante; se, do
ponto de vista historico, sua transmissdo ¢ abrangente, multifacetada e rica ou
excessivamente seletiva, parcial, unidimensional. O problema de uma abordagem
dirigida por esse propdsito ¢ que ela pode pretender partir de um conhecimento
prévio e impecavel do “Heraclito historico”, para julgar se Platdo chegou a
compreender Heréclito ou ndo. E pretender ter mais acesso ou competéncia para
compreender bem Heraclito do que Platdo seria evidentemente uma atitude
equivocada e infrutifera. Todavia, o recurso a fontes e leituras de Heraclito
distintas das de Platdo ndo precisa ser feito com o intuito de julgar se Platdo
entendeu Heraclito “corretamente ou ndo”, se foi “fiel historicamente” ou ndo.
Além disso, esse recurso pode ser muito proveitoso quando o objetivo for ver o
que Platdo enfatizou e o que ele deixou de lado ou tratou mais brevemente no
pensamento de Heraclito, enfim, que imagem de Heraclito ele desenhou e
transmitiu, ¢ com que proposito. E neste sentido que procurarei ver se ha uma
correspondéncia substancial entre o testemunho platonico e aquilo que podemos
saber a partir dos fragmentos de Heraclito e de outros testemunhos. Mas, se este ¢
um dos objetivos desta tese, ndo serd também por esta questdo que ela se guiara

inicialmente.

Nesta investigagdo sobre o modo como Platdo compreendeu e transmitiu

o pensamento de Heraclito, o que mais importa inicialmente ¢ que Platdo atribuiu
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determinadas teses a Heraclito e a seus adeptos, examinou e criticou essas teses tal
como elas apareceram a seus olhos, e julgou fundamental fazer essa exposi¢do e
essa critica para construir sua propria filosofia. Além disso, importa que
freqlientemente se disseminou uma visdo caricatural da leitura platonica de
Heraclito, visdo esta que formou uma das imagens mais correntes do Efésio: a do
mobilista radical cuja ontologia implicaria a impossibilidade do conhecimento e
da linguagem. Portanto, meu primeiro e também principal objetivo nesta tese ¢
examinar a interpretacdo que Platdo constroi dos discursos e idéias heracliticas de
que ele fala. E ver os diferentes modos e contextos em que Heraclito é trazido a
tona, compreendido, criticado. E investigar como Platio interpretou, transpos e

transmitiu suas idéias.

1.5

Tomando o Teetfeto como fio condutor

Platdo, quando se refere a seus antecessores, raramente os cita € nem
sempre os nomeia. No caso de Heraclito, as citagdes textuais ou quase textuais sao
pouquissimas® e as referéncias explicitas ndo sdo muitas,”® mas as alusdes
indiretas, os reflexos e os ecos de expressdes heracliticas sdo numerosos.”” Para

trabalhar o tema da leitura platonica de Heraclito, pode-se partir da idéia ainda

2 Platdo conservou dois dos fragmentos de Heraclito listados na edigdo mais usada dos

fragmentos, a de Diels e Kranz: os fragmentos 82 e 83, que se encontram em Hipias Maior (289a-
b). Mas ha também versdes platonicas quase idénticas a versdes dos fragmentos conservadas por
outros autores e listadas por Diels e Kranz. Este é o caso, por exemplo, dos fragmentos 91 — que
aparece como tendo sido citado por Plutarco, mas também o foi por Platdo, no Cratilo (402a) — ¢
10 — que aparece como tendo sido citado por Pseudo-Aristdteles, mas também o foi por Platdo, no
Sofista (242d). Cf. H. Diels e W. Kranz, Die Fragmente der Vorsokratiker (7° ed., Ziirich,
Weidmann, 1954).

2 As mengdes diretas a Heraclito aparecem em quatro diadlogos: Teeteto (152¢, 160d, 179d, 179e),
Cratilo (401d, 402a, 402b, 402c, 440c, 440e), Banquete (187a), Hipias Maior (289a, 289b),
Republica V1 (498Db).

2" Mondolfo e Taran, por exemplo, ao fornecer uma espécie de catilogo dos fragmentos de
Heraclito que encontraram alus&o ou eco, mais ou menos significativo, em Platdo, listam mais de
cinqlienta passagens de 15 didlogos platonicos. Cf. R. Mondolfo e L. Taran. Eraclito:
Testimonianze e Imitazioni (op. cit.), p. CL-CLVI.
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mais abrangente de que o pensamento de Heraclito impregna o todo do
pensamento de Platdo. De fato, num certo sentido, Heraclito estd em todo lugar,
assim como Parménides, Socrates, os sofistas e outros também estdo. Platao
parece té-los incorporado, e com eles nutrido todo o seu pensamento. Essa ¢ uma
das razdes pelas quais ¢ praticamente impossivel determinar precisa ou
exaustivamente a relagdo que sua filosofia tem com Heréclito e outros

antecessores € contemporaneos.

Ao planejar e realizar este exame da presenga do pensamento heraclitico
nos didlogos de Platdo, busquei resistir a heraclitizagdo sistematica de Platdo,
evitando a generalizagdo e a indistingdo dessa presenca. Por essa razdo — e por
outras razdes que serdo apresentadas adiante —, nesta tese, em lugar de partir do
exame da totalidade das referéncias diretas e indiretas a Heraclito nos muitos
dialogos platonicos, decidi que o ponto de partida e o fio da meada de toda a
discussdo seria o exame de um Unico didlogo, o Teeteto, em que Heraclito ¢
discutido explicita e extensamente. Nao deixo de utilizar, em alguns momentos,
dados de outros didlogos que se referem aos mesmo assuntos, que se assemelham
ou produzem contraste, que complementam ou articulam os passos do Teeteto.
Todavia, sempre que outros didlogos sdo introduzidos na discussdo, isso ¢ feito a

partir do percurso de leitura do Teeteto.

Mas qual ¢ a outra razdo para eleger o Teeteto como centro da
investigacdo da leitura platonica de Heraclito? Para quem faz uma primeira leitura
do Teeteto com interesse em observar o que 1a ¢ dito sobre o pensamento de
Heraclito, o que chama logo a atengdo ¢ que, ali, Heréclito ¢ apresentado como
defensor do fluxo universal e, a0 menos aparentemente, como simbolo de uma
visdo de mundo que nada sabe sobre a unidade e a identidade das coisas, em
contraste com Parménides, defensor de uma realidade estavel e fixa. Mas se, por
um lado, de Heraclito o Teeteto costuma formar principalmente a imagem do
pensador do fluxo, e em grande medida a imagem do filésofo que, em virtude das
conseqiiéncias de sua ontologia e de seu mobilismo radical, teria trazido a tona
uma interdi¢do incontornavel ao conhecimento e a linguagem, por outro, se lemos

os fragmentos de Heréclito, vemos que varios elementos mostram que a questio
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do conhecimento foi tematizada expressamente por ele, e que a possibilidade e a

importancia do conhecimento e da linguagem foram por ele afirmadas.

J& que uma primeira leitura do Teeteto pode facilmente produzir a
estranha impressdo de que a imagem de Heréclito ali desenhada ndo corresponde a
imagem que se forma a partir do que restou de seu proprio texto, esse
estranhamento pode e deve se converter num desafio para a leitura de Platdo e de
Heraclito: afinal, Platdo estaria de fato atribuindo um mobilismo extremo a
Heréclito, no Teeteto? Ou serd que sua exposicao da tese heraclitica do fluxo, no
Teeteto, ao ser realizada em etapas que progressivamente vao apresentando
versdes mais e mais radicais desse mobilismo, se refere apenas inicialmente a
Heraclito, para depois referir-se exclusivamente a seus seguidores extremados? E,
além disso, sera que o Teefeto esta atribuindo a Heraclito somente a tese do fluxo
universal, isolando assim um aspecto de sua filosofia até o ponto de produzir uma
imagem muito parcial de seu pensamento? Ou serd que ali Platdo estd
apresentando uma imagem multidimensional de Heraclito, considerando outras
teses de peso, como por exemplo a doutrina da unidade dos opostos, como teses
de autoria do Efésio? Enfim, estas questdes suscitadas pelo Teetefo sé fizeram
reiterar minha idéia de que esse ¢ um didlogo extremamente fértil para quem

busca um ponto de partida para examinar a leitura platonica de Heraclito.

1.6

Roteiro da tese

No primeiro capitulo desta tese, apresento de maneira sintética a
trajetoria de estudos que me levou a estranhar a leitura platonica de Heréclito no
Teeteto e a enxergar, neste didlogo, um desafio e um campo fértil para a reflexao
sobre a recep¢do de Heraclito por Platdo. Parto do exame dos fragmentos em que
Heraclito tematiza explicitamente a questio do conhecimento e, com base nas
conclusdes desse exame, mostro como o Heraclito pretensamente apresentado no

Teeteto como um mobilista radical pode parecer estar sendo extremamente
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distorcido, de modo a instigar uma releitura, mais minuciosa, da primeira parte do

dialogo, na qual as opinides heracliticas sdo extensamente discutidas.

No segundo capitulo, inicio o exame do Teefeto, tratando primeiro da
cronologia da composi¢do, dos personagens, da divisdo e do tema central do
didlogo. Em segundo lugar, passo a acompanhar os passos do didlogo que
antecedem as mengdes a Heraclito e aos heracliticos. Seguindo o curso da
primeira parte do Teeteto, apresento e examino a defini¢do de conhecimento
formulada por Teeteto, bem como a doutrina protagérica do “homem-medida”
citada e interpretada por Socrates, preparando o terreno para a associagdo, feita

em seguida, dessa definicdo e dessa doutrina com as teses heracliticas.

No terceiro capitulo, apresento e interpreto as se¢des do didlogo em que
as teses heracliticas sdo primeiramente expostas e em seguida criticadas e
refutadas. Busco refletir sobre a associagdo das teses de Heraclito e dos
heracliticos com a questdo do conhecimento, com a identificacdo feita por Teeteto
entre conhecimento e sensacdo, e com a tese do homem-medida de Protagoras.
Examino o modo como Platdo interpretou e transmitiu o pensamento de Heraclito
na primeira parte do Teeteto, e busco distinguir as passagens do didlogo em que
Platdo esta claramente discutindo um mobilismo que ele atribui a Heraclito das
passagens em que ele estd expondo e criticando um mobilismo estendido ou
radicalizado que ndo ¢ mais imputado a Heraclito, e sim a seus adeptos.
Finalmente, mostro que, no Teeteto, Platdo ndo atribui a Heraclito apenas a tese
do fluxo universal, mas também outras trés teses, articulando-as e apresentando,

portanto, uma imagem multifacetada da filosofia de Her4clito.

No quarto capitulo, apresento e discuto a tese, sustentada por alguns
estudiosos, de que Platdo interpretou mal e atribuiu um peso exagerado a
concepg¢do de fluxo de Heraclito. Para tanto, investigo se ¢ ou ndo provavel que a
doutrina do fluxo universal, que Platdo discute na primeira parte do Teeteto e
considera ser de autoria de Heraclito, tenha efetivamente origem nos fragmentos
auténticos do Efésio. Esse exame ¢ feito com base na literatura académica que
discute a autenticidade e o significado dos mais célebres “fragmentos do fluxo”,
os trés “fragmentos do rio”. Busco mostrar que a hipotese que parece ser a mais

correta ¢ a de que Heraclito formulou de fato uma doutrina do fluxo universal, e
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de que sua defesa ndo foi a de um fluxo extremado, e sim a de um fluxo

moderado, com medida, ordem e padrao.

Finalmente, nas consideragdes finais, busco articular as principais questdes
e conclusdes expostas ao longo da tese, para mostrar que ¢ razoavel sustentar trés
afirmacdes a respeito da recepcdo de Heréclito por Platdo. A primeira ¢ que
Platdo, no Teeteto, ndo transmitiu de Heraclito a imagem exagerada de um
mobilista radical, e sim distinguiu as teses mais moderadas do Efésio das opinides
mais extremadas de seus adeptos. A segunda ¢ que, se tudo indica que Heraclito
nunca dissociou a tese do fluxo universal de outras teses suas, como por exemplo
a da unidade dos opostos, Platdo por sua vez nem enfatizou em excesso, nem
isolou a tese do fluxo universal, de modo que ndo se deve considerar que ele
atribuiu a Heraclito uma versdo excessivamente reduzida ou distorcida do
heraclitismo. A terceira ¢ que, tenham ou ndo razdo os estudiosos que afirmam
que Platdo concordou com versdes mais ou menos extremadas do mobilismo
heraclitico em periodos mais ou menos longos de sua vida, o fato ¢ que, no
Teeteto, Platdo critica somente o heraclitismo exagerado, dando a entender que
esta aceitando e considerando respeitavel a versdo moderada da teoria do fluxo

universal, tal como defendida por Her4clito.
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