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2
Perspectivas Teoricas sobre o Humor

O humor encontrado em diversas situacdes de vdaitko objeto de estudo.
Muitas pesquisas procuram entender e analisar @snisenos responsaveis pela
producdo do humor a partir da andalise de fen6mdingsiisticos. Apresentamos
algumas destas pesquisas no ambito da filosofia &nduistica que serviram de

fundamentacao para a elaboracao deste trabalho.

Este capitulo apresenta, primeiramente, na se¢éa 2oncepcao de humor a
partir da filosofia. A secéo 2.2, aborda teoriagppstas no ambito da seméantica; em
seguida, a secao 2.3, investiga o humor na pergpecteracional, considerando os
estudos pragmaticos (2.3.1), os estudos soécicatitarais (2.3.2) e a Analise da
Conversa (2.3.3).

2.1.
A significacdo do cémico (Henri Bergson, 1900)

Por entender que o riso é um dos efeitos do cgrBiecgson (1900) abre o
seu ensaio filosofico sobre a significacdo do cormiefletindo sobre o riso. O autor
segue o principio légico que diz serem os correlatmultaneos e simultaneamente
conhecidos, ou seja, ao esclarecer o significadaisio (o efeito), chega-se, de
alguma forma, ao significado da causa, o cémicoa Bargson (1900), o riso: (1) é
uma condicdo exclusivamente humana, (2) necessitcad, ou seja, ocorre sempre
na presenca de duas ou mais pessoas e (3) exiggomente a inteligéncia esteja
ativa, as emocOes devem ser caladas para que efestuseja completo. Segundo
Bergson, o comico é acidental e acontece a pagtiprdcessos naturais. O autor
acredita que quanto mais natural for a causa dacedmais comico seré percebido o
seu efeito.

Por ser um elemento humano, o comico s6 acontecsoeiedade e, para
Bergson, cada membro da sociedade deve estar at@isieu entorno social, deve se

modelar ao seu ambiente. Segundo o autor, a fusgéal do riso € a de causar
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embaraco, seja ele fisico ou psicolégico. Apesartd@&m processo acidental, o riso €
por vezes interpretado como uma intencdo ndo @eldade humilhacdo e corregéo

social.

Segundo Bergson, “o requisito da vida e da socegada cada um de nés é
um estado constantemente alerta que nos permderdisa situacdo vivida, aliado a
certa elasticidade da mente e do corpo para qusap@s, conseqientemente,
adaptar-nos” (Bergson, 1900). Assim, a tensdo dasti@dade sdo duas forcas
complementares para a vida. O ser humano desatmfialta de elasticidade, pois é
um sinal de inatividade ao mesmo tempo em que @aapcesentar tendéncias
separatistas, inclinadas a sair do centro soceab$®n define o riso como um tipo de

gesto social excéntrico ao restante da sociedade.

Bergson enumera alguns processos que facilitamossilplitam o riso. A
imitacdo, um desses processos, s6 € possivel p@@u®ca no elemento nao
essencial do carater daquele que é imitado. Paukoo, nosso estado mental esta em
constante mutacdo e se Nn0sSsS0S gestos seguisssgaasses movimentos, jamais
teriamos gestos repetitivos. Portanto, somos pemgea imitacdo somente quando
NosSsos gestos tornam-se mecanicos, e incitamosootoda vez que damos a
impressao de ser uma coisa, ou seja, rimos de reaw@® NOS quais nao se traduz o

vivo. O mecéanico é uma forma rigida de movimento.

s

A repeticdo € outro processo cOmico citado porg8mn. A repeticdo de
acOes, ou seja, a combinacdo de circunstanciasapmeecem recorrentemente na sua
forma original, que contrasta com a caracteristcdaante do ser humano, abriga
“dois termos em confronto: um sentimento comprimige se distende como uma
mola e uma idéia que se diverte em comprimir deonmvnovimento” (Bergson,
1900).

Outro processo que possibilita o riso € a inverd@gapeéis ou a situagéo
revertida. Rimos, por exemplo, de um vildo queosed vitima da sua propria vilania

ou do ladrdo que acaba por ser roubado. Estegs@ceostra que o riso ocorre a


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0710547/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0710547/CA

16

partir do choque de expectativas quanto a umardetada situacdo. Nao se espera

gue a vitima seja o vildo e nem que o ladréo sejbado.

Além destes processos, Bergson cita a interfexéregiproca como um
mecanismo importante para a producdo do comico.a'Suacdo é invariavelmente
cbmica quando pertence simultaneamente a duas siérieventos independentes e é
capaz de ser interpretada a partir de dois siguifis diferentes ao mesmo tempo”
(Bergson, 1900). Apesar de ndo mencionar a amladéidoercebemos que é ela que
se mostra como caracteristica desse processo eldeighcia e a vemos como
elemento importante para a construcdo do humombBiglidade esta presente em
outras teorias sobre o humor, principalmente nas tgm 0 mecanismo de

bissociacdo como base.

Outro processo importante relacionado ao comiceis@o de Bergson é o
absurdo. Para ele, dizer ou fazer algo que ndostamotencdo de dizer ou fazer é
uma das fontes do cémico. O absurdo € reconhe@dbbngua a partir de frases
prontas e férmulas estereotipadas, ou seja, aquelese expressa somente a partir
desses termos em todos 0s contextos é percebido @amico. Bergson menciona a
rigidez do ato mecéanico como uma das possiveisasals comico, e, na lingua esta
rigidez é vista a partir destes termos prontogerestipados. Assim, conclui que um
significado comico é obtido quando uma idéia alssel posiciona numa forma bem

estabelecida de uma frase.

Este estudo se mostra interessante para o presabého, pois, apesar de
apresentar um tratamento filosofico ao cémico, jgerque facamos associagdes com
outras perspectivas teoricas. Além disso, ampligisdo do cdmico como um
mecanismo social que tem a linguagem como cernéraQuontribuicdo s&o os
elementos propostos por Bergson como processofgliam e possibilitam o riso,
vistos anteriormente: a imitagdo, a repeticao,ta@agéo invertida, a interferéncia

reciproca, a ambiguidade e o absurdo.
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2.2.
O humor na Semaéantica

A bissociacdo (Koestler, 1964) é muitas vezes ¢imi@o a Unica condi¢do
necessaria para o humor. Trata-se da percepcamndesiiuacdo a partir de dois
enguadres constantes e incompativeis. Norrick (1886a abordagem semantica,
explica o humor a partir da teoria da bissociagBm@ando-a a teoria deames O
autor pretende desenvolver a nocéo de bissociapéio @squemagm conflito. Para
isso, identifica na teoria deameso conceito deesquemajue define como matrizes

do conhecimento.

Para Norrick, que se vale da nocadrdenedesenvolvida por Minsky (1979),
Rumelhart e Ortony (1977) e Schank e Abelson (1% T@oria déramesexpressa o
conhecimento humano em forma de esquemas que s&wdielos como leques de
relacbes entre variaveis que representam agerigdp®) instrumentos, etc. Estas
variaveis podem ser compostas por valores estpagiois — default — que
correspondem a padrbes socialmente estabelecitimthecidosScriptsséo algumas
atividades ja internalizadas no senso comum comoexemplo, ir a um restaurante

ou a uma festa de crianca (Norrick, 1986: 229).

Norrick observa que o significado literal de umacatdo s6 pode ser
entendido em relacdo a um modelo de conhecimenéri@n Dessa forma, o autor
faz uso dos conceitos flmmee esquemagpara entender como se da a construcéo do
humor através da teoria da bissociacdo, que vé aomaonflito de esquemas. A
teoria da bissociacao é explicada por Koestleedaiate forma:

O padréo essencial de histérias de humor é a pgEroeje uma situacdo ou idéia, L, a

partir de dois enquadres de referéncia constare,normalmente incompativeis M1

e M2. O evento L, no qual ha uma intersecdo ergrelas, é feito para vibrar

simultaneamente em duas propagaces diferenteanfeuesta situacdo atipica, L

nao esta meramente ligado a um contexto assogiati®e sim, bissociado a dois.”
(Koestler, 1964 apud Norrick, 1998: 226 [trad.mitha

The pattern underlying both [humorous] storieshis perceiving of a situation or idea, L, in twofsel
consistent but habitually incompatible frames dérence, M1 and M2. The event L, in which the two
intersect, is made to vibrate simultaneously on tlifferent wavelengths, as it were. While this
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A figura 1, abaixo, pretende esclarecer a ndgdbissociacdo como esquemas

em conflito:

.

Figura 1.

Segundo Norrick, uma elocucdo qualquer é suficipata ativar um ou mais
esquemas e, assim, a partir da ativacdo de umndeselo esquema, o interlocutor
cria expectativas quanto ao que é pretendido pmbnte. Norrick exemplifica a
nocdo de esquema da seguinte forma: “E tarde, tqohdr.” (t's late; | have to
run). Esta elocucdo evoca o esquema de fechamentmaeanversa. O interlocutor
pode manter este esquema e continuar o fechamartordersa com uma resposta
como “Foi 6timo ver vocé”l{'s been nice seeing ypou pode ndo aceitar o esquema
proposto como com a resposta “Espere ai, SO mascoisa” e, assim, introduzir um
novo esquema que choque com o proferido pelo falant

Quando uma elocucgéo ativa mais de um esquema auorgsando ativa um
esquema e depois este ndo € ratificado pelo falaotée ocorrer um conflito de
esquemas, 0 que fard com que a expectativa ddoruesr seja quebrada e, desta
forma, podendo causar o efeito do humor ou o Este conflito pode ser derivado da
intencdo do falante ou pode também ocorrer pelagindade de uma elocucao.

Entendemos que o esquema em conflito é condicaess&ta para a

producdo de humor, e mesmo que Norrick tenha cersid que este conflito possa

unusual situation lasts, L is not merely linkedomme associative context, but bisociated with two
(Koestler, 1964 apud Norrick, 1998: 226).
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ocorrer em outros niveis que ndo somente semanpostulamos que este conflito
ndo é suficiente para explicar a construgcdo do humi@m disso, é importante
ressaltar que Norrick ndo trabalha com a coletageética de dados, o autor testa sua
teoria em um corpus de dados previamente estipuladgue interfere em seus
resultados e ndo possibilita uma completa anabsenduadre de brincadeira a partir

das interacdes de humor conversacional em situagdizda natural.

2.3.
O humor sob perspectivas Interacionais

2.3.1 O humor na Pragmatica

Na perspectiva pragmatica, Sperber & Wilson (Spetb®/ilson, 1981 apud
Kotthoff, 2003) acreditam que o humor, mais espsifiente a ironia, ou “qualquer
elocucdo irénica é a mencdo de outra elocucéid\"ironia é entendida por estes
autores como um “ato de fala prototipico que nda aissignificado literal para
transmitir uma mensagem, ao contrario, transmitefao um eco a0 mesmo tempo
em que expressa uma atitude especifica em relagld §Sperber & Wilson, 1981
apud Kotthoff, 2003: 1391).

Para Kotthoff (2003), a ironia ndo apaga o que did, ao contrario,
comunica a diferenca entre o dito e o implicado @msando a informagdo mais
relevante. O padrao pragmatico oferece um procedorde decodificacdo do humor
que consiste em entender o sentido literal, reamrthque ndo € apropriado no
contexto local e, finalmente, gerar um significagwopriado. Kotthoff amplia este
padréo acreditando que o entendimento da irongiésie forma direta. Na ironia, 0s
dois niveis da elocucdo sdo processados, tantto aydanto o implicado (Kotthoff,
2003).

Kotthoff (2003) percebe a ironia como um proceditaesocial utilizado para

evitar conflitos e assegurar a cooperagdo entreicipantes com diferentes

2«Any ironical utterance is, in fact, the mentiohamother utterance” (Sperber & Wilson, 1981 apud
Attardo, 1994:277).
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expectativas e interesses. Para a autora, a gamaa forma socialmente aceitavel de
se comunicar opinides diferentes.

Kotthoff (2003) identifica em seus dados de cora®rentre amigos em
jantares a seguinte interacdo: um dos convidadoa dnfitrid em relacdo a comida:
“Mais uma vez uma comida simples e enlatatiaBabe-se que esta anfitrid sempre
convida seus amigos paralgo simples,mas serve em seus jantares pratos
sofisticados, o que faz com que o ato de fala desteidado possa ser entendido
pelos que compartilham aquele esquema de conhecinemo um ato irénico. A
anfitrid/cozinheira mantém o ato irbnico e respori@ realmente sei abrir uma
lata.” Kotthoff analisa este segmento como uafiamacao negativaque pretende
fazer uma avaliacdo positiva e argumenta, portajte,a ironia pode funcionar como
uma avaliagdo positiva ao afirmar um enunciado thegaente. A partir de seus
dados, Kotthoff conclui que a estratégia prefeeinteresposta a um enunciado irénico
€ a manutencdo da ironia em prol da preservacéoldariedade (Kotthoff, 2003).

Attardo (1992), que também trabalha no ambito deympética, se vale do
Principio da Cooperacédo proposto por Grice (19#a @nalisar textos de piadas.
Segundo Grice a comunicacao bem sucedida é frutsfdecos cooperativos feitos
pelos falantes. Grice formula o Principio da Coapéo (PC) baseado no significado
convencional das palavras — aquilo que se dizs-implicaturas — o que se pretende
dizer. O PC baseia-se na seguinte proposta: “Regamitribuicdo conversacional tal
como € requerida, no momento em que ocorre, pebpopito ou direcdo do
intercambio conversacional em que vocé esta engdjé@rice, 1975: 86) Para isso,
0 autor prop&e quatro maximas que regulam o PC:

1. Maxima da Quantidade:

1.1. Faga sua contribuigcdo tdo informativa quaotadquerido

1.2. N&o faga sua contribuicdo mais informativayde é requerido
2. Maxima da Qualidade:

2.1. Nao diga o que vocé acredita ser falso

2.2. Nao diga senéo aquilo para o que vocé possader evidéncia

% “Once again something simple out of a can” (Kaifth®002:1411).
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3. Méxima da Relacao:
3.1. Seja relevante
4. Maxima do Modo:
4.1. Seja claro
4.1.1. Evite obscuridade de expressao
4.1.2. Evite ambiguidade
4.1.3. Seja breve
4.1.4. Seja ordenado

A implicatura conversacional, resultado de infer&ndeitas pelo ouvinte a
partir de violacBes deliberadas das maximas (fgide falante), € um recurso a
disposicdo dos interagentes para comunicar infdesacque estdo além do
significado literal das elocugbes. O ouvinte fafeiéncias sobre a intencdo do
falante apoiado no contexto em que ocorre a irderac

De acordo com Grice, a implicatura conversacionabpi 0s seguintes tracos:
(1) pode ser explicitamente cancelada e anuladata de uma frase adicional que
afirma que o falante decidiu ndo observar o PCné?) € possivel encontrar outro
modo de dizer a mesma coisa que ndo veicule adatpia em questdo; (3) os
implicitados conversacionais nao sao parte do fsigio das expressdes cujo uso as
produz; (4) a implicatura ndo € veiculada pelo gudito em si, mas somente pela
expressdo daquilo que é dito; (5) o implicitadodtexxatamente o tipo de
indeterminagdo que muitos implicitados efetivos epam ter. A nogdo de
implicatura, portanto, parece explicar como é pes$slizer mais do que é explicitado
literalmente e, dessa forma, contribui para queergenda melhor o discurso do
humor.

Attardo (1992) procura esclarecer que as piadaseguem transmitir
informacdes ao mesmo tempo em que violam o PC,eopaquece tratar-se de um
paradoxo, pois, se as maximas pretendem orientan se transmitem informacoes, a
violacdo das mesmas deveria, conseqientemente,sefam texto capaz de
transmitir informacdes. O autor esclarece com eXesmbe piadas a violacédo de cada
uma das maximas e, a partir dai procura expligaaradoxo criado. Argumenta que

as piadas sao trocas interacionais bem sucedmlaes ®incionam enquanto piadas, ou
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seja, tém o objetivo de criar um estimulo humarisé a reacdo do ouvinte confirma
a intencao do falante.

Segundo Attardo, outra explicacdo para este paméax sugestao de que as
piadas nao violam o PC. O autor argumenta quecseiate esta consciente de que o
falante ira violar o PC, logo nenhuma violagéo frescontece. Quando o falante
pretende contar uma piada, algumas pistas lingésstou ndo linguisticas seréo
identificadas pelo ouvinte e, desta forma, estee@ode preparar para a piada e criar
expectativas quanto a ela. Expectativas estas daio antecipar a violagcdo do PC,
e, assim, ndo percebé-la como uma violagéo.

E importante esclarecer que a teoria proposta flardd baseia-se no humor
advindo das piadas e nem sempre 0 que se conphuitia destes dados € aplicavel
também ao humor conversacional. Estes estudosdemen humor como violacao
das maximas de Grice e, apesar de levarem em goatgrande parte das interacdes
do dia a dia sdo marcadas por estas violacdessenaonalisa a troca de turnos mais

especificamente para entender a construcao sequdodaumor.

2.3.2
O humor na Sociolinguistica Interacional

Os estudos acerca do humor feitos a partir de usngpectiva interacional
contribuem para um melhor entendimento do humaradd em um determinado
momento de fala, levando em conta situacOes deélaal.

Nenhuma taxonomia das formas ou fun¢des do hunniar s@mpleta a partir
de uma abordagem interacional (Crawford, 2003:143Bjhtende-se que a
significagdo do humor depende principalmente dotecdo em que ocorre. O
significado de um enunciado é produzido localment@or isso, os resultados de
pesquisas nesta perspectiva sdo resultados sitnadosle contexto estudado.

Abordamos, nesta sec¢éo, a diferenca entre a piadauenor conversacional,
conceito do qual se vale a maioria dos estudogrgtean do humor na perspectiva

interacional e, em seguida, apresentamos algutsstestudos.
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A piada é um humor ritualizado na estrutura de tonde fala especifico.
Apesar de ser claramente parte do humor, é cee@dwmor € uma categoria mais
ampla e indefinida do que o termo “piada” implic@ontar uma piada € um ato de
fala especifico, uma expresséo formulaica que terraom um rematep(nch ling
gue produz, ou pretende produzir o riso.

Segundo Possenti, assim como o humor conversacemahda incide sobre
campos socialmente controversos e para que o wxta o efeito desejado, a
controvérsia deve estar suficientemente populagizétb entanto, uma diferenca
entre humor conversacional e piada € que o pringinerge espontaneamente na
conversa natural, ao passo que a piada é intraalpnidum prefacio e se caracteriza
pela sustentacdo do turno por apenas um dos falaAtesustentacdo do piso
conversacional sem interrup¢des por um unico faJapbr tempo suficiente para
chegar ao rematepinchline) pode interromper o andamento da troca de turnos
natural em conversas espontaneas. Portanto, nepresenpiada introduzida numa
troca conversacional € bem-vinda.

Coates (2007), ao estudar o humor conversaciomatum, em primeiro
lugar, estabelecer a diferenca entre o humor quegande piadas e o que chama de
humor conversacional. Segundo a autora, o humasecsacional, diferente da piada,
€ essencialmente colaborativo, ou seja, € necesgaé haja uma negociacdo do
enquadre de brincadeira para que ele acontecan@rheonversacional depende de
conhecimento compartilhado entre os falantes e damtfe conhecimento sobre as
normas do grupo.

Ao olhar para o humor conversacional, através daisen de conversas
informais entre amigos, Coates (2007) segue a miéshzade Jefferson et al. (1978)
em Notes on laughter in the pursuit of intimaeyargumenta que a conversa, como
uma brincadeira, compartilha caracteristicas comuaica, particularmente com o
jazz, dando forte importancia a caracteristicatmiativa dos dois.

Crawford (2003) e Davies (2003) consideram a snédade como uma das
principais fun¢cdes do humor. Crawford, que faz uevasdo critica de pesquisas em
género e humor, considera simplista a classificalggbumor entre as mulheres com

a funcdo de estabelecer solidariedade e consttimidade, e o humor entre os
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homens, funcionando como uma forma de competicdstptus. Para a autora, esta
classificacdo € reminiscente de uma abordagem ameple criticada quanto as
diferencas entre géneros. Crawford (2003) acredithumor situado e postula que a
forma ou funcéo do humor, sdo dependentes do dorgex que se inserem.

Ao analisar as interagbes entre alunos de ingl@socsegunda lingua e
falantes nativos, Davies (2003) postula que a cicagéo entre nativos e alunos &
alcancada indiretamente a partir de construtosoostmuidos de piada e humor
conversacional. A comunicacdo acontece quando patésipantes demonstram um
entendimento ao entrar no enquadre de brincadeedaj proposto pelo outro. Para
Davies, o0 entendimento harmonioso visto nos sedgsdexplica porque a habilidade
de se participar de uma interacdo de humor comsiersel ou de uma piada € téo
importante para a criagédo e o estabelecimentopora

Outra fungdo do humor numa interacdo conversagiange se apoia na
diferenca cultural, € a constru¢cdo de aliancaseepérticipantes. Para Straehle
(1993), que também analisa dados de conversas amigos, as aliancas entre 0s
participantes sao formas ndo ameacadoras de s&utomapport (Starehle, 1993:
211). Straehle acredita que o humor, mais espapignte a provocacao bem
humorada, é uma forma socialmente aceita de seanastombinacdo peculiar entre
amizade e antagonismo. Este humor, acrescenta daracordo com a cultura em
gue esté inserido.

Coates (2007) também postula a capacidade do hdenoriar solidariedade.
Para Coates (2007) uma das grandes vantagens agsdisde humor é que nos
permite explorar, em novas formas, assuntos difia® serem mencionados
socialmente, tais como tabus e criticas de formaaater a solidariedade existente
entre o grupo.

Uma forma de se atingir a solidariedade em grupegundo a autora, a partir
de repeticbes. Para Coates, a repeticdo € um dlemee caracteriza o humor
conversacional, podendo ocorrer em diferentes syiveisaber, lexical, sintatico ou
semantico. A repeticao lexical € composta por esgires que emergem localmente e

passam a ter significado compartilhado de humaepkticdo sintética é identificada
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a partir de um mesmo padrdo sintatico e a seméaétfeéta por palavras diferentes,
mas com 0 mesmo significado local.

Coates (2007) também analisa o0 riso e acredita edgiepermite que os
participantes, quando num enquadre de brincadgmalizem tanto o seu constante
envolvimento em relacdo ao que esta sendo ditoytguesua constante presenca no
piso conversacional. O riso também é reconheciden@sponsavel por marcar o
final de um enquadre de brincadeira. Mas, apesarisio ser a forma mais
culturalmente estabelecida de se identificar o hrumas interagdes, ele também pode
ser ambiguo e determinar uma falta de entendinwgranto ao que esta sendo dito.

Crawford (2003), Kotthoff (2003), Davies (2003)rebtele (1993) e Coates
(2007) acreditam que a criagdo e o estabelecindmtsolidariedade é a principal
funcdo do humor. E uma inevitavel conseqiiénciacdeoastrucido do enquadre de
brincadeira ja que os interagentes que colaborafal@&umoristica necessariamente
demonstram como estao bem afinados entre si.

Outra autora que analisa conversas entre amigasien (1984). Partindo do
pressuposto que os falantes se valem de entondtgdo, qualidade de voz e sinais
nao verbais, a autora acredita que ha uma sinatizdg enquadre de brincadeira e, a
partir dai, seus enunciados sdo entendidos como tu&rendo dizer o literal”
(Tannen, 1984:130).

Na andlise de conversas durante um jantar de Acdaraicas, Tannen (1984)
percebe o uso de diferentes formas de humor: @sam; que considera ter uma
intencdo hostil; a ironia, que pode excitar umisore a piada cujo principal objetivo
€ entreter. Apoiada em Roy (1978), Tannen (198d#ta que a distincdo entre atos
irdbnicos e nao irbnicos ndo € trivial, trata-se wwa distingdo que esbarra no
subjetivo e, portanto, a autora opta por entenderenunciado como irénico se (1)
nao parecer literal e (2) parecer ter a intencaentieter.

Para Tannen (1989) as repeticdes, o dialogo cadstrio uso de imagens e
detalhes sdo elementos que auxiliam no processoodstrucdo do humor. As
imagens, segundo a autora, sdo estratégias quanoganto no envolvimento do
falante com o que esta sendo dito quanto no emmehtio entre falante e ouvinte.

Portanto, percebemos que estas estratégias deviemwolo operam também no
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estabelecimento do enquadre de brincadeira, ajodanduvinte a alcancar o
significado incongruente da situacdo de humor.

A brincadeira bem sucedida é um construto colaborajue envolve uma
interacdo complexa entre aquele que tem uma indemgéoristica e aqueles com o
potencial de resposta. A funcdo do enquadre dedu@ira € abrangente e varia de
acordo com a situacdo em que ocorre, podendo seswio mitigador em uma
situacdo de discordancia e também como instrumeaita construcdo de rapport.
Entendemos rapport aqui como a nogdo proposta poneéh que caracteriza o
envolvimento conversacional como uma conexao iatermesmo emocional que une
uma pessoa a outras, assim como a outros lugaoesasc atividades, idéias,
memorias e palavras (Tanuri, 1998:9 apud Tanne39)19

Ricardo Alencar (1998) analisa os quadrinhos dda&Gatke Meia idade do
cartunista Miguel Paiva valendo-se dos conceitopalielez e face Apesar de néo
trabalhar com dados naturais de fala, caractexistic perspectiva Sociolinguistica
Interacional a qual o autor se filia, Alencar atgedue o Gatdo de meia idade € um
personagem construido com base numa representa¢dn domem comum na nossa
sociedade e, portanto, a analise deste personagssibiita o entendimento deste
homem.

Alencar (1998) afirma que o Gatao procura mant&uaaface de acordo com
0s padrdes sociais vigentes e quando isso ndoeaeprd humor € deflagrado. O
autor identifica trés jogos humoristicos executapel® personagem e conclui que
estes jogos sdo instrumentos poderosos para arwgitstdo humor. Sdo eles: a)
colocar o Gatao fora de face - quando o personagieta um padréo verbal feminino
ou quando as mulheres com quem interage adotamadnd@ verbal masculino, o
gue faz com que ele adote um padréo verbal femibinadotar uma face de bastidor,

ou seja, 0 Gatdo questiona as imposicdes de urha Lie conduta tipicamente

* O conceito déaceé entendido aqui como “o valor social positivo guea pessoa efetivamente
reclama para si mesma. Face é uma auto imageselidpe pode ser delineada em termos de atributos
sociais aprovados” (Goffman,1992:77). Emborfaeeseja um conceito apropriado e interessante
como instrumento de analise para a pesquisa imegcnao a utilizamos como pressuposto tedrico
neste trabalho.
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masculina e c) perder a face diante da ameacdhdadexual ou do envelhecimento
(Alencar, 1998: 78).

A patrtir do trabalho de Alencar (1998) e outros quetam o conceito de
face, entendemos que a constru¢cdo do humor pode reticionada a quebra de
“padrdes sociais vigentes”, o que explica a semsdgidquebra de expectativa por
conta do interlocutor que se encontra frente a tentativa de estabelecimento de
enquadre de brincadeira.

No contexto institucional, Tanuri (1998) analisariso em interacoes
atendente-cliente de uma empresa publica e adeperspectiva interacional,
concluindo que ha certa relatividade nas fun¢@esadnionais do riso, “na medida em
gue ndo podemos analisa-lo sem levar em contamp@stantes questdes: a) quem ri,

b) com quem ri e ¢) em que ambiente interacion@ane®ntra” (Tanuri, 1998: 128).

Acreditamos, portanto, que o enfoque interacior@ltrdoui para que se
conhecam os atores sociais e a construcéo do amlmeeracional no momento em
gue estado operando. Filiamo-nos a esta perspgotivacreditar na importancia e
contribuicdo deste tipo de pesquisa que leva emacos elementos sociais e

subjetivos dos participantes.

2.3.3
O humor na Andalise da Conversa

No que diz respeito ao humor, a Analise da Convefisa entender,
principalmente, a estrutura das piadas ou a formalgh humor conversacional,
levando em conta a troca de turnos, o envolvimera@strutura de participacao.

Numa interacdo colaborativa, da onde se originarmadn conversacional, o
piso conversacional, entendido como o espaco/tedigapnivel para a tomada de
turno dos falantes em uma interacéo, esta abgrtdemcialmente todos os membros
da interacdo e a sobreposi¢do dos turnos é oadsuhevitavel da posse conjunta
deste piso. Ao contrario do que pode ocorrer emeaguadre “Isto é sério”, no

humor conversacional as sobreposi¢cées nao atrapashmteracdo, elas permitem
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gue o texto se co-construa com varias camadas mersa nas quais os falantes
demonstram essa postura colaborativa sobre o datase

Jefferson, Sacks e Schegloff (1978) identificamiso tomo um elemento
presente no discurso de humor. Os autores post@no riso é diferente de outros
sons que possam ocorrer na interacdo, por tertedsdicas sistematicas tem status
de uma atividade conversacional oficial e, portaptile ser acomodado a conversa
de uma forma ordenada n&o atrapalhando a sistentttitroca de turnogJefferson,
Sacks, Schegloff, 1987).

Uma propriedade distintiva do riso € que ele podarer simultaneamente
entre varios participantes, ndo implicando na gédada regra de turnos individuais,
uma caracteristica dos turnos de fala € que séddndis e ocorrem um de cada vez
(Sacks, 1992: 745). O riso como resposta pode dnacicomo um sinalizador que
permite a continuacdo do humor proposta pelo falgdefferson, 1979) ou, ao
contrario, pode funcionar também para estabeleterhmmento de um enquadre.

Humor e riso podem constituir um par adjacenteseja, podem formar um
par de enunciados prototipicos como pergunta-résposmprimento-cumprimento,
oferta-aceite, etc. Neste par, a elocucdo de hestar na primeira parte do par e o
riso na segunda (Sacks, 1974), portanto, a auséocisso como resposta pode ser
um sinal significativo da falha na tentativa dafde de estabelecer um enquadre de
brincadeira.

Apesar de concordarmos com Sacks e os demaistasalia conversa quanto
a propriedade ajustavel a interacdo do riso, damds que o riso ndo funciona,
exclusivamente, como critério de definicdo de hurdomterpretacdo do riso pode
ser ambigua e ele pode servir também para amemizarsituacdo de desconforto.
Embora exista a co-ocorréncia de humor e riso,oaré@ccia individual de cada um

nao é restrita ao contexto de humor.

> Embora néo filiado & Analise da Conversa, Trava@l#90) é mais radical quanto ao entendimento
do riso no humor. Para o autor, “o humor esta sulisrelmente ligado ao riso. E apenas o riso que
diferencia o humor de outras formas de analisecarlo homem e da vida e de outras formas de
rebelidio contra o estabelecido (...) O humor ndo tempromisso com o riso audivel, mas tem
compromisso com o riso entendido de forma mais am@mo um movimento de satisfacdo do
espirito” (Travaglia, 1990:66).
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