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4

Com quantos nés se faz uma tranga?

A foraclusdo que Lacan extrai como conceito [de uma frase mais precisa
em O homem dos lobos] (...) ndo define apenas um mecanismo de
defesa do sujeito, localizavel no aparelho psiquico, ao lado dos outros
mecanismos de defesa; nao define apenas a operagdo de uma negagdo
constitutiva do sujeito, mas instaura um lugar exterior ao sujeito e
distinto daquele do retorno do recalcado: o fora.

Rabinovitch, 2001, p.21

Os campos cientificos sempre se caracterizaram por poderem definir
seus objetos e seus contextos. No campo psi isso nao foi diferente. Freud, desde
0s seus primeiros trabalhos, busca definir as caracteristicas das patologias
encontradas. De sua pesquisa sem precedentes Lacan extrai trés estruturas com
as quais, até hoje, trabalhamos, quais sejam, a neurose, a psicose e a
perversao.

O termo estrutura, que tem célebre destino no ensino de Lacan, sera aqui
tomado apenas como modo de afastar esses trés destinos subjetivos da nogao
de “categoria”. As estruturas servem para organizar o pensamento na clinica e
nao para limita-la. A divisao entre psicose, neurose e perversao nao significa que
a subjetividade esteja ai toda descrita, ela representa antes as estruturas
discursivas, um modo dos sujeitos habitarem o discurso e n&o o real do sujeitos.

A neurose, como se sabe, foi o campo privilegiado da clinica freudiana.
Nesse sentido, ndo é dificil admitir que outros desdobramentos nascessem dai,
dessa referéncia que se tornou o trabalho com esta clientela. Na obra de Freud,
o trabalho com a psicose esteve usualmente ligado a neurose, tendo sido quase
um encontro inesperado, em que ao pesquisar uma coisa, encontra-se outra.

Mas qual é o caminho da clinica se ndo esse? Se néo esse do imprevisto? De
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qualquer modo, ainda que Freud nao se tenha detido no estudo sobre a psicose,
isso nao significa que ele ndo tenha deixado os pilares para esta discusséo.
Seus textos “As Neuropsicoses de Defesa” (Freud [1894], 1976), Neurose e
Psicose (Freud, [1924], 1976), “A perda da realidade na neurose e na psicose”
(Freud, [1924], 1976) e seu célebre caso, “O Homem dos Lobos” ([1918], 1976)
além de seu estudo do caso Schreber (Freud, [1911-13], 1976) apontaram os
caminhos a serem examinados e aprofundados por seus sucessores, como Solal
Rabinovitch (2001).

Neste capitulo pretendemos nos aproximar da discussao por ele proposta
a partir do conceito de defesa, que ganhou especial importancia por ser
nomeado por Freud como sendo o que diferenciava, mas que também, por outro
lado, aproximava as estruturas (Miller, 1996 & 1999b). Partiremos, pois, deste
paradoxo para chegar a discussao, ja em solo lacaniano, sobre o conceito de
foraclusdo do Nome-do-Pai.

A foraclusdo foi o termo escolhido por Lacan para falar da Verwerfung
freudiana na ocasido de sua analise do caso do Homem dos Lobos (1918) em
que Freud identificara o que seria uma rejeicdo especifica da castragdo. Se ha
rejeicao da castracdo, se nao se aceita a limitagao que vem de fora, de um lugar
que inauguraria uma relagdo de exterioridade, como uma estrutura de relagcéo
dialética; se ndo se aceita isso, o que se tem é que esse nome limitador e

organizador, chamado por Lacan de Nome-do-Pai, fica de fora.

Assim, foracluir consiste em expulsar alguém ou alguma coisa para fora dos
limites de um reino, de um individuo, ou de um principio abstrato tal como a vida
ou a liberdade; foracluir implica também que o lugar, qualquer que ele seja, do

qual se é expulso, seja fechado para todo o sempre (Rabinovitch, 2001, p.17).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0710404/CA


PUC-RIo - Certificagao Digital N° 0710404/CA

71

A tese de Lacan sustentava um Nome-do-Pai como tendo o estatuto de
ser o significante primordial da cadeia, aquele em torno do qual ela se estrutura.
Sem ele, ela se desorganiza, perde-se o fio da meada e com ele se vai o
sentido, 0 que inaugura agora uma outra exterioridade que é mais radical: se o
Nome-do-Pai traz para dentro da estrutura da linguagem essa idéia anti-natural
de que “0 ego nao é senhor nem mesmo em sua propria casa, devendo, porém,
contentar-se com escassas informagdes acerca do que acontece
inconscientemente em sua propria mente” (Freud, [1916-7], 1976, p.336), de que
ha, portanto, algo maior ao qual estamos todos submetidos — a linguagem;
quando falamos na psicose e na foraclusdo desse significante ficamos diante de
um outro tipo de exterioridade: na psicose fica-se de fora da prépria linguagem.
Como diz Rabinovich, a foraclusdo ndao & meramente a identificagdo de um
mecanismo de defesa mas “instaura um lugar exterior ao sujeito e distinto

daquele do retorno do recalcado: o fora. (Rabinovitch, 2001, p.21)".

(...) processo primordial de exclusdo de um dentro primitivo, que nao é o dentro
do corpo, mas aquele de um primeiro corpo de significante. E no interior desse
corpo primordial que Freud supde se constituir o mundo da realidade, como ja

pontuado, ja estruturado em termos de significantes (Lacan 1955-56, p. 174).

As conseqléncias na clinica de se identificar esse lugar de fora na
psicose sdo essenciais e inteiramente atuais. A foraclusado, contudo, nao possui
uma leitura univoca, ainda que esse lugar da exterioridade lhe seja sempre
intrinseco.

A teoria de Lacan sobre a psicose percorreu todo o seu ensino tendo,
portanto, como caracteristica uma certa plasticidade; ganhava novos contornos e

sofria as variagdes de todo trabalho vivo: sempre em movimento, provocando
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novos caminhos que antes nem pareciam estar colocados, ainda que fossem
caminhos diferentes para se lidar com o mesmo. Uma dessas mudangas que
nos parece central para a nossa argumentagdo vem a ser a constatagao de que
hoje ndo encontramos mais parandias extraordinarias como outrora, os edificios
delirantes ndo tém mais o destaque que ja tiveram ha algumas décadas.
Algumas referéncias como os trabalhos da Convengao de Antibes chamados, La
psicosis ordinaria (Miller y otros, 2006) embasam, por ora, a nossa percepgao

clinica, como vemos a seguir:

Efectivamente, es incuestionable que se encuentran cada vez mas psicoticos em
analisis y que sus sintomas estan cada vez menos marcados por el predominio
de los grandes delirios de estilo schreberiano. Sin duda, se debe en parte a los
tratamientos medicamentosos; pero el aumento reconocido por todos los
practicantes de los casos inclasificables segun la logica clasica (...) nos lleva a
considerar gran numero de casos en los que el desencadiamiento es muy
discreto, incluso, hasta no identificable, y los fendbmenos elementares

(neologismos, alucinaciones, etc) estan completamente ausentes (idem, p.47).44

Neste contexto, vamos apresentar uma problematizagdo do conceito de
defesa em Freud, levantando a possibilidade de compreendé-lo ndo mais como
um conceito que distingue as estruturas, mas para justamente enfatizar sua

possibilidade de aproxima-las (Miller, 1999 b). Sabemos que essa leitura nao é

* E ainda: “A presenca macica de casos de psicose com signos minimos de perda do lago com a
realidade compartilhada, sem delirios ou perturbacdes de linguagem evidentes, em nossos dias
talvez seja, em muitos aspectos, o fracasso da psicose extraordinaria - da parandia com seu
cortejo de delirios megalomaniacos, misticos etc. O sucesso da psicose ordinaria talvez narre a
dificuldade atual de se construir grandes sistemas delirantes espelhando-se no edificio paterno,
uma vez que o Pai ja ndo mais sustenta as poderosas instituicdes verticais de outrora”. (Vieira,

2006)
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absoluta, muito ao contrario, foge a doxa lacaniana que sustenta, como Solal
Rabinovich (2001), que os mecanismos de defesa sdo especificos de cada
estrutura e por isso servem para diferencia-las: “Yemos que o eu ndo pode
reduzir-se a ser causa desses mecanismos de defesa e dos disturbios que eles
fomentam; ele é também o seu centro, seu lugar” (idem, p.45).

Contudo, faremos uma opc¢ado de leitura por acreditar que ela nos

ajudara a delimitar melhor o nosso objeto de interesse.

41 Quem se defende? Uma pequena problematizacdo do
conceito de defesa em Freud

Nao é incomum falar no conceito de defesa quando se tem como objetivo
discutir a psicose e seus destinos. Que fique claro que ndo iremos negar o
caminho que a verwerfung aponta para o sujeito psicético, uma vez que essa
manobra nos levaria a negar a propria clinica. O que queremos fazer é discutir o
termo defesa quando se pensa, em geral, nas estruturas, sejam elas a neurose
ou a psicose.

Quando falamos em defesa somos imediatamente levados a perguntar
quem é que se defende e, como a resposta a essa pergunta ndo poderia ser
outra, acabamos por chegar ao eu.

Queremos partir, assim, da idéia de que fodos se defendem: “Lacan
propunha como definigdo da clinica psicanalitica o real como impossivel de
suportar. 1Isso mostra muito bem que, para ele, as formas clinicas nao passavam
de modos de defesa contra o real” (Miller, 1996 a, p.198). Seguindo esta idéia a
defesa seria um mecanismo geral. Acreditamos que essa proposicado possa

remontar também a Freud quando, por exemplo, em seu texto “As
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neuropsicoses de defesa”, ao falar de casos de neurose, fobia e psicose diz

reconhecer nessas trés dindmicas psiquicas a funcao primordial da defesa:

Em ambos os casos até aqui considerados [neurose e fobia], a defesa contra a
representagao incompativel foi efetuada separando-a de seu afeto; a
representagdo em si permaneceu na consciéncia, ainda que enfraquecida e
isolada. Ha, entretanto, uma espécie de defesa muito mais poderosa e bem-
sucedida. Nela, o eu rejeita a representagdo incompativel juntamente com seu
afeto e se comporta como se a representagao jamais lhe tivesse ocorrido (Freud,
1894, p.64).

Se é possivel pensar essas trés estruturas a partir da defesa que
engendram, ainda que sejam defesas de qualidades diferentes, sendo uma
delas muito mais poderosa e bem sucedida, ao colocar esse solo comum para
pensar a clinica teremos a possibilidade de abordar a psicose de modo menos
totalitario, ao invés de toma-la como algo que sempre precisara de restituicdo. A
idéia de defesa que talvez nos ajude a avangar seja aquela apontada por Freud
em seu célebre texto “Além do principio do prazer” (Freud,1920) quando fala do
eu como possuindo um escudo protetor, uma couraga, que por ser resistente aos
estimulos externos permite apenas que um fragmento da intensidade original

desses estimulos chegue a “vesicula viva”, ao eu (ldem, p.42).

A protegdo contra os estimulos é, para os organismos vivos, uma fungao quase
mais importante do que a recepgao deles. O escudo protetor € suprido com seu
préprio estoque de energia e deve, acima de tudo, esforgar-se por preservar os
modos especiais de transformagdo de energia que nele operam, contra os
efeitos ameacgadores das enormes energias em agdo no mundo externo (Freud,
1920, p.43).

Logo, se a protecdo contra os estimulos externos é fungdo tao

importante, podemos pensar a defesa como marca da propria estrutura da
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linguagem, seja ela neurdtica ou psicética. Nos textos freudianos que vamos
abordar, vemos um trabalho de pensar as estruturas uma em relagdo a outra,
mas vale notar que embora Freud assinale as evidentes diferengas que as
marcam e definem seus percursos na vida, ele também nos coloca diante de um
embarago que é o de notar o quanto elas podem ser semelhantes, mesmo que
ndo inteiramente. E o “solo comum” ao qual nos referiamos anteriormente.

Em “As neuropsicoses de defesa” (Freud 1894), Freud procura aproximar
e distinguir as neuropsicoses de defesa, e o faz utilizando-se de categorias com
as quais trabalhava — a histeria, a neurose obsessiva e a parandia. Se, de um
lado, a aproximagao entre tais categorias se da porque o ponto nuclear de seus
mecanismos psiquicos € a idéia de defesa, de outro é esta também que as
distingue.

Nos casos de neurose, a defesa contra a representagcdo incompativel se
da separando-a de seu afeto, a representacdo permanece na consciéncia,
embora de modo enfraquecido. Contudo, Freud aponta para uma espécie de
defesa diferente das demais, a defesa da psicose, em que a representagdo
incompativel nao é separada do afeto, mas banida, junto com ele, como “se
jamais tivesse ocorrido” (Freud,1894, p.64). A defesa é, portanto, o conceito
chave que distingue as estruturas neuréticas e psicoticas. Na primeira € de uma
defesa “parcial” que se trata (e, que posteriormente, veio a ser chamada de
recalque), uma vez que a representacdo ainda permanece na consciéncia,
podendo estar sujeita a deslocamentos e condensagbes. Na segunda, porém, a
defesa é “bem sucedida” e a representacdo incompativel é abolida da
consciéncia, ficando “inseparavelmente ligada a um fragmento da realidade, de

modo que, a medida que o eu obtém esse resultado [de rompimento com a
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representagao], também ele se desliga, total e parcialmente, da realidade”
(Freud,1894, p.65).

Em “A perda da realidade na neurose e na psicose” (Freud,1924), Freud
propde que o que vai determinar o destino neurdtico ou psicético de um sujeito
esta relacionado ao tipo, ao alvo, ao sucesso ou ao fracasso da defesa. Na
neurose, inicialmente, o ego se coloca a servigo da realidade para suprimir um
impulso, tendo, no passo seguinte, que compensar a parte do id que fora
danificada, promovendo o que ele chama de um “afrouxamento da realidade”. O
fragmento da realidade que passa a ser investido &, porém, diferente daquele
contra o qual se deveria defender, € um fragmento metonimico que, para
sustentar o disfarce, ganha “uma importancia especial e um significado secreto
que nés chamamos de simbolico” (Freud, 1924, p.234).

Ja na psicose, logo num primeiro momento, o ego é arrastado para longe
da realidade, mas em seguida ha, como na neurose, uma tentativa de reparar a
perda da realidade ai efetuada. No entanto, a forma de reparacdo é
absolutamente diferente: ndo ha disfarces e, sim, a criagdo de uma nova

realidade.

Tanto a neurose quanto a psicose sao, pois, expressdao de uma rebelido por
parte do id contra 0 mundo externo, de sua indisposigdo — ou, caso preferirem,
de sua incapacidade — a adaptar-se as exigéncias da realidade. (Freud,1924,
p.231).

Logo, se para ambas as estruturas a dificuldade central € como adaptar-
se as exigéncias do mundo, a questao deixa de ser apenas a da perda da
realidade, para ser também a de identificar qual o substituto encontrado para ela.

Na neurose, a tentativa de substituir uma realidade desagradavel por outra é
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possibilitada pela existéncia de um “mundo de fantasia” que, separado do mundo
real, guarda a memodria de um momento mais satisfatério sendo, assim, um
arranjo para se lidar com a perda de algo fundamental. Na psicose, contudo, um
novo mundo tenta colocar-se no lugar da assim chamada realidade externa, e tal
mecanismo é possibilitado predominantemente pela elaboragcdo de um delirio

que exerga a fungéo reconstrutora. Ele entdo define os mecanismos:

Na neurose, um fragmento da realidade é evitado por uma espécie de fuga, ao
passo que na psicose ele é remodelado. (...) Ou expresso de outro modo: a
neurose nao repudia a realidade, apenas a ignora; a psicose a repudia e tenta
substitui-la (Freud,1924, p.231).

Finalmente, Freud nos diz que o que pode definir o comportamento
normal ou sadio € uma combinagdo de “certas caracteristicas de ambas as
reagcbes” em que “se repudia a realidade tdo pouco quanto a neurose, mas
depois se esforgca, como faz uma psicose, por efetuar uma alteracido dessa
realidade” (idem, ibidem). Logo, o que estamos querendo dizer € que neurose e
psicose ambas produzem defesas para lidar com o que pode ameacar o sujeito,
ambas erigem seus modos de lidar com o que é invasivo, com o real,
poderiamos dizer. Estamos, assim, na trilha que nos indicou Miller (1996 a).

Partindo, entdo, desse pressuposto de que diante de algo invasivo
teremos sempre que estabelecer nossas defesas, pareceu-nos importante fazer
um contraponto entre a énfase posta por Lacan, em sua questdo preliminar
(1966 a), na distingao de mecanismos especificos — que viemos definindo no
capitulo anterior — que pensa a psicose como uma falha no simbdlico e aposta

numa cura cuja direcdo é a producao de um efeito simbdlico de restituicao; e a

énfase apontada por ele na conferéncia e no seminario sobre James Joyce
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(Lacan, 1976) em que uma nova versdao do simbdlico, onde se assume sua
possibilidade de poder ou n&o constituir uma cadeia ordenada, é estabelecida.

Essa clinica dos nés, foi chamada por Jacques Alain Miller de “Clinica
Universal do Delirio”; nela se aposta, justamente, que o simbdlico ndo esta de
todo “capitonado”, ou seja, que ele esta furado de modo irredutivel e que a
fantasia neurética funciona, ela também, como supléncia a esse furo (Soler,
1996).

De modo ainda bastante simplificado pode-se dizer que a partir dos anos
70 temos uma mudanca da referéncia paradigmatica da psicose: ela deixa de
ser a paranodia de Schreber e sua estabilizagao pela via delirante, e passa a ser

Joyce e o sintoma como regulador do gozo.

4.2 Uma possibilidade de trabalho com a psicose

Talvez possamos especificar que afinal ndo é sé o Simbdlico que tem o
privilégio desses Nomes-do-Pai, ndo obrigatoriamente esta no buraco do
Simbdlico a nominagao.

Jacques Lacan (1974-75, licao de 15.04.75)

Chamo de clinica universal do delirio aquela que toma como seu ponto
de partida o seguinte: todos 0s nossos discursos nao passam de
defesas contra o real.

Jacques Alain Miller (1996, p.190)

As indicagdes clinicas de Lacan sobre a psicose nos anos 70 partem da
idéia do né borromeano® como sendo aquilo que enlaga os trés registros

nomeados por ele de real, simbdlico e imaginario e que sao 0s responsaveis

45 : = .
Figuracdo do n6 borromeano
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pela constituicdo da realidade psiquica®®. Cada um desses registros seria
independente, ou seja, eles ndo seriam naturalmente enlagados: se um elo é
cortado, todos se desatam?’. Dessa forma, o nd borromeano poderia nos
apresentar a uma nova possibilidade do fazer analitico, com os trés registros
tendo importancia equivalente, diferentemente do que fora a énfase dada ao

simbdlico.

Sem duvida, do ultimo ensino de Lacan emerge uma verdade que nao ¢ do tipo
so6lido, que tampouco é do tipo superficie, e que ele quis que fosse do tipo no,
tipo que nao nos é familiar. Foi porque essa verdade surgiu que o n6 se pbs a
ex-sistir (Miller, 2002, p.10).

Assim, a principio, os trés registros ndo sao somente equivalentes e
indistintos, mas também desatados e independentes, e apenas um quarto elo ou
uma "acao suplementar" poderia distingui-los e enlaga-los borromeanamente. O
que estamos aqui chamando de quarto elo ou de ag¢do suplementar é a

producdo do que Lacan chamara de um sinthoma, que ao servir como um

“6 Cf. nota sobre RSI no primeiro capitulo desta dissertagéo, p.22.

" Nesse momento Lacan buscava representar, a partir da propria experiéncia analitica, a posigéao
de ex-sisténcia do real (“A ex-sisténcia designa sempre, quando a invocamos, quando a pomos em
fungdo, a posigdo do real uma vez que esta posigao é correlativa a inexisténcia do Outro”. Miller,
2002, p.11) por isso uma caracteristica fundamental do n6 borromeano é, justamente, a de n&o ser
um modelo, de ndo visar a representagao: “0 né ndo € o modelo, € o suporte. Ele ndo é a

realidade, é o real” (Lacan, 1974-5, licdo de 15.4.75).
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grampo, ataria os trés registros do né borromeano®®: “O quarto elemento aqui
nao é outro sendao o que suplementa o simbdlico em sua fungdo primeira, a
nomeagao — que nomeia o real indizivel, suplementando a queda do Outro”
(Skriabine, 2006, p.104) .

Segundo essa compreensao somos todos, psicoticos ou neurodticos,
instaveis, nossa falha é estrutural e é por isso que para fazer frente a ela
precisamos produzir nossas proprias supléncias. Essa é a aposta que Miller e
todo um programa de investigagao sobre o tema faz, através da demonstragao
das possibilidades de enlace. Vamos aqui nos aproximar um pouco desse
programa de investigagao por acreditar que ele pode nos servir para pensar a
clinica da saude mental.

“O psicotico possui um déficit no simbdlico”. qualquer interessado na
teoria lacaniana sobre as psicoses ja ouviu algo assim. O que essa clinica dos
nos traz para a cena € a possibilidade de essa falha do simbdlico ndo ser
exclusividade dos psicoticos e, nesse caso, aquilo que diferenciaria as estruturas
seria a forma como cada uma delas lida com a falha que esta para todos.

A aproximacgdo apontada por Freud sobre a perda da realidade que
estaria colocada tanto para a neurose quanto para a psicose, ainda que de

modos diferentes, traz para a cena, algo que seria um em comum. Miller (1996)

48

O quarto elo (representado em preto) é aquele cuja consisténcia Lacan atribui, de inicio, ao Nome-

do-Pai em sua funcéo radical de dar nome as coisas e, em seguida, aos nomes-do-pai no plural.
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também insiste na referéncia freudiana de que nada deixa de ser sonho, o0 que
teria dado ensejo & teoria de que todos somos, de algum modo, delirantes. E
importante dizer que todos delirantes nao é equivalente a todos parandicos, mas

antes a todos defendidos.

Observemos que a tese obre o universal do delirio é freudiana. Para Freud, nada
deixa de ser sonho. (...) Se tudo é sonho, todo mundo € louco, isto &, delirante.
Eis a tese que proponho colocar no frontdo de uma clinica diferencial das
psicoses: todo mundo é louco. Torna-se interessante, entdo, estabelecer as
diferencas. (Miller, 1996, p.190)

Nesse sentido, o pai seria um dentre outros significantes que poderiam

assumir esse lugar central, do significante unificador:

Nao resta duvida de que a foraclusdo tem alguma coisa de mais radical. O

Nome-do-Pai &, no final das contas, alguma coisa leve (Lacan 1975-76, p.117).

Passando assim a ser entendidos como uma pluralidade, esses
significantes, agora nomes-do-pai, estariam sempre articulados, enlagados e so
assim fariam estabilizagao. O nosso trabalho passa a ser, desta forma, o de ficar
atentos ao que pode funcionar como nome-do-pai para cada sujeito para fazer

noé estavel.

A questdo, entao, é saber mediante que fungdo esse sem nome resulta
domesticado. Dado que o rechago do gozo se produz em todos os casos a
questdo é saber o que o domestica. Pois bem, o sinthoma leva a cabo esta
contengao. Por isso, a fungdo do pai é a fungdo do sinthoma (Miller, 1998,
p.381).

A partir dessa idéia de que quando diante do gozo, ou do real, o rechago

se faz necessario, de algum modo, a questao que nos fica é saber o que permite
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essa operagao de contengdo, o que funciona como filtro para lidar com o real. O
que Miller aponta é que qualquer que seja a invengao, qualquer que seja o filtro,
ele sera sempre de defesa. O que parece passar a precisar de melhor
especificacdo é exatamente a idéia de delirio, pois aqui ela ja ndo pode mais ser
abordada como algo exclusivamente patoldgico, pois se o delirio € uma
ferramenta para se enfrentar o real, que se impde a todos nds, ele parece antes,
vital e ndo mais patologico: “A tese da clinica universal do delirio significa que
em relagdo ao real, todos os sujeitos, neuréticos ou psicoticos sado delirantes.
Para dizer de outro modo face a nao relagdo sexual todos os sujeitos sao
delirantes” (Gueguen, 2002, p. 13).

Logo, o0 que se esta dizendo é que a supléncia, antes reservada aos
psicéticos quando da tentativa de remendar o furo no simbdlico, esta agora
generalizada. Vamos olhar mais de perto a evolugcdo dessa idéia de supléncia®.

O verbo suprir aparece pela primeira vez em Lacan, segundo Deffieux
(2006, p.167), em De uma questdo preliminar a todo tratamento possivel na
psicose (Lacan, 1998) articulado a foraclusdo do Nome-do-Pai, ou seja, como
uma “possivel compensacao do vazio da foraclusdo paterna na psicose e em
Schreber” (p.167). Nesse momento, na década de 1950, Lacan apostava no
Edipo como o que separava de um lado a neurose e de outro a psicose, e 0
significante do Nome-do-Pai era, até entao, aquele responsavel por instaurar a
ordem da linguagem e por inscrever o sujeito na lei simbdlica.

Desse modo, a clinica dita borromeana se apresenta como uma clinica
que nao se sustenta mais sobre a referéncia paterna como universal

diferenciador®.

9 A teoria da foracluséo generalizada poderia se chamar, como destaca Vieira, supléncia

generalizada ou como o quer Gueguen, sintoma generalizado.
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A partir da énfase no né, o termo supléncia pode ser ressignificado
deixando de estar vinculado ao Nome-do-Pai do Edipo e referindo-se ao
sinthoma como enlace, “como aquilo que vem reparar o ratear do n6 de trés
aros”'. Nesse sentido a supléncia ndo mais esta relacionada a um déficit do
Nome-do-Pai do Edipo, ela se generaliza. A supléncia nessa nova vertente é
aquilo que mantém unidos os trés aros do n6é borromeano (real, simbdlico e
imaginario) gracas a um quarto.

Vemos apresentar-se ai um enfraquecimento do que seria a foraclusao.
Se, até entdo, ela estava relacionada a estrutura da psicose, marcando uma
constituicao subjetiva carente de organizagao simbdlica (através do significante
do Nome-do-Pai), agora a foraclusao se generaliza pois parte-se do principio de
que, para todos, psicoticos ou nao, ha sempre um significante que nao se

inscreve: “Trataria-se, antes, de um furo (trans)estrutural que de uma falta

contingencial a psicose”(Guerra, 2007, p.112).

% passados vinte anos, Lacan opera em sua clinica mudangas importantes que teriam seguido o
rastro das proprias mudancgas da sociedade: “O Edipo ndo teria como manter-se indefinidamente
em cartaz nas formas da sociedade em que se perde cada vez mais o sentido da tragédia” (Lacan,
1988 c, p.827). As sociedades vém se estruturando desde sempre segundo essa orientagdo de
que existe sempre aquele em relagdo a quem, hierarquicamente, devemos prestar contas e pedir a
direcdo a ser seguida. Mas atualmente, esse um se transformou em varios, ndo sabemos mais, ao
certo, quem é o mestre, ha inimeros caminhos possiveis, ha estradas secundarias sendo tomadas
como oficiais. No ritmo das mudangas desses acontecimentos sécio-culturais muda também a
clinica, mas devem mudar nossas ferramentas? Falar em superagédo da referéncia paterna, da
clinica edipica, ou em uma “nova” clinica pode, porém, aos nossos olhos, desembocar em um
suicidio conceitual. De todo modo essa discussdo foge ao escopo dessa dissertacdo e néo é

necessaria a seus objetivos.
*1 Deffieux, J.P., 2006, p.167.
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A solugéo singular que cada sujeito encontra para sobreviver a este furo
causado pelo encontro traumatico com o real € o que se chama, nessa clinica,

de invengéo de um sinthoma como uma forma de supléncia®.

Para que o homem encontre sua substancia de falasser, € necessaria uma
supléncia sinthomatica que mantenha juntos os trés aros. O Nome-do-Pai do
Edipo, que é sintoma, constitui uma supléncia, mas ele é apenas um entre
muitos outros. Joyce nos fornece o exemplo de um modo de supléncia
sinthomatica pela escrita que ndo passa pelo Nome-do-Pai do Edipo (Deffieux,
2006, p.167).

Nesse sentido, a supléncia é esse algo a mais que viria suprir, ficar no
lugar de, preencher uma falta, mas sua entrada traz consigo novos sentidos de
modo que o enlagamento que ela promove ndo apenas garante a existéncia de
um conjunto, mas modifica sua apresentagdo. Talvez por isso, nessa
abordagem, falemos tanto em invengao, porque nela suprir ndo é simplesmente
ocupar um espaco deixado vazio com um remendo que forja o original. Suprir
aqui, é inventar um novo modo de fazer a costura, o que ja nao é apenas
especifico da psicose, uma vez que todos teriamos que criar uma forma de
supléncia para lidar com aquilo que é impossivel de nomear. A foraclusido, sob
este angulo, é para todos.

O que estamos tentando dizer é que, a partir desse entendimento, o
Nome-do-Pai € passivel de ser dispensado, ou melhor, passa a ser entendido
como um dentre os muitos modos de amarragao do sujeito. Isso implica dizer

que o Nome-do-Pai ndo é automaticamente inscrito no significante, ou “a

%2 Deffieux acredita, contudo, que seria dificil dissociar supléncia de Nome-do-Pai, mas que seria
necessario, para esta nova abordagem do termo supléncia, dissociar o Nome-do-Pai da fungéo
paterna, mantendo-lhe unicamente a fungdo de nomeagao. Nessa diregido, supléncia e nomeagéo
ficariam relacionadas, de modo que passamos a entender nomeagao, fundamentalmente, como
enlagamento.
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estrutura do Outro pode ser concebida sem o Nome-do-Pai (Zenoni, 2000,

p.32)".

Sem o Nome-do-Pai, s6 ha caos. Caos quer dizer fora da lei, ha caos no
simbdlico. Sem o Nome-do-Pai ndo ha linguagem, s6 ha alingua. Sem o Nome-
do-Pai nao ha, propriamente falando, o corpo, ha o corporal, a carne, a matéria,
a imagem. Ha acontecimentos de corpo, acontecimentos que destroem o corpo.
Sem o Nome-do-Pai, € um sem-o-corpo. S6 com o Nome-do-Pai é que ha o
corpo e o fora do corpo, se assim situamos o falo no qual se condensa o gozo.
(Miller, 2003b:19)

A consequiéncia desse modo de abordar a psicose é a possibilidade de
se pensar em multiplas formas de estabilizagcdo e de se afastar a idéia da
psicose como sendo uma deficiéncia: “a psicose € um destino subjetivo, positivo,
entre outros, em oposigdo ao que seria uma concepgdo da psicose como
auséncia do sujeito” (Zenoni, 2000, p.35).

Sem o Nome-do-Pai ndo ha efeito de sentido e os trés registros — real,
simbdlico e imaginario — estdo como que desamarrados. Como manté-los
juntos? Lacan aposta neste quarto elemento que funcionaria como Nome-do-Pai
ao qual, como vimos, ele chama de sinthoma. Logo, o paradigma da
subjetividade passa a ser, entdo, a psicose, e o0 Nome-do-Pai, uma das muitas
solugcdes possiveis para estabilizar a vida de um sujeito. O que passa a ser o
foco desta clinica ndo é mais o que distingue as estruturas umas das outras,
mas antes aquilo que as aproxima: que seria a falta no Outro. Isto significa que
estamos todos confrontados com o fato de que a linguagem nao pode dizer tudo
e, com isso, ha uma exigéncia — que é para todos — de buscar as solugdes
alcancgaveis.

A exigéncia é para todos mas, as solugdes, sao singulares.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0710404/CA


PUC-RIo - Certificagao Digital N° 0710404/CA

86

E essa a segunda clinica de Lacan, que é mais uma clinica ao mesmo tempo da
transferéncia e uma clinica do sintoma como solugdo. Ndo somente de um
sintoma que deve ser decifrado, mas do sintoma como efeito de criagao (Zenoni,
2000, p.50).

Partindo deste olhar, podemos apontar formas de estabilizagdo outras
que nado busquem necessariamente a restauracdo do sentido, reiterando uma
aposta anterior de que na clinica com a psicose o clinico deve permanecer
discreto, evitando interpretacdes, elaboracdes de saber. E, pois, nesta direcdo
do ndo sentido que pensamos poder encontrar as novas solugbes para a
estabilizacdo nas psicoses: “A estabilizagdo € uma operagao que circunscreve,
localiza, deposita, separa ou apazigua o gozo, correlativa de uma entrada em
algum tipo de discurso, por mais precario que ele seja (Alvarenga, 2000, p.18)".

Numa via diferente da metafora delirante, teriamos por exemplo o
trabalho de escrita que nao estaria em busca de uma restauragcao do sentido. O
que se evidencia é que essas outras saidas estabilizantes que encontramos nas
psicoses, a que temos chamado de tratamento pelo sinthoma, nao se situam no
campo da interpretacdo, mas antes naquele da construgdo, do artesanato
(Lacan, 1975-6 & Vieira, 2006). Nossa posicao, entao, seria a de nao atrapalhar
esse trabalho, optando por afastar a posicédo interpretativa e oferecendo ao
sujeito espaco para criar suas solugoes.

Ficamos com a diregdo que essa clinica de Lacan nos oferece: o analista
deve manter-se discreto, afastar-se de uma posigao interpretativa que busca o
sentido, e oferecer-se como destinatario da producédo de seu paciente, ou seja,
ser seu secretario. A esta postura acrescentamos a de destinatario do

artesanato do sujeito. Assim, buscamos com essas estratégias, poder
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acompanhar a construgao do sujeito, com suas proprias saidas, e seus proprios
caminhos de chéo.

O que estamos dizendo é que ainda que para o tratamento da psicose
muitas vezes precisemos afrouxar os vinculos comumente intensos com os
pacientes numa direcdo bem clara de ndo marcar cada palavra por ele trazida,
de nao insuflar ainda mais a sua producgao, optando, pois, por nao significantizar
0 seu discurso, o que estamos dizendo, repito, € que ainda assim nosso lugar é
fundamental. Lugar discreto, é verdade, antes um apoio, semelhante a uma rede
de sustentacdo que garante que algo se produza, mesmo fora dos trilhos do
sentido. Essa rede artesanal pode ser apoiada no trabalho conosco, com os

técnicos.
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