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Dawkins com Pitadas de Gould

A Visio recebida da biologia para o publico gerd normamente se deve a0
estudo de biologia no colégio e a tdevisdo. Quando ha um interesse um pouco
maior é fécil encontrar alguns livros e coletdneas de artigos sobre biologia Dentre
des os que normdmente fazem mas suceso, porque tém uma linguagem
acessivel para 0 publico gerd, est@o os sempre 6étimos livros de Richard Dawkins
e Stephen Jay Gould. Dawkins e Gould sdo os principais divulgadores do
evolucionismo. O préprio Gould, citado por Dawkins, chega a dizer que “Richard
e eu somos as duas pessoas que melhor escrevem sobre a evolugéo” (Dawkins,
2005, p.330).

Embora os dois sgam fervorosos evolucionistas e também ferrenhos criticos
do Design Inteligente, teoria que tenta refutar a selecdo natural propondo a
necessidade de um projetista para a natureza, eles tém suas discordancias internas.
Como o debate entre Gould e Dawkins se deu em publico e como foi justamente
entre “as duas pessoas que melhor escrevem sobre a evolugdo”, se criou muito
estardahaco sobre a questéo. Tudo isso aumentado pelo fato de que Gould tem
uma maneira panfletaria de debater, exagerando propositalmente as suas assercdes
para criar impacto a0 dizer coisas do tipo “o dawinismo foi refutado” ou “a
selecdo natura ndo é capaz de explicar a evolugdo” etc.

Este debate tem sido produtivo para o estudo e desenvolvimento da biologia,
mas prgudicid para a sua divulgacdo. Frequentemente é possivel  encontrar
pessoas que, por uma ma interpretacdo de Gould, acham que os proprios bidlogos
descobriram fahas na evolugcdo e que ela € uma teoria em risco. No entanto, S0
néo é verdade, o préprio Gould afirma que o debate entre os dois em nada abala o
evolucionismo e nem mesmo a exigéncia da sdecdo naturd e do gradudismo.
Ele, no méximo, redimensiona o pape de certos processos. Mas, na maioria das
vezes, Gould sequer estd querendo criticar estes processos do modo como Ss&0
decritos na biologia. Ele normamente eta mais interessado em derrubar uma
certa “imagem comum” deste processo, um certo tipo de “visdo recebida do senso

comum sobre 0 evolucionismo”.
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Neste sentido, ndo é necessrio tomar parte neste longo embate, embora
adgumas vezes id0 sga impossivel de evitar. O importante € mostrar como este
embate ndo dtera a visdo e as questdes da biologia evolucionista do modo como
foi apresentado aqui. Mas ndo tomar parte ja é escolher um lado, pois nega que as
supostas revolugdes propostas por Gould aconteceram.

Ese embate entre Gould e Dawkins € na verdade, proveniente de uma
interessante divergéncia na propria biologia, a saber, as diferentes visdes de Fisher
e Wright (cf. Dawkins, 1999, p.238). Egstes dois grandes bidlogos em muito
contribuiram para 0 estudo da evolugdo, mas tinham agumas discordancias sobre

0 modo como ela se dava. Nas palavras de Ridley:

Os hidlogos distinguem entre uma escola de pensamento evolutivo de ‘Fisher’ e
uma de ‘Wright'. Fisher mantém que populacBes naturais sGo geramente muito
grandes para que a deriva sgja importante, que interacOes de valores adaptativos
epistéticos ndo interferem com a atuacdo da selecdo, que adaptacdes evoluem por
selecdo dentro de uma populacdo e que a evolucdo adaptativa pode prosseguir
tranquilamente em diregéo ao pico de valor adaptativo mais eevado. O pensamento
de Wright é que as populacfes sGo pequenas, que deriva e valores adaptativos
epistaticos sdo importantes e que a evolugdo € a responsavel por torna-las presas
em picos locais 6timos. Os bidlogos atuais raras vezes se colocam simplesmente,
como membros de uma escola ou de outra, mas a controvéersia entre essas duas
visdes inspirou, e continua a inspirar, importantes pesquisas evolutivas (Ridley,

2006, p.248).

Para deixar esta distingdo mais clara temos que pensar a adaptacéo de uma
manera geogréfica, a chamada topografia adaptetiva, inventada por Wright.  Uma
paisagem adgptativa € semdhante a uma superficie com vaes e montanhas de
diferentes dturas e profundidades. Quanto mais dto o pico da montanha maior € o
valor adaptativo do caractere em questéo. A sdlegdo natura seria 0 processo pelo
qua s da a escdada de um determinado pico. Como descer do pico sgnifica
diminuir a gptiddo, uma vez em um pico locd, a sdecdo va atuar para que Vocé
permaneca nee, mesmo s proximo dele houver um pico ainda maior, ou sga,
uma adaptacdo ainda melhor, mas separado por um vae, por um intermediario
md-adaptado. A idéa de que é dificil atravessar um vae fica ainda mais evidente
se colocarmos de cabeca para baixo esta paisagem adaptativa. Assm, 0s picos se
transformardo nos vaes e vice-versa. A sdecdo atuaria como a agua, escorrendo
para 0s vales, mas da ndo conseguiria subir os picos. E neste sentido que se diz
gue a sdlecdo busca S0 a perfeicdo loca e ndo a perfeicdo globa. Darwin mesmo

jahaviadito isso quando disse que
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a selecdo natural tende apenas a tornar cada ser organizado téo perfeito, ou um

pouco mais perfeito, que os outros individuos da mesma regido com os quais se

encontra em concorréncia. E isto, sem contestacdo, o cimulo da perfeicdo que se

pode produzir no estado selvagem (Darwin, 2004, p.209).

Além de defender que a sdecéo normamente confina as adaptacbes em
picos locais, Wright também defendia que as espécies normdmente eram
divididas em pequenas populagcbes. Como vimos no capitulo anterior, pegquenas
populagdes sG0 mais propensas a ofrerem a deriva genética, ou sga, S80 mas
propensas a se modificarem porque, por acaso, certo gene se tornou mais comum
do que outro (secdo 2.1). O caso mais extremo € o efeito do fundador quando um
pequeno grupo funda uma nova populacéo. Neste caso, as chances so grandes de
gue este pequeno grupo nNdo sgja uma amodtra etatistica do grupo maior, podendo
mudar, asam, a freqiéncia de certos genes. Segundo Wright seria justamente a
deriva em pequenos grupos que posshilitaria a exploracdo de certos vaes
adaptativos. A sdegdo nunca iria atuar diminuindo a aptidéo, descendo o vale,
mas a deriva poderia ter este papd e esta descida poderia acabar encontrando uma
nova subida

Ja Fisher tinha uma visdo diferente de Wright. Para ele as populagbes eram
grandes, 0 que impediria em larga escala o pape da deriva genética. Além disso,
ele pensava na paisagem adaptativa ndo de sO um caractere, mas de mlltiplos
caracteres. Neste caso a diminuicdo da aptiddo de um caractere pode ser
compensada pelo aumento da aptiddo em outro, 0 que implica em uma maior
mobilidade na paisagem adaptativa e uma chance muito maior de se encontrar 0
pico com maior vaor adaptativo em toda a paisagem. Para que estes multiplos
caracteres possam evoluir separadamente, a relacéo epistética entre os dois néo
pode ser forte, ou sga, seus efeitos tém que ser de certa maneira separados, o que
acontece em um nd pode influenciar muito o que acontece em outro. Caso
contrario, voltamos a Wright e ficariamaos presos em um pico locdl.

Temos, entéo, a visio de Wright de populagbes pequenas mudando por
deriva e presas em picos locas e a visdo fisheriana de grandes populaches
ecalando graduamente picos Gtimos aravés da sdecéo naturd. Como a deriva
genética ndo é muito difundida para o publico leigo e como normamente se fda
em espécies e ndo em populagles, a visio fisheriana acabou se tornando a mais

comum. Além disso, é S0 edta visio que esta mais de acordo com a antiga, mas
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anda pemanente, idéa de “pefeicio da naureza’. Por isso Gould, que
poderiamos condderar um defensor das idéias de Wright, aacou a imagem
comum da evolugdo utilizando como avo principdmente o adgptacionismo e o
gradudismo fisheriano. Mas nunca € demais repetir que ito em nada dtera as
linhas gerais da evolucdo por sdecdo naura e que Gould, Dawkins, Fisher e
Wright s todos grandes evolucionistes e naurdistas. E muito  importante
também deixar claro que a divergéncia entre Gould e Dawkins ndo pode ser
perfetamente espelhada na divergéncia entre Fisher e Wright, no entanto esta
gjuda a compreender aquela (cf. Futuyma, 2002, p.425 & Plotkin, 2004, p.52).

Uma das criticas mais famosas de Gould é a que ele fez ab que chamou de
gradudismo. Eda critica ficou famosa porque em oposicéo a ela Gould, junto com
Lewontin e outros, propds o Equilibrio Pontuado. Ja foi apresentado aqui o
“microscopio de Fisher”, que foi uma resposta aos menddianos que se achavam
anti-darwinistas e que diziam que a evolugdo se da aos satos (capitulo 2). Contra
eles Fisher mostrou que a evolugdo se dava, na verdade, através de peguenos
gustes que melhoravam as adaptaches graduamente. A evolucdo se daria, entdo,
através de pequenos passos adaptativos que iriam graduamente mehorando o
vaor tota de agptiddo de um individuo, sempre mantendo, como uma catraca, 0s
bons passos ja dados. Td visio ndo era nova, Darwin ja havia dito que “toda
vantagem, por minima que sga, basta para assegurar a vitorid (Darwin, 2004,
p.490). Entre duas espécies diferentes teriamos, entdo, um grande grupo de
intermedi&ios levemente diferenciados e todos em um crescente aumento de vaor
adaptativo.

Gould, um paeontdlogo, dirmava que o gradudismo trazia uma imagem
errada da evolucdo, a saber: a de uma laderra levemente inclinada que € subida
pelas espécies. Esta visio da evolucdo em larga escala de fato se transformava em
uma imagem no pape quando as &vores geneadgicas eram desenhadas com
todos os seus gadhos iguamente inclinados. Contra a imagem da ladeira Gould
propbs a imagem da escada com o seu equilibrio pontuado. Para este as espécies
passariam por longos periodos de estase, ou sga sem nenhuma mudanca
adaptativa dgnificativa, que seriam quebrados por curtos periodos de répida
especiacdo. “Uma endéncia, propinhamos, € mais como subir os degraus de uma
escada (interrupgdes e estase) do que dedizar por um plano inclinado” (Gould,
1992, p.260).
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O equilibrio pontuado nos gudaria a compreender a incompletude do
regisro fossl. Embora encontremos intermedi&ios entre as hierarquias superiores
como, por exemplo, entre répteis e mamiferos, répteis e aves, peixes e anfibios,
etc. dificilmente encontramos intermediarios entre duas espécies. Normamente ja
encontramos as espécies bem formadas sem encontrar os intermedi&ios entre eas.
Isto seria perfeitamente explicado peo equilibrio pontuado, pois este prevé que os
eventos de especiacd0 aém de rdpidos, se dariam em pequenas populagdes
isoladas e ndo na espécie como um todo. Assm, a fadta dos intermediarios néo
seria um ero do registro fossil, muito peo contr&rio, seria esperado pelo modo
COMO a especiacao ocorre.

Além disso, Gould mostrou que os periodos de estase ndo deviam ser
compreendidos como uma espécie de auséncia, de fadta de evolucdo. Mais do que
uma nova compreensdo da evolucdo, as idéias de Gould inspiraram uma érie de
trabalhos que nos gudaram a compreender a estase. Isto pode parecer estranho
nos dias de hoje nos quas observa-se uma forte pressio anti-evolucionista,
proveniente dos adeptos do Dedgn Inteligente financiado pela extrema direta
americana, que colocam a propria idéa de evolugdo em jogo. Mas antes disso a
evolucdo ndo estava sofrendo muita pressdo publica e o que era de fato dificil de

explicar eraaestase, nas paavras de Monod:

N&o € a evolugéo mas a estabilidade das ‘formas’ que poderia parecer dificilmente
explicavel, sendo quase paradoxa (...) quanto a ostra de 150 milhGes de anos atras,
tinha a mesma aparéncia, e, sem davida, 0 mesmo sabor da que se serve hoje ros
restaurantes (Monod, 2006, p.123).

O equilibrio pontuado nos guda a deixar os periodos de estase mas
compreensiveis. Eles acontecem principdmente porque “espécies  grandes,
vitoriosas, bem adaptadas, mévels e geograficamente disseminadas S0
particularmente propensas a estabilidade’ (Gould, 1997, p.402). Estas especies, se
forem sexuadas e tiverem um dto indice de migracdo entre suas populagles, seréo
anda mas propensas a edtabilidade, pois 0 sexo pode agir como um
homogeneizador, impedindo que cada populacéo se adapte a sua condicéo local.
Mas 0 sexo também pode acelerar a especiacdo em momentos de forte presséo
setiva, pois como um maor nimero de individuos mad-adaptados vai morrer,
aumentara a chance de que dois individuos diferentes, como duas boas mutactes

diferentes, se reproduzam. A evolucdo poderd, assm, se mover mais rapidamente.
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Teremos, entéo, o equilibrio pontuado auxiliado pelo sexo nos seus dois
processos.

Mas como ndo podia deixar de ser, Gould propds esta teoria como se fosse
uma grande revolucéo e acabou criando duas caricaturas, uma de seus “inimigos’
e outra dele mesmo. A caricatura criada contra os chamados gradudistas é a de
gue ees acreditam que a evolucdo se da em uma taxa constante de mutacdo, como
s fose uma verdadera ladeira sem momentos de maior ou menor inclinagéo.
Mas a0 fazer isso, como nos mostra Dawkins e Ridley, confundem-se dois
sentidos da paavra “gradud”. Ha um sentido onde gradud quer dizer “ndo se da
aos sdtos’, neste sentido todos, inclusve Gould, como veremos, € gradudista
Mas ha outro sentido onde o que € gradud é a taxa de evolucdo, como s a
evolucdo tivesse, nas palavras de Dawkins, uma acderacdo constante. Embora o
desenho das &vores geneddgicas pareca indicar reamente uma aceleracdo
constante, ninguém de fato defende edta teoria (cf. Ridley, 2006, p.621). Ninguém
defende que a evolugdo se dé sempre com a mesma taxa, sem que exigam
periodos onde a taxa sga pratiicamente nula e periodos onde ea sga dta Mas

Gould confunde estes dois gradualismos como podemos ver neste fragmento:

Outros questionam a ligacéo, feita por Darwin, entre a selecéo natural e a mudanca

gradua e imperceptivel, passando por todos os estagios imperceptivels;, degam que

a maioria dos eventos evolutivos pode ocorrer muito mais rapidamente do que

Darwin previu (Gould, 1992, p.255).

A confusdo feita por Gould estd nesta oposicdo entre “mudanca gradua e
imperceptive” e “ocorrer muito mais rapidamente’. Ndo ha uma verdadeira
oposicdo aqui, € pefetamente possivd que tas mudangas graduais
imperceptiveis ocorram muito mais rapidamente. Ha, agui, a confusio ja citada
entre os dois sentidos de “gradud”. Uma leitura mas apressada dos textos de
Gould levaria quaquer um a pensar que no lugar do gradudismo darwiniano ee
coloca uma evolugéo que se d4 aos saltos.

Ao contrario do que é comum supor, Gould ndo é um sdtacionista e nem um
defensor dos “mongtros promissores’. Ele mesmo ja afirmou que “a teoria de
Goldschmidt nada tem a ver com o equilibrio pontuado” (Gould, 1992, p.260).
Paa de as adaptacbes mudam graduadmente, mas dentro de um periodo
geologicamente muito curto. Tais mudangas graduais ocorreriam em periodos de

dezenas de milhares de anos, um periodo que, geologicamente, € um piscar de
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olhos. Mas € de mesmo que diz “nd sou antagonita da mudanca gradud;
acredito, mesmo, que esse tipo de dteragdo costuma prevaecer” (Gould, 1997,
p.173). O que Gould defende, entéo, ndo diz respeito a como as adaptacOes
mudam, pois para €e das também mudam aravés de um processo gradua sem
satos, e sm quanto tempo demora este processo de evolucdo das adaptactes. Por
isso Dawkins pode dizer, sem cair em contradicdo, que “a teoria do equilibrio
pontuado € em s mesma gradudista’ (Dawkins, 2005, p.373). Néo 6 é
gradudista como € perfeitamente aceita dentro da visfo ordindia da evolucéo e

foi até apresentada pelo proprio Darwin:

embora cada espécie devarter atravessado numerosas fases de transi¢éo, € provavel

que os periodos durante os quais sofreu transformagOes, embora longos, se

calculados em anos, tenham sido curtos, em comparagdo com aqueles durante 0s

quais cada uma permaneceu sem modificagdes (Darwin, 2004, p.378)

Fica claro, entéo, que o equilibrio pontuado pode ter gudado na
compreensdo dos grandes periodos da evolugdo, mas ndo € uma revolucdo dentro
do darwinismo e n&o € nem nunca foi, uma refutacdo de que a evolugdo se da de
maneira gradua. Mas Gould nunca deixou clara esta diferenca entre os dois tipos
de graduaismos e parece de mesmo ter se confundido. JA uma outra critica de
Gould parecia que iria aingir o darwinismo mas profundamente, mas acabou
também ndo dterando a “visdo recebidd’ em larga escala, a saber, sua critica ao
adaptacionismo.

Adaptacionismo, como seu nome indica, é acreditar que cada trago em um
s vivo quaquer é uma adaptacdo a dguma pressio ambiental, surgida pela
selecdo naturd. Seria acreditar que todos 0s seres vivos evoluiram aravés de
pequenas, graduais, adaptacOes que correspondem a mehor adaptacéo possivel
agude ambiente. Como 0 adaptacionismo explica as grandes mudangcas da
macroevolucdo através dos pequenos passos adaptativos da microevolucéo, ee

também foi chamado de extrapol acionismo. Nas paavras de Gould:

todos os eventos evolucionistas de grande escala (macroevolucdo) eram produto
gradua e acumulado de inUmeros passos, sendo cada um deles uma mindscula
adaptacdo as condigbes mutantes dentro de uma populacéo loca (Gould, 1992,
p.13).

Em outras paavras, 0 adgptacionismo seria uma defesa da ubiquidade da

sdecdo natura, todos os caracteres encontrados deveriam ser explicados através
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de gustes de salecip (cf. Stereny, 2001, p.56). E neste sentido que Gould ndo se
consdera um “darwiniano estrito” (Gould, 1992, p.24). S&o asser¢fes como estas
gue tendem a confundir e obscurecer um debate interno da biologia que acaba se
trandformando em um debate contra a sdecd naurd nas maos de adguns
pensadores mal-intencionados. Entre os “darwinianos edritos’ Gould enquadra,
principamente, Dawkins e Dennett, mas também grande parte dos defensores da
sociobiologia, pdcologia evoluciond&ia e meméica A estes Gould chama,
peoraivamente, de ultradarwinigas ou hiperdarwinistas. seriam  agueles que
exageram no seu darwinismo e acabam vendo darwinismo “em tudo”.

Para Gould, o principa problema do adaptacionismo é a chamada “hipdtese
do bom projeto”, que é assumir que todas as estruturas dos organismos estéo
sempre bem adaptadas a0 seu meio ambiente e € por iss0 que eas existem. Deste
modo, dguém ecolhe dguma caracterigica de um animd e faz uma nardiva
histérica de como ela surgiu e qua a vantagem adaptativa que ela tem para ter e
tornado td&o comum. “Como muitos autores observaram, as explicagOes evolutivas
S0 inegavemente narrativas higtéricas’ (Dennett, 1998, p.329). Tais narrativas
freqlentemente ndo sfo testadas, por este motivo Gould diz que “virtuosidade na
invencdo subdtitui a capacidade de testar como o critério de aceitacdo” (Gould,
1998, p.54). Elas sGo o que ficou conhecido como “just so gory” (histdria assm
mesmo), uma histdria defendida 6 pda sua plaushilidade e por uma certa
“preguica’ intelectual de considerar e testar as outras opgdes'®. Nas palavras de

Rus=

Eles [Gould e outros] argumentam que para todos 0s casos 0s entusiastas da
evolucdo conseguem arranjar uma histéria ‘mais ou menos adaptacionista. Em
conseqliéncia, acabamos por ter diante de ndés um quadro pseudo-cientifico,
panglossiano e metafisco do mundo, no qual tudo acontece da melhor maneira

possivel, do ponto de vista da adaptacéo, por forca da selecdo natural (Ruse, 1995,

p.43)

Eda edratégia foi chamada de Panglossana, uma referéncia ao personagem
que Voltare criou para parodiar a idéa do mehor dos mundos possivels de
Leibniz. E justamente esta sagacidede que Gould repudia Tais histérias néo
podem ser feitas porque nem tudo no organismo € uma adaptacdo, agumas coisas

sd0 smples contingéncias histdricas. Nem tudo no organismo precisa ter uma

18 | eda Cosmides, em uma conferéncia realizada na UFRJ em 2006, disse considerar tal termo
inadequado, pois “just so storys, naverdade, € s um termo ofensivo para‘explicagdo’”.
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funcéo e mesmo aguilo que tem uma fun¢do néo precisa ter surgido para cumprir
aguda funcdo. Um exemplo dado € o queixo humano, ele existe por causa da
forma como o maxilar surge. Procurar uma fungéo prépria do queixo seria errado.

E o ultradarwinismo é o adgptacionismo levado a0 extremo, levado para
dém da biologia Por isso, Gould o consdera um ero e diz se preocupar
principdmente com os praticantes de outras disciplinas que “apaixonamse por
sua smplicidade enganosa’. O principa exemplo que de da de ta praticante €,
exatamente, Daniel Dennett (cf. Fabian, 1998, p.36).

Além disso, ha um problema ainda mas profundo que Gould considera no
cerne do adaptacionismo, € o problema que ocorre quando uma destas narrativas
historicas criadas para dar conta da evolucdo de um trago fenotipico se mostra
errada. Neste caso, 0s adaptacionistas a0 invés de considerar que tal traco poderia
ndo ser uma adaptacdo, smplesmente inventam uma nova higtoria para subgtituir
a antiga. Deste modo, o fato de que tal caractere € uma adaptacdo semi-Gtima
sdecionada pela sdecéo natura nunca € posto em dlvida (cf. Futuyma, 2002,
p.272). Neste sentido, pelo menos em aguns casos, Gould pode ser considerado

correto, como podemos ver no seguinte fragmento:

Weismann professava sem hesitar que ele era um panselecionista. ‘ N&o héa qual quer
parte do corpo de um individuo ou de quaquer de seus ancestrais, nem mesmo as
partes mais insignificantes, que ndo tenha surgido de outra maneira a ndo ser pela
influéncia das condigbes de vida (1886:260). Ele admitiu, entretanto, que ‘estas

S80 apenas convicgdes, ndo provas reais (Mayr, 2006, p.116).

Temos, entdo, um famoso adaptacionista declarado, mas como podemos ver,
ele considera isso um convicgdo e ndo um fato provado. O mesmo podemos dizer
de todos os outros auto declarados adaptacionistas, como Dawkins e Dennett, este
inclusve diz que “o raciocinio adgptacionigta ndo é opciond; de é a dma da
biologia evolutiva’ (Dennett, 1998, p.247). Mas a0 dirmar iss0, nenhum deles
nega a necessidade de se testar, na medida do possivel, estas narrativas historicas
evolucionigtas (se¢do 10.7). O adaptacionismo é central na biologia ndo porque
todos os tracos so de fato adaptaches, mas porque ele é a principa ferramenta
para explicar adaptagbes. Uma vez descoberta uma adaptacdo, o mais razoave é
tentar descobrir como €la se originou por sdecdo naturd, pois este é o principa
processo no surgimento de adaptagbes. Mas ninguém nega que td traco possa néo
ter surgido por selecdo, no entanto, contar sempre com iSO Sseria dar muito crédito
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a0 acaso. Acreditar que muitas adaptacbes sirgem por contingéncia histérica seria
acreditar em milagres e ninguém, nem mesmo Gould e Lewontin, acreditam nisso.
Gould mesmo disse que “a sdecdo naturd € 0 mecanismo predominante na
mudanca evolutiva (uma proposicao que ndo contesto)” (Gould, 1993, p.12). O
gue ele contesta é que ela sgja 0 Unico processo responsavel pela evolucéo.

O pensamento panglossiano € tdo congtante e central na biologia, como disse
Dennett, que até mesmo Gould o utiliza largamente como pode ser observado em
praticamente todos 0s seus artigos nos quais ele desenvolve narativas histéricas
evolucionistas. No entanto, este uso fica ainda mais claro quando um verdadeiro
anti-darwinista e defensor do Design Intdigente, Michad Behe, critica Gould

ironicamente nos mesmos termos que Gould critica os adaptacionistas:

Ele supde que o plangador agiria como ele o faria, que os polegares do panda
‘deveria ser dispostos de maneira diferente. Ele, em seguida, acha que essas
assercbes sdo provas da evolugdo. (...) Gould nada fez adém de nventar uma
histéria (Behe, 1997, p.230).

O polegar do panda € o nome de um €eogiado livro de Gould onde ee
modra justamente aguns caracteres de aguns animas que nédo podem ser
explicados como adaptacles, ou sga, € um livro escrito para ser uma critica direta
a0 adaptacionismo. Mas Behe diz que Gould ndo apresentou provas empiricas
para embasar sua conclusdo, smplesmente disse que o polegar do panda néo é
uma adaptacdo a0 seu meio. Ao fazer isso, Gould cria uma just so story nédo-
adaptacionista para @ caractere! 10 deveria ser o suficiente para mostrar que a
criacdo de tais narrativas histéricas ndo é um capricho adaptacionista, €la é centra
na biologia evolutiva €, como o proprio Gould admite que “a sdecdo naurd é o
mecanismo predominante na mudanca evolutiva’, entdo a maoria destas historias
sera adaptacionista.

Como ja vimos, até Dawkins se mostira um defensor do neutralismo, ou sgja,
da teoria que a maioria das mudancgas evolutivas no nivel molecular se da através
de trocas neutras ou sSnbnimas que variam pelo acaso e ndo pea sdecdo natura
(secdo 2.1). No entanto, mesmos os neutrdistas ndo defendem que as mudangas
adaptativas s déem de mandra neutra: eas seriam fixadas pela sdlecdo naturd.
Pode haver discussdo sobre qual seria 0 papd da sdegdo: diminando mudancas
ruins ou selecionando mudangas boas. Mas nenhuma destas opgOes tira 0 papd
central da selecdo. Uma adaptacdo que se da ao acaso é possivel, mas improvave,
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mudancas como estas ndo desempenharam um grande pape na evolucdo das
espécies. Mas h4 tragos fenotipicos que ndo sdo propriamente adaptagdes e € uma
énfase nestes tracos que Gould quer dar.

Entre os processos que Gould pretende colocar no lugar das adaptagdes, um

em especifico causa mais confusdo, a chamada exaptacdo. Nas paavras de Gould:

Devemos redtringir 0 termo adaptacdo somente para as estruturas que se
desenvolveram para a sua utilidade corrente; as demais estruturas Gtels, que se
desenvolveram por outras razdes, ou por nenhuma razdo convenciona, e se
tornaram fortuitamente disponiveis para outras utilidades, nos as chamamos de
‘exaptacdes (Gould, 1992, p.170).

Exaptagies s edruturas que tinham uma certa fungdo adaptativa, mas
acabaram sendo usadas com um outro proposito, como uma moeda ou faca que
pode ser usada como chave de fenda. Os exemplos sB0 inUmeros. as penas das
aves serviam como um dispositivo térmico, mas acabaram sendo usadas no Voo,
as barbatanas dos peixes acabaram sendo 0s quatro membros dos tetrgpodes, 0s
0s0s do maxilar dos répteis se transformaram nos 0ssos do ouvido dos mamiferos
etc. As exaptacOes eram chamadas de pré-adaptaches, mas este termo era
enganoso, pois passava a hogao de que algo poderia surgir sem ser uma
adaptacdo, sendo s o futuro suporte de uma adaptacdo por surgir. Ja eram

conhecidas por Darwin, como €le mesmo nos mostra:

Podem ser trazidos muitos exemplos de o6rgdos e instintos adaptados

originariamente para uma so finalidade que mais tarde foram usados para véarios

fins digtintivos (Darwin, 2002, p.657).

Elas ndo sBo 0 bem conhecidas, como si0 consderadas extremamente
comuns e uma das principais “ferramentas’ da natureza na sdegiio naturd. E por
causa delas que Darwin afirmava que a natureza “é prédiga em variagoes e avara
em inovagdes’. Dificilmente ago verdaderamente novo surge, 0 mais comum €
uma invencdo velha ser usada de outro modo. Mas se as exaptaghes s tdo bem
estabelecidas dentro da “visio recebida’ da evolucdo, o motivo de Gould para
destacé-las se torna obscuro.

O que pode ser percebido é que Gould pretende fazer uma diferenciacéo
entre exaptacdo e adaptacdn. O termo adaptacdo seria “somente para as estruturas
gue se desenvolveram para a sua Uutilidade corrente’. Edta distinggo € tipica de

Gould e € uma das principais fontes de suas criticas aos adaptacionistas, pois se
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adguém acredita que exaptagbes ndo S0 adaptagbes, entdo redmente muitos
caracteres nos seres vivos ndo sdo adaptactes. Mas ndo ha motivos para fazer esta

separacdo, exaptacdes sdo adaptacOes!

Se vocé voltar bastante no tempo, vera que todas as adaptacdes se desenvolveram a
partir de estruturas precedentes que tinham algum outro uso ou que ndo eram
usadas para nada (Dennett, 1998, p.293).

N&o ha motivos para fazer esta separacdo, mas Gould, junto com Vrba, a faz
sob o pretexto de diminar o termo “pré-adaptacao”. Nisto foram bem sucedidos,
mas ao fazer uma distincéo entre exaptacdo e adaptacdo causaram muita confusfo,
principdmente na sua critica ap adaptacionismo. Ha ainda um motivo menos
explicito e que também causa confusdo: Gould diz que o termo adaptacéo sb pode
Ser usado para edtruturas que surgiram “para a sua utilidade corrente’. Vemos ai
gue este caractere teria que ter surgido “para algo” para ser uma adaptacéo, ja na
exaptacdo ee ndo teria surgido “pard’ ea foi dmplesmente uma reutilizagéo
fortuita. Ele est& certo ao ressdtar que agumas vezes um caractere de um ser vivo
pode ndo ter surgido inicidmente “pard’ 0 motivo que de é usado auamente,
meas isso ndo faz com que 0 modo que ee é usado atudmente deixe de sr uma
adaptacéo.

A utilizacdo da linguagem de que uma adgptacdo é “para dgo’ pode ser
utilizada, mas sempre com cuidado. Quando a presenca ou auséncia de um gene €
capaz de fazer uma diferenca fenctipica, podemos dizer que este gene serve para
aquele caractere especifico. Nunca esquecendo que um gene SO terd um
determinado efeito em determinado ambiente. No entanto, ha um sentido forte de
“ser para dgo” que estd errado. Dizer que as penas de um passaro “séo pard’
manter a temperatura do corpo e ndo “pard’ voar, pois das surgiram SO com o
primeiro motivo, € erado. Um gene “é pad’ aguilo que ee é utilizado no
ambiente e ndo paraaquilo que defoi peaprimeravez utilizado.

Uma perspectiva que evitaria erros seria Smplesmente ndo utilizar este tipo
de linguagem, edritamente fdando, genes ndo sBo para nada, des Ssmplesmente
decodificam determinadas proteinas em determinados ambientes. Mas a idéia de
que genes s “para dgo’ é muito comum e compreensivdl dentro de um
panorama evolucionista onde estes mesmos genes foram fixados justamente

porque eram capazes de determinar a presenca ou auséncia de certos caracteres.
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Neste sentido bem Gbvio, tais genes eram “pard’ estes caracteres. O que evita 0
ero de determinar 0 que um gene “é pard’ € ter sempre em mente que o efeito de
um gene vai depender, em aguns casos largamente, do ambiente e, por isso, 0 que
ele “é para’ também dependera do ambiente. A fata de compreensio deste fato
levou Gould a uma mé-interpretacdo das extingdes em massa, COMO Veremos
neste mesmo capitulo.

Tendo considerado a exaptagdo 6 uma forma comum de adaptacdo, vemos
gue o paradigma adaptecionista ndo edta correndo perigo. Mas exigtem sSm
caracteres nos seres vivos que ndo sdo adaptagOes a0 ambiente presente, o
principd exemplo S0 os Orgaos vedtigiais. Estes sdo Orgaos que ndo tém mais
nenhuma fun¢do, mas que permanecem existindo. Um caso cléssico é a do osso da
pévis em baeias. Bdeas, € claro, ndo tém patas traseiras, por iSO ndo precisam
de uma pélvis, mas seus ancedtrais tinham patas trasairas. Hoje algumas espécies
de bdeias consarvaram uma pévis rudimentar, um 6rgdo sem findidade nenhuma
e que O edta presente porque, teoricamente, Ndo houve pressdo suficiente para que
a sdecdo a diminasse. Mas 0 caso mas notdrio de 6rgdo vedigid € o nervo
laringeo recorrente, que ja foi gpresentado agui quando se fdava em homologias
(segéo 2.3.4).

As “impefecles fiscas® nos modram que vivemos em um mundo que
obedece as leis da fisca Um animd n&o pode ter qualquer tamanho, quaquer
forca, quaquer velocidade se isso for contra as leis da fisica. Embora a existéncia
de leis bioldgicas sga discutivel (segdo 10.2), as imperfeicbes bioldgicas nos
mostram que nosso mundo € também um mundo biologico e redrito pelas
possibilidades bhioldgicas. Mas agqui também Gould ndo et fadando nada de novo,
Dawin, maisumavez, jadizia

Nos mamiferos, por exemplo, 0s machos possuem mamas rudimentares, nas

serpentes um dos |6bulos dos pulmdes é rudimentar; nas aves, a asa bastarda ndo

passa de um dedo rudimentar, e em algumas especies, a asainteira € t&o rudimentar
que é inttil para o véo. Quanto mais curioso ndo € a presenca de dentes no feto da
baleia, que quando adultas ndo tém vestigios desses 6rgaos; ou a presenca de
dentes, que jamais perfuram a gengiva, na maxila superior da vaca antes do

nascimento? (Darwin, 2004, p.471)

O que Gould aponta como problema aqui é o possivel erro de se considerar
tais 6rgaéos como adaptacles. Eles ndo sdo adaptados a nada, muito pelo contrario,

as vezes chegam a arapahar. |dentifichklos como ago selecionado peda sdecdo
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natura seria um grande erro. Os adaptacionistas deveriam ter cuidado com
exemplos como esse. No entanto, 6rgdos vestigials podem ndo ser atuamente uma
adaptacéo, mas ja foram uma, e é pefetamente possivel condruir uma histéria
sobre para que des sarviam e como ees viraram vedtigiais. Este tipo de histéria,
contada por Gould véias vezes seria também uma higtoria adgptacionista
comum, como vimos na critica de Behe ao polegar do panda.

Exaptagbes s0 adaptacles e Orgdos vestigiais foram adaptacles, ito nos
mostra que a Unica critica red que Gould fez apo programa adaptacionisa diz
repeito & restrigdes a0 desenvolvimento, em particular a0 desenvolvimento
embriolégico, a chamada candizacdo do desenvolvimento. Normamente, para
usr um exemplo comum, se conhecemos uma espécie onde os animais tém 20 ou
40 cm de cauda, naturdmente pensamos que pode nascer um individuo desta
espécie com 30 cm de cauda, mas pode ser que isto estgja errado, pois 0 modo
como o desenvolvimento embriolGgico desta espécie se da pode ndo ser capaz de
produzir individuos com caudas de 30 cm, s60 de 20 ou 40. H4 entdo, uma
restricdo no desenvolvimento e seria errado achar que os individuos com 30 cm de
cauda ndo exitem porque so selecionados contra este caractere. Muito pelo
contr&rio, pode ser uma Gtima adaptacdo ter cauda de 30 cm, mas simplesmente
ndo € possivel nesta espécie em questdo. Além disso, alguns caracteres como, por
exemplo, 0 queixo humano, pode ndo ter uma funcdo propria, seria O um
subproduto da forma como a mandibula se desenvolveu (cf. Futuyma, 2002,
p.270). Procurar uma funcéo especifica para €le seria errado.

Aqui Sm parece gque encontraremos uma verdadeira divisio entre Gould e
Dawkins. HA uma verdadeira discussdo sobre a amplitude do espaco de formas
possiveis. Dawkins e Dennett acreditam que, dado o tempo necessario, a selecéo
natura pode explorar um nimero muito grande de formas diferenciadas. Ja Gould
acredita que o nimero de formas possivels é pegqueno. Estas restrigdes se dariam
principdmente pelo forte vaor epistético, ou sga, porque ha uma sintonia fina no
trabaho entre os genes que dificilmente pode mudar sem que o produto find sga
mongtruosamente afetado. O modo como se da o desenvolvimento embriolGgico
impediria muitas mudangas, pois pequenas mudangas nde causariam grandes, e
provavel mente ma- adaptadas, mudancas no fendtipo.

Para deixar este problema mas claro, Dawkins e pogteriormente Dennett,

utilizaram a imagem do “Museu de Todos os Animas Possiveis’. Este seria um
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egpaco imaginaio de multiplas dimensdes, cada dimensio dizendo respeito ha
agum tipo de variagdo em um determinado caractere. Assim, no que diz respeito
a0 tamanho de um certo tipo de cauda, teriamos todas as variagdes de tamanhos
em uma dimensdo, de formas de cauda em outra, de cores em outra, de espessura
em outra etc. Cada individuo de fato exisente ocuparia um determinado ponto
nete espaco de mulltiplas dimensdes e os vizinhos dde seriam jusamente os

individuos mai's parecidos com ele. Deste modo Dawkins pode dizer:

Alguns bidlogos acham que, a medida que caminharmos pelos longos corredores do
museu, encontraremos gradagdes suaves em todas as diregdes. Aliés, grandes areas
do museu nunca foram visitadas por criaturas de carne e 0sso e, de acordo com
abordagem, somente seriam visitadas se a selecdo natural ‘quisesse’ se intrometer
naquelas areas. Um grupo diferente de bidlogos, com 0s quais Smpatizo menos,
mas que podem estar certos, acha que grandes &reas do museu estardo sempre
interditadas para a selecéo natural; a selecdo natural poderd esmurrar ansiosamente

a porta de entrada de um certo corredor e nunca ser admitida, porque as mutacdes

necessarias simplesmente ndo podem surgir. (Dawkins, 1998, p.244)

Temos, entdo, uma Vvisdo clara da separacéo entre estes dois grupos. Um
acha gque o espaco de manobra para a selecéo é rico, finamente graduado e s6 ndo
fol vigtado por fdta de tempo €ou por fata de pressdo sdetiva. Estes podem ser
propriamente chamedos de sdecionigtas ou fischerianos. JA um outro grupo,
ingpirados em Wright, acha que os atos valores epigtdticos impedem o surgimento
de muitas mutagdes e, deste modo, a selecdo natura se encontra redtrita, devendo
trabalhar com as variagOes que |he restam.

Uma vez feta esta distin¢do, € preciso deixar claro um ponto crucid: Gould
ndo nega a sdecdo naturd e Dawkins ndo nega as redrigdes edruturais. Ao
contr&io do que pode parecer, ndo ha discussdo sobre a existéncia ou ndo de
restrigdes ao desenvolvimento. Todos concordam que ha A discussfo diz somente
respeito a quao importantes sfo estas restricdes. Infelizmente, a discussdo plblica
feita entre Dawkins e Gould e a perdsténcia deste de chamar seus oponentes de
adaptacionistas, ou sdlecionistas ou até darwinistas edtritos, causou e ainda causa
muita confusdo. A primeira confusio € quanto a exigéncia da sdecdo naturd: ja
vimos gue Gould ndo a nega € hem mesmo tira a Sua importancia no surgimento
de adaptacbes. JA a segunda confusdo € uma caricatura dos selecionistas como se

estes ndo acreditassem na existéncia de restrigdes. Mas Dawkins nos diz:

Julga-se que a caricatura de darwinista acredita que o corpo € uma argila
infinitamente maeavel, pronta para ser moldada pela onipotente sdlecdo em
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qualquer forma que ela possa favorecer. E importante entender a diferenca entre o

darwinista da vida real e a caricatura (...) essa caricatura ndo existe de fato.

Infelizmente, algumas pessoas acham que existe, e julgam que, por discordarem

dela, estdo discordando do proprio darwinismo (Dawkins, 2001, p.448 e 451).

Eda caricatura do darwinista hipersdecionista que acredita que qualquer
coisa é possivel ndo corresponde a ninguém em particular. Ninguém nega o pape
das restricles, 0 que esta em discussdo € 0 quao importante ela é e, neste caso, ha
um debate perfeitamente vadido e dentro do préprio darwinismo. Ambos os lados
tém que admitir que ndo possuem provas conclusivas para refutar 0 oponente e,
entéo, a discussio se resume ao que cada um acha que deve ser verdade. Dawkins
e Gould por véarias vezes admitem que déo a0 seu devido lado um poder maior nos
processos evolutivos, mas sem prova nenhuma disso (cf. Dawkins, 2001, p.131 &
Gould, 1992, p.53).

No entanto, nem todas as restriches s devem a dntonia fina do
desenvolvimento embriolégico: ha restrigdes que poderian s chamadas de
histdricas. S0 momentos onde um certo caractere se tornou comum por smples
acasn e com a evolucdo subsequente foi se tornando cada vez mais dificil dele
mudar. E o que Dennett chamou de fendmeno QWERTY. Edtas 3o as primeiras
sais letras de praticamente qualquer teclado de computador. Os teclados ndo estéo
organizados em ordem dfdbética porque, quando SO exigiam teclados em
maquinas de ecrever, organiza-los em ordem dfabética causava problemas.
certas letras que eram muito utilizadas uma proxima da outra, e que eram de fao
proximas uma da outra no afabeto, tendiam a enganchar uma na outra quando se
digitava ago repidamente. Deste modo, foi necessario desenvolver uma seqiéncia
de letras onde agudlas que eram muito comumente escritas juntas se encontravam
separadas 0 auficiente para evitar 0 engate das teclas. Assm se originou este
teclado que comeca com as letras qwerty. Quando os computadores surgiram, néo
era mais necessario organizar as letras de tal forma, elas podiam ser colocadas de
volta em ordem afabética, mas como todos j& estavam acostumados com 0 modo
como €elas eram organizadas, 0 qwerty continuou.

Temos aqui um caso de uma decisdo histdrica que acabou congelada,
mesmo quando ndo era mas necessaria, uma vez que ea tenha surgido torna-se
dificl se livrar dda. Fenbmenos parecidos com este exisem na hatureza, S0
“acidentes congelados’ que dificilmente mudam. Um exemplo que Gould gosta
de dar sdo dos quatro nembros dos tetrgpodes, segundo ele, ndo ha explicacdo
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adaptativa para termos SO quatro membros, smplesmente descendemos de um ser
gue tinha quatro membros. Um exemplo mais marcante é o ja apresentado nervo
laringeo recorrente (secéo 2.3.4). Existe a posshilidade que o proprio codigo
genético sga um exemplo, ndo se sabe e a relacdo entre cada trinca de
nucleotideos e seu amino&cido é como € porque adgum outro modo ndo seria
quimicamente possivel, neste caso seria uma restricdo fisico-quimica, ou se isto se
deve a0 fato de que ta codigo é reamente 0 melhor entre os inlmeros possivels,
entéo ele se deveria a sdecdo natural. Pode ser também que e sga um smples
caso de acidente congelado que dificilmente poderia ser mudado.

A exigéncia de ta tipo de redricdo € inquestionavel, mas diferente do
exemplo anterior, esta restricdo ndo tem que ter necessariamente uma relacdo
direta com o desenvolvimento embrioldgico. Este poderia ser capaz de congtruir
um ser diferente, mas que ndo seria viavel por um outro motivo quaquer. Uma
mée, por exemplo, pode recusar filhotes que ela consdere como mal-formados,
mesmo que eta ma-formacdo sga, na verdade, uma 6tima adaptacdo. O que todos
concordam é que em quaquer caso red € sempre muito dificil ssber se um
caractere de um determinado ser vivo existe por causa da sdecdo, das restrigdes
ou de ambos. O que reamente Gould critica € somente a pressa de dguns em
decidir logo que foi a selecéo o principa responsavel e nisto ee pode estar certo,
embora, como ja foi dto, a sdecdo sgja de fato a nossa melhor explicagdo para o
surgimento de adaptacOes.

A idéia de que as restrigbes moldam os seres vivos fez Gould procurar por
grandes padrdes nas formas dos animais. Se 0 poder das restricbes fosse muito
grande, seria esperado um ndmero limitado de formas possivels, SO com pequenas
variagdes dentro destas formas. A estas formas gerais Gould deu o nome de
bauplan, ou “planta baixd’. Edas seriam formas basicas de se condruir seres
vivos. Ter quatro membros, por exemplo, seria uma caracterisica muito comum e
gue diferenciaria os tetrgpodes. A partir desta idéa de que ha adgumas poucas
formas fundamentals, Gould pode distinguir entre disparidade e diversdade.
Disparidade seria jusamente 0 nimero de formas fundamentais, ja diversidade
seria 0 nimero de possivels variaghes desta forma. Seres humanos, chimpanzés,
orangotangos, gorilas etc. todos tém a mesma forma basica, ndo ha diferenca de

disparidade, mas ha diferencas que garantem a diversdade. A disparidade seria
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medida principdmente pdo nimero exigentes de filos, uma das maores ecdas
dahierarquia de Lineu.

Munido desta diferenca, Gould pbdde dizer que na explosdo cambrianag,
momento h& cerca de 550 milhdes de anos, que aparentemente durou cerca de 5 a
10 milhdes de anos onde “subitamente’ surgiram um nimero grande de novas
formas de vida que aé entdo ndo exigiam, houve um dgibito aumento de
disparidade e, desde entdo, a digparidade diminuiu, mas a diversdade aumentou.
A explosio cambriana seria a responsvel pelo  surgimento de praticamente todos
os filos que exigem hoje e também por dguns que deixaram de exidir. Seria uma
epécie de “‘'méquina de fazer filos” (Gould, 1997, p.146). Além disso, os filos
que permaneceram existindo nd&o sobreviveram porque eram melhores adaptados,
mas smplesmente por acaso, ou Ssga, poderiam muito bem ter sobrevivido outros
filos que ndo os presentes.

Ignorando o perigo da possivel recaida no essencidismo, exisem aguns
problema s&ios com eda visso. Um filo tem que ser identificado por dguma
caracterigtica dtamente conservada, mas qual caracterigtica € essa é uma questéo
muito dificil, anda mas se traando de filos que teoricamente teriam sdo
extintos

Deve haver algum principio que mostre, por exemplo, que a variacdo no nimero de

patas entre os artrépodes sgja um aspecto genuino da disparidade, enquanto que a

variagdo no nimero de pelos nas narinas dos primatas ndo o é (Sterelny, 2001,

p.106. Minha traducéo).

Se ja é dificl identificar qua seria edta caracterigtica em um filo exigente,
em um filo que teria Sdo extinto ido se torna praticamente impossivel. Em um ser
com, por exemplo, vinte pernas e quatro antenas, nd ha como saber qua
caracteridica definiria o filo. Pode ser quaquer uma das duas, as duas ou aé
nenhumas delas. As carecteristicas nem sempre tém que ser Obvias. Uma das
caracterigticas que marca a separagdo entre répteis e mamiferos, como vimaos, é
gue aguns 0sos do maxilar dos répteis viraram 0ssos do ouvido do mamifero,
ago que esta longe de ser uma caracteristica definidora dbvia

A dificuldade em dizer como definir um filo, ainda mais um que “acabou de
urgir” ou um que “deixou de exidir’ mostra que Gould incorreu em uma fdéacia
tipicamente essencidista achar que um filo novo j& nasce pronto como se fosse

um filo e ndo uma espécie que va e diverdficando tanto em outras espécies
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filhas que, no futuro, suas caracteridticas passam a s condderadas como
demarcando um filo. Eda é a fdéacia que ficou conhecida como “coroamento
retrospectivo”.

Flos ndo nascem ja filos, ndo brotam por conta prépria. O que surge sfo
sempre novas epécies. Ou melhor, sGo novos individuos separados de seus
parentes préximos por adguma barera reprodutiva. Para um filo ser designado
como td, devem exidir adgumas caacteristicas dtamente conservadas em
inimeras  espécies a patir de um descendente comum que tinha edas
caacteriticas. Mas para uma caracterigtica ser designada como  “atamente
conservadd’ ela deve ter Sdo dtamente conservedal N&o € possivel que algum
grupo de caracteridticas diferentes que tenha surgido e depois desgparecido sga
consderado como designador de um filo que nunca existiu. Além disso, quando
edas caracterigticas surgem, €as ndo sfo caracterigicas de um filo nascente e Sm
de uma nova espécie que, sga por que motivo for, eventudmente tera tantas
espécies filhas, ou medhor, netas, bisnetas, etc. que sera consderado como um
filo.

Como Dawkins notou muito bem, dizer que filos surgem de uma manera
diferente das espécies € 0 mesmo que dizer que em uma &vore 0s troncos grossos
surgem de uma maneira diferente dos troncos finos (cf. Dawkins, 2005, p.379).
Isto esta claramente errado, pois todos os troncos grossos foram uma vez troncos
finos e qualquer tronco fino atuamente existente pode \r a Ser um tronco grosso
no futuro. N& ha nada de especia em um determinado tronco fino que garanta
gque ele sga um verdadeiro pretendente a ser tronco grosso. Do mesmo modo,
filos ndo surgem por conta propria ja predestinados a ser filos, O surgem novas
epécies que tavez déem origem a novos filos. A idéa de que um novo filo possa
nascer ja sendo um novo filo sO pode ser compreendida a partir de uma visdo
essencidigtadabiologia

No finad das contas, 0 que Gould quer mostrar com a explosdo cambriang,
dém de mograr que exidtiriam grandes padres na evolugdo, é que ndo exidtiriam
motivos baseados na sdecdo naturad para dizer por que aguns filos sobreviveram
e outros nd. Em outras paavras, quer mostrar o papel do acaso e das
contingéncias higdricas nas delimitagbes dos grandes padrfes da evolucéo. Este €
0 mesmo moativo que faz Gould indgtir também no tema das grandes extingdes em

massa. A extingd em massa mais conhecida € a que fica entre 0 cretéceo e 0
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terciaio e que aconteceu por volta de 65 milhdes de anos arés. E a famosa
extingdo onde um meteoro deve ter atingido a Terra e dizimado os dinossauros,
junto com cerca de 70% da vida no planeta. Esta € uma extingdo muito importante
para nés porque foi por causa dela que os mamiferos puderam se desenvolver g,
eventua mente, chegar nos seres humanos.

O que Gould pretende mostrar é que nessas extingdes ha um grande papel
para a sorte: os individuos que sobreviveram a €la ndo sobreviveram porque
estavam bem adaptados a sobreviver em periodos catastroficos. Néo houve
motivo adaptativo para a sua obrevivéncia, as espécies que se extinguiram
poderiam ter sobrevivido e vice-versa. Em oposicéo a e estaria uma visdo de que
j& havia um processo de extingdo ocorrendo e que a queda do meteoro O 0
agravou (cf. Sterelny & Giriffiths, 1999, p.303). Defender que 0 MeSMO processo
gue operava antes da queda operou durante os momentos de catastrofe seria
justamente a defesa do chamado extrapolacionismo, que ja vimos aqui. Esta visdo,
a0 colocar toda a forca na sdecéo e tirar o pape da sorte edtaria indo longe
demai's no seu adaptacionismo.

No entanto, Gould parece mais uma vez edar criticando um lugar vazio.
“Todo darwiniano ortodoxo concordaria inteiramente que as grandes extingdes
s80 em larga medida uma questéo de acaso” (Dawkins, 2005, p.361). Em um
sentido isto é bastante Gbvio, ninguém em sA constiéncia acreditaria que agum
Ser Vivo ja possuiria um caractere para sobreviver a uma queda de meteoro, como
e ja soubesse 0 que iria acontecer. Mas ha uma questdo a ser explorada agui:
como vimos, Gould acredita que o termo adaptacéo deve ser usado sO para a
funcdo que um caractere foi desenvolvido pela primeira vez, 2 de € reutilizado
de outra forma, deixa de ser uma adaptacdo e passa a ser uma exaptacdo. Neste
sentido € em principio 6bvio que nenhum ser vivo poderia ter uma adaptacéo para
sobreviver a uma queda de meteoro.

Gould acha que nos periodos de extingdo acontece algo diferente dos
periodos “normais’ porque certas caracteristicas “sdo para ago’. Neste sentido,
durante uma catéstrofe eas estdo sendo usadas de uma maneira diferente e que
elas ndo sfo “para aquilo”. Uma importante digressio deve ser novamente feta
aqui. Edritamente faando, genes ndo sfo “pard’ nada. Eles gpenas funcionam de
determinada manera em determinado ambiente, sendo que, e o é muito

importante, 0s outros genes com 0s quais ele interagem sdo condderados como
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partes do ambiente dele. Em outro ambiente externo ou interagindo com outros
genes, um determinado gene pode ter efeitos fenotipicos bem diferentes. Deste
modo, dizer que gene é “pad aguma coisa dgnifica dizer que em um mesmo
ambiente ele tendera a ter um mesmo efeito e, se for retirado ou modificado, o

efeito sera diferente. Nas palavras de Dawkins:

Quando um geneticista, falando da Drosophila, se refere aum gene “para’ os olhos
vermelhos, ele ndo esta se referindo ao cistron que age como modelo para a sintese
da molécula do pigmento vermelho. Ele esta implicitamente dizendo: ha uma
variagdo na cor dos olhos da populagéo; mantendo-se inalterados os demais fatores,
uma mosca com esse gene tem maior probabilidade de apresentar olhos vermelhos
do que uma mosca sem esse gene (Dawkins, 1999, p.21. Minha traducéo).

Podemos ver, entdo, que ao se faar de um “gene pard’ 0 que interessa ndo €
o efeito de um pedago de cromossomo e sm a diferenca que a sua presenca ou sua
auséncia acareta “Os fendtipos ndo sfo causados pelos genes, apenas as
diferencas fenotipicas sBo causadas pelas diferencas dos genes’ (Dawkins, 1999,
p.195. Minha traducdo). Deste modo, este mesmo cistron, em outro ambiente, sera
um “gene pard’ outra coisa.

Mas uma caracteristica ndo € no sentido edrito, “pard’ nada. Ela 0
funciona bem em determinado ambiente e ndo ha nada de anormd < da
funcionar também em um ambiente de catastrofe, pois ndo era exclusvamente
“para 0 ambiente pré-catastrofe’. Se um ser vivo tiver uma adaptacdo que lhe
permita sobreviver bem em um ambiente catastiréfico ocasonado pela queda de
um grande meteoro, entéo podemos dizer que ee tem uma adaptacdo “para’ este
determinado ambiente, mesmo que eéa néo tenha surgido com este proposito
especifico. Um exemplo seria uma espécie que pudesse hibernar por longos
periodos onde haveria uma baixa de nutrientes ela teria desenvolvido isso para
Stuacles ditas “normais’, mas esta também seria uma 6tima adaptacéo “pard’ um
ambiente catastréfico ndo previsto. Deste modo, ndo hd motivos paa ndo se
considerar a sobrevivéncia dela um processo comum de selecéo naturd.

IS0 de manera nenhuma dgnifica tirar o papel do acaso e de acidentes
higtéricos. O préprio surgimento daquela Stuaco peculiar seria por mero acaso e
também por mero acaso aquela espécie teria uma boa adaptacdo para ta novo
ambiente. Mas uma vez que todas as pegcas estgam postas em jogo, a
sobrevivéncia ou ndo daquela espécie ndo seria por acaso e Sm porque ela estava
mal ou bem adaptada a0 novo ambiente. No entanto, foi por pura sorte que
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naquele momento existiam espécies capazes de sobreviver aguee ambiente. O
acas0 SO teria um papd forte para representar nagudas espécies que estavam
justamente na aea que foi dizimada pea queda do meteoro. Estas sSm
smplesmente poderiamos dizer que estavam “no lugar errado, na hora errada’.
Mas mesmo neste caso extremo ndo seria errado dizer que eas estavam md
adaptadas a0 ambiente, sendo que neste caso 0 ambiente seria um gigantesco
meteoro caindo sobre elas!

Podemos perceber que durante toda esta longa discusséo Gould tentou criar
revolugdes que acabaram se mostrando no Ma&ximo gustes a “visdo recebidd’ do
evolucionismo. Em grande parte das vezes, 0 que Gould criticava ja fazia parte do
proprio darwinismo ortodoxo e Gould parecia querer dar O uma énfase a um
processo que ja era conhecido, mas nd muito comentado. Este seria 0 caso de
equilibrio pontuado. Em outros casos, como no da exaptagdo, 0 que era proposto
era uma mudanca terminolégica que deveria, quase que por conta propria, “refutar
0 adaptacionismo”. No caso gparentemente mals grave que dizia respeito ao pape
das restricbes an 0posicdo a selecdo natura, a separacdo entre Gould e Dawkins,
gue espelha a separacéo entre Fisher e Wright, € sO um debate interno do préprio
darwinismo e onde ambos os lados ssimplesmente escolhem onde dardo sua énfase
sem que exisam provas conclusvas para defender um lado em detrimento do
outro. Isto sem contar nes inUmeras vezes que Gould diminuiu sua retdrica
panfletéria e mostrou que ele Nndo esth em oposicdo a0 que parece que esta, como
quando diz que a sdecdo naturd € o principd processo na evolugdo de
adaptacoes.

Toda esta gama de fasas revolugdes nos faz perceber que o papd de anti-
darwinista que imputam a Gould estd errado, embora possa ter sido incentivado
pelo préprio Gould. Grande pate de suas propostas estdo corretas e,
principamente, fazem parte do darwinismo quando bem compreendido. Por isso
uma oposicdo entre Gould e Dawkins é uma fasa oposicdo. No méximo é uma
Questéo de énfase em alguns processos ou em outros e ndo uma verdadeira

dicotomiano seio do darwinismo contemporaneo.
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