PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0610696/CA

2
UM ENCONTRO COM A ANTROPOLOGIA

Vimos no capitulo anterior que a segunda fase daadb Wittgenstein nos
fornece uma nova concepcado de linguagem, que s& @pdconcepcao
referencialista do significado. Nesse periodo ocoraytassa a afirmar que a
linguagem deve ser compreendida dentro de seuxtorde uso, dentro da forma
de vida e jogo de linguagem em que esté inseridgioemais com referéncia a
uma suposta estrutura légica universal. Defendeapim, uma concepcéo de
significado contextual, que nos permite falar emaulatividade de estruturas
gramaticais, ja que as diferentes linguagens n&@o rsdis pensadas como
derivagcbes, mais ou menos aproximadas, dessaueatidgica Unica, mas sim
como sistemas que constituem seus proprios padi®ascionalidade, que se
fundamentam em formas de vida particulares.

Esse ponto de vista implica em uma nova percepgdardfa da filosofia,
gue consiste agora em descrever os usos da lingyageseu funcionamento
ordindrio, inserida em uma forma de vida, opondasseim as concepc¢les
anteriores, que supunham que a filosofia deversaaferecer teorias explicativas
gerais. De acordo com essa nova nocéao, a propiatite de formular teorias € a
origem de nossos problemas filosoficos, pois meir® 0 conceito de seu uso,
gerando uma separagao que impede que tenhamosamnpaeensao correta de
seu significado, do seu modo de funcionar. A fifessmao pretende descobrir
nada de novo, mas apenas compreender 0 que jaaiesthante de nds. A
descoberta de novos fatos, a invencdo de novasdeoéo pode contribuir em
nada para a dissolugdo dos problemas da filosofia.

Essa nova nocédo de linguagem e dos procedimenbpsigs da filosofia
que Wittgenstein nos fornece, e que rompe nao sopasicdes estabelecidas da
filosofia analitica, mas também, de acordo com Opmpo filésofo, com
concepcgdes da primeira fase de sua obra, é resukad parte, de didlogos e
debates travados entre 1929 e 1933, o chamadmtoedie transicdo” da obra do

autor. O economista marxista Piero Sraffa teria githa de suas influéncias nesse


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0610696/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0610696/CA

43

periodo, a quem Wittgenstein atribui o mérito de lproporcionar uma
perspectiva “antropolégica” dos problemas filosd$lé Essa perspectiva fica
evidente em sua abordagem da linguagem como pastprdticas humanas, como
parte de uma forma de vida, e ndo mais como unensistabstrato de
precondicdes para a representacdo. As criticas\Wjttgenstein desenvolve a
respeito da obrdhe Golden Boug(il890), do antropbélogo James George Frazer
também séo bastante representativas desse morSaagnotas sobre esse estudo
prefiguram algumas concepc¢Oes fundamentais par@ganda fase de sua
filosofia, desenvolvidas posteriormente Hasestigacdes Filosoficagl953), e
coloca questdes sobre o debate, ainda em vogatog@ampossibilidade de

comparar diferentes culturas.

2.2WITTGENSTEIN DE ENCONTRO A FRAZER

Durante esse chamado periodo de transicdo, Witelensanifestou
interesse em conhecer a obtee Golden Bougfil890),do antropélogo vitoriano
James Frazer. Em 1931, pede a M. O'C Drury qusigamma cOpia da obra e a

leia para ele. Drury revela:

Wittgenstein told me he had long wanted to readz€ra The Golden Bough and
asked me to get hold of a copy out of the Unionajband read it out loud to him.

I got the first volume of the full edition and wentinued to read it for some weeks.
He would stop me from time to time and make consenErazer’s remarks.

Posteriormente, em 1936, Wittgenstein recebe ung@@dbreviada do
Golden Boughe faz mais algumas anotacgdes referentes a passpgsditulares
dessa edicdo. Wittgenstein nunca chegou a se eacpessoalmente com Frazer,
mas deixou importantes anotacdes de suas impress@lm® a obra do
antropdlogo Essas anotacdes constituem-se essencialmentéidasca tentativa
de Frazer de postular teorias interpretativas sabferentes culturas. Tais

observacdes de Wittgenstein antecipam suas corepusteriores de “formas

0 Cf. GLOCK, 1998 [1996], p. 30.

" As criticas de Wittgenstein encontram ressonamasacriticas a teoria de Frazer que partem do
interior da prépria antropologia.

2 DRURY apudKLAGGE & NORDMANN. In: WITTGENSTEIN, 1993.
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de vida” e “jogos de linguagem”, bem como a postnedodoldgica descritivista
e a busca pela construcdo de uma visdo perspiause sdo caracteristicas da

segunda fase de sua obra.

2.1.1.A antropologia de Frazer (1854-1938)

Frazer foi considerado por seus contemporaneos xphtorador da
‘experiéncia unitéria da raca humana’, um investigaos estagios evolutivos da
civilizagédo. Era tido com&the great teller of the story of how humanity frots
remotest and darkest beginnings gradually develapedanifold relations and
its understanding of its place in nature and in #@smos”.’* No entanto, a
reputacdo de Frazer foi completamente eclipsadas peiticas de antropdlogos
gue o sucederam no tempo e que tornaram insusééatibases de sua teoria.

Uma das contribuicbes de Frazer na época foi argamis principios de
Tylor de associacdo no pensamento magico em gmis biasicos: o principio de
similaridade ou semelhanca e o principio de coatagicontiglidade (no espaco
ou no tempdy. Esses dois principios de associacdo, segund@rfrséo leis
gerais do pensamento, que quando legitimamenteadpk, produzem ciéncia, e
quando mal aplicados, resultam na magia. Frazétidios sistemas magicos em
dois tipos, de acordo com os principios de ass@ciagq que se baseiam, a saber,
a “magia homeopéatica” (ou imitativa) e a “magia tegiosa” (ou de contat®)
embora consciente de que esses dois tipos se 8ebrepa pratica. Essas duas
modalidades de magia estdo compreendidas na categwangente de “magia

simpatica”.

3 Esse conceito de ‘visdo perspicua’, ou ‘visdo miné (Ubersicht) sera discutido mais
detidamente abaixo, ocasido em que apresentarerpassagem em que 0 termo aparece pela
primeira vez na obra de Wittgenstein.

" TAMBIAH, 1990, p 51-52.

"5 Os principios associativos de similaridade e giiiiade como caracteristicas gerais da mente
humana tém, desde os tempos de Frazer, sido d#bzem outras estruturas interpretativas,
descartadas suas conotagdes ‘causais’ como a@iéadegia. Essas nocdes foram apropriadas
pelo linglista Roman Jakobson, que desenvolveutist gdalas a no¢do de associacdo metaférica e
metonimica.

5 «If my analysis of the magician’s logic is corretst iwo great principals turn to be merely two
different misapplications of the associations ofag. Homeopathic Magic is founded on the
associations of ideas by similarity. Contagious Mag founded on the associations of ideas by
contiguity. Homeopathic Magic makes the mistakassuming that things which resemble each
other are the same; Contagious Magic commits thetaké of assuming that things which have
once been in contact with each other are alwayimact (FRAZER, 1979 [1890], p. 53-54).
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A magia, declarou, é de alguma forma uma precurdaraiéncia, pois
ambas compartilham o mesmo pressuposto fundameni@ddia de uniformidade
da natureza. Ciéncia e Magia elaboram seus proeettds de acordo com a
nocdo de causalidade, acreditando que as mesnmesscgdo sempre fornecer os
mesmos resultados. A medida que o magico execcggimdnia de acordo com
regras estabelecidas, acredita que inevitavelnaigrd os resultados desejados.
Dai a afirmacéo de Frazer da existéncia de sirddde entre concepc¢des magicas

e cientificas do mundo:

In both of them the succession of events is asstonbd perfectly regular and
certain, being determined by immutable laws, theraipon of which can be
foreseen and calculated precisely; the element agrice, of chance and of
accident are banished from the course of ndfure

Frazer disp0s magia, religido e ciéncia em um esguaear de evolucao,
no qual a magia estaria situada num estagio antarieligido na histéria da
humanidade, sendo a ciéncia o estagio mais desgéthwoA passagem da magia a
religido se deu a partir da centralizacdo do paderada pelos sacerdotes que,
uma vez percebendo a ineficiéncia da magia, passardilizar sua influéncia em
proveito proprié®. A centralizacdo do poder teve grande importaticiareaking
the chain of custom which lies so heavy on thegeiVd modificando a estrutura
social de forma a propiciar as condi¢cées para que&lemais primitivos, aos
poucos, se elevassem também da magia a religi#or@em comecou entdo a
acreditar que os resultados obtidos pela magigrdé fruto da uniformidade da
natureza ou do correto desempenho de seus ritnagssim da Vontade de seres

superiore¥®, e assumiu uma dependéncia em relacéo &'elasnagia, depois de

7 bid., p. 56.

8«The result is that at this stage of social evolutibe supreme power tends to fall into the hands
of men of the keenest intelligence and the mostrupslous character. If we could balance the
harm they do by their knavery against the bendiiéy confer by their superior sagacity, it might
well be found that the good greatly outweighedawié” (Ibid, p. 53).

9 Cf. Ibid, p. 54.

8 Frazer definiu a religido comahe propitiation or conciliation of powers superitar man which
are believed to direct and control the course aun@aand of human life (Ibid., p. 57-58).

81 “This conjecture is that the shrewder intelligenbegan to see that magic did not really
accomplish what it was set out to accomplish atidbfeck on the belief that there were beings,
like themselves, who directed the course of natungé who must be placated and cajoled into
granting man what he had hitherto believed himablé to bring about through his own initiative
[...] Not that the effects witch he had striven so hargitoduce did not continue to manifest
themselves; they were still produced, but not by"hiIFRAZER apud TAMBIAH).
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superada pela religido, permaneceu na obscuridadgspara de uma etapa
posterior onde foi recuperada e, investigando gééwias causais da natureza,
preparou o caminho para o surgimento da ciéhcia

Restava ainda saber por que o homem demorou &anftpara detectar a

faldcia da magia. Segundo Frazer:

The answer seems to be that the fallacy was fan frasy to detect, the failure by
no means obvious, since in many, perhaps in masscdhe desired event did
actually follow, at a longer or a shorter intervahe performance of the rite

which was designed to bring it about ... Similarijes observed in the morning
to help the sun to rise, end in spring to wakedieaming Earth from her winter

sleep, will invariably appear to be crowned withceess, at least within the
temperate zoné$

Aqui, Frazer, de forma indireta, acaba por tocar wema possibilidade
interpretativa interessante no que se refere atextunperformativo de certos
tipos de rituais, particularmente os ritos ligadssnudancas de estagao, ritos para
fazer nascer o sol ou produzir boa colheita, etaléndrical typ8. Esses ritos de
natureza ‘antecipatoria’ sdo guiados por mudanegslares astronémicas ou de

calendario, e séo eficazes exatamente porque eeraté regular. Frazer afirma:

A ceremony intended to make the wind blow or tirefedl, or to work the death
of an enemy, will always be followed, sooner oerdaby the occurrence it is
meant to bring to pass; and primitive man may beus&d for regarding the
occurrence as a direct result of the ceremony, tredbest possible proof of its
efficacy?

Esses rituais completam um curso de eventos goeni@icom o resultado
se seguindo a performance. Stanley Tambiah ilustratureza “antecipatoria”
desses rituais relatando uma historia narrada @aléMeyer Fortes.HMe once
invited a rainmaker to perform the ceremony for fiiman attractive fee, and the
officiant in question replied ‘Don’t be a fool, wéner makes a rain-making
ceremony in the dry seasdhDe forma geral, o esquema evolutivo de Frazer e

82«But when, still later, the conception of the eletakforces as personal agents is giving way to
the recognition of natural law; then magic, basediimplicitly is on the idea of necessary and
invariable sequence of cause and effect, independérpersonal will, reappears from the
obscurity and discredit into which it had fallenpch by investigating the causal sequences in
nature, directly prepares the way for science. Al leads up to chemistry(FRAZER,
1979[1890], p. 374.

8 FRAZERapud TAMBIAH.

8 FRAZERapudWITTGENSTEIN, 1993 [1967].
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sua caracterizacdo da magia como ‘ciéncia bastatdguearam outromsights
sobre as caracteristicas dos ritos magicos, quansgrossiveis a luz de uma

explicacéo desvinculada da nocao de causalidade.

2.1.2.As criticas de Wittgenstein

Wittgenstein, ao comentar a obra do antropdlogamehnossa atencao
para algumas intrincadas confus@es filosoficaseintes a este relato sobre as
crencas e praticas magicas nas sociedades ocglemidp-ocidentais. A narrativa
de Frazer sobre o rei-sacerdote da Nemaigyim figure prowling in the sacred
grove, carrying a drawn sword, and waiting for lstalking assassif’, a busca
pelas origens desse ‘costume bérbaro’ e a concepgdoazer da magia como
uma aplicacdo equivocada do que considerou serenmais simples e
elementares processos da mente (a associacadateedevirtude da semelhanca
ou contiguidade), suscitaram uma fervorosa crifiedVittgenstein. A coletanea
de notas Remarks on Frazer's Golden Bougbomeca afirmando esse
descontentamento de Wittgenstein com o trabalHéraleer: Frazer’'s account of
the magical and religious views of mankind is uiséattory: it makes these views
look like errors.®® E afirma que as concep¢des magicas e religiosapodem
ser consideradas erradas em si mesmas, mas aperafocse estabelece uma
teoria, que pretende explicar essas visdes de @oowch algum paradigma
exterior a elad’ Critica, portanto, a tentativa frazeriana de aplicritérios de
verdade e erro a visdes magicas e religiosaszariiio para isso seus conceitos e
categorias, caracteristicos de um homem inglés é&uls XIX. Com essas
criticas, Wittgenstein busca nos prevenir contra‘eysos de categorid® que
cometemos quando equacionamos e comparamos O Qué samparavel, e
contra a facil assimilacdo dos conceitos de outdisiras (formas de vida) em

NOSSOS proprios conceitos.

% TAMBIAH, 1990, p. 57

8 WITTGENSTEIN, 1993 [1967], p. 119.

87«Was Augustine in error, then, when he called upod 6n every page of the Confessions? But
— one might say — if he was not in error, surelg Buddhist holy man was — or anyone else —
whose religion gives expression to completely diffe views. But none of them was in error,
except when he set forth a thedrfybid., p. 119).

8 Este conceito s6 foi cunhado posteriormente ptrR¥inch (1970 [1958]).
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Na visdo de Wittgenstein, Frazer utiliza uma fasalogia quando trata
essas crengas e praticas magicas como atividagesiqusentificas, aplicando
padrbes cientificos para testar sua racionalid&tdazer resume sua visdo da
relacdo entre magia e ciéncia dizendo quéhetreas the order on which magic
reckons is merely an extension, by false analofjjheorder in which the ideas
present themselves to our minds, the order laidndbw science is derived from
patient and exact observation of the phenomenagbizes’®°

Wittgenstein argumenta que as praticas magicasgarerradas ou mal
concebidas somente se sdo (enganosamente) tratadaspraticas similares as
nossas praticas cientificas. Ele afirm&n*“error arises only when magic is
interpreted scientifically®™®. Atividades cientificas (o teste de hipéteses eidepr
mensuracao das propriedades do objeto sob invedtigaetc.) derivam seu
sentido e justificacdo da instituicdo da ciénciaguanto as praticas magicas
derivam seu sentido e justificacdo da instituicaonthgia. Magia e ciéncia sao
instituicdes sociais distintas, que tém seus po8pobjetivos e regras especificas.
Isso significa que o que conta como “sendo um epolle somente ser
determinado com referéncia aos padrdes intermustifuicdo social envolvida

Assim, seria um engano dizer que as praticas ngmgieavam de “erros”
que podem ser detectados por métodos cientifica®reigidos” com base em
teorias e leis cientificas. Da mesma forma, € ap@ados modelos internos a
magia que se pode estabelecer o que conta compap@rformance de certo tipo
de rito num caso patrticular.

Afirma que o erro de Frazer foi representar os/pati

as if they had a completely false (even insaned ioflethe course of nature,
whereas they only possess a peculiar interpretatiothe phenomena. That is, if
they were to write it down, their knowledge of meatuvould not differ
fundamentallyfrom ours. Only theimagicis different.”%*

Lembra-nos que o mesmo ‘selvagem’ que apunhaldesfitambém

constréi sua cabana e esculpe suas armas, quenutif@m’ que entrega-se a

8 FRAZERapudSAARI.

O WITTGENSTEIN, 1993 [1967], p. 125.

1 Essa posicdo dara origem posteriormente, nastigaedes Filoséficas, & nocéo de ‘jogo de
linguagem'.

2 WITTGENSTEIN, op. cit., p. 141.
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magia fornece evidéncias de raciocinio pratico em tecnologia e dominio da
agriculturd®. O ponto é que eles ndo concebem a influéncia magis termos
da nossa concepcéo de causalidade, mesmo quedalemagia como eficaz. Os
nativos estudados por Frazer fazem uma distincdie enfluéncia magica e
causal. A principal diferenca entre a nocdo dedeféctécnica e eficacia magica
parece estar no fato de que no primeiro caso, sacaw efeito estdo conectados
por leis de causalidade que irdo tornar necesa@@rréncia do efeito quando a
causa estiver presente. Mas no caso da influénéagacey ndo existe nenhuma lei
causal envolvida que torne necessaria a ocorr@uwiefeito desejado quando a
causa (a performance dos magicos nos ritos) ocokrénfluéncia magica nao
supde necessariamente uma lei causal. Do contp@oigue ndo executariam
rituais para fazer chover em periodos de seca?t@upara o sol nascer durante a
noite, ao invés desimply burn lamps*? E nossa prépria concepcdo de
causalidade que torna dificil, para nos, compreerad@ocdo dos nativos de
influéncia magica da mesma forma que eles a contebe

Uma leitura dos ritos dos indios Norte Americampge envolvem espetar
efigies ou atirar nelas com flechas supondo queneigo humano real va sofrer,
estimula comentarios de Wittgenstein que tentatsuipsa representacdo de
Frazer de ‘magia homeopatica’ como acdo causavecaila pela concepcéo de

magia como ac&do expressiva, onde a representaémjési a realizac&b

Burning in effigy. Kissing the picture of one’s deatd. That is obviously not
based on the belief that it will have some speeifiect on the object which the

% Bronislaw Malinowski (1884-1942), antropélogo quiesenvolveu suas idéias sobre a
linguagem magica independente de Wittgenstein, éamtbeemonstra, em suas obras etnogréficas,
a mesma cautela que o filésofo na interpretacdoutias culturas: que o mesmo nativo que se
entrega a magia fornece provas de raciocinio jré&tic muitas esferas de sua vida cotidiana. Sua
obra“ Coral Gardens and Their Madi@935) apresenta muitos pontos de convergéncia @om
concepcdo de Wittgenstein sobre a compreensamgleatjiens pertencentes a outras formas de
vida.

% «| read, among many similar examples, of a Rain-Kimdfrica to whom the people pray for
rain when the rainy period comes. But surely thatins that they do not really believe that he can
make it rain, otherwise they would do it in the gheriods of the year in which the land is “a
parched and arid desert”. For if one assumes ttnat people formerly instituted this office of the
Rain-King out of stupidity, it is nevertheless a@ly clear that they had previously experienced
that the rains begin in March, and then they wolidde had the Rain-King function for the other
part of the year. Or again: toward morning, wherm tbun is about to rise, rites of daybreak are
celebrated by the people, but not during the nighthen they simply burn lanips
(WITTGENSTEIN, 1993 [1967], p. 137).

% Essa é uma antecipac&o dos ‘atos performativosudén.
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picture represents. It aims at satisfaction andieeés it. Or rather: it aims at
nothing at all; we just behave this way and therfer satisfied.

(...)
The representation of a wish B0 ipsQ the representation of its realization. But
magic brings a wish to representation; it expressegsh®.

Apesar dessa concepcdo de magia como acao expressiittgenstein
suscitar algumas discordanciaso que nos importa aqui é que ao negar a
possibilidade de uma explicacdo causal da magiajnie consideracdo dessas
acbes como uma visdo equivocada dos fenbmenossiisic defender que os
critérios de legitimidade e correcdo de uma pr&meal sdo internos a propria
pratica, Wittgenstein torna insustentavel a tevaatle Frazer de estabelecer um
esquema evolutivo linear, no qual a magia seriast@gio rudimentar da ciéncia.

E importante frisar que Wittgenstein ndo nega qirestituicio da magia
possa ser criticada powutsiders Mas isso pressupde, de qualquer forma, que a
critica ndo trate essas praticas como atividadesudoegientificas, mas as
compreenda como praticas distintas que sao inteligidentro do contexto em
que se desenvolvem, dentro da rede de costumegasrepraticas e instituicdes
em que ocorrem, e que leva em consideracdo o semiel 0S proprios nativos
atribuem a seus ritos magicos. S6 se pode dizenmuego é inteligivel em termos
dos modos de comportamento que sado familiares iadsme em questdo. Toda
pratica social € governada por consideracfes dpdasao seu contexto.

Os critérios logicos, que nos permitem julgar atosno logicos ou
il6gicos, ndo sdo dados, mas se originam e sons&aanteligiveis dentro do
contexto das formas de vida. Segue-se que ndo adaplicar critérios de légica
as formas de vida social como tais. Por exemptigracia possui alguns critérios
de inteligibilidade particulares e a religido posmutros. Assim, dentro da religido
ou da ciéncia, as acbes podem ser logicas ou d$gMas a ciéncia ou a religido
nao podem ser julgadas légicas ou il6gicas em shmas.

Wittgenstein sugere, entdo, que algumas vezes uesaricBio sem
adicionar nada ao que ja se sabe é mais signiécdt® que uma busca forcada

por uma ‘explicacdo’, que j& pressupde uma esaudarhipéteses®,

S WITTGENSTEIN, 1993 [1967], p. 123-125.

" Sobre estes diferentes pontos de vista, ver CICFI1 [1998].

% Wittgenstein, em sua obra ‘On Certainty’, faz dkssa suas reflexdes, feitas quase vinte anos
antes, sobre o ‘The Golden Bough’, que podem ajadantender o que ele quis dizer quando
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The very idea of wanting to explain a practice +dgample, the killing of the
priest-king — seems wrong to me. All that Frazeedis to make them plausible
to people who think as he does. It is very remdek#tiat in the final analysis all
these practices are presented as, so to spealepcstupidity.

(...)

| believe that the attempt to explain is alreadgréiore wrong, because one must
only correctly piece together what one knows, witredding anything, and the
satisfaction being sought through the explanatito#s itself?®

Depois, Wittgenstein explicita que a maneira dez&rale combinar os
dados de forma a sustentar uma explicacdo ‘eveolista®d em termos de
desenvolvimento ‘histérico’, € apenasna possibilidade; e afirma sua propria
preferéncia por um ‘esquema’ sincronico, que destags conexdes entre 0S
dados em um determinado contexto. Coloca que, tanten o entendimento
dessas relacbes nao deve servir para elaborar menhaoria, mas para
desenvolvermos uma ‘representacao perspicua’ gsiepeanitiria compreender
nossa forma de interpretar e os critérios que atmggpara conectar as coisas no

mundo.

The historical explanation, the explanation as gdthesis of development, is
only one way of assembling the data — of their pgi®0 It is just as possible to
see the data in their relation to one another andeimbrace them in a general
picture without putting it in the form of a hyposieabout temporal development.
(...)

“And so the chorus points to a secret lai¥] one feels like saying to Frazer's
collection of facts. | can represent this law, titisa, by means of an evolutionary
hypothesis, or also, analogously to the schemapiduat, by means of the schema
of a religious ceremony, but also by means of thrangement of its factual
content alone, in a ‘perspicuous’ representation.

associou ‘explicacdo’ com hipétese e teoria, e porgle acusa o antropélogo daisplaced
reasoning Um ‘erro’ é algo que pode ser testado e demadstrcomo estando errado. Mas a
idéia de testar ja implica algum sistema particglae tem como seu fundamento um conjunto de
pressuposi¢cfes e proposicdes que ndo podem elasamegrem testadas ou postas em duvida.
Wittgenstein diz: Whether a proposition can turn out false afterddpends on what | make count
as determinants for that propositiorf The truth of certain empirical propositions belortgsour
frame of reference”. “All testing, all confirmatioand disconfirmation of a hypothesis takes place
within a system.. The system is not so much the point of departurthasslement in which
arguments have their lifeCf WITTGENSTEIN, 1972 [1969], §8 7, 84, 107.

d., 1993 [1967], p. 119-121.

190 Esta frase é retirada de um poema de Goettmu 4re confused, beloved, by the thousandfold
mingled multitude of flowers all over the gardemuYisten to their many names which are for
ever, one after another, ringing outlandishly iruy@ars. All their shapes are similar, yet none is
the same as the next; and thus the whole chortiseofi suggests a secret law, a sacred ritldle
(GOETHEapud BAKER; HACKER).
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The concept of perspicuous representation is afdorental importance for us. It
signifies our form of representation, the way inakhwe interpret things.(A kind
of ‘World-view’ as it is apparently typical of otime. Spengler.)

This perspicuous representation brings about thdeustanding which
consists precisely in the fact that we “see the nemtions”. Hence the
importance of finding connecting links.

But a hypothetical connecting link should in tksse do nothing but
direct the attention to the similarity, the relateds, of the facts. As one might
illustrate an internal relation of a circle to arlipse by gradually converting an
ellipse into a circle; but not in order to assehat a certain ellipse actually,
historically, had originated from a circle (evolatiary hypothesis), but only in
order to sharpen our eye for a formal connection.

But | can also see the evolutionary hypothesisi@bing more, as the
clothing of a formal connectiofi*

O objetivo do trecho acima é enfatizar que existbversas formas de
organizar os fendbmenos da experiéncia, diversasa®de compreender a relacéo
entre eles. A nocdo de ‘representacdo perspicedndida por Wittgenstein,
seria uma dessas formas, e sugere que para comgneas a diversidade dos
fenbmenos devemos apenas reorganizar o que ja sapsam acrescentar nada
de novo, apenas deixando mais claras as conexéesifaentre elesHere one
can onlydescribeand say: this is what human life is Iik&?

Wittgenstein ressalta que o que, muitas vezesrésaptado como uma
relacdo evolutiva pode ser ndo mais do que uma afoda perceber as
similaridades e analogias, de chamar atencao paaaconexao formal (como no
caso da ‘geracdo’ de uma elipse através de umayt®liDe acordo com Baker e
Hacker® uma disposicdo apropriada dos dados apresentad@slden Bough
poderia iluminar muito mais os fendémenos que desataramFrazer do que sua
hipotese evolucionista duvidosa. Essa disposic&apapda implica em perceber
que tais fendbmenos ndo adquiriram seu sentido pgkcagbes cientificas, mas
teriam se tornado inteligiveis como fendbmenos da tiumana — como formas de

comportamento ritual, simbolico, expressivo, cadsticos da humanidade.

OI\WITTGENSTEIN, 1993 [1967], p. 131-133.

192pid., p. 121

193 Nesse ponto ha uma evidente convergéncia comneafismo e anti-evolucionismo expresso
na teoria estruturalista de Claude Levi-Strauss.

104 BAKER; HACKER, 2005 [1980], p.320
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2.1.3.Viséo perspicua e mitologia da nossa formali  nguagem

A concepcao metodoldgica de visédo perspicua &@resal para a filosofia
do segundo Wittgenstein. Ela nos fornece um remeédiotra as confusdes
filosoficas que derivam de nossa incapacidade odgomender a Gramatica.

Essa idéia é derivada da nocéo tractatiana detdpben vista logicamente

correto®

, que buscou evitar confusdes filosoficas por rdeioma notacéo ideal
que, sem dizer coisa alguma sobre as proposic@esiitp uma representacao
perspicua de suas formas légicas. Entretanto, regsasentacdo exige que a
proposicao tenha sido previamente analisada. Etg@aandlise l6gica procura
desvendar uma estrutura latente que ha debaixaméncias da linguagem, é
por meio de uma geografia logica, e ndo de umaogeoldgica, que o segundo

Wittgenstein busca atingir um ponto de vista logieate correto.

Consider the geography of a country for which weehao map, or else a map in
tiny bits. The difficulty about this is the diffiguabout philosophy; there is no
synoptic view. Here the country we talk about isglaage and the geography
grammar. We can walk about a country quite well Wwhen forced to make a
map we go wron§®

A representacdo perspicua deve ser obtida atrdeésma cuidadosa
descricdo de nossos usos ordinarios da linguagesstiitura interna da nossa
linguagem, constituida pelas regras que determinamso de sentencas e seus
constituintes, € a nossa forma de representacéjeade conexdes conceituais
por meio da qual nés concebemos o mundo. Obtemascampreensdo adequada
de nossa forma de representacdo, uma visdo peaspicando somos capazes de
descrever as interconexdes de regras para o les@aEssoes.

As regras gramaticais ndo estdo ocultas; sdo igsére nossas praticas
linglisticas. No entanto, elas ndo estdo incor@sain um meio estéatico, que
nos permite instantaneamente uma visao perspi@smgesta incrustada em nossas
praticas linguisticas dinamicas, na confusdo dease@ seus meétodos de
aplicacdo. Embora dominemos a gramética de nasgaalj estamos propensos,
na reflexdo filosofica, a distorcer ou ignorar aertdiferencas existentes entre

expressdes ou conexdes logicas entre proposicoes.

1S \WITTGENSTEIN,2001 [1921], 4.1213.
196 MICHAELMAS apudHACKER.
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Essa representacdo perspicua deve ser utilizada gutarmos essas
armadilhas preparadas pela gramatica de supedici®ssa linguagem, que nos
ilude, ocultando diferencas entre tipos de usosexigressdes atras de uma
similaridade de forma; ou ainda para evitarmos @so0% de categoria”’, que
derivam de uma tentativa descuidada e apressadguieionar 0s conceitos de
outras culturas aos nossos préprios conceitos.

Uma outra fonte de incompreensoes filoséficad metque Wittgenstein
chamou de “mitologia das formas de nossa linguafmEssa tendéncia
mitificadora do nosso entendimento obscurece aex@@s conceituais que
compdem nossa forma de representacdo. Tal tend@&cégpresentada por
Wittgenstein no contexto de mais uma réplica adfraz

Em sua descricdo de algumas crencas dos native® B0 caso do tabu
gue recai sobre os guerreiros que retornam a slessapds matar inimigos —
algumas vezes mesmo trazendo suas cabecas — Hrssge em tratar essas
crencas como ‘medos supersticiosos’, ‘ditados pekdo dos fantasmas do
morto’. No entanto, utiliza palavras perfeitameiméeligiveis para nds. Nos
seguintes comentérios Wittgenstein coloca a quetddtraducdo entre culturas’,
indagando se, ao utilizar as palavras em ing@®$t$ e “gods para representar
0S conceitos selvagens, Frazer ndo estaria eqaaciontermos nativos aqueles
familiares a sua propria experiéncia cultural camo Europeu moderno. Se essa
correspondéncia é feita, entdo o antropélogo deve@drcebido que existe algo
nele que Speaks in favor of those savages’ behavior

Frazer: “... that these observances are dictatedfdgr of the ghost of the slain
seems certain ...” But why then does Frazer usevibed ‘ghost? He thus
understands this superstition very well, since kplans it to us with a
superstitious word he is familiar with. Or rathehis might have enabled him to
see that there is something in us which speaksavorfof those savages’
behavior. — If I, a person who does not believe thare are human-superhuman
beings somewhere which one can call gods — if | Yafear the wrath of the
gods”, that shows that | can mean something by tii€an give expression to a
feeling which is not necessarily connected witt telief.

Frazer is much more savage than most of his saydgeshey are not as far
removed from the understanding of a spiritual nratte an twentieth-century

197 wittgenstein atribuia essa idéia ao escritor Aastr Paul Ernst, mas Baker e Hacker afirmam
que, na verdade, esse termo ja havia sido utilizagtes por Nietzsche, ao afirmar que as
estruturas gramaticais podem nos desencaminhailpsdas metafisicas. Cf. BAKER; HACKER,
2005 [1980].
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Englishman. His explanations of primitive practica® much cruder than the
meaning of these practices themselves.

I would like to say: Nothing shows our relationshifth the former savages
better than that Frazer has at hand a word thdtaiwsiliar to him and to us, such
as “ghost” or “shade”, to describe the views of d&people.

(This is of course different than if he were toteyrfor instance, how the savages
imagined that their head falls off when they hailleck an enemy. Here there
would be nothing superstitious or magical about description).

Yes, this peculiarity is related not only to themssions “ghost” and “shade”
and we have made much too little fuss over the tfzat we count the word
“soul”, “spirit” as part of our own educated vocabary. In comparison to that,
it is a trifle that we don’t believe that our saats and drinks.

An entire mythology is stored within our language.

(..)

And whenever | read Frazer, | would like to say esich point: all these
processes, these changes of meaning, we still lnefoee us in our language of
words*®

Essas palavras, que Frazer utiliza para desc@evmportamento dos
nativos, ndo sao residuos de uma ciéncia ruim,s&§asmagens incrustadas em
uma época ou cultura, e desempenham um papel Icnueigpensamento e
imaginacéo desta, um papel ndo diferente daqualendeforma de representacgao.
Tais ‘figuras’ incorporadas na linguagem, que @@ane um parentesco com o
mito, estdo presentes mesmo em nossa cultura. &aldm tempo voando, do
correr dos fatos, etc. e a maneira como essassfef&e usadas ndo nos causa
problemas. Mas somos tentados a interpretar ardiggem examinar sua
aplicacdo, a inventar uma mitologia ao invés deerdiz que constatamos na
pratica. Isto €, somos propensos a tomar a figiealmente e entdo buscar por
alguma forma de aplica-la (por exemplo, como exéivain Baker e Hacke?®
ao tomarmos a figura dos numeros literalmente entarmos o ‘mito’ de um
outro mundo, nem temporal nem espacial, em que &digtos’ residiriam).

“Frazer’, diz Wittgenstein, tloesn’t notice that we have before us the
teaching of Plato and Schopenhalféf (e mesmo o Wittgenstein doactatus
que sucumbiu a tendéncia mistificadora ao postatasas como o ‘objeto
simples’ ou ‘forma proposicional’). Nossa linguagemuitas vezes nos engana.
“L4 onde nossa linguagem autoriza a presumir unpcaoe Nao existe corpo

algum, 1a desejariamos dizer, existe espiritd **. Falhamos, nesses casos, em

198 \WITTGENSTEIN, 1993 [1967], p. 131-133.
199 cf, BAKER; HACKER, 2005 [1980].
MOWITTGENSTEIN, op. cit., p. 141.

111d., 1999 [1953], §36.
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fazer o que precisa ser feito, a saber, tomar tideeda figura de sua atual
aplicacdo, o que nos leva a postular teorias nseta$i ou idealistas, o que pode
ser visto, é o que Wittgenstein parece sugerir,ocom tipo de mitologia. Backer
e Hacket'? comparam a metafisica com a mitologia primitivineando que a
metafisica, embora geralmente assuma os objeteasyth super-ciéncia, ndo é
uma ciéncia errbnea, mas sem sentido. Ja o riaml um importante papel
expressivo na vida de sua comunidade e se entretegaas formas de vida da
cultura na qual esta enraizada. A metafisica ofengseudo-respostas para
guestdes mal-compreendidas, e essas questdesogu@ametamente resolvidas,
enfraquecem a metafisica. Ja o ritual e a magis&doespostas a questdbes como
um todo, elas sé@o representacdes expressivas,natiags, de caracteristicas

essenciais da vida humana e do mundo em que vivemos

2.2.A pETERMINA(;AO CONTEXTUAL DO SIGNIFICADO E A
EXIGENCIA DE UM “SOLO COMUM".

A denuncia que Wittgenstein faz da impropriedads gilgamentos de
Frazer a respeito dos ritos primitivos como sengiv@cos, nos confere uma
idéia do contraste entre uma tentativa de “explica@ o método defendido por
Wittgenstein para compreendermos uma cultura difereNas observacdes de
Wittgenstein apresentadas acima, no entanto, axiséeaparente tensdo entre sua
defesa de um “solo comum” e sua énfase nas pattidaties de formas de vida.

Para criticar a atribuicdo de Frazer de medos stipesos e erros de
raciocinio aos primitivos, Wittgenstein tenta destoer como nos “civilizados”,
em nossa natureza humana e em nossas construgfigsticas e culturais, temos
algo em comum com os “selvagens”. Ao propor essdade da humanidade,
Wittgenstein levanta uma questdo muito debatidagpdropdlogos e filosofos
contemporaneos: que a traducdo de concepgles de autura em nossas
categorias linglisticas necessariamente implicdaspaco compartilhado”, algo
como uma intersecao entre os sistemas, uma sergallnainima que permita a

compreensao.

112 cf, BAKER; HACKER, 2005 [1980].
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No entanto, como vimos anteriormente com as nogééfrmas de vida”

e “jogos de linguagem”, que ja comecam a ser eixqolias nas criticas a Frazer
apontadas no comeco deste capitulo, a filosofieendéda pelo segundo
Wittgenstein pode ser vista como argumentando jpafacularidade e natureza
contextual de culturas e géneros linguisticos. Aiaaridade de formas de vida
e jogos de linguagem alerta contra a pratica de$eale categoria”, contra uma
assimilacdo e equacdo de conceitos incompativaitengentes a diferentes
contextos.

Veremos que essas posi¢cées nao sao conflitantesamas, estabelecem
os limites da metodologia de Wittgenstein. Quandnseguimos compreender
como essas concepcdes se articulam chegamos atemdiemento mais completo
das propostas do filésofo quanto a relatividadeulieiras e gramaticas.

Para esclarecer essa questdo, primeiro apresengar€oncepcao
contextualista de linguagem de Wittgenstein opoa@as-criticas céticas quanto a
determinacdo do significado; depois, discutireiogdo do filésofo de “espaco
compartilhado” com o objetivo de mostrar que eshass requisicbes nao sao
incompativeis.

Como vimos no capitulo anterior, ao refutar o ‘facidnalismo’
semantico, mostrando que ndo ha “fatos superldtivpge determinam o
significado, que tais fatos séo ficcoes filosofjdAkttgenstein abre caminho para
sua nova abordagem do uso cotidiano da linguagews Blerta: “(...)
necessitamos entdoatrito. Retornemos ao solo asperd? devemos voltar ao
solo aspero das nossas praticas linglisticas apéidi O fundacionalismo da
linguagem nos mantém presos a falsa expectativandentrar uma esséncia
oculta que possa servir de fundamento ontoldgica pstificar o significado de
nossas palavras. Quando nos damos conta de quexpesdativa € mera ilusao,
somos tentados a concluir que qualquer interpretagdnantica é igualmente
valida. Sendo assim, de acordo com o realismoigtofisado, na auséncia de

fundacdes semanticas, o significado é radicalmedeterminadd*. No entanto,

M WITTGENSTEIN, 1999 [1953], §107.

114 Medina defende que os argumentos de indetermindgadittgenstein e Quine ocupam um
papel negativo semelhante contra o realismo ddfisigdo: estes argumentos minam o ponto de
vista de que o significado de uma palavra ou féasena coisa definida e pré-determinada, que
pode ser preservada na traducdo e pode ser compldt captada numa interpretacdo. No
entanto, apos haver rejeitado o realismo do simdf, Wittgenstein e Quine usam os seus
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essa indeterminaca@dical do significado desaparece quando retornamos aos
contextos comuns da comunicacdo cotidiaAa situagbes particulares de
interacdo linglistica, assim como as varias citéumesas socio-histéricas que
afetam o uso de um termo, limitam as interpretag@éesanticas, tornando muitas
possibilidades interpretativas nao-razoaveis.

Como j& citamos no capitulo anterior, o funcionameta linguagem
depende de um acordo entre 0s seres humanos, lgistepndo em um acordo de
opinides, mas de modo de vida. Esse acordo de fdemada ndo se esgota em
uma concordancia quanto a defini¢des/juizos, mesiitambém “um consenso
de ac&o”, de aplicacdo de uma mesma téthicGem um consenso quanto &
aplicacao e resultados, uma regra perderia o sentid

O acordo comunitario, no entanto, ndo é a unicadicén prévia e
restritiva para a pratica de certos jogos de liggoa Nossos conceitos relativos a
medicao, por exemplo, funcionam somente em um mugu@ocontenha objetos
rigidos, relativamente estaveis — da mesma forns, ritbs de natureza
antecipatoria tém como pré-condicdo a regularid@demudancas astronémicas e
climaticas —; entretanto, as regras do sistemaicnéttdo especificam essa
condicdo. E assim, aquilo que Wittgenstein denortfatas da natureza” também
exerce uma limitacdo sobre os jogos de linguagem.

Glock divide as condicées restritivas em trés gstpd

Regularidades gerais relativas ao mundo que nosa.céDs objetos néo
desaparecem ou passam a existir, crescem ou dimidaemodo subito ou
cadticd™’.

Fatos biolégicos e antropologicos que nos dizemeitts Nossas capacidades
perceptuais nos permitem discernir tais e taisscprg, nossa memoria nos
permite efetuar calculos de um determinado graoodeplexidade [...]; os
padrdes de reacdo que temos em comum tornam pdosswsino [...] — a
definicdo ostensiva, por exemplo, pressupde queeoss humanos olhem
para a direcdo que o dedo aponta, e ndo para dgdauo (como fazem os
gatos).

argumentos de indeterminacdo para desenvolver godéo vista muito diferentes sobre a
linguagem. Quine generaliza as conclusGes de sgusnantos e afirma que a indeterminagéo
radical € um traco basico e inevitdvel da linguagétar outro lado, para Wittgenstein a
indeterminacéo radical de nossas praticas lingast$é surge quando adotamos uma perspectiva
desligada e absoluta, quando tornamo-nos persisagdmateorias filoséficas descontextualizadas,
que destorcem o uso da linguagem ao procurar poafaentos inatingiveis. (MEDINA, 2007, p.
97-98).

15 Cf, WITTGENSTEIN, 1999 [1953], §241-2.

16 GLOCK, 1998 [1996], p. 308.

17 Cf. WITTGENSTEIN, op. cit., §142.
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Fatos histérico-sociais que dizem respeito a détados grupos ou periodos.
Nossas maneiras de falar expressam necessidaderesses praticos [...]
moldados pela histoéria.

Dadas essas ‘condicdes’, certas formas de repegsensdo “praticas” e
outras ndo. Se certas condicfes de base contisganigassem, veriamos como
plausiveis ou Uteis procedimentos alternativos, oencc impraticaveis ou
descabidos os nossos proprios procedimentos. Maltieativos de calcular e
medir, empregados em condi¢cbes semelhantes assnasseom as mesmas
finalidades, nos parecem bastante inapropriadosa@&sana forma, se tais fatos da
natureza sofressem mudancas drasticas, nossas pegleriam nao apenas perder
a praticidade, como também se tornarem inaplicavidisica poderia nos
informar que uma mudanca em certas leis da natlgeada os objetos a crescer
ou diminuir caoticamente. Mas néo € preciso recarésica para estimar que,

nessas circunstancias, nao faria sentido medimtiaosa

Apenas em casos normais, 0 uso das palavras niasaénente prescrito; néo
temos nenhuma duvida, sabemos o0 que é preciso rkste ou naquele caso.
Quanto mais 0 caso é anormal, tanto mais duvidosta{se o0 que devemos
dizer. E se as coisas se comportassem de modmeotsl diferente do que se
comportam de fato — e se ndo houvesse, por exepypoessao caracteristica da
dor, do terror, da alegria; se o que é regra $s®$se excecao e 0 que é excecao,
regra, ou se as duas se tornassem fenémenos térfoim mais ou menos igual —
entdo nossos jogos de linguagem normais perderiamn sentido. — O
procedimento de colocar um pedago de queijo sabeehalanca e fixar o preco
segundo 0 que marca o0 ponteiro perderia seu sentdo acontecesse
frequentemente que tais pedagos, sem causa aparemscessem ou
diminuissem repentinament&®

Se 0s objetos desaparecessem ou surgissem no muedtorma
imprevisivel, o jogo de linguagem de contar seaoaninutilizavel. Da mesma
forma, se os objetos mudassem de cor aleatoriap@ntessos conceitos de cor
perderiam o sentido. “N&o se inclui entre as regmtenis o preceito de que esse
esporte deve ser praticado sob a for¢a da gravdaderra. Mas o ténis seria um
jogo descabido na Lua*!® As condicées de base n&o determinam quais s&o as
regras do jogo de linguagem, mas determinam pareige quais jogos de

linguagem podem ser praticados. Sendo o0 modo calamés parte das praticas

UB\WITTGENSTEIN, 1999 [1953], §142.
19GLOCK, 1998 [1996], p. 308-9.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0610696/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0610696/CA

60

humanas, esta sujeito aos mesmos tipos de fatoves dgterminam o
comportamento humano em geral. Assim, essas caslig@turais limitam nossa
possibilidade de adotar diferentes regras gramsitica

Contudo, a existéncia de fatos da natureza n&oidanptm uma
justificativa determinista para nossa gramatica.aparente necessidade de
algumas regras é passivel de ser modificada popracesso educacional, por
exemplo; ela é relativa a pessoas e circunstaritiasa mudanca nas condi¢cdes
de base nao tornaria nossas regras incorretaaqfam relacdo aos fatos), mas
apenas descabidas ou obsolétdsAs condicbes de base ndo nos forcam a adotar
determinados jogos de linguagem, elas apenas impdlgomas restricoes:
explicam em parte por que ndo seguimos um detedmicaminho, sem, contudo,
explicar por que seguimos um outro. A estabilideadativa do mundo material €
uma condi¢ao para o jogo de linguagem de medicae,n@o nos obriga a adotar
o sistema métrico, que depende de um acordo da wossunidade. Da mesma
forma, uma capacidade humana comum para discrinsigazores e a relativa
constancia dessas cores sao condi¢cdes de basquadgaer gramatica de cores,
e, no entanto, sdo compativeis com uma grandedealéede gramaticas de cores
que existem entre as linguas huméafias

As restricbes contextuais a nossas interacdesisiticgs conferem certo
grau de determinacdo aos nossos significados, megmoalguns graus de
indeterminagdo ainda  subsistam. Assim, o0s sigaifisa tornam-se
contextualmentedeterminados isto é, determinados o suficiente para que a
comunicacao possa continuar com sucesso.

Esta forma de determinacéo obtida contextualmeaitdevencontro a idéia
de determinacaabsoluta definida por realistas do significado, que eneatese
da unicidade semantit%, isto &, a tese de que h4 somente uma interpoetpes
fixa 0 sentido de um termo. determinagao contextualdo exclui a possibilidade
de interpretacdes alternativas do significado etapto, admite certos graus de
indeterminacdo. No entanto, essa indeterminacagrans deve ser distinguida da
indeterminacao radical, defendida por céticos daiitado, que envolve a tese
de que todas as interpretagdes rivais sao iguathgighas de crencga, ou cuja

120 GLOCK, 1998 [1996], p. 309.
121 para mais sobre o assunto, ver SAHLINS, 1976.
122 5obre essa discusséo acerca do contextualismigrificado, ver MEDINA, 2007, p. 96-105.
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aceitacdo é igualmente racion@m outras palavras, podemos aceitar que nossas
interpretacdes sa&ubdeterminadasem sermos forgados a concluir que elas sao
radicalmente indeterminadas

E somente quando fomos anteriormente persuadidosyselacionalismo
que faz sentido argumentar que na auséncia de doeslaseméanticas ndo ha
qualquer tipo de determinacdo. Medina afirma quégétstein procura esbocar
um quadro do significado ndo-fundacionalista, copraposito de mostrar que a
impossibilidade de fundacdo semantica, enquantonéa garante o ceticismo
semantico. No cerne desse quadro esttese da determinacdo contextual
afirmando que nossos significados ndo estédo eaatns padrdes de determinagéo
e fixidez absolutas do realismo semantico, mas 1sao radicalmente
indeterminados: eles samntextualmente determinadoadquirem uma forma
transitéria e sempre imperfeita, fragil e relaidda de determinacdo em contextos
particulares da comunicacdo, dados os propositesrdeas de comunicagao, as
condicOes e praticas anteriores, as perspectivapalticipantes, seus padrdes de
interacdes, etc.

Do ponto de vista de Wittgenstein, a perspectivarddalante competente
é a perspectiva engajada de um participante em prdticd®. A partir da
perspectiva dos participantes em um jogo de lingogndo ha nenhuma
indeterminacao radical. O significado é contextwaita definido pelas técnicas
de uso compartilhadas pelos membros da praticegartem acado. Tais técnicas
nao estabelecem uma fronteira bem-delineada ao dedsignificado de nossos
termos, mas tornam o significado tdo determinadmgunecessario na troca de
comunicacdo em andamento. A normatividade de umdeginguagem néo pode
ser inteiramente capturada em uma lista de regrasmum manual de traducéo
(como pretendia Quine). As normas que regulam asgdades linglisticas
tornam-se inteiramente indeterminadas quando ssemdixtualizadas, separadas

de suas técnicas de aplicacdo. Estas técnicasamiapenas um conjunto de

123 Aqui pode-se tragcar um paralelo com um movimentiziddo no interior da prépria
antropologia por Bronislaw Malinowski. O antropdogpolonés, que se enamorou pela
antropologia quando leu a obra “The Golden Boughifa a revolucionar os objetivos e técnicas
do trabalho de campo. A novidade de seu trabalh@ete ser um estudo intensivo, feito por um
antropélogo que havia vivido com um povo por apradamente dois anos, que falava
fluentemente a lingua nativa, que procurava ppgicdas atividades sociais do dia-a-dia dos
nativos e era capaz de elaborar descric6es conviwidaz e uma proximidade nunca antes vistas.
O chamado método da “observacéo participante” lvasaanper a barreira de comunicagdo entre
observador e observado, que impede o acesso aficsigo do comportamento manifesto.
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regras, mas uma atividade que exige competénadiee @ pode ser demonstrada
na acao.

Assim, a indeterminacékadical € um artefato de teorias filosoficas que
perdem de vista o carater contextual do uso daudiggm. O significado é
crucialmente dependente do contexto particularsteda linguagem, e portanto,
ndo pode ser encapsulado numa interpretacdo. Métiessalva que, dado o
espirito anti-tedrico da filosofia tardia de Withgéein, seus argumentos nao
envolvem um apelo a teorias de fuffdo O contexto do uso da linguagem
requerido pelos argumentos de Wittgenstein ndo écamexto tedrico: € o
contexto de uma pratica compartilhada. Wittgensafima que as atividades de
falar, traduzir e interpretar s6 sédo possiveis daase tem um certo pano de
fundo, constituido por um conjunto de técnicas egpcedimentos comuns, isto
é, pelos modos de fazer as coisas que os falamgsetentes compartilham.

A abordagem que Wittgenstein faz da linguagem coma pratica, reflete
um holismo orientado para a acd® para enfatizar a estreita relagdo entre
linguagem e acdo que Wittgenstein introduz a esgieg§ogos de linguagertt®.

A unidade mais basica da significacdo, o todo desidrqual as palavras adquirem
significacdo, ndo € um conjunto de frases, masprdtica de uso, uma atividade.
Compreender uma frase € saber o que fazer coné edaber o papel que ela
desempenha numa atividade linguistica compartilha#ast capaz de usa-la

apropriadamente no jogo de linguagefm.

124 MEDINA, 2007, p. 101.

12 Diferente de Wittgenstein, a abordagem da lingmage Quine baseia-se no holismo que
defende queuma vez que os significados sdo sempre relativosuas respectivas teorias, a
linguagem cotidiana deve conter um estoque deaealeé base, a partir das quais nossas palavras
adquirem seus significados. Para Quine, teoria nguligem tornam-se mais ou menos
intercambiaveis, e tudo que se necessita para datar lingua é aceitar seu corpo doutrinario.
Quine incita-nos a pensar que a linguagem é unta teis de frases interconectadas, “como um
Unico tecido interligado incluindo todas as ciésaig na realidade, tudo que possamos dizer a
respeito do mundo”. Cada falante individual domémenente uma pequena parcela desta vasta
rede. Esta porcdo da linguagem, “a teia de credgafalante”, contém as teorias de fundo de
acordo com as quais o falante compreende as foesewsia lingua. Falantes diferentes podem
compreender frases de acordo com teorias de fuifielentes, assim como tradutores diferentes
podem interpretar locu¢des de acordo com manuatsadacao diferentes. Uma vez que nédo ha
significados que sejam independentes de teoriaiylares, o significado, de acordo com essa
concepcao de Quine, permanece inevitavelmenteemdetado. Cf. lbid., 2007.

1260 termo aparece pela primeira vez m®stigacdes Filosoficas? .

127 34 para Quine, o que é necessario para que useaténaha sentido é que ela seja relacionada a
outras frases dentro se uma estrutura tedrica; m@nger uma frase é assimila-la a uma cadeia de
frases interconectadas ou uma “teia de crencas”.
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O relativismo cultural adotado por Wittgenstein, equlecorre do
relativismo conceitual presente na idéia de autéaaa linguagem, baseia-se na
idéia de que “cada forma de representacdo estabstas proprios padrdes de
racionalidade, o que implica que até mesmo juatifies pragmaticas séo
inerentes aos jogos de linguagem particulates”

Wittgenstein defende qu requisitos minimos a serem satisfeitos por
uma forma de comportamento linglistico para quesguss compreender uma
comunidade diferente da nossa (real ou fictici@mm@ vimos anteriormente, 0
pano de fundo sobre o qual se da a compreensagp énalinsecamente social,
uma “forma de vida® compartiihafd, é um conjunto de padrdes normativos
realmente compartilhados pelos membros de umacarai linguagem envolve
um “consenso de acao”. “Para uma compreensdo p@r de linguagem, é
preciso ndo apenas um acordo sobre as definic@ss(par estranho que pareca)
um acordo sobre os juizdd® Contudo, para que possamos julgar se uma pessoa
esta falando a verdade, precisamos compreendee @®lgqudiz. Portanto, o que
estd no fundo de nossas praticas linglisticas, édrap fundamental” da
linguagem, € um acordo pratico: compartilhar umguagem “ndo é um acordo
sobre as opinifes, mas sobre 0 modo de VilldPela mesma razéo, compreender
uma linguagem que nos seja estranha € algo queredsupde uma convergéncia
de crencas, mas sim de padrbes comportamentaispqueua vez, pressupde
capacidades perceptuais, necessidades e emocOesmscof® modo de agir
comum a todos os homens € o sistema de referépora,meio do qual
interpretamos uma linguagem desconhectda.”

Conforme afirma Tambiah, é necessario esclareasr qu

[...] the doctrine ofthe psychic unity of mankindr human universaland the
doctrine ofdiversity of cultures/societiegre not contradictory dogmas.

The doctrine of human universals is applicableddain basic human capacities
and operations, both physical and mental. (I leaugof this account, of course,
malformed individuals with birth or acquired defegtAll humans have within a
common range similar sensory and motor skills, #iality, for instance
physiologically to see — or the possibility of lgpimained to discriminate — the
same range of colors, and to taste the same rahgastes (sweet, salty, bitter,

128 GLOCK, 1998 [1996], p. 176.

129 Cf, WITTGENSTEIN, 1999 [1953], §19, 23.
130 |bid., §242

131 bid., §241

132 bid., §206
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astringent, sour, etc.), although the cultures/sties they belong to may label,
classify or emphasize only some of these colorstastds, and invest them with
different ranges of meanings. All humans see theeszolors but color may have
different meaning and significance for thef®.

Assim, a requisicdo de Wittgenstein de um “solo warh de
comportamentos humanos que constituam nosso sistiemeeferéncias para
interpretar linguagens diferentes das nossas rié &m conflito com a defesa da
particularidade e peculiaridade de formas de Vi nos seria possivel “tomar
pé” em uma comunidade de seres humanos que pa@&sauiss repertdrio
comportamental inteiramente distinto do nosso. s ndo nos leva a supor que
seu sistema de representacdo é semelhante ao Hosshort, Human nature,
conceived in terms of common human needs and degsacialways

underdeterminea way of life™*.

133 Cf. TAMBIAH, 1990., p.112.
13 bid., p.138
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