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A poténcia da multid&ao

Com a constituicdo da multiddo se constitui também uma poténcia
coletiva, que se organiza em leis comuns e imperium. A poténcia da multidao e
um conatus coletivo, um esfor¢o em fazer perseverarem na existéncia as relagoes
de composicdo entre os individuos que constituem a multiddo. Assim, as leis
comuns da multiddo, o direito civil, nada mais é que uma expressao deste esforco
coletivo pela constituicdo do comum. Negando qualquer transcendéncia do campo
juridico em relacdo ao social ou ao politico, para Spinoza as leis comuns sdo a
propria expressdo das relacdes de composicao entre os individuos que constituem
a multiddo. No mesmo sentido, o imperium, o poder de gerir a coisa publica, para
nosso fildsofo, ndo se distancia de sua causa imanente. Recusando os discursos
transcendentes da soberania, em Spinoza o poder politico se constitui num
processo intrinsecamente democratico, como expressdo da poténcia da multidao.

Neste capitulo, na andlise da poténcia da multiddo, comegamos pelo
campo juridico, pelo estudo da constituicdo das leis comuns. Assim, dirigimos
nossa pesquisa por trés conceitos principais: direito natural, estado de natureza e
direito civil. Veremos como nosso filésofo subverte o sentido tradicionalmente
atribuido pelo pensamento juridico moderno hegeménico aos trés termos,
afirmando a identidade entre direito e poténcia; conceituando o estado de natureza
como a propria negacdo do direito natural de cada individuo; e definindo o direito
civil como o direito natural da multid&o.

Neste primeiro item de nosso terceiro capitulo, ja estendemos nosso
estudo, além das disposicbes da Etica, aos conceitos desenvolvidos por Spinoza
em seu Tratado Teoldgico Politico e em seu Tratado Politico. Contamos aqui
com as imprescindiveis colaboracGes de Alexandre Matheron, Antonio Negri,
Etienne Balibar, Francisco de Guimaraens, Marilena Chaui, Mauricio Rocha;
além das referéncias ao pensamento de Hans Kelsen, com o comentario de Adrian
Sgarbi.

J4 no segundo item deste capitulo nos dedicamos ao estudo da
organizacdo do imperium. Comecamos pela analise da relevancia dada por nosso

filosofo a organizacdo do poder politico em instituicbes que assegurem a
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identidade entre seu exercicio e os interesses da multiddo, resguardando a coisa
publica das eventuais ambicGes de dominacdo dos governantes. Em seguida,
analisamos a relacdo de imanéncia estabelecida por Spinoza entre a poténcia da
multiddo e poder politico como afirmacdo de uma democracia intrinseca a
constituicdo do imperium.

Também aqui estendemos nossa pesquisa, além dos conceitos da Etica,
as disposicbes do Tratado Teoldgico Politico e do Tratado Politico. Além dos
comentadores ja citados no item anterior, contamos ainda com as elucidativas
colaborag6es de Christian Lazzeri, Luis Antdnio Cunha Ribeiro, Norberto Bobbio
e Peter Sloterdijk.

4.1

Leis comuns

Na analise da tematica juridica, Spinoza utiliza os termos em voga em
sua época como direito natural, estado de natureza e direito civil. No entanto,
como em quase tudo da filosofia spinozana, ndo podemos tirar das palavras
utilizadas por nosso autor conclusdes precipitadas. Assim como ao falar de Deus
Spinoza ndo se remete ao sentido mais comum do termo, também ao utilizar o
vocabulario proprio dos juristas dos seiscentos, o filosofo subverte seu sentido.
Ainda que com os mesmos termos, nosso filésofo nos propée uma concepcéao
revolucionéria do direito e da constituicdo da sociedade. As mesmas palavras mas
outros conceitos. As relacGes entre direito e poténcia, entre o politico e singular,
afirmadas por Spinoza, que acabam por distanciar o pensamento de nosso autor
daquele de seus contemporaneos e instituem a imanéncia absoluta no campo

juridico e politico.

41.1

Direito natural

Para Spinoza direito é poténcia. Longe de conceber a ordem juridica
como uma ordem transcendente, o filésofo identifica imediatamente o campo
juridico ao conflitivo universo dos encontros entre os modos finitos na Natureza, e

0 conceito de direito ao conatus de cada individuo singular. A célebre formula
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spinozana, enunciada no TP — Tantum juris quantum potentia - é a afirmacédo da
imanéncia do juridico a resisténcia ontologica de cada individuo. Esta identidade
entre direito e poténcia terd fundamentais conseqiiéncias nos conceitos spinozanos
de direito natural, estado de natureza e direito civil.

Ja vimos que o conatus, o esforco em perseverar na existéncia, que
constitui a esséncia de cada individuo singular, € sempre atual. Poténcia em
Spinoza ndo designa um potencial a ser efetivado, ou um virtual que pode ou ndo
materializar-se. A poténcia de agir de um individuo é sempre atual. A todo o
tempo uma coisa singular €, em sua plenitude, tudo aquilo que ela pode ser, nem
mais nem menos. Assim, da identidade entre direito e poténcia, em Spinoza,
decorre que o conceito de direito é indissocidvel de seu exercicio. A expressao
“tanto direito quanto poténcia” significa que tanto o direito quanto a poténcia s
existem na mesma medida em que se exercem. O direito s pode ser concebido
como plenamente atual, indistintamente de seu exercicio.

De fato, somente um discurso da transcendéncia, que admitisse a
existéncia de virtuais ou possiveis, poderia entender o direito em sentido tedrico,
como uma aptiddo ou uma prerrogativa que pode ou ndo exercer-se segundo o
livre arbitrio de seu titular'. Em Spinoza, ao contrério, se existe direito, este se
exerce necessariamente, e s existe direito se este encontra as condi¢fes materiais
de seu exercicio.

Isto posto, o direito natural de cada individuo, nada mais é que sua
poténcia de agir, sua poténcia de buscar tudo que Ihe pareca til ao seu esforco em
existir. E direito natural de cada individuo agir de toda e qualquer forma que lhe
seja materialmente possivel, realizar tudo aquilo que esteja em seu poder, para
buscar o que lhe pareca util. E o fundamento de tal direito, assim como o
fundamento da propria poténcia de agir de cada coisa singular é ontoldgico.
Remetendo-se a relacdo de imanéncia absoluta entre a Natureza e todas as suas
expressdes singulares, Spinoza identifica o direito natural de cada individuo como
uma expressdo singular do direito absoluto e infinito de Deus, assim como a
poténcia de cada individuo singular é uma parte da poténcia infinita de Deus.

Neste sentido, diz nosso filésofo:

11 “D’une fagon générale, I’idée d’un droit “théorique”, congu comme une capacite a agir,
susceptible d’étre ou non reconnue et exercée, est une absurdité ou une mystification.” Balibar,
Etienne. Spinoza et la politique...pp. 73/74


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0610343/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0610343/CA

04

“Sabendo, portanto, que o poder pelo qual existem e agem o0s seres da
Natureza é o préprio poder de Deus, conhecemos facilmente o que € o direito
natural.

Pois que, com efeito, Deus tem direito sobre todas as coisas, e que o direito
de Deus ndo é sendo o proprio poder de Deus considerado na sua liberdade
absoluta, todo ser na Natureza tem da Natureza tanto direito quanta
capacidade tem para existir e agir. a capacidade pela qual existe e age
qualquer ser da Natureza ndo é outra sendo o proprio poder de Deus, cuja
liberdade ¢ absoluta.” Tratado Politico, Cap. I, § 3°

Assim, o direito natural de cada individuo se estende até onde se
estende sua propria poténcia de agir, seu esforgo de existir. E, uma vez que a
poténcia de qualquer coisa singular é sempre positiva, € ndo encontra limites, a
ndo ser aqueles impostos pelos encontros com outras coisas na existéncia;
qualquer limitacdo ao direito natural de um individuo €, também, sempre externa.
Identificado a busca do dtil, o direito natural em Spinoza néo traz intrinsecamente
qualquer ordem de valores que Ihe imponha outros contedos ou limitagdes além
daqueles préprios da dindmica do conatus®. Antes que as relagdes de composicdo
entre os individuos humanos venham instituir leis comuns, o direito natural nao
conhece as nogdes de justo ou injusto, certo ou errado. Sem qualquer ordem
valorativa transcendente, somente o conatus individual norteia o exercicio do
direito natural®.

Nesta concepcdo do direito natural, como expressdo imediata do
conatus individual, identificamos a enorme distancia que separa 0 pensamento
juridico de Spinoza das doutrinas jusnaturalistas, em qualquer uma de suas

vertentes’. A imanéncia absoluta, instaurada por Spinoza, ndo admite o recurso a

2«0 direito natural é portanto, neste caso, definido como expresséo da poténcia e construcéo da
liberdade. Imediatamente. Se a potentia metafisica havia sido até aqui conatus fisico e cupiditates
vitais, ela é agora reinterpretada e concebida como jus naturale. A imediaticidade e a totalidade
dessa funcdo juridica excluem toda mediacdo e sé admitem deslocamentos procedentes da
dinamica interna das cupiditates.” Negri, Antonio. Verbete “Spinoza, Baruch — Tratado Politico”
em Dicionario de obras politicas, org. Francois Chatelet; Olivier Duhamel, Evelyne Pisier, Ed.
Civilizacao Brasileira, Rio de Janeiro, 1993

® Neste sentido, diz Spinoza: “Vé-se claramente, (...), que no estado natural ndo h& a nocéo de
pecado (...): ninguém, com efeito, é obrigado a agradar a outrem por direito natural, a menos que o
queira, e nenhuma coisa € boa ou ma para a pessoa, sendo aquilo que em virtude da sua
compleicdo ela decida ser um bem ou um mal. Porque o direito natural ndo interdita sendo o que
ndo esta no poder de ninguém...” Tratado Politico, Cap. II, § 18)

* A distincdo que brevemente estabelecemos a seguir distancia o pensamento juridico de Spinoza
tanto das formulagfes do jusnaturalismo classico, como daquelas do jusnaturalismo maoderno.
Escapa aos limites desse trabalho um tratamento pormenorizado das diversas correntes
jusnaturalistas, uma vez que a imanéncia absoluta proclamada por Spinoza o afasta igualmente de
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qualquer ordem de valores transcendentes que, distante dos encontros e relagdes
entre os individuos na existéncia, venha estabelecer noc¢des universais de justica,
de dignidade, ou mesmo modelos ideais de organizacéo da sociedade®. O direito
natural em Spinoza € sempre singular e em ato, ndo se subordina a nenhuma outra
ordem valorativa, nem obedece a qualquer finalidade diversa do esforgo
individual de perseverar na existéncia.

Em Spinoza, o direito natural se define pela poténcia e esta é sempre
singular e atual. Assim, ndo existe direito que ndo se exerca, e a medida do direito
natural é a singularidade de cada individuo existente em ato, sua poténcia atual de
agir®. A idéia de direitos naturais como valores transcendentes, passiveis de
realizacdo ou violacdo por uma ordem juridica constituida, em Spinoza, ndo fazem
qualquer sentido. Ja vimos que a singularidade sé existe em ato, e assim quaisquer
referéncias a tipos ideais e abstratos ou a valores universais sdo mistificacdes e
discursos proprios da alienagdo e da transcendéncia.

A afirmacéo, por exemplo, de que “todos 0os homens nascem livres
e iguais em direitos” ndo encontra qualquer consonancia com a concepgao
spinozana de direito natural. A medida do direito natural de um individuo é sua
poténcia de agir, e essa é necessariamente singular. As poténcias individuais sdo
necessariamente desiguais e também o serdo os direitos, a nao ser que estabeleca-

se, entre os individuos, relago tal que os torne, em alguma medida, iguais’.

todas elas. Sobre o tema remetemos o leitor a Guimaraens, Francisco de. Cartografia da
imanéncia... pp. 132 a 169.

E ainda, nos cabe a ressalva de que, equivocadamente, alguns comentadores identificam Spinoza
ao jusnaturalismo, como em: Reale, Miguel. Filosofia do direito. Saraiva, Sao Paulo, 1998, pp. 99;
Goyard-Fabre, Simone. Os fundamentos da ordem juridica, Martins Fontes, Sdo Paulo, 2002, pp.
53 a 57; e Bobbio, Norberto. Locke e o direito natural, UnB, 1997, Brasilia, pp. 64 a 65; todos
aput. Guimaraens, Francisco de. Cartografia da imanéncia... pp. 133-134.

> “A legitimacdo estd enraizada de maneira inalienavel dentro da coletividade; s6 a potentia
coletivamente exprimida, s6 a criatividade da multitudo determina a legitimidade. Néo ha
nenhuma espécie de transcendéncia do valor dentro da filosofia de Spinoza.” Negri, Antonio.
Verbete “Spinoza, Baruch — Tratado Politico” em Dicionario de obras politicas... p.1136

¢ “Spinoza nega qualquer registro da tradigao transcendente do jusnaturalismo e do contratualismo
pois, ao associar o direito a poténcia, indica que ndo existe direito que ndo se exerca, pois toda
poténcia é, necessariamente, plena e atual. (...) Da mesma maneira, ndo hd um conjunto abstrato de
direitos a ser declarado ou enunciado, como faz acreditar o jusnaturalismo. Qualquer direito
somente existe em concreto, materialmente atrelado a seu exercicio e a sua efetivacdo.”
Guimaraens, Francisco de. O poder constituinte...p. 139

" “Comprenons donc que le droit de chacun est toujours une partie de la puissance de toute la
nature: celle qui lui permet d’agir sur toutes les autres parties. En conséquence la mesure du droit
est aussi celle de I’individualité; (...) Comprenons également que la notion de droit correspond
uniquement a une actualité, et par conséquent a une activité. Ainsi une formule comme “les
hommes naissent et demeurent libres et égaux en droits” n’aurait-elle ici aucun sens. Le fait est
que, dans la pratique, les homes ont de puissances inégales, sauf si quelque rapport de puissances
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Da mesma forma, da definicdo de direito natural como poténcia
decorre que, nenhuma ordem transcendente de valores pode impor deveres, como
por exemplo deveres de solidariedade ou de caridade, fundados em uma nocéo de
natureza humana universal. O homem se esfor¢ca em perseverar na existéncia, e
sua busca pelo que lhe é Gtil é o Unico norte ou limite intrinseco a sua poténcia.
Fora dos ditames do conatus, ao direito natural de cada individuo ndo corresponde

qualquer nogéo de dever ou obrigacao®.

4.1.2

Estado de natureza

Ocorre, porém, que, sujeitos as paixdes e regidos unicamente por
seu direito natural individual, na auséncia de qualquer acordo sobre o certo e 0
errado, o justo e o injusto, 0s homens podem ser contrarios uns aos outros. Assim,
é possivel, in extremis, instaurar-se, entre 0s homens, um estado de temor
reciproco e soliddo que acabe por inviabilizar as condicdes materiais de exercicio
do direito natural individual. E esta situagdo extrema que Spinoza identifica como
estado de natureza, onde a auséncia de qualquer acordo entre os homens e a
impossibilidade de cada um defender-se sozinho, contra outros que lhe superam
em poténcia, gera o0 medo, a guerra, a tristeza e por fim a propria inviabilidade do

direito natural®.

Quanto ao estado de natureza em sentido spinozano, primeiro cabe
ressaltar que este se caracteriza pela auséncia de uma organizacdo social que

assegure a convivéncia pacifica entre 0s homens, mas ndo pressupde

intervient pour les égaliser (un certain type d’Etat)”. Balibar, Etienne. Spinoza et la
politique...p.73

8« . la notion de droit ne se définit pas, au départ, en rapport avec celle de devoirs. Pas plus que la
puissance qu’elle exprime, elle n’a originairement de “contraire” ou de “contrepartie”. Mais elle a
nécessairement des limites de fait...” Balibar, Etienne. Spinoza et la politique...p.74

% “Ast(icia, medo, 6dio, vinganca, inveja habitam o estado de natureza, fazendo de todos inimigos
de todos, todos temendo a todos segundo o arbitrio e a poténcia de cada um. N&o havendo justica
nem lei, ndo ha a clausula juridica pacta sunt servanda (“os pactos devem ser observados™) e todo
compromisso pode ser rompido a qualquer momento, se percebe que hd mais vantagem em
quebra-lo do que manté-lo e se tiver forca para rompé-lo sem dano maior do que o de manté-lo.
(...) A marca do estado de natureza é a impossibilidade de efetuar o esforco de conservagdo no ser
e, portanto, tal estado ndo é a realizacdo do direito natural e sim obstaculo a esse direito.” Chaui,
Marilena. “A instituicdo do campo politico” em Politica em Spinoza...p.162
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necessariamente o isolamento. J4 destacamos que o isolamento de qualquer
individuo humano impossibilitaria a propria constituicdo da sua singularidade,
sem 0 contato com outros semelhantes a nds, o simples “devir-pessoa” € uma
abstracdo. Assim, presentes os encontros com outros homens, o estado de natureza
se caracteriza pela impossibilidade de constituicdo do comum, pela auséncia ou
total instabilidade das relacdes de composicéo, pela fragilidade dos vinculos de
concérdia, por uma forma de convivéncia em que o medo reciproco é a Unica
forma de intersubjetividade. A distincdo entre estado civil e estado de natureza,
em Spinoza, ndo estd na existéncia ou ndo de encontros e relagBes entre 0s
homens, mas justamente nos afetos que os acompanham®'. Enquanto o estado
civil é o campo da constituicdo do comum, da busca pela concoérdia, de afetos de
alegria; o estado de natureza é o universo conflitivo das disputas, discordias, medo
e passividade.

Da mesma forma, para Spinoza, o estado de natureza ndo é o
universo do pleno exercicio dos direitos naturais de cada individuo, mas, pelo
contrario, € o cenario de seu mais baixo grau de efetivacdo. Na auséncia de
qualquer estabilidade das relagdes de composicao entre os homens, na discordia e
temor reciprocos, o direito natural de cada individuo esta separado de suas
condi¢cdes materiais de exercicio, e sua poténcia de agir restrita a passividade. No
estado de natureza o direito natural € uma abstracdo, uma poténcia entravada pelas

circunstancias de guerra e medo impeditivas de sua expressdo*?. Na desordem,

10«0 estado de natureza é a vida intersubjetiva que ndo chega a alcar-se em si por si mesma a
dimensdo da vida social e politica. Estado de natureza e direito natural ndo pressupdem, portanto,
isolamento, mas soliddo encravada numa intersubjetividade fundada no aniquilamento e no medo
reciprocos.” Chaui, Marilena. “Direito é poténcia — experiéncia e geometria no Tratado Politico”
em Politica em Spinoza...p. 250

11 “Na verdade ndo se trata de pensar que um dia o ser humano chegou a se encontrar em um
estado de total solid&o, o estado de natureza, em que ndo havia qualquer regra de convivéncia ou
qualquer poder instituido. Spinoza ndo concebe o ser humano sendo entre 0s demais seres
humanos. A experiéncia comprova que sempre houve sociedades, onde quer que existissem seres
humanos, de modo que o estado de natureza e o estado civil se diferem em raz&o da intensidade de
determinados afetos que se experimentam em cada uma dessas formas de expressdao da poténcia
humana coletiva. Essa é a chave para a devida intelec¢do do estado de natureza e do estado civil:
os afetos.” Guimaraens, Francisco de. Cartografia da imanéncia... p. 146

12 “Em estado de natureza, diz Espinosa, o direito natural é uma abstracdo. Em sentido espinosano,
abstracdo ndo significa hipétese ldgica ou idealidade sem correspondente factual, mas tudo quanto
se encontre separado das condi¢des que permitem sua realizacdo, ou seja, abstrato possui sentido
ontoldgico. Em estado de natureza, o direito natural é abstrato porque se encontra separado das
condicGes de sua efetivacdo concreta, pois todos podendo tudo (visto ndo haver leis determinando
o permitido e o proibido), na realidade ninguém pode coisa alguma.” Chaui, Marilena. “Direito
natural e direito civil em Hobbes e Espinosa” em Politica em Spinoza...p. 297
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desconfianga e temor constantes, a impoténcia e a passividade s&o os tragos mais
marcantes do estado de natureza spinozano.

E, ainda que seja uma situacdo extrema, o estado de natureza
spinozano ndo é uma hipdtese abstrata, nem se limita a descrever um suposto
periodo histérico pré-social ou pré-politico’®. O que caracteriza o estado de
natureza € a faléncia da constituicdo de qualquer forma de concordia e
comunidade, e a prevaléncia de afetos tristes, como o medo, a determinar a
passividade e entravar a efetividade dos direitos naturais individuais. Assim,
nosso filésofo admite que, na ocorréncia, por exemplo, de uma revolucéo ou de
mudancas de regimes politicos, uma mesma multiddo que, um dia, ja se
organizara em sociedade civil pode ver-se desorganizada, fragmentada e em
estado de natureza.

Spinoza admite, ainda, que, mesmo que presente alguma aparente
organizacao politica, se esta se baseia no medo e na opressdo, na tirania, uma
multid&o, ainda que constituida como estado civil, pode encontrar-se, de fato, em
estado de natureza. O que caracteriza as sociedades civis € a constituicdo do
comum, a constituicdo de leis comuns e institui¢des politicas que sdo a expressao
da poténcia coletiva, a expressdo das relagcbes de composicdo entre seus
individuos constituintes. Quando, no entanto, uma organizacdo social se mantém,
ndo pela constituicdo do comum, mas pela imposicdo de interesses de um ou mais
particulares; quando ndo sdo relacdes de composi¢do, mas o0 medo reciproco e a
opressdo os afetos dominantes numa multiddo; ainda que sob a aparéncia de

qualquer institucionalizacdo do poder e das leis, ndo podemos caracterizar tal

13 « O estado de natureza ndo é um estado prévio ao estado de sociabilidade entre os humanos,
mas sim uma forma de organizagdo social e politica que tende para a producéo do circuito afetivo
do medo e da afirmag8o apenas e tdo-somente dos desejos individuais, (...). Fica, assim, claro que
0 estado de natureza e o estado civil ndo diferem cronologicamente. O estado civil ndo é uma
evolugdo pela qual os seres humanos passam, mas fundamentalmente, € um estado em que 0 medo
ndo impera com tanta for¢a e em que a conduta dos seres humanos é guiada por um temperamento
comum, que é mantido por suas instituicbes politicas e pela ordem juridica.” Guimaraens,
Francisco de. Cartografia da imanéncia... pp. 148-149

4« proposons donc la réponse suivante: nul ne sait si I’humanité, & I’origine, a vécu a I’état de
nature ; mais bien des peuples doivent s’y trouver pendant le bref intervalle de temps qui sépare la
dissolution d’une société politique particuliere et I’instauration, pas toujours immédiate, d’un
régime de remplacement ; état de transition, par conséquent, qui ne se réalise pas dans tous le cas,
mais lorsqu’il se réalise, est originel par rapport a la structure institucionelle qui lui succéde. »
Matheron, Alexandre. Individu et communauté... p. 307
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sociedade como um estado civil; trata-se, de fato, de um estado de natureza®®. Diz
nosso filosofo:

“Se numa cidade os suditos ndo tomam as armas porque estdo dominados
pelo terror, deve-se dizer, ndo que ai reina a paz, mas, antes, que a guerra
ai ndo reina. A paz, com efeito, ndo é a simples auséncia de guerra, é uma
virtude que tem sua origem na forca da alma, pois que a obediéncia (...) é
uma vontade constante de fazer o que, segundo o direito comum da
cidade, deve ser feito. Uma cidade, € preciso dizé-lo ainda, em que a paz
é efeito da inércia dos suditos conduzidos como um rebanho e formados
unicamente na serviddo, merece mais o nome de soliddo que o de
cidade.” Tratado Politico, cap. V, § 4°

A chamada “paz dos cemitérios”, a paz construida pelo medo, pela
opressdo, ndo € a paz que constitui a comunidade. O direito civil é a prépria
expressdo das relagdes de composicdo entre os individuos, se sua obediéncia ndo
se fundamenta na concordia mas no medo; se leis comuns sdo impostas e nao
constituidas; se o direito civil ndo corresponde a poténcia da multiddo mas é
outorgado pelo interesse de particulares; na tirania ndo se constitui uma cidade
mas a soliddo, ndo se organiza um estado civil, mas sim uma experiéncia de

servidao prépria do estado de natureza.

4.1.3

Direito civil

A saida do estado de natureza, a organizacdo da cidade, se da pela
constituicdo do comum, pela instituicdo de leis comuns, de um direito civil. Mas,
assim como a constituicdo da multiddao é o movimento afetivo da busca por afetos
comuns, o direito civil ndo advém de qualquer ordem transcendente as poténcias
de seus constituintes. Ndo se trata de uma ordem juridica imposta por um
soberano transcendente, ou acordada num contrato de sujeicdo entre sujeitos de
direito. As leis comuns sdo a expressdo imanente da poténcia da multidao, o
direito civil é o direito natural da multidao.

O conatus da multiddo é o esforco em conservar suas relacdes

constitutivas, ou seja, fazer perseverarem as relacdes de composicdo entre seus

15 “pe|o temor generalizado, os stditos caem na serviddo e admitem obedecer cegamente aquele
que conseguir convencé-los de que pode proteger suas vidas, o que confere a falsa e ambivalente
sensacdo de seguranca. E interessante perceber como o quadro delineado por Spinoza em relagéo
ao estado de natureza muito lembra o estado civil hobbesiano.” Guimaraens, Francisco de.
Cartografia da imanéncia... p.149
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individuos constituintes. O direito civil, como expressao do esforco de
estabilizacéo das relagdes sociais, como constitui¢do de valores e normas comuns,
é expressdo imanente do conatus coletivo da multiddo. Deixados 0os homens ao
governo das proprias paixdes, a constituicdo da multiddo, ainda que determinada
pela imitacdo afetiva, é instavel. Leis comuns vém estabilizar suas relages
constituintes e possibilitar a seguranca da multiddo, assegurando, assim, as
condicdes materiais do exercicio dos direitos naturais individuais de seus
constituintes.

Isto posto, a ordem juridica em Spinoza, expressdo imanente da
poténcia da multidao, tem por escopo buscar alguma forma de previsibilidade dos
comportamentos e limitar a instabilidade das paixdes. Uma das principais funcfes
da constituicdo de leis comuns € assegurar que 0s pactos passem a ser cumpridos,
e ndo deixados a mera aleatoriedade das palavras. E o principio juridico
fundamental do pacta sunt servanda que o direito civil vem garantir. De fato,
Spinoza reconhece que imersos em suas paixdes individuais, nada asseguraria que
um homem cumprisse suas promessas ou correspondesse, em suas agdes, ao
declarado em suas palavras'®. Dai a importancia do direito civil para estabilizar as
relagdes sociais e garantir o cumprimento de obrigacOes e as condi¢cGes materiais
para a constituicdo da concordia. O esfor¢o coletivo por fazer perseverarem as
relacdes constituintes da multidao é o esforco pela previsibilidade das condutas e
pelo cumprimento dos pactos.

Mas, como nenhum poder transcendente se inaugura com a
constituicdo da ordem juridica, nenhum poder a ndo ser os afetos individuais
podem assegurar a efetividade do direito civil. As leis comuns ndo se constituem
sob nenhuma autoridade externa que venha lhes assegurar a obediéncia. E na
I6gica do conatus individual, na estratégia da busca do util, que o direito civil

deve buscar sua efetividade. Assim, Spinoza reconhece que qualquer ordem

16«0 compromisso tomado verbalmente em relagdo a alguém de fazer ou, pelo contrério, de ndo

fazer tal ou tal coisa, quando se tem o poder de agir contrariamente a palavra dada, permanece em
vigor enquanto a vontade daquele que prometeu ndo se altera. (...) Portanto, se aquele que é por
direito de natureza deu préprio juiz julgou reta ou erroneamente (errar é préprio do homem) que o
compromisso tomado tera para si conseqiiéncias mais nocivas que Uteis e se considera em sua alma
gue tem interesse em quebrar o compromisso, quebra-lo-a por direito natural.” Tratado Politico,
cap. I, paragrafo 12.
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juridica ndo pode prescindir de ameacas e promessas para assegurar sua
observancia'’.

Sédo principios que exprimem o conatus e norteiam todos os homens: a
escolha de um bem no lugar de um mal, a escolha, entre dois bens, do maior; e
entre dois males a escolha do menor*®, Mesmo o menor grau de racionalidade ja
determina que os homens, na busca pelo atil individual, norteiem suas agdes por
tais principios. E, como somente um afeto contrario e maior pode refrear outro
afeto, cabe as leis comuns a constituicdo de uma dindmica afetiva que torne, aos
cidaddos, mais vantajoso seguir seus preceitos e perseverar nas relacdes de
composicao que constituem a sociedade, ao invés de responderem as suas paixdes
individuais. Na dindmica das promessas de recompensa e das ameacas de punicéo,
o direito civil trabalha com a mesma ldgica afetiva do conatus individual de cada
um de seus constituintes e inscreve sua observancia na ldgica imanente da
resisténcia ontolodgica.

Nesta relacdo de imanéncia absoluta entre direito civil e poténcia da
multiddo, na identidade entre direito civil e direito natural coletivo da multid&o,
identificamos a importante diferenca entre a teoria juridica spinozana e as
concepgOes positivistas do direito. Ainda que nosso filésofo reconheca no direito
civil uma dindmica afetiva de ameacas e promessas sustentada pela instituicdo de
leis comuns que visam estabilizar as relacGes sociais, 0 pensamento juridico de
Spinoza distancia-se do positivismo em qualquer uma de suas vertentes.

Para encaminhar a analise da distancia entre a concep¢ao spinozana do
direito civil e as no¢des fundamentais do positivismo juridico, tomaremos como
objeto de comparacdo os principais tracos da teoria daquele que pode ser
considerado o mais importante tedrico do positivismo juridico: Hans Kelsen. A
simples andlise das principais caracteristicas da teoria Kelseniana ja é suficiente
para ilustrar as diferencas entre o positivismo juridico e o pensamento da

imanéncia instaurado por Spinoza.

7« Mais especificamente, é porque nenhum afeto pode ser refreado a néo ser por um afeto mais
forte e contrario ao afeto a ser refreado, e porque cada um se abstém de causar prejuizo a outro por
medo de um prejuizo maior. E pois, com base nessa lei que se poderé estabelecer uma sociedade,
sob a condicdo de que esta avoque para si prépria o direito que cada um tem de se vingar e de
julgar o bem e 0 mal. E que ela tenha, portanto, o poder de prescrever uma norma de vida comum
e de elaborar leis, fazendo-as cumprir ndo pela razdo, que ndo pode refrear os afetos, mas por
ameacas.” E IV, prop. 37, escélio 2.

B E |V, prop. 65
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O jurista austriaco, importante referéncia para o pensamento juridico
hegeménico contemporaneo, concebe a ordem juridica como uma ordem
transcendente’®. As leis comuns de uma sociedade, segundo Kelsen, obedeceriam,
em sua organizagdo intrinseca, a um principio de imputacdo diverso daquele da
necessidade causal das leis da natureza®. A ordem juridica, como sistema de
normas, teria uma dinamica proépria, diversa daquela que perpassa a organizacao
social ou politica. Assim, o direito seria uma ciéncia passivel de compreensao per
si, isolada dos elementos valorativos morais, sociais, histéricos e politicos?.
Kelsen estabelece uma relagdo de transcendéncia entre o sistema juridico
entendido enquanto tal, em sua dinamica propria, seus critérios de validade e
aplicacdo; e a organizacdo social e politica da sociedade, que tal sistema visa
regular.

Ora, nada disso pode ser relacionado ao pensamento juridico de
Spinoza. Mais de dois séculos antes do jurista austriaco ganhar celebridade com
seu discurso da transcendéncia, Spinoza ja estabelecera a identidade entre direito
civil e poténcia da multiddo. As leis comuns nada mais sdo que a forma das
préprias relacbes de composi¢do entre os individuos constituintes da multidéo,
seguindo ambas a mesma dindmica afetiva do conatus. A identidade entre direito
e poténcia, entre direito civil e poténcia da multiddo, afirma a imanéncia absoluta
de qualquer ordem juridica as condi¢cdes materiais de sua elaboracéo e aplicacdo.
Assim como ndo existem direitos naturais abstratos e universais, também a ordem
normativa ndo segue outra dindmica que aquela do conatus, que constitui a
multiddo. Assim, ainda que o direito civil em Spinoza venha prescrever condutas
e estabelecer valores coletivos segundo a l6gica de ameacas e promessas, nao se

trata de um positivismo. O direito civil é inseparavel da poténcia da multidéo,

19 “para ele (Hans Kelsen), a transcendéncia ¢ méxima, absoluta. A especificidade do direito
consiste em regular sua prépria produgdo.” Negri, Antonio. O poder constituinte... p.13.

20 «“Na descricdo de uma ordem normativa da conduta dos homens entre si é aplicado aquele outro
principio ordenador, diferente da causalidade, que podemos designar como imputagdo.” E ainda:
“A imputacdo que se exprime no conceito de imputabilidade é a ligacdo de uma determinada
conduta, a saber, de um ilicito, com uma conseqiiéncia do ilicito. (...) E evidente que a ciéncia
juridica ndo visa uma explicagdo causal dos fendmenos juridicos: ilicito e conseqiiéncias do ilicito.
Nas proposicOes juridicas pelas quais ela descreve estes fendmenos ela ndo aplica o principio da
causalidade mas um principio que — como mostra esta analise — se pode designar por imputacéo.”
Kelsen, Hans. Teoria pura do direito, Martins Fontes, Sdo Paulo, 2000, pp. 87 e 91

21 “Kelsen distingue o campo da politica, cuja tarefa é valorar e produzir normas, do campo da
ciéncia do Direito, cujo proposito é o de elaborar um conhecimento que explique o fendémeno
normativo...” Sgarbi, Adrian. Classicos de teoria do direito. Lamen Juris, Rio de janeiro, 20086, p.
61.
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alias, as leis comuns de uma sociedade nada mais sdo que a forma de sua
singularidade, as proprias relagdes de composic&o que a constituem?.

Por fim, ainda sobre o pensamento juridico de Spinoza, nos cabem
algumas observacdes sobre a relagéo entre o direito civil da multiddo e o direito
natural individual de seus constituintes. Em sua célebre Carta L a seu amigo
Jelles, Spinoza afirma:

“No que respeita a politica, perguntas qual a diferenca entre mim e Hobbes.
Consiste nisso: conservo o direito natural sempre bem resguardado e
considero que em qualquer Cidade o magistrado supremo sé tem direito
sobre os suditos na medida exata em que seu poder sobre eles supere o deles,
como sempre ocorre no estado de natureza.”

Em Spinoza, a constituicdo do direito civil ndo é a negacdo nem a
alienacdo do direito natural de cada um de seus individuos constituintes, pelo
contrario, o primeiro € a propria condicdo material de efetivacdo do segundo. Da
simples definicdo spinozana do direito natural como poténcia decorre que sua
reniincia ou alienacdo completa é uma impossibilidade l6gica®. Renunciar
completamente ao proprio direito natural, em qualquer medida, seria renunciar ao
proprio conatus, renunciar a propria esséncia, 0 que seria absurdo. A constitui¢ao
do direito civil ndo implica a renuncia da poténcia individual de seus
constituintes. A questdo fundamental da relagdo entre direito natural e a
constituicdo do estado civil em Spinoza é que ceder ndo é renunciar®”.

Em sua primeira obra politica, o Tratado teoldgico politico, nosso
fildésofo utiliza a expressdo “transferéncia de direitos”, ao tratar da constituicdo da

2
I 5

sociedade civil®. Mas aqui, mais uma vez, 0s termos comumente usados pelos

22 0 positivismo spinozista é puramente aparente, (...) a relacdo multitudo-direito civil nega a

separabilidade dos dois termos e reporta o dualismo a identidade. (...) Ou seja, nega as proprias
condigbes nas quais é possivel falar de positivismo juridico: condicbes que prevéem a
transcendéncia do valor da lei dentro do processo de producéo juridica, que supdem uma organica
poténcia da normatividade enquanto tal — separada, portanto, eminente. O positivismo legalista ndo
ocorre em Spinoza porque ndao pode ocorrer, porque é contraditdrio e aberrante em relagéo a todas
as condigdes do sistema e a sua forma metafisica. O justo é um processo constituido pela
poténcia.” Negri, Antonio. Anomalia Selvagem... p. 253

2 “por isso é possivel afirmar que a teoria politica spinozista ndo é capaz de assimilar a
possibilidade de transferéncia plena de direitos, como ocorre em Hobbes. (...) Transferir o conatus,
o direito natural, é absolutamente impossivel; ninguém pode deixar a cargo de outrem o esfor¢o de
perseverar na existéncia. Alienar o conatus é, antes de mais nada, uma impossibilidade 1dgica.”
Guimaraens, Francisco, O poder constituinte...p. 138

?* Rocha, Mauricio. Verbete Spinoza. em: Vicente Paulo Barreto. (Org.). Dicionario de Filosofia
do Direito. S&o Leopoldo/Rio de Janeiro: Unisinos/Renovar, 2006, v. , p. 778-784.

2 «A condigdo para que uma sociedade possa ser constituida sem nenhuma contradicdo com o
direito natural e para que um pacto possa ser fielmente observado &, pois, a seguinte: cada
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tedricos dos seiscentos ndo nos devem conduzir a conclusdes precipitadas. A
transferéncia de direito, em Spinoza, ndo significa a plena alienacdo ou a rendncia,
mas sim uma variacdo na poténcia de agir, variacdo que acompanha qualquer
encontro e relacdo com outras coisas singulares na existéncia®.

Sem privar-se de seu direito natural, ao compor-se com outros
individuos, um homem “transfere” ao sujeito coletivo que dai se constitui parte de
sua poténcia de agir, na constituicdo de uma poténcia coletiva. Remetermo-nos
aqui a relacdo de causalidade imanente pode ajudar a compreender a dindmica da
transferéncia de direitos em Spinoza. Assim como a causa imanente nao se separa
de seus efeitos; a poténcia de agir individual que ao compor-se com outras, ao ser
“transferida”, constitui uma poténcia coletiva da multiddo, ndo se dissocia de sua
causa imanente, do individuo constituinte. A constituicdo do direito civil ndo é a
alienacdo dos direitos naturais individuais, pelo contrario, os direitos naturais
individuais, numa relacdo de causalidade imanente, se exprimem, encontram
condi¢des materiais de exercicio, na constituicdo das leis comuns da multid&o.

Assim, quando Spinoza diz que, mesmo no estado civil, conserva o
direito natural bem resguardado, ndo é na forma de um resquicio ou uma exce¢do
que nosso filésofo estéd se referindo. A relagdo entre direito natural individual e
direito civil da multiddo n3o é de oposicéo, mas de interdependéncia®’. Entre os
direitos individuais e as leis comuns ha uma relacdo de causalidade imante, em
gue 0s primeiros, a0 mesmo tempo em que constituem as segundas, depende delas
para encontrar as condi¢fes materiais de sua propria efetivacao.

Em contrapartida, uma vez que o direito civil nada mais é que a forma

das relacBes de composicdo constituintes da multiddo, ele encontra limites

individuo deve transferir para a sociedade toda a sua propria poténcia, de forma que s aquela
detenha, sobre tudo e todos, o supremo direito de natureza, isto é, a soberania suprema, a qual
todos terdo de obedecer, ou livremente ou por receio da pena capital. O direito de uma sociedade
assim chama-se Democracia, a qual, por isso mesmo, se define como a unido de um conjunto de
homens que detém colegialmente o pleno direito a tudo o que estiver em seu poder.” Tratado
Teoldgico Politico, cap. XVI, pp. 239-240

26 «|& “transfert’, si transfert il y a, devient alors quelque chose de fort simple et de fort banal:
nous I’effectuons quotidiennement. Ce qui demeure immuable, c’est le Droit de la Nature intiére :
le conatus global de la Facies Totius Universi. Mais, a I’intérieur du Tout, le jeu des lois naturelles
modifie constamment les rapports de force entre individus singuliers. Chacun de ceux-ci,
considéré isolément, voit donc la sphere de son Droit Naturels s’élargir et se rétrécir selon le
hasard des recontres : ce qu’il perd, d’autres le gagnent ; et I’on peut dire, en un sens tout réaliste,
qu’il le leur a “‘abandonné’ » Matheron, Alexandre. Ob. Cit. pp. 295-296

27«0 direito civil e o direito natural, portanto, sdo interdependentes, na medida em que as
poténcias singulares, que sdo a base constitutiva do estado civil, em razdo de seu agenciamento
formam a poténcia da multiddo, s6 se efetuam concretamente no interior do estado civil.”
Guimaraens, Francisco de. Cartografia da imanéncia...p. 158
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materiais na poténcia de agir de cada individuo. O direito natural impde que certas
acdes humanas ndo podem ser objeto de qualquer regulacao coletiva, ou que nao é
util ou interessante a comunidade que sejam restringidas.

Spinoza cita, como um exemplo das limitacbes impostas pelo direito
natural ao direito civil, a liberdade de pensamento. E uma impossibilidade 16gica
que o direito civil venha a cercear a poténcia de pensar dos individuos. Cada
homem pensa o0 que lhe ocorre na mente, e as idéias ndo podem ser objeto de
controle por leis?®. Da mesma forma, ndo é dtil ao direito civil da multiddo que a
liberdade de expressdo do pensamento, a liberdade de opinido, seja cerceada pelas
leis”. Como é uma impossibilidade material regular por leis a liberdade de pensar,
limitar a liberdade de expressdo seria estimular a mentira e a desfacatez.
Censurada a liberdade de expressdo, os individuos continuariam a pensar
livremente qualquer coisa, mas obrigar-se-iam, pelos ditames da lei, a expressar
outra, e tal conduta ndo é util a comunidade. A mentira estimula falsidades
proprias dos sediciosos, condutas tipicas das intrigas de traicdo e facciosismos,
gue somente ameacam a seguranca de qualquer Estado®®. Em Spinoza as
liberdades de pensamento e de expressdao ndo ameagcam a seguranca do Estado,
mas pelo contrério a constituem®..

Neste sentido, nesta concepcdo absolutamente imanente da relacdo
entre direito natural individual e direito civil da multiddo, ja € possivel notar em

gue medida interesses privados e interesse publico, em Spinoza, ndo se

%8 Assim, diz nosso fildsofo: “A vontade de um homem néo pode estar completamente sujeita a
jurisdicdo alheia, prquanto ninguém pode transferir para outrem, nem ser coagido a tanto, 0 seu
direito natural ou a sua faculdade de raciocinar livremente e ajuizar sobre qualquer coisa.” TTP,
cap. XX, p. 300

2 “Portanto, se ninguém pode renunciar a sua liberdade de julgar e pensar o que quiser, e se cada
um é senhor dos seus proprios pensamentos por superior direito da natureza, jamais sera possivel,
numa comunidade politica, tentar sem resultados funestos que os homens, apesar de terem
opinibes diferentes e até opostas, ndo digam nada que ndo esteja de acordo com aquilo que
prescrevem as autoridades. (...) um poder que negue aos individuos a liberdade de dizer e de
ensinar o que pensam sera, por conseguinte, um poder violento...” TTP, cap. XX, pp. 301-302

%0 «Os facciosos sd0 0s primeiros a dizer uma coisa distinta do que pensam, adulando os que detém
0 poder para, apés ganharem a sua confianga, destronarem-no. Limitar a liberdade de expressdo é
estimular que 0 modo de ser dos facciosos se dissemine como virtude, quando na verdade se trata
de vicio.” Guimaraens, Francisco de. Ob. cit. p. 168

3. Embora néo seja objeto do presente trabalho nos estendermos na andlise de cada um deles,
Spinoza admite outros limites impostos ao direito civil pelo direito natural de seus constituintes,
seguindo sempre a importante assertiva geral: “Dai a conseqliéncia que todas as acdes as quais
ninguém pode ser incitado nem por promessas nem por ameacas estdo fora dos designios da
cidade.” TP, cap. 3, paragrafo 8°.
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diferenciam ou se opSem necessariamente®. Uma vez que a constituicdo do
comum é util ao conatus individual, o direito civil, as leis comuns, séo Uteis e
asseguram efetividade aos direitos naturais de cada individuo, garantindo as
condigdes materiais de expressdo de suas poténcias de agir individuais. Da mesma
forma, sendo o direito civil a forma de estabilizagdo das relagdes de composicao
entre os individuos, ele encontra seus limites delimitados pelo que € util a
constituicdo do comum, pela impossibilidade material ou inutilidade do
cerceamento de certos direitos naturais de cada um de seus constituintes. Assim, a
busca do util individual é também a busca pela constituicdo do comum, o interesse
privado é também o interesse de constituicdo e conservacao das leis comuns. E, da
mesma forma, o interesse publico, o util a conservacdo da sociedade civil, deve
observar as condi¢cdes materiais de efetivacdo do direito natural de cada individuo,

0s interesses privados de cada um de seus constituintes.

A multidao se organiza em leis comuns, normas de conduta que visam
estabelecer a seguranca das relacdes de composicdo entre os homens. Neste
sentido, o direito civil ndo é uma ordem normativa transcendente ao campo social,
mas opera por promessas e ameacas na mesma dinamica afetiva do conatus.
Como expressdes da poténcia da multiddo, as leis comuns vém proporcionar as
condicdes materiais de efetividade dos direitos naturais individuais de seus

constituintes, condi¢Oes de expressao de suas poténcias singulares.

%2 “Dans la tradition libérale, en effet, souverainété politique et leberté individuelle se déploient
dans ces deux spheres différentes, qui normalment n’interférent pas, mais se « garantissent »
réciproquement. (...) Or, cette conception (que Locke ne tardera pas a illustrer) ici ne convient pas.
(...) la regle énoncée par Spinoza ne peut avoir le sens d’une simple séparation. En fait, ce qu’il
entend démontrer, c’est une thése beaucoup plus forte (sans doute assi beaucoup plus risquée) :
souveraineté de I’Etat et liberté individuelle n’ont pas a étre séparées, ni a proprement parler
conciliées, parce qu’elles ne se contredisent pas. La contradiction serait de les opposer.” (Balibar,
Etienne. Spinoza et la politique...p. 37/38)
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4.2

Imperium:

Ao mesmo tempo em que o0 conatus da multiddo se organiza
estabelecendo leis comuns, institui também um poder politico, o poder de gerir a
coisa publica: o imperium. A mesma relacdo de imanéncia absoluta que Spinoza
estabelece entre direito civil e direito natural da multiddo, nosso fildsofo
estabelece, também, entre poder politico e poténcia da multiddo. O imperium, que
se constitui com a organizacdo da multiddo em Estado, ndo se distancia de sua

causa imanente que é a propria poténcia da multidao.

4.2.1

Governos e institui¢cdes

Assim, comecamos nossa analise da organizacdo do poder politico em
Spinoza pela importante ressalva de que, segundo nosso autor, em nenhum regime
politico, exceto a tirania, governante e poder politico se identificam. N&o é na
pessoa do governante que repousa a causa do poder politico, nem é em seu nome
proprio que o mesmo deve ser exercido. O imperium é expressdo imanente da
poténcia da multiddo e, portanto, seu exercicio é sempre direcionado pelos
ditames do conatus coletivo.

Neste sentido, Spinoza destaca que em qualquer estado civil a poténcia
da multiddo deve manter-se sempre maior e inversamente proporcional a poténcia
de qualquer um de seus constituintes considerados individualmente. Partindo da
premissa de que cada homem preferird sempre governar a ser governado®, ja
considerados os riscos inerentes a dinamica afetiva da ambicdo de dominacao,
Spinoza reconhece que 0 maior inimigo de um Estado é sempre o inimigo
interno®*. A maior ameaga & seguranca de qualquer estado civil ndo é uma invaséo
externa, mas a ambicao de poder de seus proprios cidaddos. Guiados pelo desejo

de governar, os homens se armam em intrigas, tramam traicGes e golpes,

¥ «Além disso, é certo que ndo ha ninguém que ndo goste mais de governar do que ser
governado: ninguém cede voluntariamente o comando a outrem...” Tratado Politico, Cap. VII,
§5°

¥ “E certo, (...), que 0s perigos que ameacam a cidade tém por causa cidaddos mais que os
inimigos do exterior, pois bons cidaddos sdo raros.” Tratado Politico, Cap. VI, § 6°
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sustentam discursos supersticiosos para arrebanharem seguidores, e visam, a todo
tempo, alcancar o exercicio do poder politico para desvirtua-lo em interesses
particulares. O mesmo conatus individual que determina a constituicdo do campo
politico pode engendrar sua degradacdo em tirania, se ilimitada a ambicéo de seus
constituintes.

Assim, ndo € a virtude de qualquer governante que Spinoza confia a
seguranca do estado civil. Deixado apenas aos cuidados dos afetos e interesses
particulares daqueles que o exercem, o imperium pode facilmente transformar-se,
de expressdo da poténcia da multiddo, em instrumento de dominag&o e opressao.
Ademais, os homens estdo constantemente imersos na imaginacgéo e, conduzidos
pelas forcas de suas paixdes, tendem muitas vezes a ser contrarios uns aos outros.
Depositar na razdo de um ou muitos homens a seguranga do Estado, esperando
gue estes, a0 governarem, operem apenas segundo principios racionais seria, nas
palavras do fil6sofo, “sonhar com a idade de ouro dos poetas.”*

A multiddo esta constantemente imersa na imaginacdo, e assim
também constantemente determinados pelas proprias paixfGes estdo quaisquer
homens que sejam escolhidos para gerir a coisa publica. A constru¢do da
liberdade no estado civil, em Spinoza, ndo passa, nem poderia passar, por nenhum
projeto pedagdgico de elevagcdo de toda a multiddo a conduta racional, ou de
eleicdo de uma junta de sabios para governar a cidade®®. A imaginagdo, como
forma mais corriqueira de funcionamento da mente humana, e as paixdes como
afetos que acompanham os encontros com outras coisas singulares na existéncia,
ndo podem jamais ser totalmente abolidos, seja do individuo singular seja da
multidao.

Assim, a organizacdo politica que melhor pode assegurar a seguranca
do Estado ndo depende da conduta racional da multiddo ou de seus governantes,

% “Mostramos, por outro lado, que a Razdo pode bem conter e governar as emogdes, mas vimos
gue o caminho ensinado pela razdo é muito dificil; aqueles que, por isso, se persuadem ser possivel
levar a multidao, ou os homens ocupados com os negdcios publicos, a viver segundo os preceitos
da Razdo, sonham com a idade de ou dos petas, isto €, comprazem-se na ficcdo.” Tratado Politico,
Cap. I, §5°.

% “Espinosa é o primeiro antropélogo da democracia moderna visto que originalmente propos a
questdo de como o auto-governo da multiddo seria possivel diante do fato de que esta — seguindo a
tradicdo, ele a chama de vulgus — se orienta constantemente por no¢des morais, imagens e
sensacdes, em imaginationes, assim como por manifestacdes de avidez, ira, inveja e anseio por
honra e ndo por idéias racionais. Espinosa ndo perde tempo com a teoria da adulacdo, que mais
tarde alcancou tanto sucesso, a de querer alcar a multiddo sob o ponto de vista da razdo ou da
maioridade légica.” Sloterdijk, Peter. O desprezo das massas — ensaio sobre lutas culturais na
sociedade moderna. Estacéo liberdade, S&o Paulo, 2002, pp. 52-53
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mas constréi-se na instituicdo de estruturas racionais de funcionamento do
aparelho de Estado. Independentemente da virtude ou ambicdo dos governantes,
apesar da imaginacdo que guia a multiddo, a estabilidade do imperium sustenta-se
na organizagdo de uma dindmica racional de distribuicdo e contencéo dos poderes;
na construcdo e conservacgdo de instituicdes que preservem a seguranca®’. S3o as
instituicbes, e ndo as eventuais virtudes dos governantes, os melhores
instrumentos para garantir a seguranca de um Estado e limitar as ambicGes de
dominag&o e conflitos inerentes & dindmica afetiva da multiddo®.

Identificamos, neste ponto da obra de Spinoza, uma importante
influéncia do pensamento politico de Maquiavel. De fato, o sapientissimo
florentino ja afirmara, séculos antes de Spinoza, a imprudéncia de depositar nas
mdos dos governantes a seguranca do Estado. O Maquiavel dos Discursos, na
anélise do decenvirato em Roma, ja denunciava a “facilidade de se corromperem

0s homens”*

, € a necessidade de constituicdo de uma republica bem ordenada por
leis e institui¢Bes. Spinoza ao afirmar estar nas instituicdes, e ndo nas virtudes dos
governantes, o melhor instrumento para resguardar a liberdade de um Estado,
claramente esposa a mesma concepcdo republicana do fendmeno institucional
enunciada por Maquiavel®.

Neste sentido, nosso autor dedica os Ultimos cinco capitulos de sua
ultima obra, o Tratado Politico (TP), a enunciar o desenho institucional capaz de
melhor organizar o poder publico em regimes mondarquicos, aristocraticos e

democréticos, de forma a limitar os interesses individuais e preservar a relacdo de

3" “Um estado cuja salvacdo depende da lealdade de algumas pessoas e cujos negdcios, para serem
bem dirigidos, exigem que aqueles que os conduzem queiram agir lealmente, ndo terd qualquer
estabilidade. Para poder subsistir serd necessario ordenar as coisas de tal modo que os que
administram o Estado, quer sejam guiados pela Raz&o ou movidos por uma paixao, ndo possam ser
levados a agir de forma desleal ou contraria ao interesse geral. E pouco importa a seguranca do
Estado que motivo interior tém os homens para bem administrar os negécios, se de fato os
administrarem bem. Com efeito, a liberdade da alma, quer dizer, a coragem, é virtude privada; a
virtude necessaria ao Estado é a seguranca.” Tratado Politico, cap. |, paragrafo 6.

% “E no fundamento racional, portanto, das instituicdes e ndo no poder dos governantes que
Spinoza deposita a énfase de sua analise politica.” Ribeiro, Luis Antonio Cunha. A idéia de
democracia em Spinoza. Tese de doutorado. IFCS-UFRJ, Rio de janeiro, 2005, p. 157.

¥ «Da facilidade de se corromperem os homens” é o titulo do capitulo 42 do Livro primeiro dos
Discursos sobre a primeira década de Tito Livio, ed. Martins Fontes, Sdo Paulo, 2007, p. 131.

0 «A compreensdo do papel das instituicdes tracado por Spinoza, o conduz para uma tendéncia ja
expressa no século XVI por Maquiavel. Trata-se, portanto, de uma concep¢do republicana e
materialista do fendbmeno institucional, de maneira a determinar que as institui¢des, na politica,
ocupam o centro dos processos desta natureza, em lugar das virtudes individuais dos governantes.”
Guimaraens, Francisco de. Cartografia da imanéncia... p. 215.
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imanéncia entre imperium e poténcia da multiddo*. A morte do filésofo, em
1677, interrompe a redacdo do capitulo XI do TP, aquele que seria dedicado a
organizacdo dos Estados democraticos. No entanto, nas estruturas institucionais
de organizacdo do poder monarquico e aristocratico de Spinoza, ja podemos
destacar importantes exemplos de instituicdes, previstas pelo autor, com a fungéo
de refrear desejos tiranicos de dominacdo e preservar a relacdo de imanéncia entre
poténcia da multido e exercicio do poder politico®.

Assim, no que tange ao desenho institucional mais apropriado a
seguran¢a de um estado monarquico, Spinoza prevé a instituicdo de conselhos,
formados por cidadaos, cuja funcdo seria auxiliar o rei nas decisbes da coisa
plblica e na administracdo da justica®. A instituicdo dos conselhos, formados por
cidad&os eleitos por mandatos de tempo definido, é um instrumento de contencédo
do poder do monarca e uma garantia de que este, ao decidir sobre a coisa publica,

1 Cabe aqui a ressalva de que, pelos limites deste trabalho, nosso intuito ao tratar dos desenhos
institucionais dos regimes politicos em Spinoza restringe-se a exemplificar as instituicbes que na
monarquia e aristocracia constituem instrumentos de contencdo do poder e expressdo da poténcia
da multiddo. Excede os limites de nosso trabalho descrevermos todas as caracteristicas, diferencas
e eventuais processos de transicdo entre democracia, aristocracia e monarquia. Sobre o tema
remetemos o leitor a Guimaraens, Francisco de. Ob. cit. pp. 271-284

%2 “Na verdade, porém, Espinosa propde um remédio contra a causa da tirania; o Tratado Politico.
De fato, logo na abertura do tratado, como vimos, Espinosa afirma que a estabilidade, a seguranga
e a paz de uma republica ndo podem se fundar nas virtudes privadas dos governantes, mas devem
apoiar-se no ordenamento institucional ( nas res ordinandae), de maneira que, quer Sejam
passionais ou racionais, virtuosos ou viciosos, 0s governantes sO possam se guiar pelo que as
instituicdes obrigam. Por esse motivo, cada um dos capitulos dedicados as diferentes formas
politicas apresenta para cada uma delas um conjunto de instituicdes publicas capazes de garantir
que costumes, leis e praticas sociopoliticas fundem e conservem uma forma politica segundo as
exigéncias do direito natural...” Chaui, Marilena. “A instituicdo do campo politico” em Politica em
Espinosa... p. 192.

* Spinoza prevé a instituicdo de pelo menos dois conselhos da administracdo central, um para
opinar sobre os negocios publicos relativos a administragdo do Estado, outro para administrar a
justica. O filésofo prevé ainda a instituicdo de conselhos menores em cada cidade do reino. Sobre
0 tema, citamos:

“Devera haver para assistir o rei, varios conselheiros que se lhe seguirdo imediatamente em
dignidade, e ndo poderdo ser escolhidos sendo entre os cidadédos ...” Tratado Politico Cap. VI, §
15;

“A principal funcdo deste conselho serd manter a lei fundamental do estado e dar sua opinido sobre
0s negocios, de forma que o rei saiba que decisdo é preciso tomar no interessa publico e néo sera
permitido ao rei estatuir sobre nenhum assunto sem ter ouvido a opinido do conselho.” Tratado
Politico, Cap. VI, § 17;

“Para administrar a justica serd formado outro conselho apenas de juristas, cuja funcéo é regular os
diferendos e pronunciar penas contra os delingiientes...” Tratado Politico, Cap. VI, § 26;

“A estes conselhos estardo subordinados, em cada cidade, outros conselhos cujos membros néo
serdo nomeados vitaliciamente, mas parcialmente substituidos em cada ano e deverdo pertencer
aos clds que habitem essa cidade.” Tratado Politico, Cap. VI, § 30.
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tenha sempre em vista o interesse da multiddo e ndo os seus interesses
particulares*.

O filésofo é explicito ao afirmar que, mesmo na monarquia, em que 0
exercicio do poder publico esta confiado a um s homem, tal poder ndo deve ser
ilimitado, e deve manter-se sempre fiel ao interesse publico, ao conatus da
multid&o. Neste sentido, vale a pena citar as palavras de Spinoza:

“Um Estado monérquico deve, para ser estavel, estar ordenado de tal forma
gue tudo nele seja feito apenas por decreto do rei, mas ndo que toda a vontade
do rei tenha forga de lei.” Tratado Politico, Cap.VII, § 1°

Da mesma forma, ainda no desenho institucional da monarquia, a
extingdo da nobreza, a populagdo armada e a propriedade publica dos bens
imdveis reforcam a unidade do reino, o desejo pela paz e, de forma definitiva,
afastam a configuracdo do poder monarquico spinozano como dominagdo®™. A
extincdo da nobreza é a extincdo daqueles que, na ociosidade e proximidade com
0 poder, poderiam mais facilmente tramar crimes e golpes. Ja a populacdo armada
e a propriedade publica dos bens imdveis sdo instituicdes que vém assegurar a
multid&o as condi¢cdes materiais de defesa frente a qualquer ameaca de usurpacgéo

do poder politico para fins particulares.

Seguindo a mesma preocupagdo com a contencdo das ambigdes de

dominagdo dos governantes, no desenho institucional da aristocracia, Nnosso

* Podemos ressaltar, ainda, que tal desenho institucional monarquico, em que o poder do rei é
limitado pela participacéo dos conselhos de cidaddos, permite & alguns comentadores de Spinoza
aproximarem suas idéias a organizacdo institucional das monarquias constitucionais. Neste
sentido: “...I’égalisme de la monarchie spinoziste correspond a I’hypothése d’une « monarchie
burgeoise », et parait anticiper sur des régimes « présidentiels » ou « impérialiste » a venir...”
(Balibar, Etienne. Spinoza et la politique...p.90)

*® Sobre tais instituicdes citamos o autor:

“Para que os cidaddos sejam iguais tanto quanto possivel, é preciso que sejam considerados nobre
apenas os descendentes do rei. Mas se fosse permitido a todos os descendentes do rei tomar mulher
e procriar filhos, com o decorrer do tempo 0 seu ndmero iria sempre crescendo e eles seriam para o
rei e para todos, ndo s6 um encargo, mas um perigo dos mais temiveis. Com efeito 0s que vivem
na ociosidade premeditam geralmente crimes...” Tratado Politico, Cap. VII, § 20

“O exército deve incluir apenas os cidaddos, sem qualquer excecdo, e nenhum estrangeiro deve
fazer parte dele. E preciso, portanto, que todos tenham obrigatoriamente armas e que nenhum seja
recebido no nimero de cidaddos sendo apds ter sido instruido no manejo das armas e se ter
comprometido a nelas se exercitar durante certos periodos do ano...” Tratado Politico, Cap. VI, §
10

“Os campos e todo o solo e, se possivel, também as casas serdo de dominio puiblico, isto &,
pertencerdo aquele que possui o poder na cidade, e serdo alugados ao ano aos cidaddos, quer aos
habitantes da cidade quer aos dos campos, e todos estardo isentos, em tempos de paz, de qualquer
imposto.” Tratado Politico, Cap. VI, § 12
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filésofo busca estabelecer instituicfes que, na desigualdade inerente ao sistema,
preservem a relacdo de causalidade imanente entre poténcia da multiddo e poder
politico. Assim, Spinoza estabelece que o nimero de patricios deve manter-se
sempre proporcional ao contingente da plebe e 0 mais numeroso possivel, de
modo que suas decisdes reflitam sempre o interesse publico®®.

Com o mesmo intuito de preservar a expressdo da poténcia da
multiddo na organizacao aristocratica do poder politico, Spinoza recomenda, para
a seguranca do estado, que os cargos da administracdo publica sejam distribuidos
a integrantes da plebe*’. Ainda que alijada do poder decisério, restrito as
assembléias de patricios, no desenho institucional aristocratico spinozano a plebe
participa da engrenagem do estado pelo exercicio de funcBes tipicas da
administracdo publica®. A participacdo da plebe nos cargos da administracdo
ventila a estrutura do Estado e mantém a relacdo entre multiddo e imperium.

Assim, seja na monarquia, com seus conselhos, extingdo da nobreza, o
povo em armas e propriedade publica dos bens imdveis; seja na aristocracia, com
seu alto numero de patricios e participacdo da plebe em cargos publicos; as
instituicbes preconizadas por Spinoza visam evitar a concentragdo do poder e
assegurar alguma participacdo da multiddo no exercicio do imperium. No0sso
filésofo constroi seus modelos institucionais de forma a preservar a poténcia da

multiddo como causa imanente do poder politico.

* “Donde se segue que num Estado aristocrético, para que seja estavel, & preciso um nimero
minimo de patricios, nimero a determinar tendo em conta, necessariamente, a grandeza do
Estado.” Tratado Politico, Cap. VIII, § 1°

“A primeira lei de tal Estado deve ser a que estabelece uma relagéo entre o nimero de patricios e a
massa popular. Essa relacdo, com efeito, deve ser tal que, crescendo a massa, 0 numero de
patricios aumente proporcionalmente. (...) esta relagdo deve ser de cerca de um para cinqiienta, isto
é, é preciso que esta relacdo ndo desca abaixo destes nimeros...” Tratado Politico, Cap. VIII, § 13

1 “Os secretérios dos conselhos e seus outros servidores que ndo tenham o direito de sufragio
serdo escolhidos na plebe...” Tratado Politico, Cap. VIII, § 44

“Os empregados das finangas serdo escolhidos na plebe e terdo de prestar contas ndo s6 ao senado,
como também aos sindicos.” Tratado Politico, Cap. VIII, § 45

8 «Un dernier mécanisme intervient alors, qui correspond implicitement & la distinction de deux
appareils, I’'un de gouvernement, I’autre d’administration: la plébe est ecartée des conseils de
décision, mais c’est en son sein que doivent étre recrutés les fonctionnaires (...). Les classes,
inégales au regard de la souveraineté, sont ainsi I’'une et I’autre impliquées dans le fonctionnement
de I’Etat.” (Balibar, Etienne. Spinoza et la politique...p.89)
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4.2.2

Democracia: a politica da multidao

A causalidade imanente é um conceito chave na ontologia e na
filosofia politica de Spinoza. A relacdo de causalidade em que a causa nédo se
distancia de seu efeito, mas, ao produzi-lo, nele se expressa e se afirma
incessantemente € a dindmica da constituicdo do poder politico pela poténcia da

multiddo. E a imanéncia deste conceito de “expressdo”*

que possibilita a
compreensdo do que vem a ser a democracia e a relagéo entre poder constituinte e
poder constituido em Spinoza.

Podemos dizer que, no pensamento politico de Spinoza, a democracia
é intrinseca. Decorre da causalidade imanente entre poténcia da multiddo e
imperium que, qualquer que seja sua organizagdo institucional, o poder politico
tem por causa sempre o conatus da multiddo. E nas mios da multidio que esta a
causa do mais libertario dos regimes politicos ou do poder do mais cruel dos
tiranos; a constituicdo do imperium nada mais é que a expressdo de sua poténcia
coletiva.

Aqui, mais uma vez, situarmos 0 pensamento de Spinoza no cenario
dos embates que dividem o pensamento politico moderno, entre a “modernidade
da imanéncia” e os discursos da transcendéncia, permite-nos dimensionar a
ruptura, a anomalia, que constitui a afirmagdo spinozana da democracia como
dindmica intrinseca do campo politico®. Se na metafisica a afirmacdo da
imanéncia absoluta entre Deus e tudo o que existe ja bastara para condenar
Spinoza e seus leitores a censuras e perseguicdes; no campo politico, a afirmacéo
da poténcia da multiddo como causa imanente do imperium constitui uma ameaca
que, pelos séculos seguintes, os mais diversos discursos da transcendéncia tentam
conter. A concepcdo spinozana do politico é, para o pensamento politico
hegeménico na modernidade, uma anomalia que pela sua poténcia de liberacdo

deve ser proscrita, marginalizada, a afirmagdo de uma democracia maldita.

* Sobre o conceito de expressdo nos remetemos as colocagdes referentes & causalidade imanente
ja enunciadas no nosso capitulo 1, ao tratarmos do regime ontologico de produgdo das coisas
singulares na Substéancia.

0 Sobre o embate entre as afirmacdes da imanéncia e os discursos da transcendéncia na
modernidade, remetemos o leitor as analises de nosso prélogo.
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No século XVII europeu, de onde escreve nosso fildsofo, o papel da
multid&o na politica ja se afirma como uma questdo fundamental a ser considerada
por qualquer vertente do pensamento politico®. As transformages politicas, a
formagdo do Estado moderno, e as experiéncias de violentas revolugdes
determinam a entrada em cena, no campo das idéias politicas, desta nova
personagem - a multiddo - que logo ganha ares de protagonista nas consideragoes
acerca do politico. Mesmo os discursos ex parte principis>> da modernidade da
transcendéncia ja ndo escondem sua preocupacdo com a multiddo, sua
preocupacdo com a poténcia deste sujeito coletivo que terrere, nisi paveant —
aterroriza quando n3o teme™. E, neste sentido, todos os discursos da
transcendéncia no campo politico norteiam-se por uma Unica finalidade
primordial: conter, regular e limitar a poténcia da multidao™”.

Assim, em Thomas Hobbes, ja encontramos o temor frente a poténcia
da multidao, e a preocupacdo com a sua contencédo e regulacdo. A multiddo esta
presente no Leviatd nas referéncias ao estado de natureza™. Para Hobbes a
multiddo é a personagem da desordem, da guerra civil, do ingovernavel®®. No
momento da constituicdo da sociedade civil, quando é firmado o pacto social, a

multiddo ja estd dissolvida em um conjunto de individuos atomizados®. A

*! “Spinoza s’inscrit pleinement dans le contexte d’une période ol les transformations politiques,
la formation de I’Etat moderne absolutiste, au milieu des troubles et des violences
révolutionnaires, ont fait émerger comme tel le probléme des mouvements de masses, donc de leur
contrdle, de leur utilisation ou de leur répression préventive. » Balibar, Etienne. Spinoza, I’anti-
Orwell - la crainte des masses, ed. Galilée, Paris, 1997, p. 59.

52 “Considerada a relacdo politica como uma relagdo especifica entre dois sujeitos, dos quais um
tem o direito de comandar e o outro o dever de obedecer, o problema do Estado pode ser tratado
prevalentemente do ponto de vista do governante ou do ponto de vista do governado: ex parte
principis ou ex parte populi.” Bobbio, Norberto. Estado, governo e sociedade — para uma teoria
geral da politica, ed. Paz e terra. P. 63.

>3 A expressdo terrere, nisi paveant remonta ao jurista e historiador romano do inicio do século I,
Tacito, em seu Anais |, 29. Tal expressao é retomada por Spinoza, com alguma variacéo, em E IV,
54 : “O vulgo, se ndo tem medo, é algo a ser temido.” E ainda no Tratado Politico cap. 7, § 27:
“...que (a plebe) é temivel se ndo teme...”. Sobre o tema remetemos o leitor as analises de Balibar,
Etienne. Spinoza, I’anti-Orwell — la crainte des masses, ed. Galilée, Paris, 1997, pp. 84-85.

> «A filosofia politica moderna n&o nasce da administragdo, mas do medo. Sua racionalidade s6 é
instrumento de ordenacdo se também for instrumento de repressdo. A angulstia € a causa e a
repressdo, o efeito da racionalidade instrumental. O moderno €, assim, a negagdo de toda
possibilidade de que a multiddo possa se exprimir como subjetividade.” Negri, Antonio. O poder
constituinte... p.448

% Hobbes, Thomas. “Leviatd” em Os pensadores, ed. Nova cultural, Sdo Paulo, 2000, cap. XVII e
XVIII.

% “Hobbes é apenas um dos mais conhecidos representantes de uma extensa gama de autores que
enxergam na multiddo o signo da desordem e do caos.” Guimaraens, Francisco de. Cartografia da
imanéncia... p. 245.

>« _la multitude qui fonde le contrat n’est pas chez lui ( Hobbes ) le concept de la masse, c’est le
concept d’un peuple toujours déja décomposé, reduit par avance ( préventivement ) a la somme de
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contencdo da poténcia da multiddo em Hobbes se efetua pela propria negacao de
sua constituicdo como sujeito politico: ndo € a multiddo quem contrata a passagem
para a sociedade civil, mas um conjunto de individuos atomizados que respondem
unicamente a seu préprio calculo racional pela sobrevivéncia. A preocupacdo com
a multiddo ja estd presente nas formulacdes politicas de Hobbes, mas, para o
filésofo inglés, ela se resolve pela negacdo de sua poténcia como sujeito politico.

Mas ndo é so pela sua decomposicdo em individuos atomizados que a
“modernidade da transcendéncia” se esforca em conter a multiddo. Ja esta em
Hobbes, e aperfeicoa-se em outras vertentes, nos séculos seguintes, o discurso de
regulacdo da multiddo pelo poder constituido, o discurso da transcendéncia entre
poder politico e multiddo, o discurso da soberania®.

A multiplicidade criativa da multiddo é aprisionada na exigéncia de
unidade do discurso da soberania™. A idéia de transferéncia de direitos, o discurso
da transcendéncia entre poder politico e poténcia da multiddo, constroem no
soberano a figura da regulacdo e contencdo do poder constituinte®. Pela
instituicdo da soberania a multiddo é separada do que ela pode. Pela separacao
entre o politico e o social, pela transcendéncia do poder soberano, a multidao é
alijada das condigdes materiais de exercicio do poder politico. E assim, ndo é s
essencial decompor a multiddo em individuos, mas também transfigura-la e
ordené-la na unidade transcendente dos conceitos de nacdo ou povo®, e

estabelecer entre a multiplicidade de singularidades da multiddo e a unidade do

ses atomes constituants ( les hommes de I’Etat de Nature ), et susceptibles d’entrer un par un, par
le contrat, dans le nouveau rapport institutionnel de la société civile. » Balibar, Etienne. Spinoza
I’anti-Orwell... p. 74

*% Nossa anélise, a seguir, acerca do conceito de soberania e dos discursos constitucionalistas como
instrumentos de contencdo do poder constituinte da multidao segue principalmente as formulacGes
de Antonio Negri, em sua obra O poder constituinte — ensaio sobre as alternativas da
modernidade, DP&A, , 2002

%9 “Existe, portanto, no amago do conceito de soberania uma tendéncia a superacdo da dinamica
social fundada na experiéncia da multiplicidade, visando a constru¢do de uma unidade que supere
os dissensos inerentes a qualquer espaco social plural. Portanto o conceito de soberania se orienta
para a construcdo da unidade...” Guimaraens, Francisco de. Cartografia da imanéncia...p. 253

% “Quando o poder constituinte desencadeia o processo constituinte, toda determinacéo é liberada
e permanece livre. A soberania, ao contrario, apresenta-se como fixacdo do poder constituinte,
como termo deste, como esgotamento da liberdade de que ele é portador...” Negri, Antonio. O
poder constituinte...p.37

®1 Sobre a diferenca entre o conceito spinozano de multiddo e os conceitos de nag4o, povo e massa
nos remetemos a nossas analises no capitulo 2, item 2.2.
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poder politico uma relacdo de transcendéncia, uma unidade de regulacdo
estruturada pelo conceito de soberania®.

A “modernidade da transcendéncia” esforca-se em conter a poténcia da
multiddo em limites temporais, espaciais e teleoldgicos, e ja no século XVIII as
construgdes da soberania somam-se os discursos constitucionalistas de contengéo
da democracia. No constitucionalismo, em qualquer de suas vertentes, a poténcia
da multiddo €é limitada a instituicdo do poder constituido. O poder constituinte,
nos discursos constitucionalistas, é limitado a uma poténcia que tem por Unica
finalidade a organizagdo do poder politico, a constituicdo do poder soberano que,
uma vez criado, imediatamente Ihe transcende®. Limitado temporal e
espacialmente a momentos esporadicos de constituicdo ou reforma das
instituices do poder politico, o poder constituinte, segundo estes teoricos da
transcendéncia, € uma poténcia que surge ex nihilo, para apenas criar as proprias
amarras, somente para construir as normas de sua prépria contencdo®. No
constitucionalismo moderno, embutido no esfor¢co de organizar o exercicio do
poder politico, esta o tema da contencdo do poder constituinte, atando suas méaos
aos limites do poder constituido.

Assim, seja pela abstracdo da transferéncia de direitos pelo contrato
social, seja nas redeas da unidade transcendente do soberano, ou nos discursos
constitucionalistas da representacdo em assembléias, a multiddo é o alvo dos mais
criativos e insidiosos esforcos de contencdo e regulacdo da “modernidade da
transcendéncia”. Como no mito de Ulisses, que amarra a si proprio ao mastro de
seu navio para ndo ceder aos cantos da sereia, a multiddo, nos discursos da

transcendéncia, ata-se nas proprias normas por ela criadas, contem-se pelos e

62 Sobre a construcdo do conceito de soberania em suas diversas vertentes, e seu papel no
pensamento juridico-politico moderno, ver ainda Heller, Herman. La soberaria — contribucion a la
teoria del derecho estatal y del derecho internacional. Universidad Nacional Auténoma de
México e Fondo de cultura econdmica, Cidade do México, 1995.

83 «Q constitucionalismo é transcendéncia, mas é sobretudo o policiamento que a transcendéncia
exercita sobre a totalidade dos corpos para impor-lhes a ordem e a hierarquia. O
constitucionalismo é o aparato que nega o poder constituinte e a democracia.” Negri, Antonio. O
poder constituinte... p. 444

% “O poder constituinte se apresenta, portanto, como poder de criar uma nova ordem juridica,
segundo a concepcéo constitucionalista. Trata-se de poder cujo telos é ordenar, regular, constituir
ordem normativa de cunho juridico. Com esta consideracdo se encontra abortada e abandonada
toda a radicalidade do principio constituinte.” Guimaraens, Francisco de. O poder constituinte na
perspectiva de Antonio Negri... p. 91
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limita-se aos designios do poder constituido para, como o herdi grego, repousar
impotente, amarrada ao mastro do préprio navio que nem mais governa®.

Neste cenario, frente aos discursos da transcendéncia, sobressai a
ruptura spinozana. A anomalia da afirmacdo da relacdo de expressividade
imanente entre poténcia da multiddo e poder politico. A poténcia liberatéria de
uma filosofia politica capaz de instaurar a democracia como paradigma de
qualquer anéalise do campo politico.

Em Spinoza, o poder constituinte, a poténcia da multiddo, ndo é um
sujeito que resta atado pelas normas do poder constituido para, esporadicamente,
ex nihilo, produzir ou reformar as proprias amarras. A relacdo spinozana entre
poder constituinte e poder constituido ndo é a transcendéncia da soberania ou a
regulacdo constitucionalista. O poder constituinte expressa-se de forma imanente,
sempre atual e produtiva, na constituicio e manutencdo do poder constituido®.

Para ilustrar a distancia entre as formulagdes acerca do poder politico
sustentadas pelos discursos da transcendéncia e a concepcao intrinsecamente
democratica de Spinoza, cabe aqui retomarmos nosso paralelo com o mito grego
de Ulisses. Diziamos que, nas teorias constitucionalistas, o poder constituinte,
como a figura do herdi grego, construiria as proprias amarras, repousando contido
e limitado pelas normas do poder constituido, preso ao mastro de seu préprio
navio que ndo mais governa. No Tratado Politico, capitulo VII, 8§1° nosso

filésofo faz também mencéo expressa ao mito de Ulisses®’. Mas no pensamento

% O mito de Ulisses, como veremos a seguir é citado por Spinoza no Tratado Politico, cap. V11, §.
O mito grego do her6i Ulisses (Odisseu, em grego) é narrado na Odisséia de Homero. Aqui
fazemos referéncia a um episodio das aventuras deste herdi, em que seu navio tem de atravessar
um mar povoado por sereias, estranhas e perversas criaturas que, com seu canto, atraem todos 0s
que tentam atravessar suas aguas para o naufrdgio, conduzindo-os a se chocarem contra aos
rochedos. Para a perigosa travessia Ulisses entrega 0s remos e 0 comando de seu navio a seus
companheiros, tapando-lhes os ouvidos para que ndo escutem o canto das sereias. O her6i entéo, a
fim de escutar o canto das sereias, mas ndo ceder aos seus encantos, amarra-se ao mastro do
préprio navio, ordenando a seus companheiros que mesmo que ordene que lhe soltem para que
atem ainda mais as amarras.

66 “Spinoza libére I’idée de souveraineté absolue de I’idée fantasmatique d’une maitrise, ilimitée
de la multitude, pour affirmer au contraire la souveraineté absolument absolue dans une logique
immanente de I’auto-organisation autonome du corps collectif.” Bove, Laurent. Ob. cit. p. 261

¢7 “Podemos demonstrar isto claramente pelo exemplo de Ulisses. Os companheiros de Ulisses
executavam as suas ordens quando, amarrado ao mastro do navio e seduzido pelo canto das
sereias, ele lhes ordenava, ameacando-0s que o libertassem. E sdo marca de bom espirito, dada por
ele, os agradecimentos que dirigiu mais tarde aos seus companheiros por terem obedecido a sua
vontade inicial. Também os reis se habituaram a dar aos juizes, como instrucGes, que prestem
justica sem preferéncias pessoais; nem sequer considerar o proprio rei se, em caso particular, ele
Ihes ordenasse algo contrario a lei estabelecida.” TP, cap. VII, § 1°. Voltaremos a este tema, e mais
especificamente a resisténcia dos companheiros de Ulisses em solta-lo de suas amarras, ao
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democrético de Spinoza, os papeis sdo invertidos: é o poder constituido que como
Ulisses é atado pelas amarras da resisténcia, pela poténcia da multiddo, contra o
canto da sereia da tirania. O poder politico, em Spinoza, é expressao imanente da
poténcia da multiddo e, portanto, ndo cabe qualquer regulacdo transcendente ao
poder constituinte. Mas, pelo contrario, € o poder constituido que precisa ser
contido e limitado, atado por normas e instituicdes, pela resisténcia ativa da
multiddo, para ndo ceder, no exercicio do imperium, ao sedutor canto da ambicéo
de dominacéo, da tirania.

Em Spinoza, a relagdo poder constituinte e poder constituido é a
relacdo de expressdo, o poder constituinte expressa-se de forma imanente, sempre
atual e produtiva, na constituicdo e manutencdo do poder constituido. Esta sempre
e a todo tempo nas médos da multiddo a constituicdo e perpetuacdo de qualquer
forma de organizacdo do poder politico, assim como em suas costas repousa a
responsabilidade por sua eventual deformagéo em tirania, oligarquia ou anarquia.

Neste sentido, Spinoza afirma, na organizacdo do campo politico uma
“democracia originaria”®. Todos os regimes politicos ja experimentados, segundo
nosso filésofo, sdo modificaces da mais natural das formas de governo que é a
democracia®. Na origem de todas as formas de organizacdo politica esta a
democracia. Assim como inscrita na causa imanente do imperium esta a poténcia
da multiddo, na constituicdo de qualquer organizacdo politica esta o conatus
coletivo, estd o desejo pela constituicdo do comum, esta, portanto, uma
democracia originéria.

No entanto, identificar a democracia como forma originaria de

organizacdo do campo politico ndo significa necessariamente afirma-la como a

tratarmos da relacdo entre resisténcia e obediéncia politica em Spinoza, no capitulo seguinte. Por
ora basta a ilustragdo da contencdo do poder constituido pela resisténcia da poténcia da multiddo,
para demonstrar o carater intrinsecamente democratico da concepcao spinozana do politico.

% O termo “democracia originaria” é citado por Lazzeri, Christian. Droit, pouvoir et liberté —
Spinoza critique de Hobbes. PUF, Paris, 1998, p. 283 : « Dans la démocratie originaire faiblement
institutionalisée...”. E ainda, em Ribeiro, Luis Anténio Cunha. A idéia de democracia em Spinoza.
Tese de Doutorado, IFCS-UFRJ, Rio de janeiro, 2005, p. 141: “ Esse primeiro Estado, que nasce
como uma multitudo organizada a partir de um consenso em torno da instituicdo de regras de
comportamento, pode ser chamado de ‘democracia originaria’. O Estado nasceria democrético e
qualquer outro regime de governo se originaria da democracia.”

® Neste sentido, diz Spinoza: “E por esta razdo, creio, que os Estados democraticos se
transformam em aristocracias, e estas Ultimas em monarquias. Estou persuadido, com efeito, de
que a maioria dos Estados aristocraticos comecgou por ser democracia...” Tratado Politico, cap.
VIII, §12.

0 «A democracia, portanto, se encontra na origem da fundacéo do estado civil. Tanto a aristocracia
quanto a monarquia surgem a partir de eventos que conduzem os cidaddos de uma democracia a
transferir seus direitos.” Guimaraens, Francisco de. Cartografia da imanéncia... p. 278
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melhor forma de governo para toda e qualquer cidade. Até porque, cabe lembrar
que nosso filésofo ndo chega a completar sua obra, a morte o impede de
estabelecer o desenho institucional proprio a sua democracia absoluta. Ao tentar
estabelecer seus desenhos institucionais ideais para as trés formas de governo
classicas: a monarquia, a aristocracia e a democracia, Spinoza nao intenta eleger
dentre elas a melhor. Como ja vimos na andlise da estratégia do conatus, ndo
existem bom e mau absolutos, e da mesma forma, nosso filésofo jamais poderia
estabelecer um regime politico como o melhor para todo e qualquer Estado.

O imperium é a expressao da poténcia de uma determinada
comunidade, assim, é a forma das relagdes de composicdo entre seus individuos
constituintes que determinara a melhor forma de organizacao de suas instituicées.
E o ingenium da multiddo, seus habitos e memorias coletivos que sustentam como
mais adequada, para aquela singularidade coletiva, um determinado regime
politico™.

N&o é por outra razdo que Spinoza afirmard o risco desastroso que
comportam as revolugdes. Uma determinada multiddo, acostumada ao governo
aristocratico, por exemplo, se repentinamente tenta organizar-se como
democracia, provavelmente acabard por repetir 0s mesmos velhos habitos e
restaurar a desigualdade e a aristocracia, ou o pior, transmuta-la em oligarquia.

Esclarecemos aqui o receio de nosso filésofo em relacéo as revolucdes
e seu paradoxal conservadorismo no campo politico. As instituicdes politicas em
Spinoza sustentam-se pela poténcia da multiddo. O conatus da multidao, por sua
vez, organiza-se em habitos, em memorias, em um ingenium préprio. De nada
adianta uma mudanca na organizacdo do poder politico, se esta ndo vem
acompanhada de uma correspondente transformacdo no ingenium da multiddo.
Numa filosofia politica intrinsecamente democratica, revolugdes necessariamente
comecam na multiddo e ndo em meras reformas institucionais.

Isto posto, temos que para Spinoza o embate politico fundamental ndo
esta entre os trés regimes politicos classicos. A questdo determinante da liberdade
ou serviddo politica ndo esta na organizacdo do poder em monarquia, aristocracia

ou democracia. Pelo contrario, Spinoza desenha instituicbes capazes de preservar

! “Spinoza néo faz qualquer distingdo entre formas de governo boas e més. Em sua opinido no
subsiste uma Unica forma boa de governo, mas sim a forma adequada ao ingenium de um
determinado povo.” Guimaraens, Francisco de. Cartografia da imanéncia...p. 272
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a liberdade tanto na concentracdo do poder monarquico ou na desigualdade do
poder aristocratico. Para nosso filosofo, o grande embate da filosofia politica esta
entre democracia e tirania. A guestdo fundamental da politica estd na preservacao
da relacdo de imanéncia absoluta entre poder politico e poténcia da multiddo, ou
na usurpacao do exercicio poder politico para fins particulares, na opressao.

O desafio da democracia spinozana € fazer existir o que se conserva,
fazer perseverarem as instituicGes capazes de assegurar a expressao da poténcia da
multiddo. O esfor¢o pela democracia € o esfor¢o de constituicdo e conservacao de
uma forma de organizacdo do Estado que, segundo o ingenium da multidao,
construa as condi¢cdes materiais de liberdade e de efetivacdo do direito natural de
cada um de seus constituintes. Ja a tirania é a deformacdo do Estado. Sustentada
na serviddo da multidao, a tirania é o exercicio para fins particulares do poder
politico, é a opressdo pelo medo, e pelos discursos da imaginacdo. A separacdo da
multid&o daquilo que ela pode, na tirania chega ao extremo da reducéo do direito
natural de cada individuo a mera abstracdo, é o estado de natureza travestido de

cidade.

A democracia em Spinoza é intrisenca, decorre da prépria concepcao
do poder politico como expressdo imanente da poténcia da multiddo. Enquanto os
discursos da transcendéncia, da soberania e do constitucionalismo esforcam-se por
instrumentos de contencdo e regulacdo da poténcia da multiddo, a filosofia de
Spinoza € aquela que permite e reconhece o carater absoluto e atual do poder

constituinte.

"2 Sobre a analise da tirania como estado de natureza remetemos o leitor ao nosso item 3.1, b)
Estado de natureza.
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