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Conclusao

Ha significativos elementos do pensamento de Kant que permanecem atuais,
e, como ele mesmo acredita, podem ser considerados eternos. Espacgo e tempo sao
intuigdes sensiveis; o sujeito tem uma causalidade propria, enraizada em sua
espontaneidade, que determina a forma dos fendmenos e, do Idealismo
Transcendental, pode-se derivar algumas ligdes “incontestaveis”, sobretudo, que
sujeito e objeto t€ém uma relagdo necessaria, e determinam-se reciprocamente.

Em vista da necessidade de investigar a si mesmo, ¢ na medida em que a
espontancidade humana esta em relagdo necessaria com o que denominamos
“realidade”, ¢ preciso adotar o procedimento dogmatico, buscar sistematica e
exaustivamente tudo o que pertence ao sujeito, € ndo meramente ao “objeto” (seja
ele qual for). Ainda, como a “razdo” impoe a si mesma obstaculos e dificuldades
para ser autdbnoma, € preciso conciliar ao procedimento dogmadtico o método
pirrdnico de isosthenia e époché. Sintese critica que permite, justamente,
continuar a investigar a si mesmo, conhecer-se ndo somente como propedéutica
para conhecer o mundo, mas ainda para descortinar as relagdes intrinsecas entre o
“eu” e 0 “mundo”.

A sintese de dogmatismo e ceticismo localizados, por mais paradoxal que
seja ou que parega, ¢ um tema a ser investigado, o que Kant faz de forma
sistematica, notoriamente, como nenhum outro pensador antes dele. Em
comparacao de “doutrinas” filosoficas, o criticismo ¢ uma via média entre o
dogmatismo e o ceticismo, ja em comparacdo metodologica, o método critico ¢
uma assimilagdo do procedimento dogmatico e do método cético, de modo que,
assim, ndo esta entre eles, mas os engloba e se situa para além de ambos.

O dogmatismo, indubitavelmente, ¢ a tendéncia primeva e mais forte do
homem no tocante ao conhecimento, ndo estd presente somente na infancia da
filosofia ou da razdo, mas € preciso sempre langar mdo do método cético para
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arrefecer a perene febre dogmatica da humanidade, cujo uso ¢ indispensavel e
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vital, de fato, elemento vivo na atividade constante da critica, que nao supera
esses “primeiros passos’” da razdo - que podem ser os definitivos - os rechagando,
mas os apropriando em seus elementos de verdade.

Como escreve Pascal, “A verdade esta entre o0 dogmatismo e o ceticismo”.
Pode-se dizer que entre o juizo e sua suspensdo esta propriamente a investigacao,
a zétesis, a perpetuacao da busca a verdade. Ha um espago entre o dogmatismo e o
pirronismo que ¢ marcado pela passagem, pelo transcorrer do tempo, das acdes e
atitudes. E o espaco e o tempo especialmente da observacio e da “caminhada”, em
que o homem, ao pensar por e a si mesmo e em comunhdo com os outros, ¢ capaz
de perceber no movimento uma invaridvel. Esse ¢ o caso da Historia da Razdo
Pura, na qual Kant, ao observar o movimento proprio dos usos da razdo em sua
caminhada na histéria empirica da filosofia, ¢ capaz de refletir sobre o seu
caminho transcorrido e dele derivar uma lei transcendental. A progressao de
desmoronamentos de edificios filosoficos, todos eles compromissados em dar
razao para o saber e para a propria razao, expressam a vida da propria razao, o seu
desenvolvimento intrinseco que se espelha na historia da filosofia.

No entanto, pode-se detectar que hd um ponto, entre o dogmatismo e o
pirronismo, em que Kant ndo mais continua a investigar, ndo mais busca um
“trabalho ao infinito”, e o seu pensamento ndo pode mais ser seguido, e, ndo pode
de fato, pois ndo segue adiante, nio prossegue. E no dogmatismo negativo de
negar peremptoriamente que espago e tempo, fora da sensibilidade humana ndo
sdo nada, e que a causalidade ¢ tdo-somente uma categoria do entendimento
humano, que Kant para abruptamente.

Espaco e tempo ndo podem ser apenas estruturas que organizam a
receptividade, como a causalidade ndo pode ser apenas uma ordenagao para tornar
inteligivel o que ¢ recebido pela sensibilidade. Pelo contrario, é preciso - a partir
da verdade incontestavel' de Kant de que espago e tempo sdo intuicdes sensiveis,
de que a causalidade nao ¢ uma categoria das coisas mesmas, mas que se da no

entendimento  humano

continuar  investigando, para além desse

'SCHOPENHAUER, A. O Mundo como Vontade e como Representagio. Sdo Paulo: Editora
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autoconhecimento, quais determinagdes a natureza possivelmente imprime em
espaco, tempo e causalidade.

Haja vista que o homem ¢ um ser da e na natureza, e ndo estd “acima” ou
para além dela, o que se encontra nele, como um poder fundamental da sua
propria constitui¢do, ndo pode ser pensado inteiramente isolado da natureza.

Escreve PASCAL:

A natureza do homem ¢ inteiramente natural, omne animal.
Nao ha nada no homem que ele ndo possa tornar natural;

ndo ha nada natural que ele ndo possa perder.

A distingdao de Kant de fendmeno e coisa em si, € com ¢la a consciéncia da
impossibilidade de conhecer o Absoluto, trazem consigo a contraparte de levar a
pensar que o conhecimento pode chegar ao fim com o conhecimento de si do
homem, de que essa ¢ a sua finalidade ultima, e até de que se pode realmente
satisfazer-se apenas com isso. A necessidade de pensar a si mesmo e vir a
conhecer-se o quanto possivel, perscrutando o abismo infinito de si, ganha em
Kant um embasamento sistematico.

Kant determina com rigor fundamentos filoséficos incontestaveis da relagao
do homem com o mundo, estabelecendo no sujeito as operacdes espontidneas que
determinam a constituicdo da realidade, e ainda as que nao sdo “constitutivas”,
mas servem apenas para orientar a sua concep¢do do mundo. Desse modo, por
determind-las, Kant ¢ capaz de, por assim dizer, limitar positivamente o escopo
das questdes que se colocam na relagdo entre a investigagdo do homem e sua
investigacao da natureza.

A questdo “O que ¢ ao homem?”, em Kant a sua quarta pergunta, ¢ a
finalidade ultima do conhecimento enquanto nela se espraiam as anteriores, €
apenas na medida em que ¢ um problema sempre atual, que precisa ser sempre
novamente colocado, por ser capaz de orientar a investigagdo da natureza bem
como esclarecer a ilusdo na qual a razdo se enreda. Contudo, pode-se identificar

no dogmatismo negativo “transcendental”, de que formas puras do conhecimento
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ndo sdo nada mais do que elas mesmas, o germe, mesmo que nao fosse esse o
intento de Kant, para considerar “O que ¢ 0 homem?”” como a primeira e principal
pergunta da filosofia (na medida em que serve de respaldo ao pensamento de que
ao se determinar algo definitivamente em ndés mesmos torna-se “desnecessario”
continuar a investigd-lo no mundo), o que significa uma redugdo tanto na
compreensao do significado da filosofia quanto nas possibilidades de pensar.

Paradoxalmente, a “antropologizacdo” do conhecimento — que como
Foucault analisa se da, sobretudo, no século XIX — tem o resultado de levar ao
isolamento do homem da natureza. Pelo contrario, ¢ necessario pensar 0 homem
tendo em vista que o seu modo de ser e conhecer, na medida em que € o proprio
homem quem opera a investigacdo da natureza, a determina; mas, ainda, ¢
determinado por ela. Como a priori s6 podem-se estabelecer fronteiras do
conhecimento, mas nunca limites, que sdo sempre contingentes, conclui-se que
toda e qualquer forma de dogmatismo negativo € pernicioso, pois tanto afirma
sem fundamento que a verdade ¢ inatingivel, quanto reduz a amplitude do
pensamento.

O tema das fronteiras a priori da razdo ¢ uma descoberta kantiana que se
situa entre o dogmatismo e o ceticismo de forma inteiramente inovadora, pois ¢
conhecimento a priori da ignorancia, uma ignorancia “cientifica”. As fronteiras
sdo determinadas a partir da teoria do modo de conhecer, e derivam da sua
constituigdo especifica. Consistem, assim, em uma investigacao imanente, que nao
se confunde com o dogmatismo negativo na medida em que ndo ¢ mera
especulacdo, mas conhecimento, por sua vez, ndo meramente negativo, mas que se
torna ele mesmo positivo, um mapeamento “cientifico”.

Kant encontra uma forma brilhante de conciliar dogmatismo e ceticismo -
em vista de determinar bem como ‘“testar” a nomotética da razdo, ou melhor,
descobre um campo inteiramente novo para a investigacao filosofica que permite
concilia-los. Mas a sintese critica de ceticismo e dogmatismo, a assimilacao
parcial de elementos de suas doutrinas, ndo se limita a necessidade de lidar com os

aspectos positivo e negativo da razao; buscar o conhecimento de si das formas a
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priori da experiéncia; e refutar concepgdes do mundo que nio tenham esse ponto
de partida imanente, mas que pressupdem a coisa em si, uma existéncia conectada
a uma realidade absoluta.

Kant de fato langa um método contra o outro, ndo de modo a estabelecer
uma doutrina cética ou dogmatica, mas para revigorar a mente € manté-la em
constante atividade. Entretanto, pode-se dizer que nesse ponto Kant sé pode
satisfazer um pensador que ndo seja nem um cético nem um dogmatico convicto.
Pois o qué Kant vislumbra com essa sintese sendo a propria critica? O projeto
dogmatico de conhecer a existéncia real ¢ desqualificado, o acometimento cético
pela ataraxia ¢ despojado de sentido. Dogmatismo e ceticismo sdo ambos
descaracterizados e s6 encontram seu significado essencial com a critica. Desse
modo, para satisfazer conjuntamente a céticos e dogmaticos, a filosofia critica
deve ser capaz de esclarecer ambos, de tornar mais claro para os proprios
dogmaticos suas intenc¢des e objetos, € para os céticos a causa especifica da sua
descrencga nesses.

Pode-se afirmar que a sintese em questao ndo € nem casual, nem supérflua
na filosofia critica de Kant. Nao se trata apenas de um corolario metodologico a
“teoria da razao”. Em estreita ligacdo com a investigacdo na Critica da Razdo
Pura nao de sistemas de filosofia, mas da propria razdo humana, estd a
“despersonificacao” do filésofo dogmatico e do pirronico. Kant identifica na
propria razao a tendéncia a ultrapassar os limites da experiéncia possivel, a isolar-
se, a entrar em conflitos pretensamente insoluveis consigo propria nos quais se
contradiz.

Dessa maneira, o filosofo da antiga Konigsberg amplia a nogdo de
dogmatismo, ceticismo e criticismo para além de seus conceitos académicos, de
escola, a uma visdao cosmopolita da filosofia, segundo a qual todas essas correntes
filosoficas dao voz, conferem sistematicidade e rigor a pensamentos que estdo no
homem como homem. As possibilidades de método - entre as quais a sintese

metodoldgica que as retine, as supera e as amplia, a filosofia critica - expressam
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alternativas de pensamento entre as quais o homem oscila, pois todas elas t€m
contato com a natureza da propria razao humana.

Nesse sentido, nenhum homem pode ser um dogmatico ou um cético
irrestritamente sem desconhecer ou enganar a si mesmo em certa medida. E a
propria razdo que impede que “metodologia” seja tratada de forma deslocada dos
objetos investigados e, além do mais, que alguém se identifique como “cético” ou
“dogmatico” sem atentar para como reside em si mesmo a inclinagao oposta.

Desse modo, Kant descaracteriza as filosofias cética e dogmatica a partir do
conceito de que ndo se pode ser tdo-somente cético ou dogmatico. Da mesma
forma, apesar da filosofia critica reuni-los parcialmente, tanto para trabalharem
em conjunto, quanto para se oporem mutuamente, poder-se-ia questionar: ¢
possivel ser tdo somente critico? O conhecimento a priori de si, tdo limitado e
circunscrito a priori, € suficiente para a razdo satisfazer-se, sem aderir, mesmo
que momentaneamente, ou a motivagdes dogmaticas, e buscar a existéncia real, ou
a descrenga pirrdnica, e deixar-se levar a ataraxia?

Sendo a razdo tdo multifacetada, sem ser capaz de encontrar repouso em
lugar nenhum — pois no dogmatismo contradiz a si mesma, na ataraxia olvida das
suas motivagdes inolvidaveis -, ¢ tarefa precipua da autonomia de ao pensar a si e
por si mesmo e decidir a qual método aderir orientar-se no pensamento. E no afo
de se orientar que a filosofia critica se mostra mais abrangente, mais cosmopolita,
mais capaz de propiciar a satde da razao e o seu vigor.

Orientar-se geograficamente significa, a partir de um ponto fixo,
estabelecido por convengdo, ser capaz de encontrar a sua direcdo (dado o
sentimento da diferenciacao entre esquerda e direita). Na razdo, nao ha nenhum
ponto fixo, nenhum lugar onde se apoiar definitivamente. Para Kant, cabe ao
entendimento a tarefa de reflexdo transcendental, pela qual se distingue a fonte
dos conhecimentos; se contém a referéncia a uma intui¢do sensivel. De modo
similar, cabe a razdo a tarefa de meditacdo, pela qual pode retirar uma ligao de si
mesma.

O que se pode aprender ao meditar sobre a reflexdo € que a constante

atividade da razdo, que ¢ incessante e ndo se apdia em lugar nenhum, ¢ um

178


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0511047/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0511047/CA

movimento que lhe é proprio. Para buscar conhecer a si mesma, a razao precisa
transitar por diversos pontos e perspectivas e, mesmo em posse do seu
autoconhecimento, a sua atividade ndo cessa. E o método critico que é capaz de
abarcar a razdo em sua pluralidade e movimentacdo, de modo que possa
compreendé-las e orientar a si propria. Se o dogmatismo e o ceticismo por si s6
sdo insuficientes, se as filosofias se contradizem entre si, se as religides, as
ciéncias se contradizem entre si, € todas elas se contradizem umas as outras, como
¢ possivel orientar-se, ou seja, transitar por todos esses campos de saber sem, no
entanto, se “perder” em nenhum deles?

Orientar a si mesmo no pensamento pressupde a autonomia € tem como
finalidade que o pensamento permanega autonomo. Pode-se afirmar que o unico
“ponto fixo” que a razdo ¢ capaz de encontrar, o qual lhe confere apoio e
seguranga em todas as suas investigacdes, € a distingao entre fendmeno e coisa em
si. Seja em investigagcdes empiricas ou teoldgicas, essa distingdo estabelece o
dominio proprio do conhecimento e circunscreve suas fronteiras a priori, que nao
se erguem a partir da propria coisa, mas do autoconhecimento. Como escreve
Kant, 0o uso comum do entendimento é uma pedra de toque para o seu uso
especulativo.

O conceito-limite da coisa em si ¢ determinado com a investigagdo da razao
pura pela razdo pura. Ao reconhecer em si as fronteiras da propria razdo, no se
ira buscar ultrapassa-las em nenhum outro lugar. Nestas diretrizes se resume, em
termos gerais, o idealismo critico-transcendental: primeiramente, NENHUM
OBJETO SEM SUJEITO, em segundo lugar, ndo confundir o subjetivo com o
objetivo. Desse modo, em vez de ser tdo-somente negativo, ¢ um esclarecimento
das capacidades e ilusdes da razdo, de maneira que ¢ um recurso sempre
disponivel para o ato de se orientar.

As pesquisas cientificas tém limites em conhecer a existéncia real, em
determina-la independentemente do sujeito do conhecimento, a religido na medida
em que ultrapassa o dominio da experiéncia possivel, trata-se de fé — fé racional -,
nao de conhecimento propriamente. As filosofias ndo tém de ser nem aceitas nem

rejeitadas por serem céticas ou dogmaticas, ao contrario, ¢ preciso ser capaz de
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detectar nelas o raciocinio conseqiiente, independente da confusao de fenomeno e
coisa em si, ¢ livre da omissdao das motivacdes intrinsecas da razdo. Em estreita
conexdao com a capacidade de orientar-se estd o ecletismo; buscar nos autores o
filosofar, a expressao da sua racionalidade como homens pensantes, para além de
suas doutrinas.

O ecletismo estda subjacente a despersonificagdo de dogmatismo,
pirronismo e criticismo, para se considera-los pertencas da propria razdo humana.
E oposto ao sincretismo, que ndo respeita a diferenca entre idéias e as reune
artificialmente. O ecletismo, pelo contrario, tem como fundamento o ponto de
partida comum ao raciocinio, os problemas que a razao coloca a prépria razao; os
pensamentos que t€m, de inicio, uma natureza afim. Ao passo que o sincretismo ¢
a reunido ou apropriacdo disparatada de idéias, retiradas de seu contexto
doutrinario. Pode-se afirmar que o ecletismo ocupa-se apenas do filosofar - ndo de
sistemas filosoficos -, e sempre quando necessario, o contextualiza de acordo com
a historia da sua concepgao.

O filosofar que — em oposicao a sistematizagdo caracteristica da filosofia —,
pode ser considerado livre, consiste em experimentar o pensamento sem
compromissos previamente estabelecidos, nem com uma finalidade determinada,
nem com a exposi¢ao de seus resultados. No entanto, pode-se afirmar que como as
questdes que provocam o filosofar sdo impostas pela propria razdo humana, a
liberdade propria do filosofar, que se traduz em sua multiplicidade de caminhos,
mantém ainda a unidade do seu ponto de partida. Através dessa unidade, ¢
possivel aproveitar-se da sua multiplicidade, de modo a pensar sobre uma questao,
que ¢ imposta pela propria razdo, de modo ampliado, com o auxilio das
perspectivas de pensadores mesmo de tempos distantes, sem anacronismo - que,
inclusive, podem ser até mais ‘“‘atuais” que as nossas. Nesse sentido, ndao ¢
suficiente ter um caminho e manter-se nele, que se considera “bom” por ser
formado a partir da superacao das falacias de outros tantos caminhos observados e
refutados.

E preciso questionar-se constantemente, tanto para ver se ainda se esta

trilhando pelo mesmo caminho, caso em que se deve refletir sobre qual ¢
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precisamente 0 novo, quanto para ver se ndo ¢ realmente preciso alterar o caminho
até entdo percorrido. Pode-se afirmar que ¢ somente por conter em si mesmo a
adogdo de diversas perspectivas, por ser capaz de questionar a si mesmo e de
incluir aos seus raciocinios os raciocinios de outros — como o faz a filosofia critica
de Kant -, que um caminho pode manter-se confidvel, e nele pode-se permanecer
caminhando.

Esses apontamentos tentam expressar a caracteristica da filosofia critica de
Kant ser sempre atual, e ser, nas palavras de Jaspers, o ‘“absolutamente
indispensavel” - e, no que sua filosofia ndo pode mais ser seguida, cabe retoma-la

e ultrapassa-la, pois os problemas que nela se encontram sao ainda 0s nossos.
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