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O primado da intersubjetividade: a razdo comunicativa e a
discusséo habermasiana sobre o direito.

Depois de Hegel, a razdo dos
filosofos, convertida em razdo
falivel, tdo pouco conhece uma
resposta melhor. A rosa na cruz do
presente murchou, mas ainda nao
esta morta.

Habermas. Verdade e Justificacéao.

3.1. A Teoria do Agir Comunicativo como base do pensamento
habermasiano.

Pode-se dizer que a justificativa harbemasiana de uma teoria critica da
sociedade diretamente ligada numa pragmaética da linguagem foi o que tornou
desnecessario o trabalho de uma justificacdo epistemoldgica. Por isso, ele,
Habermas, passou a analisar os pressupostos do agir orientado ao entendimento
independentemente das condigdes antropolégicas do conhecimento. Para
Habermas, existe uma unica norma universal prioritaria e obrigatéria, ou seja, a
norma do agir comunicativo.

No centro desta teoria estd a ideia de que a atividade lingiistica, na
argumentacdo, consiste em levantar pretensbes de validade, o que, na sua
concepgdo, fundamenta e legitima o direito, exposto as exigéncias de justificacdo
ou de um resgate através de argumentos racionais.

Assim, a pratica discursiva em Habermas incorpora um tipo procedimental
de racionalidade, o qual constitui a ultima instancia de justificacdo e o ponto de
partida da filosofia. Também, pressupde um conceito epistémico de verdade, que
tem a ver com o resgate racional de pretensdes de validade questionadas através
da préatica discursiva. Por isso, a verdade é interpretada como aceitabilidade
racional intersubjetiva de pretensdes de validade em condigdes idealizadas.

Habermas considera que o nexo estabelecido por sua teoria pragmatico-
formal do agir comunicativo entre verdade e justificagdo ndo possui o carater

obrigatorio de um nexo logico-conceitual. Todos os argumentos que nos
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convencem no momento da verdade de uma proposicdo poderdo ser falsos numa
outra situacao epistémica, uma vez que eles jamais alcangam o nivel de evidéncia.
O resultado de qualquer justificacdo bem sucedida é referente ao mundo objetivo,
tido como totalidade dos objetos. HA uma relacdo inexplicavel entre o mundo
objetivo e 0 mundo da vida intramundo e o Gnico meio que temos de acesso ao
mundo é certamente a linguagem.

Segundo Merquior, Weber sustenta um conceito de racionalidade como algo
mais que meramente instrumental, ou seja, racionalidade de meios e fins,
determinada por uma expectativa de resultados ou fins calculados: “enquanto que
a racionalidade substantiva ou de valor é determinada independentemente de suas
expectativas de sucesso e ndo caracteriza nenhuma acdo humana interessada na
consecucdo de um resultado ulterior a ela™.

Se Weber mostra 0 quanto a operacionalidade da razéo se fundamenta como
logos instrumental do mundo moderno em todos o0s seus aspectos, Habermas
busca constituir uma forma de reflexdo critica sobre tal instrumentalidade racional
como forma de emancipacéo social.

Segundo Silva, Habermas desenvolve na Teoria da Agdo Comunicativa

uma andlise tedrica e epistémica da racionalidade como sistema operante da
sociedade, nesse sentido, deve-se analisar sua tese como contraposi¢cdo da razéao
instrumental. Na idéia de mundo da vida, Habermas mostra a racionalidade dos
individuos mediado pela linguagem e comunicatividade. Esses elementos se
constituem em instrumentos de construgdo racional dos sujeitos calcado na
estruturacéo de trés universos: o objetivo, subjetivo e social®*.

E na esfera do universo da relagio dos sujeitos que Habermas parte de sua
concepgdo ontoldgica para a construcdo da racionalidade.

Na Teoria da Agdo Comunicativa, o tema racionalidade das opinides e das
acoes ¢ tratado sob um prisma filosofico e socioldgico; a razdo é a base do estudo
da filosofia. Os gregos da Antigiidade, quando estudam a prépria razao,
fundamentam-se numa base social ontolégica® a partir do que poderiamos chamar

de um discurso comunicativo.

% MERQUIOR, José Guilherme., O marxismo ocidental. Rio de Janeiro, p. 144.

¥ SILVA, José Luiz. Teorias contemporaneas sobre a modernidade: raz&o instrumental e razao
comunicativa. Um ensaio sobre as duas sociologias da racionalidade, p. 05.

% Base ontoldgica: segundo o aristotelismo, parte da filosofia que tem por objeto o estudo das
propriedades mais gerais do ser, apartada da infinidade de determinacbes que, ao qualifica-lo
particularmente, ocultam sua natureza plena e integral.
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Na definicdo mais precisa sobre essa ontologia social, Habermas considera
gue a existéncia humana na medida em que se empenha ativamente em fazer algo,
tem raizes no mundo de homens ou de coisas feitas por homens. O homem pensa
e produz em relacdo constante com outros homens, jamais fora desse circuito
social. E é na érbita da construgdo politica feita por homens reais no mundo real
que, segundo Habermas, a racionalidade comunicativa se estabelece como
instrumento de consenso social da realidade.

Sendo assim, 0 que a acdo comunicativa busca explorar € uma sociologia do
mundo da relag&o dos sujeitos, ou seja, uma sociologia da acdo comunicativa em
que o universo subjetivo, a acdo politica e a racionalidade dos individuos se
constituem em elementos estruturados de formacdo e revitalizacdo da esfera
plblica na busca da emancipacéo social®.

Habermas fundamenta a reabilitacdo da esfera social, com base na idéia de
orientacOes dialdgicas das a¢des sociais e, dessa forma, isso ndo poderia ser feito
de modo coercitivo ou meramente instrumental, mas por uma postura dialdgica,
compreensiva e democratica na Orbita de um consenso comunicativo, que nesse
sentido deveria ser construido dentro das relacdes sociais em funcdo das
racionalidades das acfes. De forma muito introdutéria isso é o inicio da
racionalidade comunicativa, ou pelo menos, um caminho anterior que pode nos
levar a ela®’.

Para fundamentar seus pressupostos tedricos Habermas busca na “Razdo”
dois fundamentos que dardo suporte a sua teoria: comunicatividade e mundo da
vida e com isso ele estabelece o seu conceito de racionalidade.

A proposta de Habermas converge para o desafio de propor uma nova
racionalidade, enquanto caminho de superacdo da atual crise sociocultural que
atinge nosso mundo. A principal causa dessa crise para Habermas é o déficit de
comunicagdo produzido por um modelo de racionalidade que burocratiza a
existéncia humana através do controle dos sistemas sobrepostos a vida em
sociedade. A saida para a crise devera partir de uma nova racionalidade,

essencialmente critica e emancipatoria frente a heranca sociocultural e os desafios

% Emancipacéo social: conjunto de politicas publicas que visam conferir autonomia as classes
menos favorecidas, sem haver assistencialismo.

. HABERMAS, Jirgen., O Discurso Filoséfico da Modernidade, p.15
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de transformac&o da realidade social. Essa racionalidade devera cultivar o debate,
a comunicacao e a producgédo do entendimento como fundamento primeiro.

Como poderiamos conceituar a racionalidade comunicativa, qual defende
Habermas?! Este fildsofo tenta abranger as varias manifestacfes de razdo dos
individuos em todo seu aspecto, na relacdo com o mundo, tanto nas a¢des diretas
do relacionamento do homem com a sociedade de uma forma geral, quanto nas
expressdes simbolicas que intermedeiam a relacdo do sujeito com 0 mundo onde
ele vive.

Na concepcdo habermasiana, a acdo racional & concebida a partir da
conceituacdo relacional entre agdo, critica e fundamentacao, ou seja, uma relagdo
de trés pressupostos que abrange de forma complementar um novo conceito de
racionalidade em que a razdo e a fundamentacéo € intermediada pelo senso critico
necessario. Na verdade, tal conceito serve como critica da racionalidade que
fundamenta as realizagdes individuais que foram anteriormente postas como
instrumentalidade da razdo moderna.

A racionalidade comunicativa serve para uma ampliacdo compreensiva que
possa dar conta de outras formas de expressividades do agente comunicativo que
ndo se limita apenas a formalidade normativa da acdo. Essa idéia esta relacionada
ao que Habermas chama de conquista de conhecimento. Ele afirma que a
racionalidade esta mais proxima da forma como se adquire 0 conhecimento, ou
seja, da forma perceptiva dos sujeitos na busca do saber, do que da posse do
conhecimento deste. Dentro desse contexto, Habermas afirma que o conteido do
universo racional existe em duas situacdes: primeiro na relacdo dos sujeitos que
possuem um conhecimento falivel; e segundo nas expressdes simbdlicas que dédo
forma ao conhecimento.

A forma da racionalidade é expressa tem sua afirmagdo na relagdo sistémica
entre a semantica, o pressuposto de validade e as razdes sobre as quais 0s sujeitos
se baseiam para as afirmacdes de verdade na eficiéncia das acdes. E dentro desse
processo de relagcdo dos sujeitos, que via instrumento cognitivo, as verdades
relativizadas ou o0s pressupostos de validade se constroem e com iSso novas
formas de racionalidades transcendem a um pressuposto de razdo ou verdade

Unica. Como afirma Habermas:
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uma expressao satisfaz a pré-condi¢do de racionalidade, se e na medida em que
corporifica conhecimento falivel e, portanto, tem uma relacdo com o mundo
objetivo (isto &, uma relacdo com os fatos) e est4 aberta ao julgamento objetivo®.

Esta condicdo estd centrada na pré-suposicdo da comunicabilidade
consensual, 0 que é basico no conceito de racionalidade em Habermas, qual o0s
atos de fala locucionarios, ilocucionarios e perlocucionarios®, na definicdo de
Austin, sdo utilizados em sua analise.

Na definicdo desses tipos de expressdes, 0s atos locucionarios sdo 0s que
por seu intermédio 0s sujeitos, na acdo expressiva da fala, comunicam algo
demonstrando um estado de coisas, situado dentro de um aspecto descritivo; 0s
atos ilocucionérios sdo tais que os sujeitos agem enquanto forma de realizacéo,
quando comunicam algo; e por fim os atos perlocucionarios, sdo 0s que 0s sujeitos
ao falar, causam certo efeito sobre 0s ouvintes.

Estas definicbes servem para Habermas mostrar as intenges da
comunicatividade dos sujeitos, definicbes essas que estdo além do aspecto
semantico e linglistico das expressdes, que sdo executadas no mundo da vida,
fundamentadas num pressuposto de validade.

Nas duas Ultimas defini¢cdes dos atos de fala, percebe-se de forma denotativa
0 aspecto dessas questdes com certa proximidade das questfes comunicativa e
teleoldgica.

Na definicdo dos atos ilocucionarios 0s sujeitos, enquanto agentes
comunicativos, atuam dentro de um aspecto relacional explicativo que vai além do
entendimento, ou seja, a subjetividade comunicativa expressa por si uma relacéo
entre comunicacao e interpretacdo no plano do entendimento e consenso entre as
partes, dentro de uma racionalidade que torna valido o ato comunicativo a partir

do pressuposto de validade das a¢Ges racionais no mundo da vida.

% HABERMAS, J. Mudanca estrutural da esfera pblica: investigagdes quanto a uma categoria
da sociedade burguesa. Rio de Janeiro: Edi¢cBes Tempo Brasileiro, 1984. p.09.

% Atos locucionarios sdo aqueles que dizem algo. J4 os atos ilocucionarios fazem algo ao serem
ditos, por exemplo, um homem ao pronunciar as palavras de uma promessa. Ja 0s atos
perlocucionarios produzem efeitos ao serem pronunciados, como exemplo deste Gltimo podemos
citar uma ordem de trabalho, na qual através das palavras pronunciadas o patrdo causa o trabalho
de seu funcionario. E por ultimo, os atos interlocucionarios que acontecem devido a presenca do
par locutor ouvinte e usa a linguagem como comunica¢do. CORSI, Cicero Manzam. Sobre a
Hermenéutica Filoséfica no Pensamento de Ricoeur. Disponivel em
http://www.cefetgo.br/cienciashumanas/humanidades_foco/html/filosofiahemeneutica_ cicero.htm
Acesso em 22 dez 2006.
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Na questdo do ato perlocucionario o aspecto teleoldgico, ou seja, 0 ato e sua
finalidade objetiva, o agente caracteriza instrumentalmente sua acdo, causando
assim seus efeitos necessarios. Nesse sentido, os atos perlocucionarios existem
dentro de um contexto estratégico de acéo.

Baseando-se na teoria dos atos de fala, Habermas vem desenvolvendo um
conceito de agir social, ou mais precisamente, de interacdo social por meio da

comunicacdo lingtistica, que chama de agir comunicativo:

chamo comunicativas as interagdes nas quais as pessoas envolvidas se pdem de
acordo para coordenar seus planos de acdo, o acordo alcancado em cada caso
medindo-se pelo reconhecimento intersubjetivo de pretensdes de validez... [que] os
atores erguem com seus atos de fala (...) No agir comunicativo um é motivado
racionalmente pelo outro para uma agdo de adesdo -- e isso em virtude do efeito
ilocucionério de comprometimento que a oferta de um ato de fala suscita. Que um
falante possa motivar racionalmente um ouvinte & aceitacdo de semelhante oferta
[se explica] pela garantia assumida pelo falante, tendo um efeito de coordenacéo,
de que se esforcara, se necessario, para resgatar a pretensdo erguida... Tao logo o
ouvinte confie na garantia oferecida pelo falante, entram em vigor aquelas
obrigagdes relevantes para a sequéncia da interacdo que estdo contidas no
significado do que foi dito... Gracas a base de validez da comunicacdo voltada para
0 entendimento matuo, um falante pode, por conseguinte, ao assumir a garantia de
resgatar uma pretensdo de validade criticavel, mover um ouvinte a aceitacdo de sua
oferta de ato de fala e assim alcangar para o prosseguimento da interacdo um efeito
de acoplagem assegurando a ades&o.*’

Habermas enfatiza o “efeito de acoplagem” do que é proferido pelos falantes,
0 "efeito de coordenacdo™ que assegura o “prosseguimento da interacdo”. No entanto,

nogdes tais como "motivacao racional”, "efeito ilocucionario de comprometimento”,
"motivar racionalmente um ouvinte a aceitar uma oferta”, "obrigacdes relevantes para
a seqliéncia da interacdo™, "mover um ouvinte a aceitar”, parecem ir muito além da
teoria dos atos de fala.

Com isso se pode perceber o teor valorativo do consenso dentro da Teoria
da Acdo Comunicativa em que a agdo é dialdgica e participativa no plano da
interatividade.

Habermas expbe compactamente uma definicdo da racionalidade pela

comunicatividade:

“ HABERMAS, Jirgen., Notas programaticas para a fundamentagdo de uma ética do discurso, in
Consciéncia moral e agir comunicativo, p. 79-80.
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(...) podemos dizer que as ac¢Oes reguladas normativamente, as auto-apresentacoes
expressivas, e também as expresses valorativas suplementam os atos de fala
constatativos na constituicdo de uma pratica comunicativa que, contra um pano de
fundo de um mundo da vida, € orientada para alcancar, sustentar e renovar o
consenso - e, na verdade, um consenso que se baseia no reconhecimento
intersubjetivo de pretensbes de validades criticaveis. A racionalidade inerente
a esta pratica é mostrada no fato de que um acordo alcangado comunicativamente
deve ser baseado no final em razdes. E a racionalidade daqueles que participam
dessa pratica comunicativa é determinada pelo fato de que, se necessario, podem,
sob circunstancias convenientes, fornecer razdes para suas expresses*’.

Visto que essa concepcao de racionalidade acontece dentro de um processo
de relacionamento dos sujeitos no mundo da vida, convém também definir de
forma analitica o conceito de mundo da vida nessa teoria e com isso mostrar o
chéo social e o universo cotidiano sob o qual nasce essa idéia.

O conceito de mundo da vida, na teoria de Habermas, € um conjunto dos
trés aspectos do universo da existéncia do mundo dos sujeitos, tal que, como
resultado da fragmentacao desse universo, temos um mundo objetivo, um mundo
social e um mundo subjetivo. O mundo da vida é entendido como sendo a soma
de experiéncias culturais, religiosas e historicas que ao longo do tempo
sedimentam um saber comum, aceito por todos e do qual, por essa razdo, é
possivel extrair os principios norteadores capazes de fundamentar pretensdes de
validade. Todos eles se referem as totalizacfes diferentes que abarcam desde o
processo de relagdo formal entre sujeito e instituicbes formais constituidas até as
experiéncias cognitivas adquiridas pelo sujeito no processo cotidiano de suas
relacdes sociais.

Dentro desse contexto, 0 mundo da vida €, em parte, a relacdo tripartida que
resulta em um mundo objetivo, qual se representa pela totalizagdo das entidades
na sociedade, onde tal mundo goza de uma base ontolégica com a qual
necessariamente os individuos se defrontam em suas ac¢des. Esse mundo objetivo
esta exteriorizado aos individuos e, suas relages socialmente construidas situam-
se dentro de um aspecto formal. Como se afirmou anteriormente, esse mundo
formalmente constituido representa a relacdo (individuos - instituicdes)
intermediada por acOes linguisticas e racionais. Este € o cenario do ser social.
Mesmo que esse mundo legitime-se enquanto ambiente ontoldgico que é

intermediado pela acdo da linguagem, como veiculo de mediacdo, a prépria

* HABERMAS, J., Mudanca estrutural da esfera publica: investigacfes quanto a uma categoria
da sociedade burguesa, p.17.
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linguagem ndo fundamenta elementos de que por si (pura e simplesmente) se
possam fazer uso na interpretacdo do universo formal que é construido nessa
relacao.

Posteriormente, tem-se 0 mundo social. Esta segunda divisdo do universo do
mundo da vida totaliza o processo de rela¢Ges sociais interpessoalizadas na vida
dos sujeitos. O ambiente cotidiano é o local onde podemos definir a existéncia
desse mundo, pois € nele onde o0s sujeitos vivem e se relacionam
comunicativamente, constituindo novos valores e novas verdades, verdades essas
determinadas a partir do processo social de construcdo da realidade.

Neste contexto, trés pontos sdo fundamentais para a compreensdao de
Habermas no que diz respeito a realidade da vida cotidiana: a interagdo social na
vida cotidiana, a linguagem e o conhecimento na vida cotidiana. Estes elementos
estdo compostos na analise de Berger e Luckmann em A Construcdo Social da
Realidade® de que Habermas se utiliza como contribuicdo para a Teoria da Ac&o
Comunicativa.

Nesse sentido, 0 que € socialmente verdadeiro é socialmente processado
pelos sujeitos e legitimamente expresso de forma interpretativa por eles na
cotidianidade; por isso, esse mundo-social é fundamentado pelo conteddo das
relacdes, nas quais 0 pressuposto de verdade, a partir da interacdo dos individuos
pelos atos comunicativos, é construido com a base legitima das a¢des, pela viséo
de mundo expressa na busca de uma razdo consensual, através de atos
ilocucionérios.

Por fim, tem-se o mundo subjetivo, que encerra a conceituacdo e
classificacdo do mundo da vida. Se os dois primeiros conceitos expostos acima
estdo situados no universo externo da vida dos individuos (e sdo articulados
politica e ontologicamente), 0 mundo subjetivo apresenta-se como universo
interno dos sujeitos, onde nele se totalizam as experiéncias vivenciadas e
transformadas em conhecimento subjetivo, que é reconhecidamente vélido e
necessario para exteriorizar a acao e a razao no aspecto comunicativo.

O que é importante, como resultado dessa separacao classificatoria, é fazer
com que se possa entender a explicacdo conceitual, porém é fundamental entender

0 processo de desenvolvimento dos trés mundos formais que acabamos que foram

*2 BERGER, Peter; LUCKMANN, Thomas. A construcdo social da realidade: tratado de
sociologia do conhecimento.
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apresentados, sob uma oOtica integral processando-se hum todo que é o mundo da
vida.

Definido o aspecto estrutural da idéia de Habermas, é a partir de tal
estrutura tedrica que se percebe a importancia dessa teoria como um possivel novo
paradigma, como afirma Sérgio Paulo Rouanet®, no campo da investigacio
socioldgica, pois € com base nessa teoria que os tedricos podem interpretar, com
certa proximidade, o conteudo do processo das relagdes sociais e da mudanca que,
sobre tal interpretacdo, sdo socialmente construidas na interacdo dos sujeitos
dentro do processo de relagéo sociais.

No contexto de tal afirmativa, convém juntar esforcos para perceber, sob o
aspecto de analise, a Teoria da A¢do Comunicativa, como uma forma diferente de
analise e compressdo social em relagdo a razdo instrumental, pois, segundo
Habermas, a perspectiva instrumental mostra-se como reducionismo da

racionalidade na sua dimensdo estratégica.

3.2. Arazdo comunicativa e a teoria do discurso.

Em 1967, Karl-Otto Apel (1922-) — um dos componentes da chamada
segunda geracdo da Escola de Frankfurt — lancou o projeto de uma ética
comunicativa, cuja razdo comunicativa € a base, no artigo "Das Apriori der
Kommunikationgemeinschaft und die Grundlagen der Ethik" (O Apriori da
Comunidade de Comunicacdo e os Fundamentos da ética) que mais tarde foi
publicado na coletanea Transformation der Philosophie (Transformacdo da
Filosofia), no ano de 1973. Esse texto contém argumentos transcendentais
pragmaticos para fundamentacdo de uma comunidade de fala ideal. Nesta época,
apareceu o ensaio de Jirgen Habermas (1929-) — outro frankfurtiano —, Teorias da
Verdade (1972/73), que trouxe a tese de verdade ou validade consensual para
discursos tedrico-empiricos ou para discursos praticos, respectivamente. Aqui, é

delineada a "situacdo de fala ideal™, na qual os consensos validos seriam gerados.

* Cf. ROUANET, S. P., As Razées do Iluminismo. S&o Paulo Cia. das Letras, 1987. p. 26.
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Em 1981, saem os dois volumes da Theorie des Kommunikativen
Handelns (Teoria do Agir Comunicativo), de Habermas, com toda estrutura de
uma nova forma de racionalidade tipica da comunicacdo. Habermas tentou, nessa
obra, distinguir o agir comunicativo do agir estratégico. Agir comunicativo € uma
acdo voltada para o entendimento mutuo. Uma comunicagdo bem sucedida produz
um acordo entre os falantes sobre o significado das mensagens transmitidas, sendo
esse um fim em si mesmo. Esse tipo de acdo também possui hormas que guiam o
comportamento dos atores, membros de um grupo social, que partilham valores
comuns, ao passo que no agir estratégico, um agente solitario pretende influenciar
as agdes dos outros, de acordo com seus interesses particulares ndo generalizaveis.
O agir estratégico tem por meta atingir um fim, objeto de um contrato. Tera éxito
ou fracassara se encontrar ou ndo 0s meios adequados para conseguir realizar esse
fim. Nesse sentido, a comunicacdo pode servir tdo somente para provocar efeitos
perlocucionarios. Inicialmente nos comunicamos intersubjetivamente sobre
objetos. Nesta comunicacéo, levantamos quatro pretensées universais de validez:
inteligibilidade, verdade, correcdo e sinceridade. A racionalidade comunicativa,
através do discurso, constitui-se como uma pedagogia para a formacao racional da
vontade.

Dois anos depois, 0 programa de uma ética do discurso habermasiana
surge por inteiro na compilacdo Consciéncia Moral e Agir Comunicativo,
enquanto  Erlauterlungen zur Diskursethik (Da ética do discurso:
Esclarecimentos), de 1991, responde as criticas levantadas em seguida.
Finalmente, "A Genealogical Analysis of the Cognitive Content of Morality"
(Uma analise genealdgica do conteudo cognitivo da moralidade, 1996), inserido
no livro Die Einbeziehung des Anderen (A Inclusdo do Outro), confronta sua
teoria ética com varias tradigdes modernas e contemporaneas.

A formulagdo de Habermas para a ética do discurso evita alguns
problemas de justificacdo que a postura "apriorista” e transcendental de Apel tem
de enfrentar. Habermas assume uma posicdo mais “fraca” quanto a essas
pretensfes, sendo, contudo, melhor montada e esclarecedora, tornando-se
referéncia para a maioria dos criticos e comentadores.

Por discurso entende-se uma relacdo entre duas ou mais pessoas
estabelecidas através de conversacdo argumentativa, onde cada parte esta disposta

a defender suas opinides frente aos demais. O aspecto intersubjetivo da troca de
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justificacBes é constitutivo dos acordos acerca dos enunciados com pretensdes de
validade problematizadas. Dos agentes, exige-se que sejam falantes competentes
de uma linguagem natural comum. Os temas tratados séo retirados do pano de
fundo do mundo vivido.

Um discurso préatico é aquele no qual: (a) os imperativos de uma pessoa
reivindicam uma pretensdo de correcdo ou avaliagdo controversa que precisa ser
justificada perante o ouvinte, (b) por meio de razdes; (c) regras de inferéncia
sustentadas por principios de acdo ou avaliacdo operam sobre (d) os valores dos
individuos, examinando as conseqliéncias e maximas concomitantes.

A ética do discurso tem um carater procedimental que exige o
preenchimento dos pressupostos transcendentais pragmaticos e contribui para a
fundamentacdo do direito. Tais pressupostos dizem respeito ao modo pelo qual os
participantes do discurso devem se comportar, numa "situacao ideal de fala". No
discurso ideal, todos devem ter as mesmas chances de usar ag0es comunicativas
para comegar o discurso ou manter a conversacao; todos devem ter oportunidades
iguais de prestarem esclarecimentos e levantar objecGes sobre todos os temas
pertinentes a discussdo; todos que compreendam o significado do que esta sendo
dito podem participar do discurso e a comunicacdo deve ser livre de qualquer
coercdo, sendo o consenso sobre as pretensdes de validade restrito apenas pela
forca do melhor argumento.

Uma vez admitido que as deliberacfes praticas tomam essa perspectiva de
justificacdo imparcial, o apelo ao conteddo moral é substituido pela forma da
argumentacdo expressa pelo principio do discurso (D) que diz: "(D) toda norma
valida encontra aceitacdo de todos concernidos, apenas no discurso™.

Por fim, um principio de universalizacdo (U), abduzido de "D", vai
determinar quais normas serdo validas ao propor que "(U) uma norma é valida
quando as conseqliéncias e efeitos previsiveis por sua aplicacdo geral sobre os
interesses e orientagdes de valores de cada individuo podem ser aceitos
juntamente, por todos concernidos sem coagéo".

Tanto o principio "D" como as condi¢Ges nas quais o discurso ocorre
adotam uma fungdo meramente argumentativa em relagéo aos direitos e deveres.
Sao normas do processo de argumentacdo, sem nenhuma orientacdo de contetdo
propriamente. Todo conteudo moral provém dos objetos especificos da discusséo:

as normas com pretensdes de validade e as raz6es mobilizadas na deliberacdo. O
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principio "U", por sua vez, deve ser entendido como um conceito de justificacdo
normativa. "U" permite demonstrar a auto-contradicdo performativa daqueles que
ndo seguem o pressuposto universal da argumentacgéo, orientada para a busca de
um entendimento matuo, imanente a comunicacao.

A universalizacdo é uma regra de argumentagdo; o pressuposto é a funcao
ética da argumentacdo. O teor normativo da linguagem, resultante do fato de ela

ser comunicativa, leva Habermas a fazer tal pressuposicéo:

introduzi ‘U’ como uma regra de argumentacdo que possibilita o acordo em
discursos praticos sempre que as matérias possam ser regradas no interesse igual
de todos os concernidos. E com a fundamentacdo deste principio-ponte que
poderemos dar o passo para a ética do discurso.*”

A necessidade de universalizacdo de normas morais esta expressa em “U”.
O principio “D” por sua vez, mostra 0 “como”, ou seja, 0 método dessa
universalizacéo.

Ao tematizar a razdo pelo viés da linguagem, Habermas resgata um
conceito ético de racionalidade e em seguida, se preocupa em estabelecer o
discurso como o critério da ética. O discurso exige a unido da linguagem, através
da argumentacdo com a raz&o em seu conceito maior.

A estratégia argumentativa de Habermas para defender a ética do discurso
apresenta 0s seguintes passos:

(I) a investigacdo tem como ponto de partida uma analise de tipos de agdes
sociais (teoria da acdo) na qual se mostra que o agir social ndo pode ser
concebido como uma interacdo estratégica, mas como uma a¢do orientada para o
entendimento, ou comunicativa, em que o0s atores se orientam por pretensées de
validade ligadas aos atos de fala. Este passo depende, por sua vez, de uma anélise
do uso comunicativo da linguagem (tese do parasitismo). (I1)- a pragmatica
universal ( ou teoria do significado pragmatico-formal) desempenha esta Gltima
tarefa: explica o significado das pretensdes de validade normativas ( em analogia
com as pretensdes de verdade), apelando para seu resgate ou resolugéo discursiva.
(1N- Aqui chegamos a teoria da argumentagdo moral ou l6gica do discurso
prético. Neste contexto, postula-se o principio de universalizagdo (U) entendido
como uma regra da argumentacéo que permite chegar a um acordo nos discursos
praticos. (V) O passo seguinte ¢ a prova de “U”. E neste ponto- e s neste ponto-
gue Habermas reconhece que sua argumentacdo da uma virada transcendental, e o
faz adaptando o argumento pragmatico-transcendental de Apel: a fundamentagéo
se apbia em uma andlise reconstrutiva de pressuposi¢des universais e inevitaveis
gue mostram o0 conteddo normativo da estrutura formal do discurso
argumentativo™®.

“ HABERMAS, Jurgen., Consciéncia moral e agir comunicativo, p. 86.
®VELASCO, Marina., Etica do Discurso, p. 79-80.
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Ao dedicar-se a reflexdo sobre o direito, Habermas recupera um campo
que a Filosofia havia abandonado. Na situagdo da sociedade atual, em que se
percebem sistemas complexos, o direito passa a ser entendido apenas como
mecanismo que serve para a estabilidade de expectativas de comportamento e para
a solugdo de conflitos, o qual se apo6ia no cddigo binario de licito e ilicito. Esta
visdo afetou o direito que se reduziu a uma Unica dimensdo, ou seja, aquela que
tinha sido ocupada antes pelo direito sagrado do governante. A sociologia
funcionalista ndo quer ver o sentido do complexo modo de validade do direito.
Assim, o sistema juridico é desligado de todas as relagdes que mantém com a
politica e a moral, perdendo-se 0 nexo interno que 0 une a organizagao
democrética e constitucional do poder politico.

Habermas faz um estudo multifacetado do direito, por seu estilo e também
porque ele sabe que nos dias atuais ndo se pode construir uma Filosofia de direito
repentinamente. A reconstrugdo do processo de desencantamento do direito
revelou a Habermas que o direito moderno configurava-se a partir de um sistema
de normas positivas obrigatorias. A moral e o direito natural formavam o nucleo
do direito positivo. Todavia, pergunta-se onde se fundamenta a legitimidade
dessas normas juridicas, modificaveis pelo legislador politico. Habermas indica
um caminho que lhe permite pensar numa génese racional do direito através da
racionalidade procedimental ou comunicativa. Esta pratica tem um carater
performativo que consegue descobrir e decidir que direitos os participantes tém
que reconhecer-se a partir do momento em que decidem formar uma comunidade
regulada pelo préprio direito.

Ha, portanto, no pensamento habermasiano, dois elementos formais
presentes: o direito positivo, que é 0 meio que permite regulacdes impositivas e 0
principio da prética argumentativa ou discurso, que permite entrar em
procedimentos deliberativos e decisorios.

A combinagdo desses elementos € o suporte para que a génese de
processos de producdo e de aplicacdo de um direito adquira legitimidade. O
processo democratico € legitimo porque se apoia no principio do discurso, que
assegura carater discursivo a formacdo politica da opinido e da vontade dos

individuos.
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3.3. A ética do discurso e a fundamentacédo do direito.

Foi a filosofia grega que por primeiro considerou as questdes sobre as
acOes ético-sociais e particulares e construiu o edificio de um conhecimento
relativo as coisas do ethos (ta ethika) nomeado posteriormente “ética”. Ao refletir
sobre o0 agir humano, os amigos do saber fizeram emergir um ndcleo de nogdes
fundamentais a histdria do ocidente e nesse nucleo esta a ‘liberdade’, uma nocao
ligada a democracia.

Nesta mesma busca incansavel e desafiadora, uma importante vertente no
estudo da ética contemporanea é a contribuicdo do pensamento habermasiano que
possui como ponto central a consideracao do dialogo como fundamento filosofico,

a saber, a questdo da intersubjetividade como caminho para a razéo.

Neste ponto, é abordada a questdo da ética do discurso como meio de
fundamentacéo e legitimagédo do direito em Habermas na defesa da democracia.
No pensamento habermasiano, mesmo em um contexto onde a razdo esta
fragmentada, pode-se encontrar na racionalidade, comunicativa, aquela unidade da
raz&o. N&o mais no sentido do saber absoluto. E uma unidade da razo que leva
em conta a multiplicidade das vozes. No sentido de apostar no projeto iluminista
de emancipacdo, Habermas se opde a duas filosofias que surgem com forca: a
tendéncia pos-moderna ou pos-estruturalista e a filosofia que coloca a
racionalizacdo como elemento de um mesmo processo cognitivo. Para Habermas
a modernidade com sua promessa de emancipagdo € um projeto inacabado e
assim, ele resgata a razdo auto-reflexiva, trabalhando os conceitos de
racionalidade, acdo e linguagem. Estes conceitos lhe permitem elaborar outros
conceitos mais complexos como os da agdo racional, acdo estratégica, acao
comunicativa e a ética do discurso. Uma acéo, para ser considerada racional, deve
ser justificada pelo agente com argumentos racionais. Habermas parte do
pressuposto de que qualquer acdo sobre o mundo é a linguagem. Através da
linguagem, no caso, a linguagem do direito, realiza-se aquilo que é anterior a
acdo, a saber, a compreensdo do mundo. Por outro lado, uma acdo que exige
validez, deve manifestar-se como racional. A racionalidade ético-comunicativa
tenta reconciliar as diversas vozes da razao através de um método com a pretensao

de encontrar um ponto fixo em meio a diversidade. Habermas afirma que
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podemos conviver com essa multiplicidade exatamente porque podemos afirmé-la
com uma metodologia universal: a racionalidade argumentativa. Por isto, a ética
do discurso pode fundamentar e legitimar o direito a partir do momento em que a
linguagem seja a grande condicdo de possibilidade do conhecer, pois tal
linguagem est4 ao alcance do conhecimento humano e deve ser entendida como
uma pratica social concreta.

Segundo Habermas, a ética do discurso pretende estabelecer o discurso
como critério, por exceléncia, para a propria ética. Assim, ele propde a razéo
comunicativa, cuja tarefa é coordenar as interag@es dos individuos na sociedade, e
ja que a razdo instrumental aplica-se a reproducdo material das condic¢Ges de vida.
Toda acdo social deve possuir um contetdo normativo.

A acdo comunicativa é uma acgéo intersubjetiva que comunica algo sobre
objetos. Portanto, dois niveis sdo exigidos aos participantes da agdo comunicativa,
o nivel da intersubjetividade e o nivel dos objetos sobre os quais se quer chegar ao
entendimento. discurso € uma forma especifica de comunicacdo e seus agentes
ndo estdo preocupados em trocar informacdes, pois o discurso se estabelece
guando a pretensdo de validez se torna problematica.

Por isso, pode-se dizer que o pensamento de Jurgen Habermas, encontra-
se, certamente, entre 0s mais sugestivos e 0os mais elaborados do século XX. No
entender deste pensador o que predomina na modernidade é a razéo instrumental
que é caracterizada pela técnica e estratégia, havendo, assim, grandes limitacoes,
por exemplo, no agir humano. Ao contrério, deve prevalecer uma razao
comunicativa onde efetivamente ocorrem o dialogo, 0 consenso e o entendimento

entre os homens.

A proposta de Habermas neste momento, sobretudo sua ética, apdia-se na
importante descoberta de que linguagem no século XX é o meio constitutivo de
todo possivel problema filosofico. A ética do discurso proposta por Habermas

possui como fundamentacao o entendimento linguistico voltado para o consenso.

Com isso, 0 pensamento habermasiano, fortemente influenciado pela
Filosofia da Linguagem, defende que a Filosofia ndo possui mais a pretenséo de
ser a Unica fonte da verdade, como se esta fosse alheia & vivéncia humana. A
racionalidade ético-comunicativa ultrapassa a concepcdo solitaria e monoldgica

do sujeito.
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A ética do discurso ndo se baseia na racionalidade instrumental, mas , ao
contrario, no agir comunicativo, pretendendo-se repensar uma ética mais
abrangente, tendo por base o sujeito comunicativo.

E, para uma melhor compreensao do surgimento da ética do discurso deve-
se levar em consideracdo que houve na virada do século XIX para o século XX
uma corrente filosofica que, pela andlise légica da linguagem, pretendeu
esclarecer o sentido das expressfes - enunciados e conceitos - e Seu Uso nos
discursos linguisticos. Assim, tem-se a filosofia analitica da linguagem.

Afirma tal corrente de pensamento que muitos dos problemas filosoficos
se reduziriam aos equivocos e a mal-entendidos originados do uso ambiguo da
propria linguagem.

Os principais autores da filosofia analitica foram os alemaes Johann
Gottlob Frege (1848-1925), o austriaco naturalizado britdnico Ludwig
Wittgenstein (1889-1951) e os britanicos Bertrand Russell (1872-1970), Johan
Langshaw Austin (1911-1960) e Gilbert Ryle (1900-1976), cada qual com suas
especificidades.

A filosofia analitica ndo se apresentou como algo homogéneo, havendo
assim, varias etapas ao longo do tempo. Por exemplo, Frege, l6gico e matematico,
preocupou-se com as questdes sobre o sentido que a linguagem desempenha para
a filosofia. Percebendo que a linguagem comum contém expressdes geradoras de
equivocos, prop6s a constituicdo de uma linguagem formal que restringisse 0s
inconvenientes e imprecisdes da linguagem comum.

Outro importante filésofo, l16gico e matematico do século XX foi Bertrand
Russell que desenvolveu a analise da linguagem, formulando a Teoria do
Atomismo logico. Conforme tal teoria, a cada proposicdo simples, chamada de
proposicdo atémica, corresponde um fato simples: o fato atbmico. Assim, por
exemplo, “o livro € azul” consiste numa proposicao atbmica, pois é um enunciado
simples que indica que determinada coisa (livro) possui determinada propriedade
(azul) ou, ainda, esta em determinada relacao.

Também Wittgenstein destaca-se entre os filésofos da linguagem e seu
percurso filosofico pode ser dividido em duas grandes fases. Na primeira fase,
consignada no Tractatus logico-philosophicus, ele intensificou a busca de uma
estrutura logica que pudesse dar conta do funcionamento da linguagem. Nesta

concepgdo, a estrutura da linguagem deveria corresponder a realidade dos fatos.
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Na segunda fase, Wittgenstein afasta-se da compreensao de que a verdade
de cada proposicédo deve ser verificada na experiéncia das coisas, e passa a afirmar
a impossibilidade de uma reducdo legitima entre um conceito logico (da
linguagem) e um conceito empirico (da realidade). Significa dizer que, para o
Wittgenstein das Investigacdes Filosoficas, a linguagem ndo é a captura
conceitual da realidade, ou seja, ndo é a reproducdo do objeto, mas, sim, uma
atividade, um jogo. Assim sendo, 0s jogos de linguagem adquirem o0 Sseu
significado no uso, nos diferentes modos de ser e de viver nos quais a fala esta
inserida. A linguagem comum possui uma riqueza de espécies e tipos de frases
que sdo usados em situacdes especificas da vida e formam os “jogos de
linguagem” que se produzem no uso e no discurso e ndo de forma isolada e
individualizada.

Tem-se, portanto, a nogdo de “semelhancas de familia” de Wittgenstein,
cujo objetivo é eliminar a tendéncia ao essencialismo até entdo predominante no

pensamento filosofico-metafisico:

aqui encontramos a grande questdo que estd por trds de todas essas
consideracfes. Pois poderiam objetar-me: “vocé simplifica tudo! Vocé fala de
todas as espécies de jogos de linguagem possiveis, mas em nenhum momento
disse o que é essencial do jogo de linguagem, e, portanto, da propria linguagem.
O que é comum a todos esses processos e os torna linguagem ou partes da
linguagem. Vocé se dispensa pois, justamente da parte da investigagdo que
outrora Ihe proporcionara as maiores dores de cabega, a saber, aquela concernente
a forma geral da proposicdo e da linguagem”. E isso é verdade. — Em vez de
indicar algo que é comum a tudo aquilo que chamamos de linguagem, digo que
ndo ha uma coisa comum a esses fendmenos, em virtude da qual empregamos
para todos a mesma palavra, - mas sim que estdo aparentados uns com 0s outros
de muitos modos diferentes. E por causa desses parentescos, chamamo-los todos
de “linguagens”. Tentarei elucidar isso™.

Nesta perspectiva, Wittgenstein rejeita o propdsito de fazer da linguagem
comum um “retrato da realidade”. O termo linglistico ndo poderia mais ser
explicado por meio de uma analise 16gico-gnosioldgica, mas tdo somente a partir
do seu uso:

guantas espécies de frases existem? Afirmacdo, pergunta e comando, talvez? — Ha
inimeras de tais espécies: inimeras espécies diferentes de emprego daquilo que
chamamos “signo”, “palavras”, “frases”. E essa pluralidade ndo é nada fixo, um
dado para sempre; mas novos tipos de linguagem, novos jogos de linguagem,
como poderiamos dizer, nascem e outros envelhecem e sdo esquecidos. (Uma

*® WITTGENSTEIN, L., Investigacdes Filoséficas § 65, p. 38.
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imagem aproximada disto pode nos dar as modificacbes da matematica.) O
termo “ jogo de linguagem” deve aqui salientar que o falar da linguagem é uma
parte de uma atividade ou de uma forma de vida. Imagine a multiplicidade dos
jogos de linguagem por meio destes exemplos e outros.

Comandar e agir segundo comandos — descrever um objeto conforme a aparéncia
ou conforme medidas — (...)

E interessante comparar a multiplicidade das ferramentas ~ da linguagem e seus
modos de emprego, a multiplicidade das espécies de palavras e frases com aquilo
gue os ldgicos disseram sobre a estrutura da linguagem. (E também autor do
Tractatus Légico-philosophicus.)”’.

Assim, Wittgenstein defende a linguagem como sendo uma “caixa de
ferramentas”. A tarefa, pois, da filosofia consiste em saber usar adequadamente a
linguagem, ciente dos seus limites e calando-se diante do que n&o pode ser
falado.

Wittgenstein, recusando a nocdo de que h& algo em comum, essencial,
universal ou geral, propde a nogdo de “semelhancas de familia” que se desenvolve
no uso da propria linguagem.

E neste importante cenario de descoberta e valorizagdo da linguagem que
surge Jirgen Habermas (1929- ), filésofo e socidlogo alemao, um dos tedricos de
maior destaque da conhecida Escola de Frankfurt. Nesta Escola, pensadores
importantes como Adorno e Horkheimer chegaram a certo impasse quanto a
possibilidade de uma razdo emancipatoria, visto que a propria razdo estaria
“sufocada” pelo desenvolvimento do capitalismo.

Assim, Adorno e Horkheimer posicionaram-se com determinado
pessimismo diante da razdo que ndo mais se realizara no mundo, pois o
capitalismo, em sua complexidade, teria dominado de tal forma o proletariado que
0 sistema opressor iria se perpetuar ao longo dos tempos.

Diante de tal problemética, Habermas prople, entdo, uma nova
perspectiva, uma nova percepcdo da propria razdo: a razdo comunicativa,
dialégica que brota da argumentacdo entre 0s sujeitos interessados numa
determinada situacao.

E a razdo que surge da acdo comunicativa, do uso da linguagem como
meio de se obter o didlogo e o consenso. Dai a importancia da filosofia da
linguagem para a compreensdo do pensamento habermasiano, sobretudo, no que

diz respeito a sua proposta ética. H& aqui em Habermas uma tentativa de

“" Ibid., § 23, p.18.
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fundamentacdo de uma ética universal a partir da analise da linguagem; uma ética
fundada no dialogo e no consenso entre 0s sujeitos que sdo guiados por uma razao
comunicativa que, ao contrario da razdo instrumental propria, por exemplo, do
Iluminismo, ndo existe pronta, nem acabada, mas que se constroi a partir de uma

argumentacao que leva a um entendimento entre os sujeitos.

Habermas aponta para uma razdo interpessoal e ndo mais meramente
subjetiva. Portanto, a ética discursiva de Habermas € uma investida na linguagem
e na capacidade de entendimento entre as pessoas na busca de uma ética universal,
baseada em valores validos e aceitos consensualmente. Isto porque a ética do
discurso de Habermas, considera o entendimento da verdade ndo mais como uma
adequacao do pensamento a realidade, mas como fruto do agir comunicativa, ndo
mais como verdade objetiva, mas como verdade intersubjetiva, que surge do
didlogo entre os individuos, ao qual se aplicam algumas regras, como a nao-
contradicdo, a clareza de argumentacdo e a falta de constrangimento de ordem
social. Aqui a verdade e a razdo deixam de ser contetdos ou valores absolutos e
passam a ser definidos consensualmente, mas consenso este baseado em
pretensdes de validade, evitando-se, portanto, posicGes céticas e relativistas que
sdo rejeitadas pelo préprio Habermas.

Pode-se dizer que nunca foi tdo urgente o desfio de se recriar uma ética da
solidariedade que fosse universal e que consistisse numa resposta solidaria capaz
de responsabilizar-se pelas consequéncias de nossas a¢des a nivel planetario. Por
isso, vé-se, pois, de grande valia a andlise do fenbmeno da linguagem no
pensamento contemporaneo como forma de retomar as outras areas do saber

filoséfico, bem como a prépria ética habermasiana.

Neste sentido, Habermas demonstrou o quanto a Linguagem € fator de
sentido e de validade no mundo das relagdes. Apoiou-se em conceitos de sintatica,
investigando a relacdo dos sinais lingiisticos entre si; na seméantica, visto que se
ocupa com a relacdo dos sinais como significado e a dimenséo da referéncia dos
objetos significados; e, sobretudo, na pragmatica, que vai explicar justamente essa
relacdo entre sujeitos e sinais e 0 uso que tais sujeitos fazem dos sinais e de suas

proposicoes.

A grande conquista dessa reflexdo estd na descoberta de que a linguagem é

necessaria para estabelecer toda e qualquer relagédo significativa entre sujeito e
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objeto e que ela, a linguagem, mais fundamentalmente, esta inevitavelmente
presente em toda a comunica¢do humana, a qual implica um entendimento matuo
sobre o sentido de todas as palavras usadas e sobre o sentido do ser das coisas
mediadas pelos significados das palavras. Isso significa dizer que a linguagem
une todo o sentido e da validade as relagGes através desses sinais linguisticos. E
como ¢ feito isso? — Tem-se a analise dos sinais e de sua triplice fungdo — todo

sinal implica:
a) uma relacdo com a coisa representada;
b) uma relacdo com o significado: o qual pertence a um sistema linguistico;

c) e uma relacdo com seus intérpretes: busca algo que tem que ser interpretado

pelos membros de uma comunidade lingtistica.

Ja no uso dos sinais de uma lingua esta presente a dimensao pragmatica da

linguagem integralizando a seméntica e a sintatica.

Essa relacéo triplice constituidora de sentido, mostra literalmente que a
importancia em todo o conhecimento € a interpretacdo de um objeto qualquer ou
de varios objetos serem mediados pelos sinais, vindo a favorecer a compreensao
dos sentidos das proposigOes feitas. Relacdo essa, que sugere e implica numa
relagdo comum, num entendimento comum sobre os resultados de compreensao,
significado e validade que definira a estrutura do entendimento sobre algo. E

podemos estabelecer esta estrutura demarcando os pontos principais que sao:
a) identidade do objeto pressuposto;

b) identidade dos sinais a serem usados - que implicardo todos os seres remetidos

ao campo universal da linguagem intersubjetiva, compartilhada em tudo.

Pode-se ressaltar outro aspecto importante: a tentativa de uma
transformacdo da filosofia, tendo como principios a ética de Kant, numa
modalidade transcendental que precisava ser superada pelas deficiéncias de seu
método.

Essa juncéo de fatores entre a filosofia de Kant e a argumentacgéo proposta
de Habermas permitiu superar os proprios metodos filoséficos, antes técnicos e
utilizados até entdo, como também fez renascer um novo conceito sobre a

aplicacdo linguistica.
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Habermas, junto com Apel, aprofundou o significado das teorias dos atos
da fala. Aquele entendeu e fundamentou que toda proposicdo é mediada pelos
sinais da linguagem e pelos seus significados naturais, o que significa dizer que
ndo se pode prescindir da dimensdo pragmatica da linguagem, ou seja, que esta

pode ser referida a um ato de fala devendo ser mal sucedida ou bem sucedida.

Todo ato de fala estd neste caso, ligado a uma estrutura pelo qual se
estabelece o tipo de comunicacdo que se pretende, constituido de contetdo ou
objeto da comunicagéo, nos relacionando com os outros além de nos relacionar
com o mundo. Chama-se a isso de ‘atitude semantico-referencial e que visa
essencialmente, numa comunicagdo, o entendimento mutuo nos dois niveis, ora de
intersubjetividade, ora sobre os objetos de que se fala’. O que é de suma
importancia, pois, através dessa estrutura, € que se pode perceber os pressupostos

pragmaticos implicados em tudo que estiver sendo proposto semanticamente.

Outro fator importante também, é que podemos captar a auto-reflexividade
da mesma linguagem natural, designando haver sempre uma coeréncia ou

consisténcia do logos humano.

Habermas se apoiou no discurso para fundamentar a ética, dai, a ética do
discurso. Ele defende que a argumentacdo ndo é um jogo linglistico, mas sim um
campo de comunicacao reflexiva, analitica, detida por seu locutor, que a dinamiza

por uma capacidade de pensar comunicativamente.

A ética do discurso de Habermas consiste na tentativa de reformular a
teoria kantiana da moral, sobretudo, no que diz respeito a questdo da
fundamentacdo de normas por meio da teoria da comunicagdo; pois para
Habermas a ética kantiana caracteriza-se por ser deontologica, cognitivista,

formalista e universalista, havendo assim um conceito restrito de moral:

a ética de Kant diz apenas respeito a problemas da acdo correta ou justa. Os
juizos morais explicam como os conflitos de conduta podem ser contornados com
base num acordo de motivacdo racional. Em sentido lato, eles servem para
justificar a conduta a luz de normas validas ou a validade das normas a luz de
principios dignos de reconhecimento. O fendmeno fundamental que aguarda
explicacdo por parte da teoria da moral € precisamente o da validade moral das
obrigacdes ou das normas de conduta. E neste sentido que falamos de uma ética
deontolégica (...)*.

*® HABERMAS, J., Comentarios a ética do discurso, p. 15
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E um tipo de comunicacio mediada por sinais ja comuns a linguagem,
onde sem este veiculo, a argumentacdo do pensamento seria inviavel, impossivel,

inclusive de atingir a forma publica.

E tal capacidade de argumentacdo explica o porqué, numa discussao onde
se deva defender um parecer, por exemplo, 0 pensamento envolvido tera sempre
gue considerar em principio, no seu modo de pensar, que ndo podera ser capaz de
enganar a si mesmo, nem mesmo as possiveis objecOes de todos os parceiros do
discurso, implicando assim, uma justificacdo intersubjetiva de uma “gama de
argumentacgdes”, interiorizada num diadlogo pessoal e particular e, portanto,

antevendo validade publica.

O discurso e forma reflexiva, mas intransponivel de todo pensar, capaz de
justificar uma responsabilidade comum entre os homens, pelo seu modo de pensar
e agir e estabelecer todas as suas pretensfes possiveis, quer sejam cientificas, quer
sejam filoséficas e que possam ser levantadas a seu tempo, no seu dia-a-dia.

E Habermas vai além explicando e afirmando que esse processo s6 podera
acontecer melhor se a fundamentacdo linguistica levar em consideracdo 0s
pressupostos discursivos, isto é: acontecer por estrita auto-reflexdo sobre o
discurso pretendido. A Unica maneira de se estar atento as divergéncias de
parametros do objeto ou alvo a ser estudado, é explicitando-se com consciéncia o

sentido da argumentacéo.

Habermas tece criticas ao sujeito transcendental de Kant, pois tal sujeito é
atemporal e ndo admite a questdo da intersubjetividade®, e desenvolve todo seu
contexto afirmando haver um intercdmbio possivel entre razdo instrumental e
razdo comunicacional. Entretanto se, para Habermas, o discurso esta
necessariamente presente no agir comunicativo, e claro, com pretensdes de

validade, vai defender enfaticamente o destacar-se da razdo comunicacional que

* Eis aqui uma questdo deveras divergente: a questdo da intersubjetividade em Kant. Tal assunto
relaciona-se a problematica do universal que pode ser objetivo, sendo uma determinacéo qualquer
que pode pertencer ou ser atribuida a varias coisas; e, no caso de Kant, um universal subjetivo que
indica a possibilidade de um juizo (verdadeiro ou falso, belo ou nao) ser valido para todos os seres
racionais. Kant utilizou este tipo de universalidade ndo s6 no dominio da estética, mas também no
campo moral como validade comum ou universalidade subjetiva. No caso da esfera estética, Kant
via no juizo de gosto a necessidade objetiva de concordancia do sentimento de cada um com o
nosso proprio sentimento, cf. Critica do Juizo, § 22. No campo da ética, Kant defende que uma lei
S0 e préatica se for valida para a vontade de todos os seres racionais, cf. Critica da Razéo Pratica, §
1°,
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inclui as condigdes de possibilidade de cada discurso. Pode-se citar um exemplo:
‘eu posso me recusar a pensar ou discutir filosofia, mas ndo posso deixar de
pensar, pura e simplesmente estacionando 0 meu pensamento’; ou entdo bloquear
definitivamente a idéia de filosofar, quando naturalmente, eu crio questdes para o
meu meio de vida; mas assim como eu posso me recusar a isso, e falar sobre isto
ou aquilo, ndo posso me recusar a falar. A vida certamente seria obscura e

simplesmente impossivel minha existéncia.

Negar essas condi¢des transcendentais € cair em contradicdo, porque

sempre estardo presentes como fator particular da estrita auto-reflexao.

Na ética do discurso, 0 método da argumentacdo moral substitui a ética
formalista. Assim, a fundamentacdo deste principio moral ndo estd
necessariamente refletida unicamente nas diferencas de racas, de sexo ou de
costumes, mas no dominio desta regra em si. O que o discurso propde a esse
respeito € de que modo alguém possa empreender uma argumentacdo implicando

pressupostos pragmaticos gerais do teor normativo.
Assim, como bem observa Tugendhat:

no ensaio ‘teorias da verdade’, Habermas situou seu conceito no quadro de uma
teoria geral da verdade, segundo a qual o critério de verdade é o consenso dos que
argumentam. (..) O importante é que Habermas defende a idéia de que
argumentar é uma tarefa eminentemente comunicativa. Por isso, o discurso
intersubjetivo é, para ele, o lugar proprio da argumentac&o™.

O discurso mencionado na ética habermasiana pode desempenhar um
papel importante nos varios processos de comunicagdo, invocando todos o0s
simbolismos numa representagdo simultdnea de papéis, que exemplificada na
modalidade de um acontecimento publico intervém de forma conjunta e

intersubjetiva.

Por um lado, € possivel entender a moral como alimentadora desse fato.
Mas o convivio humano se perfaz por uma socializacdo efetiva, onde, 0s
individuos tém suas necessidades basicas e, portanto, precisam crescer numa
comunidade lingtistica desenvolvida, partilhando intersubjetivamente uns com os
outros. E quanto mais essas estruturas crescerem e se diferenciarem, mais

aumentara a autodeterminacdo do individuo diferenciando-o de modo particular.

%0 TUGENDHAT, Ernst., Licdes sobre ética, p.162.
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Por isso, a necessidade dos atributos linglisticos para a defesa de suas

necessidades dentro de uma base comunicativa abrangente.

Deve haver, pois, reciprocidade imbuida de quesitos morais, tdo viaveis
para declarar-se igual respeito nessas relagcdes, ou seja, 0s principios da justica e
da solidariedade. Enquanto aquela determina uma conduta baseada em deveres e
direitos, esta é o ponto de partida para o cuidado e o bem-estar desses individuos.
Freando a liberdade subjetiva desses individuos, esta a Justica e em contra partida,

a Solidariedade, que € compartilhada intersubjetivamente.

O teor normativo dos pressupostos argumentativos deriva, assim,
meramente dos pressupostos da acdo orientada para a comunicagao, sobre os quais

estdo fundados os discursos.

Essas consideracdes esclarecem a legitimidade das nossas expectativas
guanto ao fato da ética do discurso, e nos mostram pelos seus métodos como se
pode chegar a algo de substancial para se destacar a estreita relacdo que existe
entre justica e o bem-estar-geral; aspectos que na ética do dever e do bem, foram

tratados isoladamente.

Habermas propde, entdo, uma nova forma de razdo: a razdo comunicativa,
sO que numa concepgdo que se afasta das tradi¢cbes metafisicas, mas que €
transcendental, regulativa e orientadora no contexto da vida universal, onde as
condi¢cdes necessarias para tudo isso ter mais sentido, seja a énfase do ponto de
vista semantico e pragmatico — compreensiveis para todos o0s sujeitos
argumentadores e justificados para legitimidade, veracidade, sinceridade e
inteligibilidade como real circunstancia de uma interacdo. Pois, assim dizendo,
‘todos nos somos responsaveis pelo reconhecimento de direitos e liberdades
universais’. Tudo é passivel de consenso, de se viver conforme os limiares de
uma comunidade ideal que reconhece 0s principios morais implicados na
reciprocidade dialdgica universal e que estabelece para si 0 justificar para si

todas as pretensdes da razdo humana.

Sendo a ética de Habermas, baseada no discurso, na linguagem, se abre
ainda aos diversos ambitos da realidade, nos quais pode ser realizada uma
aplicacdo coerente e fecunda de seus principios fundamentais, aplicagdo que

apenas mencionamos aqui.
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Mas, em linhas gerais, pode-se dizer que a relevancia maior da ética do
discurso é aquela que possibilita a fundamentacdo universal de responsabilidades

solidarias a altura das circunstancias historicas em que se vive.

Neste sentido, o pensamento de Habermas representa a absorcdo e o
desenvolvimento das reflexdes propostas pela filosofia da linguagem que se
desenvolveu fortemente no século XX. A énfase dada na filosofia habermasiana a
razdo comunicativa pode ser entendida como uma maneira de tentar salvaguardar

a razdo que se teria tornado eminentemente técnica e absoluta.

Assim, se o mundo contemporaneo estd sendo regido pela razdo
instrumental, conforme denunciaram os filésofos frankfurtianos, Habermas
propde a razdo comunicativa com o papel de guiar e orientar a prépria razéo
instrumental.

A partir de entdo, com a descoberta da linguagem no pensamento
contemporaneo, sera sugerido por Habermas uma ética que possui como
fundamento o proprio discurso. Isto significa dizer que a ética, 0s preceitos
morais, ja ndo possuem como base os principios metafisicos da filosofia classica,
0 puro dever da moral kantiana, nem mesmo os preceitos religiosos. As normas do
agir moral nascem do dialogo, do consenso e do entendimento entre aqueles que
de fato encontram-se inseridos em determinado interesse comum.

A ética de Habermas apoOia-se na descoberta do discurso como meio
necessario do proprio pensar. E, assim, o discurso que possibilita encontrar e
fundamentar uma ética a altura das circunstancias histdricas atuais em busca de

um conceito universal de responsabilidade solidéria.
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