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Wesley Newcomb Hohfeld e sua importancia

1.1

Vida e obra

Wesley Newcomb Hohfeld nasceu em 1879 em Oakland, na Califérnia. Era
de uma familia grande, possuindo trés irmas e dois irmaos. Quanto a sua vida
académica, em 1901, tornou-se bacharel em artes na Universidade da Califérnia.
No ano seguinte, ingressou na Harvard Law School formando-se com honras em
1904. Durante este periodo, era editor da Harvard Law Review, cargo concedido
somente aos primeiros alunos da classe.

Apo6s a conclusao de seu curso de Direito em Harvard, Hohfeld retornou
para Sao Francisco e embrenhou-se no estudo da teoria geral do Direito. Apés um
ano iniciou sua carreira académica como professor de Direito, primeiramente no
Hastings College of Law, escola de Direito da Universidade da Califérnia. Logo
em seguida transferiu-se para a Universidade de Stanford, aonde comegou como
instrutor e foi rapidamente algcado a categoria de professor assistente, professor
associado e finalmente, professor titular (1905-1914)"

Em 1913, Professor Wesley N. Hohfeld, ainda na Universidade de Stanford,
enviou seu principal artigo intitulado Fundamental Legal Conceptions as Applied
in Judicial Reasoning para publicagdo no Yale Law Journal. Os editores
submeteram o artigo ao comité de aprovacdo e foram automaticamente
aconselhados a publica-lo. Devido a isso, pouco tempo depois, Professor Hohfeld
recebeu convite para lecionar na Yale Law School, convite este que aceitou de
imediato’. Em Yale lecionou de 1914 até 1918, com cadeiras tanto na faculdade

de Direito quanto na faculdade de artes.

" LLEWELLYN, Karl N.. Wesley Newcomb Hohfeld em The Yale Law Journal, vol. 28, n° 2,
dezembro de 1918, p. 167.

% Nio desejando perder seu vinculo com Stanford, Professor Hohfeld aplicou sua teoria dos
conceitos fundamentais legais no contrato realizado com Yale e com Stanford. O contrato que
prop0s para aceitar o convite de Yale lhe concedia tanto um direito quanto um privilégio. O
contrato lhe dava o direifo de uma cadeira permanente em Yale, no entanto, com o privilégio de
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Na faculdade de Direito de Yale era conhecido como “A man for the upper
third™, ou seja, um professor apenas para o terco melhor da turma. Isto porque
seu modo de lecionar era um tanto quanto rude, relacionamentos interpessoais nao
eram seu ponto forte. Para os alunos com maior aptidio era um professor
extremamente estimulante, pois estabelecia um padrao rigido e de extremo alto
nivel nas suas aulas. No entanto, devido a isto, inimeros alunos ndo gostavam de
seu método até porque Hohfeld, ou simplesmente Hoh, como era chamado
carinhosamente, tornava-se cada vez mais impaciente em suas aulas devido a
enfermidade que o assolava.

Professor Hohfeld era um homem solitario, justamente pela sua falta de tato
com as pessoas e também um tanto quanto por op¢do, dado que priorizava seus
estudos e trabalho em detrimento de seus relacionamentos. Seus colegas de
academia afirmavam que o viam estudar noite adentro em seu escritorio na
Universidade. Karl Llewellyn, também professor de Yale, afirmou: “It is hard to
recall a night when, looking out as my day closed, I did not find his office window
bright*.

Outro fator que fazia o Professor Hohfeld somente ser bem quisto pelos
melhores alunos (upper third) era o fato deste obrigar os alunos a dominarem a
sua classificagdo dos conceitos fundamentais® e usa-la de forma precisa em seus
argumentos. Nesse sentido, sob a luz das aulas dos outros professores, que nio
utilizavam os conceitos de forma precisa, os alunos achavam tal utilizagdo
praticamente impossivel. Portanto, ndo percebendo o beneficio da terminologia de
Hohfeld, de inicio os alunos criticavam o enorme esfor¢o despendido para
aprendé-la e coloca-la em pratica. Arthur Corbin, contemporaneo de Hohfeld,

afirma que viu o Reitor da faculdade, Professor Henry Wade Rogers, colocar uma

retornar para Stanford no final de um ano, se assim desejasse. Concomitantemente, Stanford
concordou em conceder uma licenca de auséncia de um ano para Hohfeld (privilégio) como
também o direito de retornar a sua posicdo depois de um ano, se assim desejasse. Ou seja,
Professor Hohfeld garantiu suas cadeiras tanto em Stanford quanto em Yale durante um ano,
utilizando seu arcabougo tedrico e sua dindmica direito/privilégio. HOHFELD, Wesley Newcomb.
Fundamental Legal Conceptions as applied in judicial reasoning and other legal essays, Yale
University Press, New Haven, 2000, foreword p. vii.

3 LLEWELLYN, Karl N.. Wesley Newcomb Hohfeld — Teacher em The Yale Law Journal, vol. 28, n°
8, junho de 1919, p. 796.

* Ibid, p. 797. Em tradugio livre: “E dificil lembrar de alguma noite em que, ao final do meu dia de
trabalho, eu ndo avistasse a luz do escritério de Hohfeld acesa”.

° Os conceitos fundamentais mencionados serio abordados no proximo capitulo de forma
pormenorizada.
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das maos sobre um dos ombros de Hohfeld e pedir que este fosse mais gentil com
seus alunos, uma demonstragio clara de sua fama de rigoroso®.

Desta forma, devido ao dificil temperamento de Hohfeld e o conhecimento
dos alunos sobre os termos do contrato do Professor com Yale e Stanford, que
permitia que este voltasse pra Stanford depois de um ano, os mesmos fizeram um
abaixo assinado entregue ao Presidente da faculdade, Presidente Hadley,
requisitando que o contrato de Hohfeld ndo fosse renovado apds seu termo.
Imediatamente o Presidente chamou Hohfeld e informou-lhe do abaixo assinado.
Indignado com o mesmo, sem ao menos contesta-lo, Hohfeld saiu da sala do
Presidente, dirigiu-se aos correios € enviou uma resignacao final para Stanford,
abrindo mao dos termos contratuais pré-estabelecidos.

Dois anos depois, o filho do Presidente Hadley, que fora aluno de Hohfeld,
empolgado com o aprendizado dos conceitos fundamentais do Direito explicou
para o pai a terminologia hohfeldiana. Seu pai, empolgado com a explicagao,
afirmou: “That enables us to define liberty””.

Vale mencionar, que enquanto Hohfeld lecionava em Yale, recebeu cartas
de ex-alunos de Stanford e uma em particular de um ex-aluno de Yale, aluno este
que havia assinado o abaixo-assinado, agora juiz da U.S. Court of Appeals, que
agradeciam ao professor pelos ensinamentos e enalteciam os beneficios que a sua
disciplina trouxera para o exercicio da profissdo e para uma maior clareza na
utilizagdo dos conceitos juridicos.

Em 1918, Wesley Newcomb Hohfeld faleceu de gripe, doenca oportunista
que se aproveitou da sua endocardite que ja debilitara seu organismo®. Desde
fevereiro de 1918 Hohfeld estava de cama, vindo a falecer no dia 21 de Outubro
na casa de sua irmé, em Alameda, na California.

Quando do seu falecimento, a maioria das faculdades de Direito possuiam

no minimo um ou dois professores que estavam convencidos do grande valor do

6 HOHFELD, Wesley Newcomb. Fundamental Legal Conceptions as applied in judicial reasoning
and other legal essays , New Haven: Yale University Press 2000, foreword p .X.

7 Ibid. foreword p. X. Em tradugio livre: “Isso nos permite definir liberdade”.

% Endocardite ¢ uma inflamacdo da camada interna do coracdo, o endocardio. As estruturas mais
comumente envolvidas sdo as valvulas do coragdo. Bactérias formam uma colonia nas vavulas, e
como estas ndo sdo irrigadas por fonte autdnoma de sangue (o que ¢ inusitado dado a sua
localizagdo) os globulos brancos ndo conseguem atuar e assim, combater as bactérias. Tal doenca
tem como principais sintomas a febre e a insuficiéncia cardiaca. Contetido retirado do site
www.wikipedia.com, acesso realizado no dia 15/10/2006 as 22:00.
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trabalho de Hohfeld enquanto outros ainda duvidavam do mesmo e tratavam sua
teoria com desconfianca.

A obra do autor, devido a sua morte precoce aos trinta e oito anos, consiste
em apenas oito artigos publicados nas revistas das escolas de Direito, sdo estes:

The nature of stockholders’ Individual Liability for Corporation Debts
(1909) 9 Columbia Law Review, 285.

The individual Liability of Stocholders and the Conflict of Laws (1909) 9
Columbia Law Review. 492;

The Relations Between Equity and Law (1913) 11 Michigan Law Review,
537.

Some Fundamental Legal Conceptions as Applied in Judicial Reasoning
(1913) 1 California Law Review, 305.

A Vital School of Jurisprudence and Law (1914) Proceedings of Association
of American Law Schools.

The Conflict of Equity and Law (1917) 26 Yale Law Journal, 767.

Faulty Analysis in Easement and License Cases (1917) 27 Yale Law
Journal, 66.

O principal destes, e centro da teoria de Hohfeld ¢ o quarto artigo
mencionado, Some Fundamental Legal Conceptions as Applied in Judicial
Reasoning. Neste artigo que o autor elabora os conceitos fundamentais do Direito

que serdao abordados no presente trabalho.

1.2

Metodologia utilizada pelo autor e sua importancia

Podemos qualificar os autores da teoria geral do Direito tais como John
Austin, John Stuart Mill, Jeremy Bentham e Wesley N. Hohfeld como
nominalistas ou conceitualistas ao analisarmos suas concepgdes teodricas e sua
metodologia.

O conceitualismo acredita que os conceitos com um alto grau de
generalidade e abstracdo sdo funcionais na medida em que correspondem a

elementos do mundo real sendo, portanto, base para uma gama de sub-regras que
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podem vir a ser deduzidas dos primeiros. Nesse sentido, John Austin e John Stuart
Mill eram conceitualistas’.

J& o nominalismo acredita que apenas os conceitos com um grau baixo de
generalidade e abstracdo s3o operacionais. Portanto, conceitos gerais como lei,
propriedade ou direitos sdo vistos como convenientes apenas como
categorizacdes da experiéncia concreta. Colocamos dentro dessas categorias as
regras e os significados que escolhemos. Sendo assim, tais conceitos ndo
determinam suas conseqiiéncias havendo tal influéncia somente no
conceitualismo. Essa perspectiva é caracteristica, de Hohfeld e Bentham'°.

Nesse sentido, nominalistas bem como conceitualistas afirmam que em
algum nivel as palavras e conceitos correspondem a objetos da experiéncia no
mundo real. A diferenga entre eles ¢ o nivel de generalizagdo a qual os conceitos
sao pensados como sendo reais. O fato de um autor ser caracterizado como
nominalista ou como conceitualista depende de um juizo comparativo do nivel de
generalidade e operacionalidade de seus conceitos.

Indagacdo que poderia surgir da afirmacgdo acima, seria o questionamento
de como Hohfeld seria um nominalista, ou seja, com baixo grau de abstracio e
alto nivel de operacionalidade da sua teoria, afinal trata-se de um tedrico do
Direito, mais do que isso, de um tedrico analitico, geralmente estigmatizado pelas
suas concepgdes proprias e seu alto grau de abstracdo. Tal divida ¢ facilmente
sanada ao observarmos as preocupagdes do autor e a metodologia que este utilizou
para a elaboracao de sua teoria.

Os tedricos do Direito, via de regra, consideram sua teoria um fim em si
mesmo, ndo tentando demonstrar a utilidade da mesma para a pratica dos
operadores do Direito na resolu¢do de problemas juridicos concretos. Para
Hohfeld sua teoria era apenas um meio em prol de um fim maior, gerar maior
certeza na utilizagdo e interpretacdo de vocédbulos juridicos com significado
inconstante e variavel, tais como a palavra direito.

Para o autor, a teoria analitica era uma ferramenta indispensavel para o bom

advogado e juiz, pois isto melhora a qualidade do seu trabalho. Portanto, o grande

? Iremos mencionar os autores mais profundamente no ponto subseqiiente, dado que parte da teoria
de Wesley N. Hohfeld tem sua origem nos mesmos.

' SINGER, Joseph William. The legal rights debate in analytical jurisprudence from Bentham to
Hohfeld, em Wisconsin Law Review, n® 975, 1982, p. 1016.
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valor da ferramenta analitica ¢ o fato de que com o seu auxilio a solucao correta
para os problemas juridicos torna-se mais facil de ser encontrada, e atinge um
maior grau de certeza. No entanto, o autor enfatizava que a teoria analitica ndo ¢
auto-suficiente, ¢ apenas uma ferramenta que mostra o caminho certo para que
outros ramos da teoria do Direito possam trilhar sobre. Ou seja, apenas ajuda a
mostrar questdes que a priori estariam escondidas e insoliveis ndo fosse a sua
utilizacgao.

Nao acreditando que sua teoria era auto-suficiente, e crendo que apenas era
um valioso auxilio para os operadores do Direito, Hohfeld ndo se intitulava
criador de nenhuma nova teoria, via-se como alguém que adicionou alguns tijolos
no sempre crescente edificio da ciéncia.

Conforme mencionado, seu principal artigo e centro de sua teoria intitula-se
Some Fundamental Legal Conceptions as Applied in Judicial Reasoning. Tal
titulo demonstra as duas principais preocupacdes do autor. A primeira parte
Fundamental Legal Conceptions demonstra a importancia dos conceitos
fundamentais do Direito (vocabulos juridicos opostos e correlatos) do qual todo e
qualquer problema juridico, ou melhor, qualquer relagdo juridica surge. Quanto a
segunda parte do titulo, as Applied in Judicial Reasoning, esta demonstra sua
principal preocupacgdo. Isto significa dizer que o autor deseja que os conceitos
fundamentais do Direito (fundamental legal conceptions) nao sejam aplicados em
abstrato e sim utilizados concretamente na resolu¢do de problemas que surgem no
dia-a-dia de trabalho dos advogados e dos magistrados. Por isso, pela segunda
parte do titulo, torna-se notorio porque o autor deve ser qualificado como
nominalista, pois tem uma preocupa¢do em ndo ser um tedrico abstrato.

Cabe agora mencionar quais seriam os conceitos fundamentais legais do

autor, formados de vocébulos juridicos correlatos e vocabulos juridicos opostos:

Conceitos fundamentais opostos Conceitos fundamentais correlatos

Direito (pretensao) X Auséncia de | Direito (pretensdo) e Dever

pretensao

Privilégio (liberdade) X Dever Privilégio (liberdade) e Auséncia de

pretensao

Poder X Incompeténcia Poder e Sujei¢ao
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Imunidade X Sujeigdo Imunidade e Incompeténcia

Os termos utilizados nesse esquema até entdo, com exce¢do de um deles,
haviam sempre sido utilizados na pratica comum do Direito de forma irregular e
inconstante. O termo auséncia de pretensdo juridica (no-right) foi cunhado por
Hohfeld, devido a uma necessidade percebida que serd mais bem elucidada no
proximo capitulo.

Tais termos foram retirados por Hohfeld, como teérico analitico que foi, da
observacdo e leitura das decisdes judiciais, ou seja, foram retirados da propria
pratica juridica. Tal fato demonstra a preocupacdo na aplicabilidade e
operacionalidade de sua teoria, pois fez um esfor¢o para utilizar vocabulos ja
conhecidos por advogados e juizes. Além disso, pode-se dizer que o objetivo
principal do autor era diferenciar as liberdades legalmente previstas dos direitos.
Criticava seus antecessores justamente por estes ndo entenderem nem
esclarecerem a diferenca entre um direito ou pretensdo juridica e um privilégio ou
liberdade.

Portanto, esses conceitos tornam-se os minimos denominadores comuns do
Direito na sua teoria, isto porque com base neles todos os problemas juridicos
podem ser afirmados de forma que haja plena distincdo e clareza entre os
vocdbulos que outrora eram utilizados de forma a gerarem ambigiiidades e
confusdes.

Hohfeld tentava tratar as questdes juridicas com precisao analitica cientifica,
e foi isso que gerou os seus conceitos fundamentais do Direito, acreditando
também, a contrario sensu, que uma teoria pode sim ter aplicabilidade, claro se a

mesma for teoricamente correta’.

' Hohfeld ¢é silente no que seria, na sua concep¢do, uma teoria correta, no entanto, o fisico
Stephen Hawking nos diz o que, para ele, seria uma boa teoria: “A theory is a good theory if it
satisfies two requirements: 1) It must accurately describe a large class of observations on the basis
of a model that contains only a few arbitrary elements and; 2) It must make definite predictions
about the results of future observations”. Em HAWKING, Stephen. A briefer history of time, New
York: Bantam Books, 2005, audio book. Em tradugdo livre: “Uma teoria é boa se satisfaz dois
requisitos: 1) Precisa descrever precisamente um grande nimero de observagdes dentro de um
modelo que possui poucos elementos arbitrarios e; 2) Precisa fazer previsdes bem definidas sobre
os resultados de futuras observagdes”. Nesse sentido, pode-se dizer que a teoria de Hohfeld ¢ uma
boa teoria nos termos indicados por Hawking afinal retira seus elementos da pratica juridica, ou
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1.3

Contextualizagao de sua teoria

O artigo de Hohfeld, Some Fundamental Legal Conceptions as Applied in
Judicial Reasoning, pode ser considerado um marco na historia da teoria do
Direito. No entanto, para tal afirmacdo tornar-se perceptivel aos olhos do leitor, o
autor deve ser contextualizado historicamente, finalidade do presente ponto.

A analise feita por Hohfeld ¢ o climax de um longo debate dentro da teoria
analitica do Direito sobre o significado das liberdades legalmente previstas e dos
direitos protegidos juridicamente. O autor ofereceu uma critica substancial ao
ideal liberal de um sistema juridico baseado em um raciocinio proveniente dos
direitos legalmente previstos e protegidos. Sendo assim, Hohfeld pos fim as
visdes de Bentham e de Austin sobre direitos e liberdades, demonstrando que as
mesmas eram equivocadas.

Pode-se afirmar que Hohfeld ndo apenas rearranjou a contradicdo presente
na teoria politica liberal, mas ofereceu subsidios para que nido houvesse uma
tentativa de resolucdo dessa contradicdo com a utilizacao do sofismo classico, que
levaria a discussdo a caminhos plausiveis, porém tortuosos e equivocados, afinal

. s 12
este ¢ o sofismo por definigdo .

1.31

A teoria liberal e seus modelos

O liberalismo preconiza o conceito de liberdade como nao-interferéncia, ou
seja, ndo interfere na liberdade individual desde que as a¢des de um nao causem
dano a outrem. No entanto, esse conceito de liberdade como ndo-interferéncia
causa uma notdria contradicdo. Enquanto os individuos querem liberdade para
perseguir seus objetivos de vida, também querem seguranga para ndo sofrer danos

cometidos por outros. Quanto maior a liberdade de acdo de cada um, maior a

seja, possui poucos elementos arbitrarios e consegue ser bem aplicada a situagdes futuras com
eficécia.
'2 SINGER, Joseph William. Op. cit. , pp. 979/980.
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probabilidade de sofrerem danos de terceiros, pois estes também tiveram suas
liberdades aumentadas.

Portanto, como os cidaddos liberais sao motivados pelos seus interesses
individuais, o unico jeito de atingirem a seguranga perquirida ¢ cedendo poder ao
Estado para que este limite a liberdade de acdo. A contradicdo entre liberdade de
acdo e seguranca pode ser traduzida em uma contradi¢do entre direitos individuais
e poderes do Estado. Desta forma, deve-se determinar a extensdo com a qual a
liberdade de acdo individual pode ser limitada legitimamente pela coercdo estatal,
em prol da seguranga coletiva.

Por sua vez, a contradicdo do liberalismo também pode ser demonstrada
através dos principios da propriedade privada e da livre-concorréncia. Nesse
sentido, o sistema juridico trabalha pela manutencdo da propriedade privada,
garantindo que esta ndo sera invadida, ao passo que permite que o valor ¢ a
distribuicao das propriedades privadas sejam determinados pela competicao no
mercado. Desta forma, um proprietario fica protegido legalmente em certo sentido
e extremamente vulneravel em outro'.

A contradicdo entre propriedade e competicdo pode ser entendida
genericamente como uma descricdo do sistema juridico. Este, por sua vez, pode
ser caracterizado por dois modelos que Joseph W. Singer denomina de modelo
das leis e modelo do mercado'.

O modelo das leis descreve o sistema juridico nos termos desenhados pela
teoria do contrato social. Ou seja, o objetivo das leis, sob esse ponto de vista, ¢
tomar o lugar da anarquia, da violéncia e da inseguranca provenientes do estado
de natureza, com um sistema que assegure o direito a vida, a liberdade e a
propriedade privada, permitindo a liberdade individual desde que sujeita ao dever
correlato de nao causar danos a outros. O grau de liberdade individual e de
seguranga vai variar conforme a concentracdo de poder, ou seja, se estd mais
concentrado na esfera publica ou na esfera privada.

Tal modelo atua através das leis, e encontra subsidios nas teorias do direito
natural e no utilitarismo. Os atos do Estado sdo legitimos na medida em que
previnem que uns individuos dominem outros. Concomitantemente com a atuagao

para impedir que uns dominem outros, o Estado possui leis que limitam o seu

" Ibid, p. 982.
' Ibid, p. 983.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0513036/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0513036/CA

20

proprio poder. Nesse sentido, o sistema legal previne a dominagdo privada sem
que o Estado se torne opressor.

Vale ressaltar que o aspecto mais relevante desse modelo das leis ¢ o fato de
caracterizar a vida sob o ordenamento juridico como harmonica e igualitaria. Até
mesmo o mercado, sob esse viés, pode ser descrito como um reino de troca
voluntaria onde individuos livremente ingressam em transagdes que beneficiam a
todos. Por conseguinte, acreditando nessa imagem, esse modelo torna a vida
segura, gentil e serena.

O modelo do mercado, por sua vez, caracteriza a vida sob o ordenamento
juridico como um processo de competicao. Tal visdo ¢ aplicavel ndo apenas a
economia, mas também as idéias e a politica. O objetivo do mercado ¢ escolher
vencedores e perdedores através de batalhas em busca de riqueza, poder e
prestigio. Sendo assim, a competicdo toma lugar de acordo com certas regras,
mesmo assim ndo deixa de ser um lugar de conflito, hierarquia e divisdo de
classes. Assim, o modelo do mercado ¢ legitimado pela crenca de que os
vencedores mereceram vencer e que toda a sociedade torna-se melhor por causa
dos individuos gerados pela competicdo. No entanto, obviamente, junto com os
vencedores o sistema produz suas vitimas.

Em congruéncia com o mencionado, os sistemas legais atuais sio uma
mistura dos dois modelos mencionados. Por vezes, permitem que o conflito ocorra
e por vezes o proibem em prol da harmonia social. Contudo, os individuos nao
concordam com quais conflitos sdo bons e quais sdo ruins. Eles ndo conseguem
concordar ao menos se certo conflito ¢ uma representacdo da interacao voluntaria
entre dois individuos ou se ¢ um exercicio ilegitimo e opressivo do poder de uma
pessoa sobre outra.

Nesse sentido, os juristas classicos, como veremos, propuseram sistemas
analiticos que supostamente seriam capazes de mediar a contradi¢do entre os dois
modelos descrevendo o sistema juridico de modo a obscurecer a extensdo até onde
seria permitido o dano sem que este gerasse uma pretensdo juridica. Nesse
contexto surge a teoria de Hohfeld, no contexto de invencao e destruigao desta

forma de mediacao entre os dois modelos.
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1.3.2

Wesley Newcomb Hohfeld inserido na teoria analitica

A teoria analitica surgiu como um esforgo para explicitar mais claramente
os conceitos juridicos utilizados pelos operadores do Direito na sua atuagdo.
Ademais, historicamente, podemos dizer que o problema central que a teoria
analitica tentou resolver foi a distincdo de forma clara entre os direitos e as
liberdades legalmente previstas.

Conforme mencionado anteriormente, a historia das definigdes analiticas de
direitos e liberdades pode ser mais bem compreendida se interpretada como a
construcdo de uma teoria com a finalidade de mediar a contradicdo fundamental
entre liberdade de acdo e seguranca. Os juristas faziam isso descrevendo e
implicitamente justificando as leis vigentes de um modo que diminuisse o
sentimento de contradicao.

Os juristas analiticos cléssicos, tais como Jeremy Bentham, John Stuart Mill
e John Austin, elaboraram uma meta-teoria baseada na distingdo entre atos ndo-
danosos a terceiros (self-regarding acts) e atos danosos a terceiros (other-
regarding acts). Afirmavam que as liberdades legais eram permissdes concedidas
pelo soberano para a atuacdo individual. Os individuos eram livres para atuar de
qualquer maneira, desde que ndo causassem danos a outrem. Se um ato individual
fosse danoso a outrem, este seria proibido.

Adotando essa meta-teoria dos atos nao-danosos a terceiros como principio
a legitimar as leis vigentes, os juristas classicos deram pouca atencdo ao problema
do damnum absque injuria”, ou seja, o dano que ndo possui agdo judicial
correspondente, dano ndo protegido pelo Estado através das leis.

Enquanto os juristas classicos focavam suas teorias na dicotomia entre
seguranga e liberdade individual sob o império da lei, os criticos modernos
focaram sua teoria nas vitimas desse sistema. Isto porque reconheceram que a lei
cria vencedores bem como perdedores e por isso terminaram por rejeitar a teoria

classica. A mensagem moderna era de que enquanto houvesse liberdades

"5 Ibid, p. 985. O damnum absque injuria é o que Hohfeld veio a denominar de no-right, ou seja,
auséncia de pretensdo. Unico dos oito vocabulos utilizados em seu esquema que foi cunhado pelo
proprio autor. O vocéabulo no-right sera abordado de forma pormenorizada no préximo ponto.
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individuais em demasia ndo seria possivel haver seguranca para todos, os
perdedores iam sempre existir € seu nimero s6 aumentaria.

Tais escritores modernos produziram seus trabalhos entre as datas de 1870 e
1920, e entre estes, podemos citar nomes como o de Oliver Wendell Holmes,
Henry Terry, Edward Weeks e John Salmond. Pode-se dizer, portanto, que a
teoria moderna e a critica a meta-teoria dos atos ndo-danosos a terceiros (self-
regarding acts) culminou em Wesley Newcomb Hohfeld e seu famoso artigo
Some Fundamental Legal Conceptions as Applied in Judicial Reasoning de

1 / . . ros ’
1913'°, que sera abordado de forma minuciosa no proximo capitulo.

' Ibid, p. 985.
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