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7
Conclusao

Este trabalho foi empreendido sob o pressuposto de que a tradicdo
gramatical estende o conceito de objeto indireto stricto sensu a outros casos de
dativo, representados na lingua portuguesa pelo pronome “lhe”. Assim € que, para
efeito de estudo do comportamento sintdtico-discursivo do pronome ‘“lhe” na
variedade formal do portugués brasileiro, foi preciso repensar o conceito de objeto
indireto na tradicdo gramatical; dai se seguindo, em conformidade com autores
como Rocha Lima (2001) e Evanildo Bechara (2002), por exemplo, a proposi¢ao
segundo a qual o objeto indireto deve ser considerado como um dos
complementos verbais (um actante), o qual se caracteriza, do ponto de vista
formal, por ser introduzido, via de regra, pela preposicao “a” (as vezes, “para”) e
por ser cliticizdvel em “lhe”. Do ponto de vista semantico, também aqui anuimos
a idéia segundo a qual o objeto indireto representa o ‘destinatdrio’, a saber, a
entidade a quem se dirige a acao do verbo.

Levando em conta o tratamento dispensado por autores como os referidos
acima, procuramos patentear que o pronome ‘“lhe” ndo desempenha tdo-s6, como
nos deixa entrever a tradicdo, a fung¢do de “objeto indireto”. Por um lado,
conquanto ndo neguemos, sob hipétese alguma, a correlagdo entre “objeto
indireto” e “dativo”, o “lhe” cumpre outras funcdes decorrentes do heterogéneo
caso dativo. Como vimos, o “lhe” pode cumprir as funcdes de dativo de posse,
dativo de interesse e de dativo ético — funcdes que sdo consideradas nao-
actanciais. Por outro lado, no dominio das fun¢des actanciais, hd discrepancia
entre 0 que a tradicdo nos legou e os fatos da lingua. Como vimos, a tradi¢ao
ensina-nos que o objeto indireto € introduzido pela preposi¢do “a” e € cliticizavel
em “lhe”; no entanto, o “lhe” figura em esquemas sintdticos cujo verbo seleciona
constituintes introduzidos por preposicao diferente de “a” (na maioria das vezes,

[IPi]

“em”). E verdadeira a relacdo entre preposi¢do “a” e pronome “lhe”; isto €, o
pronome “lhe” cliticiza estruturas em “a”, em muitos casos; mas nao rareiam
casos em que “lhe” cliticiza estruturas introduzidas por preposicao diferente de
“a”. Nesses casos, parece-nos que a Unica relacdo possivel entre o emprego de
“lhe” e a categoria dativo repousa no fato de se referir a substantivo [+ humano].

Insistimos em que esses casos ndo podem ser tratados como casos de objeto
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indireto, tendo em vista sempre a definicdo tradicional, que remonta a autores
como Rocha Lima (2001) e Evanildo Bechara (2002) — definicdo esposada por
nos.

Do ponto de vista semantico, os casos a que nos referimos acima constituem
casos em que se nota, por vezes, substantivos cumprindo papel temdtico diverso
do papel de ‘destinatdrio’. Muita vez, o “lhe” representa o ‘paciente’ (cf. Bater-
lhe/ bater nele); em outros casos, desempenha papel temdtico ainda ndo bem
definido. Nesse tocante, procuramos demonstrar que a generalizacdo segundo a
qual o pronome “lhe” figura no lugar de constituintes cujo substantivo indica o
‘destinatdrio’ deve ser repensada, caso se pretenda desenvolver um quadro tedrico
mais consistente dos empregos do pronome “lhe” no portugué€s. Nao negamos a
generalizagdo, € claro; mas reconhecemos que o “lhe” ndo se aplica tdo-somente a
constituintes que indicam o ‘destinatdrio’. Nao basta, portanto, para efeito de
descricdo, dizer que o “lhe” aplica-se, normalmente, a constituintes que indicam o
‘destinatdrio’; melhor serd investigar os casos em que essa idéia se sustenta e os
casos em que “lhe” substitui constituintes com fun¢do semantica diferente.

Reconhecemos outrossim que a tarefa suscitada acima pode ser dificultada
pela situacdo tedrica da semantica, mormente no que toca a estudos que se
ocupam com a descri¢do dos papéis tematicos para fins de aplicacdo a uma teoria
gramatical; mas ndo deve ser negligenciada, caso se pretenda descrever
precisamente o comportamento do “lhe” na lingua portuguesa.

No tangente ao ambito dos dativos “livres”, procuramos demonstrar a
atualizacdo do “lhe”, enquanto unidade de valor circunstancial, a saber, que figura
no enunciado por fatores de ordem discursiva, e ndo por exigéncia de uma palavra
qualquer. E nesse ambito que prepondera a motivacdo discursiva do emprego do
“lhe”. Vimos que os dativos de interesse e ético sdo fun¢des mais afins ao dativo
subordinado (objeto indireto). Nem sempre € fécil distinguir o dativo de interesse
do objeto indireto propriamente dito; mormente pelo fato de ndo ser bem definido
na lingua o ambito das idéias de ‘destinatirio’ e ‘beneficidrio’. Todavia,
procuramos patentear a ocorréncia do dativo de interesse na lingua portuguesa, em
certas condigdes sintatico-semanticas (e, provavelmente, pragmaticas) e insistimos
no emprego da preposi¢ao “para” como marca formal dessa funcao.

O dativo de posse, a seu turno, apresenta caracteristicas formais e

semanticas bem definidas, do que se segue poder ser distinguido mais claramente
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do objeto indireto propriamente dito. Nesse tocante, cabe dizer que a
nomenclatura “objeto indireto de posse” s se justifica pela insisténcia tradicional
na relacdo entre o objeto indireto (dativo subordinado) e a categoria “dativo”, ja
que, atentando para as condi¢des estruturais e semanticas em que ocorre o dativo
de posse, ndo € dificil concluir a discrepancia entre o conceito tradicional de
“objeto indireto” (isto é, termo oracional que se emprega com verbo transitivo
indireto, etc.) e os casos em que haveria um “objeto indireto de posse”. Como
vimos, o dativo de posse (ou o chamado “objeto indireto de posse”) emprega-se
com verbo bivalente (ou monovalente) e estabelece um ‘vinculo’ qualquer entre
uma “pessoa” e uma ‘“‘parte de seu corpo”, ainda que possa estabelecer um
‘vinculo’ entre um objeto e uma determinada caracteristica material.

O dativo ético, que ndo pdde ser contemplado de modo acurado neste
trabalho, pode ser representado pelo pronome “lhe”, j4 em referéncia a segunda
pessoa do discurso, j4 em referéncia 2 terceira pessoa do discurso. E uma fungio
claramente discursiva pela qual se expressa, no estado-de-coisas designado, a
participacdo do interlocutor; dai o considerd-la uma variedade do dativo de
interesse. Provavelmente, haja condicdes estruturais e, mormente, pragmadticas, de
atualizacdo desse tipo de dativo; e supomos que uma andlise satisfatéria do
comportamento desse dativo dependa de uma reflexdo cuidadosa sobre as
condicdes discursivo-pragmdticas em que ele ocorre. E s6 mediante essa reflexdo
que se poderd apontar diferenca, caso exista, entre esse tipo de dativo e o dativo
de interesse. Sugerimos que uma andlise que pretenda apontar diferenca entre os
dois tipos de dativo pode ancorar-se na idéia, que nos parece coerente, segundo a
qual o dativo de interesse faz parte do enunciado, e o dativo ético estd vinculado a
enunciacao.

Procuramos também, neste trabalho, dar conta de aspectos semanticos e
sintdticos dos usos do pronome “lhe” de modo integrado. Para tanto, foi preciso
delinear uma separagdo entre eles e, quando da andlise dos dados, associa-los,
reconhecendo que os aspectos semanticos ndo devem ser encarados como
determinantes de funcdes diferentes. Contudo, € evidente que concorram com 0S
aspectos formais para os diferentes empregos do pronome “lhe”. E notdvel a
influéncia do trago [+ humano] como condicdo relevante, embora ndo necessaria,

ao emprego do pronome “lhe”.
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Para examinar os empregos de “lhe” a que podemos chamar
“circunstanciais” e os empregos a que podemos chamar “actanciais”, foi
necessario postular o conceito de “previsibilidade valencial” que, ndo obstante as
questdes controversas que suscite, serviu-nos para fundamentar nossa proposicao.
Assim € que ressaltamos a necessidade de a teoria lingiiistica, ainda que de base
funcionalista, se preocupar com a descricio da estrutura lingiiistica, cuja
existéncia é inegdvel. Essa estrutura, todavia, decorre do uso e € por ele
influenciada. Por isso, deve-se evitar a abstracdo do uso; mas deve-se reconhecer
a existéncia de esquemas estruturais previstos pelo sistema lingiiistico. O uso,
pois, € que “forma” os modelos estruturais pelos quais os falantes constroem seus
enunciados e €, também, responsdvel por “reorganiza-los”, readaptd-los a cada
situacdo discursiva.

Esperamos tenha-se confirmado o pressuposto de que o “lhe” insere-se em
esquemas sintatico-semanticos bem variados. Por um lado, nas ocorréncias que a
tradicdo, provavelmente, considerasse como casos de objeto indireto, se verificou
essa propriedade do “lhe”, j4 que pode substituir constituintes introduzidos por
preposicdo diferente de “a” e representar papel semantico diferente do papel de
‘destinatario’. Por outro lado, casos ha em que o “lhe” € empregado junto a verbos
chamados de “intransitivos”, na tradi¢do gramatical, substituindo constituintes
“circunstanciais”. Sdo exemplos ocorréncias como “reboar-lhe dentro”, “passar-
lhe ao longe”, “surgiu-lhe em frente” etc., consideradas neste trabalho. Esses
casos ndo se relacionam propriamente ao dativo de dire¢do; o constituinte
introduzido pela preposi¢cao ou locugdo prepositiva tem valor ‘situacional’; mas o
pronome “lhe”, ndo retomando toda a construc@o situacional, ndo € sendao um
elemento dessa construcdo. Semanticamente, refere-se a “ser humano” que serve
como ponto de referéncia da situacdo descrita pelo verbo, a semelhanca de um
‘locativo’ (cf. O estrondo reboava dentro da sala / A voz da moca reboava-lhe
dentro (dele)). Querer reunir aqueles particulares e expressivos usos do “lhe” sob
o rétulo “adjunto adverbial” é ignorar seus aspectos sintiticos e semanticos,
impedindo que se reconheca a necessidade de rever o tratamento tradicional
dispensado ao emprego desse pronome, que € mais rico e variado do que se
supunha.

E pratica corriqueira incluir “lhe” entre os complementos nominais, quando

empregado junto a adjetivos, em estruturas do tipo “ser + adjetivo”. Maximino
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Maciel chamava o “lhe”, nesses casos, de “objeto indireto”, porque se baseava na
origem dativa. Esses empregos do “lhe” dao-nos testemunho do dativo
subordinado, que, no latim, empregava-se junto a nomes. Em portugués, ¢ comum
o emprego do “lhe”, em referéncia a “ser humano”, junto a adjetivos, tais como
“favoravel”, “conveniente”, etc. Considerem-se tais casos como usos actanciais do
“lhe”’; mas ndo devemos inseri-los em classe pré-existente.

Perfazendo este trabalho, e esperando que tenha lancado luz sobre a questao
dos usos do pronome “lhe” na modalidade escrita formal do portugués,
gostariamos de acrescentar que estudos futuros que pretendam apresentar um
quadro tedrico mais consistente das fun¢des do pronome “lhe” ndo podem escusar
a reflexdo sobre os problemas tedricos decorrentes da concepgdo tradicional de
“objeto indireto”, que acarreta, entre outras coisas, a dificuldade de classificar o
“lhe”, de acordo com a func¢ao sintdtico-discursiva que desempenha.

No que tange a revisdo do “legado” tedrico da gramatica tradicional, demos
a conhecer os casos em que “lhe” se aplica a substantivos [- animado], quer nos
textos literdrios, quer nos textos de teoria lingiiistica, a que nos ativemos. O
emprego de “lhe” em referéncia a substantivo [-animado] sinaliza sendo uma
inovacdo da lingua, pelo menos uma tendéncia marcante da lingua portuguesa
atual. Ha registro desse emprego nos textos literdrios em que nos baseamos, que
remontam aos séculos XIX e XX; todavia, parece-nos que se tem propalado cada
vez mais no portugués escrito atual, levando-se em conta os exemplos colhidos da
literatura lingiiistica. Muitos usos de “lhe” ja eram not6rios no portugués arcaico;
portanto, sdo bastante antigos.

Em nosso trabalho, procuramos ventilar algumas questdes concernentes ao
uso do “lhe” no portugués escrito, em sua variedade formal; portanto, esse recorte
tedrico impediu-nos de estudar a manifestacdo do clitico na fun¢do de objeto
direto, comum na variedade coloquial falada da lingua.

Como se percebeu, ndo nos preocupamos com a (re)classificacdo dos
empregos de “lhe”, ja que tal tarefa deve ser imputada a outros estudos; nossa
descricdo pretendeu suscitar questionamentos, incentivando a produgdo de outros
trabalhos — decerto mais elucidativos - que lhe sirvam de suplemento. Isso ndo nos
impediu, todavia, de reconhecer a multifuncionalidade de “lhe” e de enfatizar a
necessidade de rever as concepcdes tradicionais acerca do comportamento

gramatical e discursivo desse pronome. Qualquer proposta de classificacdo ndo se
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pode escusar a rever tais concep¢des, tampouco pode ignorar a proposi¢do da
multifuncionalidade do pronome “lhe”, numa teoria global da interacdo pela

linguagem.
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