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O sujeito e o traco

1

Consideragdes iniciais

Entendemos este percurso em torno da questdo do laco social como uma
introdugdo necessaria, na medida em que se revelou ao longo desta pesquisa como
o caminho sem o qual a identificacdo ndo teria aparecido como conceito
fundamental para dar conta das peculiaridades da constitui¢do do sujeito tal como
vista pela psicanalise. O grande primeiro passo esta, desta forma, em situar a
posicdo da psicanalise na abordagem de tais lacos, e 0 que ha de especifico nesta
posicao tedrica.

Sendo este um campo fundado na suposicdo de que ha inconsciente,
podemos concluir que os lagos sociais sdo pensados a partir deste referencial
fundamental, e é ai que a abordagem psicanalitica se diferencia de todas as outras,
sejam estas ligadas a Psicologia, ou as Ciéncias Sociais, de forma geral. Mesmo
supondo que descritivamente os lagos sdo baseados na semelhanca, vimos, com o
narcisismo das pequenas diferencas e o mal-estar na civilizacdo, que 0s lacos
sociais ttm um fundamento recalcado e que se sustentam nesta operacdo de
rentncia, embora deixem ao mesmo tempo revelar seus impasses, o retorno disso
que fica segregado.

Nos lagos entre semelhantes, isso se mantém como nao sabido, mas Freud
p6de nos indicar - na medida em que foi sensivel aos impasses contidos nesses
lagos (as pequenas diferencas) e ao retorno sobre o sujeito do fato de que, para
estar na civilizagdo, precisa-se renunciar a uma parcela de sua constituicdo, sendo
esta de ordem pulsional — algo que nos leva a constatacdo de que a identificacdo,
para a psicanalise, ndo pode ser resumida a semelhancga, ao mesmo. Isso torna o
conceito de identificacdo algo de totalmente paradoxal, se o olhamos com o0s
olhos da Psicologia e do eu. O desafio que sempre me moveu foi o0 de, justamente,
(tendo me deparado com esta face da identificacdo que a ligava irremediavelmente

ao inconsciente, a algo que remete aquilo que ndo é partilhavel, e que, portanto,
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diz respeito a diferenca e a singularidade) investigar este conceito no ambito da
psicanalise, destacando, em toda a sua complexidade, seus paradoxos e impasses.

Isto que lemos em Freud como as consequéncias da suposicdo do
inconsciente, da maneira como isso apareceria nos lacos e de que forma podemos
situar o sujeito face a esta constituicdo, o faremos a partir da leitura realizada por
Jacques Lacan, como ja mencionado no inicio. E no que, portanto, o conceito de
identificacdo foi por ele retomado fundamentalmente a partir de sua teoria do
significante, partindo da premissa de que “o inconsciente é estruturado como uma
linguagem” que encontraremos o esteio necessario para situar a identificagdo para
além da nocao de igualdade, do idéntico.

A nocédo de traco unario, por ele destacada da obra freudiana de forma
bastante original — no Seminario 9, ele o define como “o que tem de comum todo
significante de ser antes de tudo constituido como trago, por ter este tragco como
suporte” (Lacan, 1961-2, licdo de 22/11/61) - é para n6s o carro-chefe, na medida
em que abarca a identificacdo neste ponto de vista, revelando ainda sua
contrapartida: tudo aquilo que, na posicao de resto, resultado da prépria operacao
significante, insiste em retornar. Este resto, um dos nomes do que Lacan
introduziu como objeto a, vai situar-se paradoxalmente em relagdo ao que diz
respeito ao sujeito. Apresenta uma relacdo com o significante, ao mesmo tempo
em que esta para além deste Gltimo; é aquilo a qué ndo podemos nos identificar,
ao mesmo tempo em que é aquilo que, em realidade, somos.

Recorremos a nocdo de transferéncia, em seguida, na medida em que a
entendemos, como ja dito introdutoriamente, como palco onde se manifestam as
maiores consequéncias desta operacdo que definimos como identificacdo ao trago
unario. Miller (1998b, p. 121-2), ao comentar a maneira especifica como a
psicanélise entende a identificacdo, chama atencdo para o fato de que a pergunta
que a psicanalise faz, a propoésito da identificacdo, é: a partir de qué? De onde se
da ou se faz uma identificacdo? Isso tem como conseqiiéncia o fato de que soO
podemos entendé-la como operacdo ldgica. Ndo € nada que possamos observar,
conclui ele, e sim deduzir. E por concordarmos com esta idéia que consideramos
aqui neste percurso identificacdo e transferéncia como indissociaveis, ainda que
pertencam a niveis diferentes, e sera na trilha destes dois conceitos que
desenvolveremos a questdo das determinacdes do sujeito, seja no que diz respeito

ao significante, seja no que diz respeito ao objeto.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0311055/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0311055/CA

51

O conceito de traco unério parece conter em si estas duas facetas,
significante e objeto na constituicdo do sujeito, trazendo este paradoxo
fundamental que vai fazer da identificagdo um conceito tdo fascinante no campo
da psicanalise, tdo rico do ponto de vista clinico e tdo desafiador para quem o

pesquisa.

2

A identificacdo em Freud

A primeira abordagem de Freud da identificagéo se deu pela via da histeria.
Nestes textos iniciais, Freud nos relata o que pbdde observar a respeito da
identificacdo na relacdo com os sintomas histéricos. No Rascunho L (1897a), fala
da culpa e da auto-censura nas histéricas tendo como fonte a identificacdo com as
empregadas que, segundo ele, sdo tidas por tais pacientes como “pessoas de baixo
padrdo moral, que tdo frequentemente sdo lembradas por elas como mulheres sem
valor, sexualmente ligadas com o pai ou o0 irmao” (1897a).

No Rascunho N (1897b), Freud também aborda a identificagdo como um
dos motivos para a construcdo de sintomas, sendo estes ultimos, assim como 0s
sonhos, a realizacdo de um desejo. Segundo ele, “a construcdo de sintomas por
identificacdo esta ligada as fantasias — isto €, a seu recalcamento no inconsciente —
numa forma anéaloga a da modifica¢do do ego na paranoia” (1897b).

Na Carta 125 (1899), discute a questdo da “escolha da neurose”, ou seja,
quando uma pessoa se torna histérica em vez de parandica? Um dos operadores
que o permite fazer a distin¢do é justamente a identificacdo. Freud distingue duas
correntes na sexualidade: a auto-erdtica, mais fundamental, e a aloerdtica, que
compreende homo e heteroerotismo. A histeria, ele afirma ser aloerética, na
medida em que “sua via principal é a identificacdo; restabelece todas as figuras
amadas da infancia que foram abandonadas (...) e dissolve 0 proprio ego em
figuras externas” (1899). A parandia, por sua vez, ele situa como uma irrup¢do da
corrente auto-erotica, representando, portanto, um retorno a posicao prevalente.

Entretanto, é em “A interpretacdo dos sonhos” (1900) que encontramos
referéncias mais consistentes e significativas acerca da identificacdo na histeria.
Se o0 sonho da injecdo de Irma é um sonho paradigmatico do qual Freud partiu

para afirmar que o estatuto do sonho é o de realizacdo de um desejo, poderiamos
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arriscar dizendo ser o sonho da ““bela agougueira’ (1900) o sonho paradigmatico
no que concerne ao estatuto da identificacdo histérica. A analise do sonho, neste
caso, situa-se em um ponto de identificacdo, o que lhe permite, segundo ele, uma
interpretacdo “mais sutil”, uma vez que esta identificacdo se da, no sonho,
mediante um desejo ndo realizado.

Trata-se de uma paciente que contradiz sua tese de que 0s sonhos sao
realizacOes de desejos: ela Ihe diz: “vou Ihe contar um sonho em que um dos meus
desejos ndo foi realizado”. Eis o sonho:

“Eu queria oferecer uma ceia, mas ndo tinha nada em casa além de um
pequeno salmdo defumado. Pensei em sair e comprar alguma coisa, mas entdo
me lembrei que era domingo a tarde e que todas as lojas estariam fechadas. Em
seguida, tentei telefonar para alguns fornecedores, mas o telefone estava com
defeito. Assim, tive que abandonar meu desejo de oferecer uma ceia”

A partir da analise deste sonho, Freud ndo se contenta com a interpretacao
inicial, segundo a qual, diante da impossibilidade de oferecer a ceia (0 que é
relatado por ela no sonho), o desejo de sua paciente se reduzia ao desejo de nédo
ajudar sua amiga a engordar (o que seria do gosto de seu marido, por este admirar
figuras mais “cheinhas”).

Freud fala de uma interpretacdo “mais sutil”, baseada no ponto de néo-
realizacdo de seu desejo. Ele menciona um desejo de sua paciente, que consistia
em que seu marido ndo lhe desse sanduiche de caviar, embora ela tivesse muita
vontade de comer todas as manhéas. E, no sonho, ndo podendo oferecer a ceia, ela
n&o realiza o desejo de sua amiga, que era o de engordar:

“minha paciente, como se pode lembrar, a0 mesmo tempo que estava
ocupada com seu sonho de renincia a um desejo, também tentava efetivar um
desejo renunciado (pelo sanduiche de caviar) na vida real. Sua amiga também
dera expressdo a um desejo — de engordar — e ndo seria de surpreender que minha
paciente tivesse sonhado que o desejo de sua amiga ndo fora realizado, pois o
proprio desejo de minha paciente era que o de sua amiga (engordar) ndo se
realizasse” (Freud, 1900, p. 163).

O que Freud conclui, assim, € que o sonho adquire nova interpretacao se a
pessoa nele indicada ndo era ela mesma, e sim sua amiga. Logo, prossegue ele,
houve uma identificacdo de sua paciente com a amiga, mediante este desejo ndo

realizado.
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Neste caso, a identificacdo ndo pode ser comparada as nogdes psicologicas.
Em primeiro lugar, notamos que diz respeito ao processo primario e ao
inconsciente, 0 que implica que o sujeito seja dela um efeito, e ndo um agente.
Trata-se, portanto, da idéia, que pra nos é de suma importancia, de que ndo ha
uma intencionalidade na identificacdo; é a identificacdo que nos permite localizar
0 sujeito. Em segundo lugar, vemos que ndo se trata de um todo, de uma imagem
totalizante em jogo, mas sim de um traco, o que faz dela um processo de carater
parcial. A identificacdo se d& pela via de um traco isolado, idéia destacada
fundamentalmente por Lacan em sua leitura da teoria freudiana da identificagéo.
Em terceiro lugar, é preciso levar em conta que funcdo pode ter a identificacdo
para o sujeito. Qual seria a fungéo, neste caso, de manter um desejo insatisfeito,
sendo a manutencéo da propria divisdo do sujeito, que Ihe é constitutiva? E neste
sentido também que podemos dizer que o sujeito é posterior a identificagdo: a
manutencdo do desejo como néo realizado garante a condicao da histeria, situando
0 sujeito como efeito, o que seria paradoxal segundo o refernciais psicologicos.

Eis, portanto, o diferencial. Freud ja nos adverte para isso no texto sobre 0s

sonhos:

“Qual é o sentido da identificacdo histérica? Isso exige uma explicacdo
um tanto extensa. A identificacdo € um fator altamente importante no mecanismo
dos sintomas histéricos. Ela permite aos pacientes expressarem em seus sintomas
ndo apenas suas proprias experiéncias, como também as de um grande nimero de
outras pessoas: permite-lhes, por assim dizer, sofrer em nome de toda uma
multiddo de pessoas e desempenhar sozinhas todos o0s papéis de uma peca. Dirdo
que isso ndo passa da conhecida imitacdo histérica, da capacidade dos histéricos
de imitarem quaisquer sintomas de outras pessoas que possam ter despertado sua
atencdo — solidariedade, por assim dizer, intensificada até o ponto da reproducéo.
Isso, porém, ndo faz mais do que indicar-nos a trilha percorrida pelo processo
psiquico na imitacdo histérica. Essa trilha é diferente do ato mental que se
processa ao longo dela. Este € um pouco mais complicado do que o quadro
comum da imitac&o histérica” (Freud, Ibid).

O tema da identificacdo com relagdo a um traco e como constituiva
encontra-se presente ainda em obras como “Psicopatologia da vida cotidiana”
(1901) e “Os chistes e sua relagdo com o inconsciente” (1905b). No primeiro
deles, Freud se vale do que denominou “ato sintomatico” como ilustracdo da
identificacdo, no que esta apresenta carater parcial — se d& mediante um traco — e é
de natureza inconsciente. No segundo, ele reconhece uma relagéo entre o chiste e

a identificacdo, esclarecida por Florence: “o efeito do chiste é realizar, como um
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relampago, uma identificagdo inconsciente dos sujeitos em ressonancia”
(Florence, 1994, p.123).

Em seguida, encontramos em “Totem e tabu” (1913) outra referéncia
importante neste sentido. O mito freudiano, ja comentado primeiro capitulo, versa
sobre a identificagdo com o pai morto, elevado ao lugar de ideal, pela nostalgia e
pelo sentimento de culpa. Tal identificacgdo é marcada pela incorporacéo,
representada pela refeicdo totémica, o0 que viria, por conseguinte, a ter efeitos
sobre a propria constituicdo do grupo, de modo a torna-lo coeso e marcado pela
igualdade.

Enfim, na segunda topica freudiana, destaca-se “Psicologia de grupo e
analise do eu” (1921), referéncia obrigatéria no campo da identificacdo, a qual
estd dedicado um capitulo inteiro, o famoso capitulo VII. Nele encontramos
condensado todo o percurso de Freud acerca desta operagdo, cujo papel
fundamental é desempenhado ndo somente na constituicdo do sujeito, mas
também na formagdo dos grupos. E sobre esta teorizacdo pretendemos nos
debrucar.

Neste texto, ele descreve trés tipos de identificagdo, decorrentes de trés
diferentes fontes, como também j& mencionado no capitulo anterior. Retomando-
as resumidamente, podemos dizer que a primeira constitui a forma original de
laco emocional com um objeto, referindo-se ao periodo pré-edipico, anterior a
gualquer investimento objetal. A segunda — categoria na qual Freud inclui a
formacdo de um sintoma neur6tico - diz respeito & regressdo, isto é, um
investimento objetal regride para a identificagdo, sendo esta mediante um “traco
unico”. A terceira, finalmente, tem como fundamento uma qualidade
compartilhada com alguém que néo € objeto da pulsdo sexual, sendo também uma
identificacdo parcial (1921).

Em “O eu e 0 iss0”, h4 a retomada destes trés modelos a partir da nova
concepcao de aparelho psiquico, constituido por trés instancias: eu, iSSo e supereu.
A temética da identificacdo aparece reorganizada em dois niveis fundamentais: a
identificacdo primaria, que se d& em relagdo ao supereu, e as identificacGes
secundarias, egoicas. O papel fundamental da identificagdo superegoica €
conseqiiéncia da posicéo especial do supereu em relagdo ao eu, na medida em que
é o herdeiro do complexo de Edipo (tendo introduzido no eu os objetos mais

significativos, primordiais) e também pelo fato de ter sido uma identificacdo que
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se realizou ainda quando o eu era fraco, e mais suscetivel, portanto, a influéncias.
As identificacBes egoicas, aquelas que se ddo por regressdo - ou seja, que tomam
o lugar de investimentos objetais abandonados do isso®, e modificam o eu pela
apropriacdo de tracos - seriam posteriores, e viriam a reforcar a identificacdo
primaria.

O que podemos notar, tanto em “Psicologia de grupo...” quanto em “O eu
e 0 iss0” é o carater parcial das identificacbes que Freud descreve, o que ratifica a
idéia que tentaremos defender a respeito da identificacdo segundo a abordagem
lacaniana. Na identificacdo com o pai de “Psicologia de grupo...”, que podemos
associar a identificacdo primaria descrita em “O eu e 0 iss0”, trata-se da
identificacdo com o ideal, que é um traco. N&o se trata aqui de eu ideal, mas de
ideal do eu®. O primeiro seria, segundo Lacan, a fonte de uma projecdo imaginaria,
ao passo que o ideal do eu é uma introjecéo simbolica.

Sobre esta introjecdo, Lacan afirma organizar-se subjetivamente de modo
que o pai, sob a forma do ideal do eu, seja um significante de onde a pessoa possa
se olhar. O pai é tomado como modelo, seja positivo ou negativo. E ndo se trata
de uma introjecdo macica, mas de um ponto, um traco, “este signo do
assentimento do Outro, da escolha de amor sobre a qual o sujeito pode operar (...).
Basta que o sujeito va coincidir ali em sua relacdo com o Outro para que este
pequeno signo, este einziger Zug, esteja ali em sua disposi¢do”. (Lacan, 1960-1, p.
344). E disso que se trata na identificagdo mais primordial, mais fundamental de
que fala Freud nos textos de 1921 e 1923.

Interessante notar que, em seu seminario sobre “As formacgfes do
inconsciente” (1957/8), onde comenta as trés identificacdes do texto freudiano de
1921, Lacan situa a identificacdo priméaria no plano da demanda (no grafo do
desejo, a linha da sugestdo, conforme esquema abaixo), na medida em que “é a
identificacdo com as insignias'® do Outro como sujeito da demanda, aquele que
tem o poder de satisfazé-la ou ndo satisfazé-la, e que marca a todo instante essa

satisfacdo com algo que é, no primeiro plano, sua linguagem, sua fala” (Lacan,

® Segundo Freud, esta forma de identificacdo seria a Gnica condicdo para o isso abandonar seus
objetos. O eu, alterado mediante identificacdo, viria se oferecer como objeto de amor ao isso, no
lugar do objeto perdido (1923, p. 43/4).

° A diferenca entre eu ideal e ideal do eu e suas conseqiiéncias sobre a teorizagdo da identificacdo
serdo trabalhadas posteriormente, ainda neste capitulo

19 Ao tema da insignia e sua relagdo com a identificagdo ser4 igualmente dedicado um item deste
capitulo
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1957-8, p. 441). E tendo isso em vista que ele parte para a questio da
identificacdo regressiva, se perguntando a respeito da relagdo ambigua com o
objeto neste caso. A questdo essencial, diz ele, “é a da passagem, atestada pela
experiéncia, do amor por um objeto para a identificacdo subsequente” (lbid, p.
438). Assim, Lacan conclui que quando ha regressdo, trata-se da ambiglidade da
linha da transferéncia (a outra linha situada no grafo, no plano do desejo) com a
linha da sugestéo, fazendo assim um paralelo com a situacéo analitica e o que lhe

é especifico.

Linha de
transferéncia

Linha de
sugestio

E possivel, portanto, pensarmos as duas primeiras identificagdes propostas
por Freud em “Psicologia de grupo...” em termos de uma dialética, 0 que nos
esclarece o fato de Lacan ter colocado posteriormente (1960/1) estas duas
identificacbes como fundamentais, se fazendo sempre por ein einziger Zug, por
um traco unico (1960/1, p. 344). Na verdade, a primeira seria condicdo para haver
a segunda, sendo esta ultima a tentativa de retomar o estado anterior, da primeira,
onde identificacdo e relacdo amorosa ndo estavam diferenciadas.

Finalmente, a respeito da terceira identificacdo, embora Lacan ndo tenha se
estendido muito a respeito no seminario de 1960-1 (em que ele afirma estar a
identificacdo no nivel do desejo, p. 343), temos no seminario de 1957-8 alguns
comentarios relevantes. Aqui, é este modo de identificacdo que ele afirma ser ao

tragco unario. Tomando a identificacéo histérica, ele afirma:

“Onde Ihes falo de uma insignia, Freud fala de um trago, um trago Unico,
einziger Zug, ndo importa qual, num outro qualquer em que ela [a histérica] possa
pressentir que haja o problema do desejo. 1sso equivale a dizer que seu impasse
escancara para a histérica as portas do outro, pelo menos do lado de todos os
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outros, isto é, de todos os histéricos possiveis, ou de todos 0s momentos
histéricos de todos os outros, na medida em que ela pressinta neles por um
instante 0 mesmo problema, que é o da pergunta referente ao desejo” (Lacan,
1957/8, p. 447)

Os comentarios de Lacan acerca das trés identificacGes nos Seminarios 5 e
8 ndo nos parecem muito esclarecedores no sentido de um ordenamento,
revelando, pelo contrario, a complexidade do tema. No Seminério 5 ele afirma ser
identificacdo ao traco undrio o terceiro tipo. JA& no Seminario 8, é as duas
primeiras que ele confere este carater. Pensamos que somente no Seminario 9 esse
problema ganha outro rumo, uma vez que nele Lacan afirma ser a identificagéo ao
traco unario a mais fundamental, a identificacdo estrutural, se assim podemos
dizer, que resulta na propria constituicdo do sujeito, na inscricdo do sujeito na
relacdo com o Outro, por nela se tratar, essencialmente, da relacdo do sujeito com
o significante. Por ora, continuaremos, porém, na trilha do desenvolvimento do
Seminario 5, momento em que podemos situar, no ensino de Lacan, uma
abordagem mais consolidada da identificacdo na via do significante. Isso é por ele
concretizado através de uma leitura bastante peculiar dos complexos de Edipo e

de castracao.

3
A identificagdo, o Nome-do-pai e o falo

As consideragdes de Lacan acerca do que denominou Nome-do-Pai e de
sua concepcdo do conceito freudiano de falo nos permitem alguns caminhos na
busca de uma teoria da identificacdo. Dando continuidade ao movimento de
“retorno a Freud”, Lacan, em seu quinto Seminario (1957-8), nos fornece dados
de base para se pensar uma identificacdo simbdlica, constituinte do sujeito e
estreitamente relacionada a identificacdo que envolve o ideal do eu, como
veremos posteriormente. Ha uma retomada da identificacdo, portanto, a partir do
grande diferencial do ensino lacaniano: o lugar do significante' na constituicdo

do sujeito.

1 Este que Lacan isolou no signo lingiiistico de Saussure como o que prevalece sobre o
significado, o conceito. Em outras palavras, a materialidade sonora da palavra, na sua concretude,
0 que vai evidenciar seu carater equivoco e sua polissemia, dimensdo que sera privilegiada na
experiéncia analitica, e que apontara para aquilo que, do sujeito, ndo é compartilhavel
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Na segunda parte deste Seminario, Lacan se dedica ao exame dos
complexos de Edipo e de castragdo, nogdes freudianas que, no seu ensino,
ganharam esta perspectiva especifica que parte do significante, num percurso que
certamente atinge um novo patamar neste momento do ensino, batizada por Miller
de “significantiza¢do” (2000). Segundo este autor, Lacan mostra a consisténcia e a
articulacdo simbdlica do que é imaginario. O autor afirma, em outro momento,
que se trata de uma metamorfose dos termos imaginarios em termos simbélicos:
“é verdadeiramente no Seminario 5 que toda a tropa imaginaria se desloca ao
simbolico” (1999). Sera levando isso em conta que prosseguiremos no exame da
questéo da identificagéo.

Neste Seminario, Lacan refere-se ao sujeito em sua especificidade para a
psicanalise, isto é, ndo se trata de um sujeito que se confunde com a realidade
individual pura e simplesmente. O acento recai, pelo contrério, no fato de que ele
fala, e isso tem conseqliéncias, por convocar uma dimensdo para além da
intersubjetividade: a dimensdo do Outro, lugar terceiro e constitutivo da posi¢édo
do sujeito enquanto alguém que fala. (Lacan, 1957-8, p. 185-6)

Neste Seminario fica ainda mais evidente a dimensdo do Outro como lugar
dos significantes, dentre os quais um deve cumprir a funcdo de fundar a fala como
ato no sujeito. Seu ponto de partida é a diferenca de base entre a neurose e a
psicose. Nesta ultima, falta alguma coisa que, segundo ele, funda a propria
significacdo, funda a fala como ato; se coloca como conferindo autoridade a lei,
esta entendida como aquilo que se articula no nivel do significante. Em outras
palavras, falta o significante que, no conjunto dos significantes, funda como tal o
fato de existir a lei, ou seja, a articulagdo numa certa ordem significante. Trata-se
do significante que representa o Outro no Outro; aquilo que da esteio a lei; que a
promulga (Ibid., p. 151-2)

Este significante essencial no Outro, cuja falta o sujeito ter4 de suprir,
Lacan denominou de Nome-do-Pai. A falta deste significante - o que caracteriza a
psicose - Lacan deu o nome de foraclusdo, a partir do termo freudiano
Verwerfung, em oposic¢do ao também freudiano Verdréngung, o recalque como a
operacao que institui a prépria cadeia significante, fazendo com que aquilo que
estd além do alcance, recalcado no Outro, ainda assim continue a agir produzindo

significacdo (Ibid, p. 153).
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Para Lacan, tudo que se realiza no sujeito depende do que se coloca de
significantes no Outro. O Nome-do-Pai é este significante sem o qual a dimenséo
do Outro como tesouro dos significantes ndo pode exercer plenamente sua funcao;
ndo pode ratificar uma mensagem do sujeito (Ibid, p. 156). Em outras palavras,
para que o Outro funcione como tal, é preciso que ele tenha também o significante
do Outro como Outro. O essencial, diz-nos Lacan, é que o sujeito tenha adquirido
a dimensdo do Nome-do-Pai, embora seja também preciso que saibamos nos
servir dele (Ibid, p. 162-3).

O mito do Edipo é um dos nomes possiveis que vém dar conta da origem
da lei, de forma mitica. Segundo Lacan, para que haja alguma coisa que faz com
que a lei seja fundada no pai, € preciso haver seu assassinato. Desta forma, o pai
como aguele que promulga a lei € o pai morto, o simbolo do pai, sendo
exatamente ai que Lacan situa 0 Nome-do-Pai. Este, que antes de tudo € uma
necessidade da cadeia significante, adverte-nos Lacan, pode se materializar sob
diversas formas culturais, embora ndo dependa disso (Ibid, p. 187). Para ele, o
simples fato de se instituir a ordem simbolica faz com que alguma coisa
corresponda ou ndo a fungio definida pelo Nome-do-Pai. E levando isso em conta
que Lacan se servira dos complexos de Edipo e de castracio para abordar a fungéo
do Nome-do-Pai. O complexo de Edipo, por exemplo, ele diz ser uma estrutura
constituida em outro lugar que ndo se confunde com a aventura do sujeito, tendo
este que ai se introduzir (Ibid, p. 204). Mais uma forma de se colocar a questao
em termos de uma exigéncia de estrutura.

A questdo da aquisicdo deste significante fundamental no Outro que é o
Nome-do-Pai nos é fundamental na medida em que é situada por Lacan a partir de
uma operacao que denominou metafora paterna, operacédo que viabiliza o declinio
do complexo de Edipo, marcado por uma identificagdo fundamental no sujeito: a
internalizacdo do pai no sujeito como Ideal do eu'. E neste sentido que as nocdes
de Nome-do-Pai, Ideal do eu e falo — em primeiro lugar, como objeto do desejo da

méde, a quem o sujeito se identifica imaginariamente num dado momento; em

2 A nogdo de ideal do eu ser4 por ora trabalhada estritamente em sua relagdo com o
desenvolvimento de Lacan acerca do complexo de Edipo, sendo este apenas um dos aspectos a
partir do qual podemos pensar a identificacdo ao ideal do eu. Reservaremos tdpicos posteriores
para um exame mais minucioso deste conceito e sua evolugdo ao longo de seu ensino, para que
possamos extrair outras consequiéncias no terreno da identificacéo.
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segundo lugar, como significante — nos servirdo na busca de uma teorizacéo
acerca da identificagéo.

Lacan pensa o complexo de Edipo a partir de trés momentos I6gicos. No
primeiro, 0 que a crianca busca é poder satisfazer o desejo da mée, identificando-
se imaginariamente ao significado de suas idas e vindas, aquilo que denominamos
falo. O sujeito se identifica especularmente com aquilo que € o objeto de desejo
de sua mée, sendo esta a etapa falica primitiva. Para agradar a mée, € necessario e
suficiente ser o falo (Ibid, p. 198). Lacan reconhece a identificacdo imaginaria ao
falo como sendo fundamental, na medida em que desempenha uma funcéo
unificadora de um corpo que a principio é um corpo despedacado. Em outras
palavras, coloca-se neste plano a relagdo do eu com sua imagem especular (Ibid, p.
164-5).

A via imaginaria, porém, ndo € a via normal, diz-nos Lacan. E pela via
simbdlica, metaforica, que ele vislumbra o desfecho do Edipo: a intervencdo do
pai, aqui entendida como a substituicdo de um significante por outro. Em outras
palavras, é na medida em que o pai substitui a mde como significante que vem a
se produzir a metafora, o que significa que o objeto do desejo da mae, até entdo
apresentado sob a forma de falo é substituido pelo pai como simbolo (Ibid, p. 180-
1).

O pai intervém efetivamente como privador da mae, remetendo esta Gltima
a uma lei que ndo € a sua, mas a de um Outro. Isso faz com que aquilo que retorna
a crianga seja pura e simplesmente a lei do pai, desvinculando o sujeito de sua
identificacdo, a0 mesmo tempo em que o liga ao primeiro aparecimento da lei,
uma vez que a mée € dependente de um objeto que ja ndo e simplesmente o objeto
de seu desejo, mas um objeto que o Outro tem ou ndo tem. Este momento aponta
para o papel, segundo Lacan, absolutamente essencial, do pai como aquele que
priva a mée do objeto de seu desejo, 0 objeto falico, sendo em relacdo a isso que o
sujeito se posiciona, isto é, diante do papel desempenhado pelo pai no fato de a
mée nao ter o falo. Por outro lado, se isso € possivel, ndo o € sem a mediacdo da
mée, uma vez que é esta que instaura o pai como aquele que faz a lei.

Este nivel, nomeado por Lacan como sendo o da privacdo (lbid, p. 191), é
aquele em que o pai priva alguém daquilo que na verdade ele ndo tem; de algo que
sO tem existéncia na medida em que se faz com que surja na existéncia como

simbolo. Cabe ao sujeito simbolizar ou ndo, dar significacdo ou ndo a essa
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privacdo da qual a mée é objeto, e nisso consiste o ponto nodal do Edipo, o ponto
onde se coloca a escolha entre “ser ou ndo ser o falo”, ou ainda, a escolha entre sé-
lo ou té-lo. Entre um e outro, o que faz a diferenca é a incidéncia do complexo de
castracdo, uma vez que, para ter o falo, é preciso que se tenha instituido que néo é
possivel té-lo. Em outras palavras, a possibilidade de ser castrado € essencial na
assungdo do fato de ter o falo, o que demanda a presenca do pai ndo como
simbolo, mas como real, como aquele que deve intervir eficazmente, ou ainda, nas
palavras de Lacan, como aquele que deve promulgar efetivamente a lei da
proibicdo do incesto (Ibid, p. 192-4).

Diante disso, tem inicio o terceiro momento, sendo aquele do qual depende
a saida do Edipo. Se depende do pai, em sua condicio de portador ou de suporte
da lei, que a mae possua ou ndo o falo, e se ele atestou poder da-lo, é preciso que
isso seja mantido no terceiro tempo. E por intervir no terceiro tempo como aquele
que tem o falo e ndo que o é, que se pode passar a dimensao do falo ndo como
aquilo do que a mée pode ser privada, mas essencialmente, como objeto desejado
da mée. No terceiro tempo, o pai aparece como sendo aquele que pode dar a mée
0 que ela deseja, deixando de ser aquele que priva, marca do segundo tempo. O
pai se revela como aquele que tem, e ai reside a saida (Ibid, p. 200).

A identificacdo com o pai é feita nesse terceiro tempo, e a ela damos o
nome de Ideal do eu. E importante ressaltar que, nestes trés tempos que compdem
o Edipo, o pai esta presente desde o inicio, uma vez que, como afirmou Lacan, “a
primazia do falo ja estd instaurada no mundo pela existéncia do simbolo do
discurso e da lei” (Ibid, p. 198). No primeiro tempo, Lacan situa o pai a partir de
uma presenca velada, uma vez que, segundo ele, a metafora paterna age por si,
pelo fato de a questdo do falo ja estar colocada em algum lugar na mée. No
segundo tempo, sua presenca é mediada, na medida em que é preciso que a mae
funde o pai como suporte da lei, de uma lei que esta para além da lei dela, de seu
capricho. E no terceiro tempo que temos enfim o pai revelado (Ibid, p. 200).

E por intervir como aquele que tem o falo que o pai é internalizado no
sujeito como ideal do eu, e a partir dai, 0 complexo de Edipo declina (Ibid, p. 201).
A crianca detém consigo todas as condicGes para se servir delas no futuro, “os
titulos de propriedade no bolso” a que se refere Lacan (Ibid, p. 176). Segundo ele,
a solucdo terminal do Edipo consiste numa composicdo do recalque amnésico

com a aquisicdo nele mesmo, do termo ideal gracas ao qual ele se transforma no
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pai. A metéafora paterna desempenha ai exatamente o que se espera de uma
metafora: “leva a instituicdo de alguma coisa que é da ordem significante, que fica
guardada de reserva e cuja significacdo se desenvolvera mais tarde” (Ibid, p. 201).

Os trés fatos ressaltados acima — o recalque que se produz a partir da
metafora paterna, a instituicio de algo que é da ordem significante cuja
significagdo se desenvolverd mais tarde, e o fato da primazia do falo estar
instaurada no mundo pela existéncia do simbolo do discurso e da lei - nos levam a
concepcao do falo ndo mais reduzido apenas ao objeto de desejo da mae, ao qual o
sujeito se identifica imaginariamente. Lacan nos chama atencdo neste Seminario
para o fato de que o objeto ndo se refere simplesmente as categorias do imaginario.
Se ele exerce alguma funcdo no nivel da imagem, ndo o faz como objeto
imaginario, e sim como elemento significante, preso numa cadeia significante,
articulado a funcdo significante (Ibid, p. 237-8).

Em “A significacdo do falo”, texto de 1958 (portanto, contemporaneo ao
Seminario 5) publicado em 1966, em seus “Escritos”, Lacan se dedica a tratar das
relacdes do sujeito ao significante, o que, segundo ele, ndo deve ser tomado no
sentido “culturalista”, que nos obrigaria a pensar, por exemplo, a relagédo do
homem com a linguagem como fenémeno social. Ele insiste, como ja o fizera no
Seminario 5, em situar os efeitos do significante sobre o sujeito em relacdo as leis
gue regem a “outra cena”, o inconsciente. Se “isso fala no Outro”, diz ele, é pelo
fato de o sujeito, por uma anterioridade lI6gica a qualquer despertar do significado,
encontrar ali seu lugar significante. E, prossegue ele, “a descoberta do que ele
articula nesse lugar, isto é, no inconsciente, permite-nos apreender ao preco de
que fenda (Spaltung) ele assim se constituiu” (Lacan, 1966, p. 696).

E, pois, em relacdo & constituicdo da fenda, da divisdo, que Lacan faz
intervir o falo, dizendo que ele se esclarece justamente por sua funcdo, ndo
podendo ser dito uma fantasia, um objeto, etc. O falo é um significante, diz ele, “o
significante destinado a designar, em seu conjunto, os efeitos de significado, na
medida em que o significante os condiciona por sua presenca de significante”
(Ibid,, p.697). Os efeitos do significante sobre o sujeito, efeitos que atestam as leis
do inconsciente, como dito acima, impdem o fato de que o0 homem né&o pode visar
ser inteiro. Lacan situa o falo como sendo justamente o significante privilegiado
que marca as relacdes do sujeito com o significante, significante este que s6 pode

desempenhar seu papel enquanto velado, “como signo da laténcia com que é
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cunhado tudo o que € significavel, a partir do momento em que ¢ alcado a funcéo
significante” (Ibid, p. 699, 1966), alcado no sentido da Aufhebung freudiana.

Como consequéncia,

“Que o falo seja um significante imp&e que seja no lugar do Outro que o
sujeito tem acesso a ele. Mas, como esse significante s6 se encontra ai velado e
como razdo do desejo do Outro, é esse desejo do Outro como tal que se impde ao
sujeito reconhecer, isto é, 0 outro enquanto ele mesmo é um sujeito dividido pela
Spaltung significante” (Ibid, 1966, p. 700).

De volta ao Seminéario 5, encontramos a definicdo do falo em sua funcéo
significante como tendo uma funcdo constitutiva na dialética da introducdo do
sujeito em sua existéncia pura e simples e em sua posicao sexual. 1sso s6 pode ser
deduzido, segundo Lacan, se fizermos dele o significante fundamental pelo qual o
desejo do sujeito tem que se fazer reconhecer como tal. Em seguida, ele afirma

que

“O desejo, seja ele qual for, tem no sujeito essa referéncia falica. E o
desejo do sujeito, sem divida, mas na medida em que o proprio sujeito recebeu
sua significagdo, ele tem que extrair seu poder de sujeito de um signo, e esse
signo, ele s6 obtém ao se mutilar alguma coisa por cuja falta tudo sera
valorizado” (Lacan, op.cit., 1957-8, p. 285).

Essa referéncia a mutilacdo parece remeter-nos a fenda, a divisdo, a
Spaltung a proposito da qual Lacan se refere a funcdo do falo como significante
em “A significacdo do falo”, e que vemos também se articular na metafora paterna
em sua relagdo com o complexo de castragao.

O falo em sua funcgéo significante - este que Lacan afirma “nédo cair do
céu”, uma vez que, em sua origem, deve haver uma certa propriedade em exercer
sua funcdo significante — € um “significante-encruzilhada”, na medida em que
para ele converge o que aconteceu durante a captacdo do sujeito humano no
sistema significante, pelo fato ja mencionado, isto é, o fato de que é preciso que 0
desejo passe por esse sistema para se fazer reconhecer. Para esclarecer a fungéo
do falo, que, como significante encontra-se para alem da experiéncia do drama
edipiano, Lacan propde aborda-lo em sua articulagio com o Ideal do eu,
identificacdo da qual o sujeito sai provido quando da saida do complexo de Edipo,

e que se faz as custas do recalque do desejo edipiano (Ibid, p. 299-300).
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A identificacdo que se constitui na saida do Edipo a partir do recalque é
uma identificacdo certamente diferente de outras identificacdes egdicas, e isto de
alguma forma se evidencia na manifestacdo das relacdes entre o eu e o ideal do eu,
como apontou Lacan referindo-se ao fato de que o ideal do eu intervém em
funcgdes agressivas ou depressivas. O ideal do eu, segundo Lacan, é algo adquirido
como um “a mais” que passa a fazer parte do préprio sujeito, que permanece
exatamente como “a patria que o exilado carrega na sola dos sapatos” e que
reproduz no interior do sujeito o mesmo estilo de relagdes intersubjetivas (Ibid, p.
301-2).

A formacdo do ideal do eu ¢ a identificacdo que se constitui na medida em
que o pai decepciona uma exigéncia do sujeito, fazendo com que a situacao
edipiana seja superada para que se encontre uma identificacdo satisfatoria com seu
préprio sexo, nas palavras de Lacan. A identificacdo de que se trata aqui € aquela
que envolve elementos significantes, ndo empregados numa cadeia, 0s quais ele
denominou “insignias do pai”, cuja assuncao pelo sujeito tem como consequéncia
uma verdadeira transformacéo do desejo (Ibid, p. 305-7).

Segundo Lacan, as relagdes entre sujeito e objeto serdo comandadas e
organizadas justamente a partir deste ponto cego de identificacdo a partir do qual
0 sujeito se reveste das insignias do pai, isto &, aquele com quem se identificou. A
formacéo do ideal do eu e o papel que este desempenha no sujeito diz respeito a
assuncao pelo sujeito destas insignias e a funcdo que esta identificacdo assume na
historia do sujeito. Esta transformagdo de que fala Lacan no nivel do desejo é
inerente ao processo de identificacdo de que tratamos, isto é, o fato de que ha uma
substituicdo propriamente do desejo, que é resultado de duas etapas: a
transformacdo de um objeto num significante que assume lugar no sujeito e, em
seguida, a constituicdo da identificacdo que constitui o Ideal do eu (lbid, p. 308-
13).
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4
A identificacdo pensada a partir do significante: uma questdo de

diferenca

Como podemos ver, as no¢oes de Nome-do-Pai, falo e Ideal do eu parecem
convergir num ponto, que é a referéncia a uma posicao privilegiada e destacada na
cadeia significante, efeito do recalque, que permanece ndo sabido pelo sujeito —
dai a referéncia a fenda, a Spaltung freudiana - mas que continua produzindo
efeitos e que estrutura a realidade, as relagcdes do sujeito com o objeto, o desejo,
etc. E a partir deste ponto que gostaria de privilegiar a identificacdo, ou seja,
tomando-a justamente a partir daquilo que se refere ao inconsciente, aquilo que o
sujeito desconhece, que se produz a sua revelia, a0 mesmo tempo em que 0
determina. Parece ser justamente este ponto que Lacan vem recuperar de forma
ainda mais radical, a partir do que desenvolveu em seu nono semindrio a propdsito
do trago unario, como veremos a seguir.

No Seminario 5 ja encontramos uma referéncia ao que Lacan chamou de
marca ou traco, em relacdo a Spaltung, que ele situa entre a demanda e o desejo.
Segundo ele, “é na medida em que o sujeito se presentifica no interior de um
mundo assim estruturado na posicdo de Outro que se produz aquilo a que se
chama identificacdo. Na impossibilidade da satisfacdo, € com o sujeito capaz de
aceder & demanda que o sujeito se identifica” (Ibid, p. 353). E a transformacéo do
desejo imposta pela formacéo do Ideal do eu que dai decorre estd sempre ligado a
uma mascara. Diante disso, o que faz com que o sujeito seja algo mais que um
mosaico de identificacOes, isto €, que ele possa em algum lugar ter a experiéncia
de ser um? O que estd em jogo € a Spaltung, e para explicar, Lacan recorre ao que
ha de elementar no significante: o trago, aquilo que, segundo ele, é uma marca, e
ndo um significante, embora haja uma necesséria articulacdo entre eles, uma vez
que o significante define-se de certa forma a partir do carater evanescente do trago.
O significante implica em um outro passo, o do apagamento da marca, podendo ai
atestar sua falta, ou, nas palavras de Lacan, uma presenca passada. O que resta do
apagamento é o lugar onde se apagou, um vazio, o que faz com que ndo se possa
mais encontra-lo. Nisso reside uma das caracteristicas fundamentais do
significante, a saber, o fato de que pode anular a si mesmo; de que, por natureza, é

algo que pode ser barrado:
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“quando o significante se apresenta como anulado, marcado pela barra,
que temos o que se pode chamar de um produto da fungdo simbdlica. E um
produto, justamente, na medida em que é isolado, distinto da cadeia geral do
significante e da lei que ela institui. E unicamente a partir do momento em que
pode ser barrado que um significante qualquer tem seu status proprio, ou seja,
entra na dimensdo que faz com que todo significante seja, em principio,
revogavel” (Ibid, p. 357)

O interessante do desenvolvimento de Lacan para nos é justamente o fato
de que, ao situar o falo sob a forma barrada onde tem lugar como indicando o
desejo do Outro, a consequiéncia é que também o sujeito se encontre sob a barra,
isto €, seu lugar de objeto diante do desejo do Outro: “é sempre como aquele que
é ou ndo é o falo que o sujeito tera de se situar, no final de contas, e encontrara sua
identificacdo de sujeito. Em suma, o sujeito como tal €, ele mesmo, um sujeito
marcado pela barra” (lbid, p. 362). A idéia de um sujeito fundamente marcado
pela barra é aquilo a que Lacan se refere a propdsito do traco unario.

A identificacdo ao tragco unario - teorizacdo cujo apice se encontra no
Seminéario 9, de 1961-2, “A identificacdo” (inédito) - enfatiza a constituicdo do
sujeito do inconsciente como essencialmente faltoso, lacunar e vazio, elevando o
significante a radicalidade. A operacao do traco unario evidencia a énfase dada ao
simbolico e a primazia do significante, marca da primeira fase do ensino de Lacan,
dando conta da relagéo inaugural entre o sujeito e o campo do Outro.

Neste Seminario, desenvolvido nos anos 1961-62, Lacan vai buscar em
Saussure uma certa propriedade do significante, a de ser o que 0s outros nao sao.
E propriedade do significante que ele ndo possa ser idéntico a si mesmo, o que
Lacan sustenta a partir da fungdo do traco unario, “einziger zug”, extraido da
teorizacdo freudiana acerca das identificacGes e que ganha neste seminario, uma
leitura bastante propria. O traco unario, segundo Lacan, é “o que tem de comum
todo significante de ser antes de tudo constituido como traco, por ter este traco
como suporte” (1961-62, Licdo de 22/11/61). E se trata de um trago puramente
distintivo, propriedade que se apoia em sua funcdo de unidade, esta entendida néo
no sentido de uma funcéo sintética, mas no fato de ser Um, de ser pura diferenca.
Portanto, se o significante ndo pode ser idéntico a si mesmo, é em consequéncia
de se apoiar no trago unario, que Ihe da a propriedade de ser pura diferenca. E a
partir deste prisma que Lacan langa m&o da identificagdo, convidando-nos a

distingui-la da funcao da identidade.
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Lacan aponta um paradoxo que na verdade é a chave para se entrar no
ambito da identificacdo significante. “A = A”, segundo ele, implica
necessariamente uma diferenca, e ndo identidade, uma vez que seu desdobramento
supde, se partimos da perspectiva do traco unario — que é segundo ele, a esséncia
do significante — que “cada um destes tracos ndo € idéntico ao seu vizinho, mas
ndo é por serem diferentes que eles funcionam como diferentes, mas em razdo de
que a diferenca significante é distinta de tudo o que se relaciona com a diferenca
qualitativa” (Ibid, licdo de 6/12/61).

5

A identificagéo, o traco e a constituicdo do sujeito

Se Lacan afirma que “é do efeito do significante que surge como tal o
sujeito” (Ibid, licdo de 6/12/61), é pela via da identificacdo que devemos entendé-
lo. Neste mesmo seminario, ele menciona o fato de que a identificacdo, a partir de
um certo momento da obra de Freud, veio para dominar e remanejar toda a teoria
freudiana, na medida em que coloca a questdo do sujeito como tal. Ha, pois, uma
estreita relacdo entre a identificagcdo e o sujeito, o que Lacan aborda a partir do
significante.

Na identificacdo ao traco unério, trata-se do carater inaugural da relacdo
entre sujeito e significante ou, em Gltima instancia, da relacdo do sujeito ao campo
do Outro. Lacan, neste seminario, refere-se ao traco unario como “este
significante, o qual é preciso que seja, de alguma forma, o sujeito, para que seja
verdade que o sujeito é significante” (Ibid, licdo de 29/11/61). Esta afirmacdo de
Lacan, um tanto enigmatica, da conta da operacdo de devir significante do sujeito.
Este ultimo sé pode advir gracas ao significante, a esta operacdo do trago unario.
Seu estatuto inicial no real é o de ser nada. Sua constituicdo, seu devir no mundo
depende deste traco distintivo que lhe dara o atributo de ser o que falta ao campo
do Outro, o que o descompleta, fazendo as vezes de conjunto vazio face a um real
que passa a ser pleno. A condicdo, portanto, de seu devir significante implica um
paradoxo: 0 sujeito para constituir-se, devém significante ao mesmo tempo em
que esta operacdo implica seu préprio apagamento, fazendo com que seu lugar no

Outro corresponda a um “a menos”, a sua falta.
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O que a inscricao dessa marca promove € justamente a condigdo a partir da
qual se deve situar o sujeito para a psicanalise, sujeito que, por ser pensado a
partir da dimensdo do inconsciente, carrega em si uma subversdo em relagédo as
concepcdes classicas. Lacan, em seu décimo primeiro seminario (1964),
reconhece em Descartes o fundamento do sujeito do qual se trata para nds, aquele
que esta em consonancia com a descoberta freudiana. No entanto, a dimenséo do
inconsciente introduz um pensamento que, segundo Lacan, estd completamente
sozinho, dissociado de todo “eu sou”, residindo ai o ponto onde Freud e Descartes

se distanciam.

6
A identificacdo e 0 nédo saber

Como Lacan afirma no Seminéario 9, “um pensamento, para dizer tudo, ndo
exige de forma alguma que se pense no pensamento” (Ibid, licdo de 15/11/61). O
que a dimensdo do inconsciente traz como consequéncia para a concepcdo do
sujeito é um ndo saber fundamental, que vai de encontro ao suporte de tudo que
uma certa fenomenologia desenvolveu em relagdo ao sujeito. Jamais houve senédo
um Udnico sujeito, diz-nos Lacan: o sujeito suposto saber, sendo o Outro o
depositario dos representantes representativos desta suposicdo de saber. Trata-se
do proprio inconsciente, onde o sujeito “perdeu-se a si mesmo” (lbid, licdo de
15/11/61).

Este ndo saber fundamental que situa o sujeito como *“suposto saber”,
podemos situar a partir de dois exemplos citados por Lacan. O primeiro € a
respeito do paradoxo do “eu minto”, comentado por ele nos Seminarios 9 e 11.
Trata-se de paradoxo apenas na medida em que ndo se distingue enunciado e
enunciacdo. Se ndo se leva em conta a enunciacdo, apoiando-se apenas no
enunciado, temos uma indiferenciacdo dos dois niveis, o que de fato nos coloca
diante de um impasse. No Seminario 11, Lacan afirma que a divisdo entre
enunciado e enunciagdo faz com que o “eu minto”, no nivel do enunciado

compareca como “eu 0 engano” no nivel da enunciagdo, ponto de onde o analista
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espera o sujeito, remetendo-lhe sua prépria mensagem de forma invertida, em sua
significacéo verdadeira®.
O segundo exemplo é o sonho descrito por Freud na “Interpretacdo dos

Sonhos” (1900), o do pai morto. Eis o relato de Freud:

“Um homem que cuidara do pai durante sua Gltima doenca e ficara
profundamente acabrunhado com sua morte teve o seguinte sonho absurdo algum
tempo depois. O pai estava vivo de novo e conversava com ele em seu estilo
usual, mas (isso é que foi notavel) ele havia realmente morrido, s6 que ndo o
sabia. Este sonho s6 se torna inteligivel se, ap6s as palavras ‘mas ele havia
realmente morrido’, inserirmos ‘em consequiéncia do desejo do sonhador’, e se
explicarmos que o que ‘ele ndo sabia’ era que o sonhador tivera esse desejo”
(Freud, 1900, p. 401/2, italicos do autor).

A frase fundamental do sonho, “ele ndo sabia que estava morto”, Lacan |é
como a margem de ndo saber do sujeito, “eu ndo sabia que vivia de ser mortal”
(22/11/61). E justamente sobre este ponto de nio saber como condigio para haver
sujeito que Marcus André Vieira se detém, ao comentar o sonho do pai morto.
Segundo ele, “esta separacdo do Outro no nivel do saber permite o advento da
falta, que inscrevera o sujeito no transito discursivo em meio ao trabalho eterno de
significar ele mesmo e seu desejo” (Vieira, 2001, p. 76). Isso é consequéncia,
segundo ele, da operacdo do recalque, que vem situar o sujeito como desejante,
dividido entre o que diz e 0 que se diz em seu dito. Em suas palavras, “ignorando
sua morte, ele ingressa no universo do desejo” (Ibid, p. 76).

As duas condi¢des para que o0 sujeito se constitua no Outro, a saber, seu
devir significante ao preco de seu apagamento, o que faz com que sd possa
encontrar seu lugar como vazio; e, em segundo lugar, a condi¢do de um néo saber
ai implicada, nos abrem no minimo duas vias de trabalho.

O fato de que o sujeito se conte como “a menos no QOutro” introduz a
necessidade de um significante “a mais” que possa nomear o que lhe é proprio
enquanto podendo descompletar o Outro. Como afirmou Miller (1998b), trata-se
para o sujeito deste “a mais” que Ihe permitira ser contado como Um. Trata-se ai

da leitura que Lacan fez daquilo que Freud chamou de Ideal do eu, escrito pelo

13 A respeito deste ndo saber fundamental, Plon e Roudinesco (1998) - que situam o conceito de
identificacdo no coragdo do trabalho tedrico de Lacan e véem no trago unario o fundamento da
identificacdo inaugural do sujeito; aquilo que o distingue do eu (moi) — afirmam que a enunciacao
elide algo que o sujeito ndo pode saber. O traco unério é justamente aquilo que exemplifica o
significante elidido, sendo esta elisdo constituinte para o sujeito.
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primeiro como I(A), tema por no6s ja esbocado e cujos desdobramentos serdo
abordados a seguir. Neste eixo tematico, estardo incluidos todos os
questionamentos que dizem respeito a identificacdo no que esta concerne a
condicdo de falta-a-ser do sujeito e aquilo que vem dar conta desta condigdo: 0s
significantes primordiais para um sujeito, a questdo da representacdo, da
articulagdo significante e suas consequéncias sobre o tema da identificacdo do

sujeito, etc™.

7

A identificacdo e o Ideal do eu: uma introducéo

A primeira abordagem da relacdo entre identificacdo e ideal do eu no
ensino de Lacan data do inicio de seu ensino, em seu primeiro seminario (1953-4).
Ao trabalhar as nocdes freudianas de eu ideal e ideal do eu™, Lacan parece dar
conta de uma primeira teorizacao, privilegiando um dos grandes legados da obra
freudiana além da invencdo do inconsciente: a idéia de que o eu — instancia a qual
atribuimos ndo so6 a consciéncia e a percep¢do, mas também a experiéncia de um
corpo unificado — ndo é conseqiiéncia de um processo de maturacdo, de um
desenvolvimento natural que culminaria na sua formacao. Sua constituicdo se da
pela via de uma identificacdo, de uma operacdo muito precisa que revela
determinacGes que Ihe ultrapassam, evidenciando assim dois aspectos do eu no
dominio da psicanalise: seu carater de objeto e o fato de ser efeito, como
denominou Freud, de uma “nova agdo psiquica”*®.

Em “Sobre o narcisismo: uma introducdo” (1914), Freud nos apresenta
pela primeira vez a distincdo entre eu ideal e ideal do eu — a qual se dedica na
primeira parte do terceiro capitulo deste texto - e 0 faz nos seguintes termos: o eu

ideal, “possuido de toda perfeicdo de valor”, é aquilo em direcdo a qué surge o

¥ A segunda via tematica sera trabalhada em seguida. E a partir da “identificacdo inaugural do
sujeito ao significante radical”, a identificacdo ao traco unério, que toda a perspectiva do sujeito
como ndo sabendo pode se desenrolar, diz-nos Lacan (lbid, licdo de 22/11/61), situando na funcéao
da repeticdo uma abordagem possivel da relagdo entre a identificagdo e a condicdo de ndo saber do
sujeito.

!> Articulagéo da qual nos ocuparemos mais adiante.

16 “Uma unidade comparével ao eu néo pode existir desde 0 comeco; o eu tem de ser desenvolvido.
As pulsdes auto-eroticas, contudo, ali se encontram desde o inicio, sendo, portanto, necessario que
algo seja adicionado ao auto-erotismo — uma nova agao psiquica - a fim de provocar o narcisismo”
(Freud, 1914d, p.93).
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narcisismo do sujeito. Em outras palavras, parece-nos que o eu se constitui como
tal tendo em face esta imagem de perfeicdo e completude, fruto, adverte-nos
Freud, do proprio narcisismo dos pais. O ideal do eu, em contrapartida, seria uma
nova forma de ideal, ja atravessada pelos valores culturais, morais e criticos,
forma através da qual o sujeito procura recuperar a perfeicdo narcisica de que teria
outrora desfrutado. O ideal do eu seria, assim, 0 que 0 sujeito projeta diante de si
como sendo seu ideal. Ao mesmo tempo, Freud refere-se a formacgédo do ideal
como o fator condicionante do recalque.

Neste texto, portanto, j& se apresenta a n6s a complexa articulacdo entre as
nocOes de eu ideal e ideal do eu, articulacdo que entendo como presente em toda a
vida do sujeito, e ndo como uma evolucdo de etapas, onde teriamos em primeiro
lugar, o eu ideal, em seguida abandonado, e o lugar retomado pelo o ideal do eu.
Proponho, desde ja, que tanto o ideal do eu quanto o eu ideal sejam duas formas
de alteridade necessarias a constituicdo do eu’’, o que se torna mais evidente
somente em 1921, em “Psicologia de grupo e analise do eu”, onde ele afirma que
0S grupos séo constituidos por duas espécies de laco: os lacos horizontais - lagos
entre 0s membros de um grupo, entre os individuos, ou, como definiu Freud, entre
eus - e os lagos verticais - lagos com o lider, sem o qual para Freud, ndo haveria a
possibilidade de grupo.

O que esta em jogo ai é o fato de haver duas espécies de alteridade. Freud
afirma que o que une os membros de um grupo &, além do amor, a identificacdo. E
a identificacdo entre os semelhantes se da tendo como condi¢do uma outra espécie
de identificacdo, que pode ser definida como simbolica, por ser marcada por uma

parcialidade — “apenas um traco isolado”*®

— e por estar referida a fungéo do ideal
do eu, ponto que comporta uma certa distancia em relacdo ao eu, impondo a este
ultimo exigéncias das quais ndo podera estar nunca a altura, e a0 mesmo tempo,
ponto necessario de referéncia. Para Freud, portanto, um grupo é constituido por
“um certo numero de individuos que colocaram um s6 e mesmo objeto no lugar de
seu ideal do eu e, consequentemente, se identificaram uns com 0s outros em seu

eu” (1921, p. 147).

7 Segundo Romildo do Régo Barros (1997a), a alteridade se encontra no cerne da nogéo de ideal,
tendo sido estendida ao eu pela psicanalise.

18 “Einziger Zug”, um traco Unico: referéncia freudiana ao traco unério, retomado por Lacan em
seu nono Seminario, “A identificacdo” (1961-2)
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Lacan, da mesma forma, em seu escrito intitulado “Observagdes sobre o
Relatorio de Daniel Lagache” (1966), afirma que

“A questdo que ele [Freud] inaugura na Psicologia das Massas e Analise
do eu é a de como um objeto, reduzido a sua realidade mais estGpida, porém
colocado por um certo nimero de sujeitos numa fungdo de denominador comum,
gue confirma o que diremos de sua funcdo de insignia, é capaz de precipitar a
identificacdo com o eu ideal, inclusive no débil poder do infortdnio que no fundo
ele revela ser” (Lacan, 1966, p. 684)

Segundo Jacques-Alain Miller (1991), é a funcéo do ideal do eu que, em
Freud, aponta para a idéia de que néo se trata apenas de reciprocidade ou de lacos
regidos estritamente por uma economia narcisica: ha que se diferenciar esta
funcdo simbdlica, sem a qual a relacdo entre semelhantes sequer seria possivel.
Em outras palavras, € o ideal do eu - ponto no qual, segundo Miller, podemos
localizar a nocdo de Outro introduzida por Lacan no inicio de seu ensino - que
garante as relagbes egdicas e a propria identidade do eu. Em “Psicologia de
grupo...”, portanto, o ideal do eu é a funcdo responsavel por ordenar e apaziguar
0s instaveis e agressivos lagos imaginarios, garantindo-lhes uma certa unificacdo e
homogeneidade.

O inicio do ensino de Lacan foi marcado pela proposta de uma
releitura de Freud bastante particular, uma leitura que se organizou basicamente
em torno de um descentramento do sujeito do inconsciente em relacdo ao eu, por
um lado, e da diferenciacdo, na experiéncia analitica, de dois eixos: o do
simbolico e o do imaginario. Desta forma, colocou-se como necessario, em Lacan,
0 desdobramento da nocdo de alteridade e seu lugar na constituicdo do sujeito: o
outro enquanto semelhante, aquele da relagcdo especular, e o Outro, com maiuscula,
lugar da determinagdo simbolica, tesouro dos significantes a partir do qual o
sujeito se constitui mediante uma operacdo que Lacan nomeou, valendo-se da
teoria freudiana das identificacdes, de identificacdo ao trago unario, como ja visto.
Segundo Eric Laurent (1995), Lacan se refere & identificagcdo ao traco unario para
designar o lugar original do sujeito, a partir do qual pode se conservar, para além
das identificacdes egdicas, como um ponto radical e arcaico, ponto em se supbe a
origem do inconsciente, a constituicdo do sujeito do inconsciente.

A identificacdo ao trago unario, como também ja visto, é uma operacao

que consiste em uma negativizacdo, ja que se trata da marca de uma falta; do
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apagamento do sujeito no momento mesmo em que devém significante. E
justamente ai que vem se inscrever o ideal do eu: ocupando o lugar da falta e

organizando-a, dando-lhe consisténcia.

8

A identificacdo, a insignia e a representacéo

O ideal do eu é entendido por Lacan como um significante ao qual o
sujeito se identifica e que traz em si a idéia de uma identidade paradoxal e
alienante, por ser do Outro. Como propde Miller (1998b, p. 121), se trata de algo
que presentifica a onipoténcia do Outro; de uma resposta que, proveniente deste
ultimo, fixa o sujeito, fazendo com que este encontre ai uma identidade.

E preciso salientar que o ideal do eu foi entendido por Lacan como um
significante que ndo se articula com outros significantes, que ndo faz cadeia: é
isolado do Outro, o que faz dele ndo um significante qualquer, mas uma insignia
(Lacan, 1957-8, p. 306). A insignia, portanto, vem ocupar o lugar da marca que
chamamos de traco unério, de forma a ndo poder haver sujeito antes dessa
identificacdo priméria, como propGe Eidelsztein.

A questdo da insignia nos pbe, porém, face a alguns questionamentos
fundamentais no terreno da identificacdo. Miller foi um dos autores que
problematizou a nocédo lacaniana de insignia. Esta foi por ele entendida como uma
constelacdo que designa o conjunto de marcas que permitem a representacdo do
sujeito; ou ainda, a propria reducdo do Outro enquanto sistema significante. Trata-
se, para ele, da identificacdo primordial do sujeito. O autor aponta, porém, para o
nivel contraditdrio da insignia (1998b p. 150), o que coloca em questdo a relacédo
entre identificagdo e representacdo: trata-se necessariamente da mesma operacao?

O que a operacdo do traco unario introduz é, como vimos, a condi¢do a
partir da qual o sujeito se constitui no campo do Outro, como um trago puramente
distintivo que faz com que, no indiferenciado do real, ele ali se institua como o
que falta. Em sua condicéo de falta-a-ser, conseqiiéncia de seu devir significante,
ha um apelo ao Outro, de onde vem o reconhecimento e, portanto, a resposta. Ha,
portanto, um movimento que se faz a partir do Outro, que Miller chama de um
significante executante que faz surgir o sujeito retroativamente, como significante.

Este significante da resposta do Outro, onde o sujeito se reconhece € justamente o
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gue chamamos de insignia e é neste ponto que esta seu nivel contraditorio, uma
vez que, neste caso, ela encontra-se articulada a um outro significante.

Segundo o autor, quando héa articulacdo S;-S,, a insignia é aquilo por meio
da qual o sujeito esta representado frente ao Outro. Sem articulacdo, trata-se, por
outro lado, de um significante redutor do Outro, e é ai que devemos situar o devir
significante do sujeito, sem confundi-lo com sua representagdo frente ao Outro
(Ibid, p. 150).

Em outras palavras, Miller parece organizar a identificacdo do sujeito em
dois tempos: a identificacdo primordial, onde inicialmente o sujeito advém
significante, dividido entre sua falta-a-ser e um significante que faz dele diferenca
pura. Num segundo momento, ha o apelo a um segundo significante do Outro,
sendo apenas ai que, segundo este autor, podemos situar a identificacdo no que
esta é essencialmente representacéo.

E preciso ter em mente que esta organizacio em tempos ndo é um esquema
temporal. Segundo Miller, o fato de podermos diferenciar estes dois tempos é
antes consequéncia da exigéncia logica do significante, isto é, o fato de que um

significante representa um sujeito para outro significante:

“S; representa o0 sujeito quando esta articulado, porque a representacdo
supde outro significante a partir do qual se faz. Chamamos de identificacéo a esta
representacdo significante. E esta que permite ao sujeito encontrar seu lugar no
Outro, de onde a partir de entdo vai figurar como S;. Este, aticulado, passa a ser
apropriado para dar lugar ao sujeito. Esta identificacdo é, porém, metonimica,
sendo seu valor essencialmente variavel, uma vez dependente da associagdo a S.
Por esse motivo ndo a consideramos primordial, e sim secundaria. S;-S, escreve a
relatividade do significante” (Ibid, p. 157)

O sujeito do inconsciente como essencialmente faltoso e a idéia de um
sujeito que se faz representar por um significante é essencial a psicanalise — por
explicitar a alteridade na constituicdo subjetiva - mas ndao podemos nos furtar a
responder a questdo, por exemplo, sobre o lugar do imaginario e do eu nesse
esquema. O que sustenta, propriamente a relacdo do sujeito com o trago, com a
marca significante? De que forma se conjugam corpo e marca?

Marca, traco unario, significante, ideal do eu sdo termos referentes ao
simbolico, e que Lacan tomou como fundamentais na constituicdo do sujeito,
principalmente no periodo de seu ensino conhecido como “retorno a Freud”, cuja

énfase recai sobre o simbdélico. N&o podemos, no entanto, pensar o sujeito sem 0s
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registros do imaginario e do real. Me ocuparei entdo do lugar do simbolico na
constituicdo do eu, da unidadade corporal, da imagem na qual o sujeito se

reconhece, sem deixar de reconhecer, porém, o lugar do real nesta montagem™.

9

O traco e o corpo

Ao mesmo tempo em que o ideal do eu é um ponto de alteridade a partir
do qual o sujeito se constitui na sua singularidade, como sujeito do significante, o
eu ideal é a imagem da qual o sujeito vai se servir para que se constitua tanto sua
imagem corporal quanto a realidade - ja que essa imagem serd o paradigma de
todas as formas de semelhanca que vai aplicar aos objetos. Esta é a grande tese
defendida por Lacan em seu escrito “O estadio de espelho como formador da
funcdo do eu”, onde nos fala de uma identificacdo que compreende uma
transformacao no sujeito quando ele assume uma imagem?®. Esta idéia situa para

nos uma outra espécie de alteridade em jogo na constitui¢do subjetiva:

“O estadio do espelho é um drama cujo impulso interno precipita-se da
insuficiéncia para a antecipagdo — e que fabrica para o sujeito, apanhado no
engodo da identificacdo espacial, as fantasias que se sucedem desde uma imagem
despedacada do corpo até uma forma de sua totalidade que chamaremos de
ortopédica — e para a armadura enfim assumida de uma identidade alienante, que
marcard com sua estrutura rigida todo o seu desenvolvimento mental. Assim, 0
rompimento do circulo do Innenwelt para 0 Umwelt gera a quadratura inesgotavel
dos arrolamentos do eu” (Lacan, 1966, p. 100)

Temos, portanto, ideal do eu e eu ideal como as duas alteridades em jogo
na constituicdo subjetiva: respectivamente, alteridade simbdlica e imaginaria. Nao
foi, porém, separadamente que Lacan as tomou, e nisso vemos claramente a
heranca freudiana.

J& em seu primeiro Seminario (1953-4), Lacan aborda a articulacdo entre
as nocdes de eu ideal e ideal do eu a propdsito do texto freudiano sobre o

narcisismo. Ali ele afirma que uma unidade comparavel ao eu constitui-se num

19 Referéncia  articulacdo dos trés registros fundamentais — Real, Simbélico e Imaginario, ou R, S
e | — introduzidos por Lacan desde o inicio de seu ensino. O real sera abordado no capitulo
seguinte, a propdsito do objeto a, e na parte final da tese, com a teorizagdo sobre a letra.

20 N&o devemos nos esquecer que para Freud, « o eu &, primeiro e acima de tudo, um eu corporal;
ndo é simplesmente uma entidade de superficie, mas ele &, ele proprio, a projecdo de uma
superficie » (O eu e 0 isso, 1923).
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dado momento da histéria do sujeito — o que ja vimos com Freud - e que “o eu
humano se constitui sobre o fundamento da relagdo imaginaria” (Lacan, 1953-4, p.
137). Partindo da idéia, sustentada pela etologia, de que a mecanica sexual “é
essencialmente cristalizada numa relacdo de imagens, numa relacdo (...)
imaginéria” (Ibid., p. 144), e levando em conta o fato de que “os comportamentos
sexuais sdo especialmente lograveis” (Ibid., p. 145), Lacan nos apresenta, segundo
suas proprias palavras, “um ensino que nos interessa para elaborar a estrutura das
perversdes e das neuroses”. Com a elaboracdo de seu esquema 6ptico®, Lacan
aborda a constituicdo da imagem corporal unificada, uma imagem que s se da

como tal dependendo da posicao do olho em relagdo aquilo que € visto:

“E preciso que vocés se encontrem colocados num certo angulo. Sem
davida, segundo as diferentes posi¢oes do olho que olharia, poderiamos distinguir
certo nimero de casos que nos permitiriam talvez compreender as diferentes
posicdes do sujeito em relacéo a realidade” (Ibid., p. 146).

Eis ai uma chave para pensarmos a articulacéo entre eu ideal e ideal do eu,
na qual deve se levar em conta a relagdo da constituicdo da realidade e o
relacionamento com a forma do corpo.

Segundo Lacan, a identificacdo ao ideal do eu

“Permite a0 homem situar com precisdo a sua relacdo imaginéria e
libidinal a0 mundo em geral. Estd ai o que lhe permite ver no seu lugar, e
estruturar, em funcdo desse lugar e do seu mundo, seu ser. (...) O sujeito vé o seu
ser numa reflexdo em relagdo ao outro, isto é, em relagéo ao ideal do eu” (Ibid., p.
148).

Desta forma, Lacan coloca como necessaria a distin¢do entre as funcgdes do
eu: por um lado, elas desempenham para o homem um papel fundamental na
estruturagdo da realidade; por outro, elas devem no homem passar por esta

alienacdo fundamental que constitui a imagem refletida de si mesmo.

2! Uma espécie de apresentacio optica do estadio do espelho. Para mais detalhes, ver o Seminario
1 de Lacan (“Os escritos técnicos de Freud” - A tdpica do imaginario). O esquema Optico é
retomado por Lacan no Seminério 8, “A transferéncia” (1960-1), no qual ele afirma que “é na
medida em que o terceiro, o grande Outro, intervém na relagcdo do eu com o pequeno outro, que
algo pode funcionar, algo que acarreta a fecundidade da propria relagdo narcisica” (p. 342). Em
seguida, ele afirma que “a referéncia ao Outro vem desempenhar ai uma funcao essencial. N&o é
forcar essa fungdo articula-la dessa maneira, e situar, assim, aquilo que se ligara, respectivamente,
ao eu ideal e ao ideal do eu na continuacdo do desenvolvimento do sujeito” (p. 342). Outra
referéncia importante do esquema Optico € o escrito de Lacan, “Observagdes sobre o relatério de
Daniel Lagache” (1966).
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Retornando a questdo de que no mundo animal o comportamento sexual é
dominado pelo imaginario, Lacan se pergunta como seria no homem. No animal,
segundo ele, ha uma coincidéncia entre o objeto real e a imagem, o que a reforga,
Ihe da corpo, trazendo a estes objetos uma organizagdo imaginaria, a partir da qual
se desencadeiam comportamentos que guiardo o sujeito para seu objeto, por
intermédio da imagem. No homem, porém, “as manifestagdes sexuais se
caracterizam por uma desordem eminente” (lbid., p. 162), de modo que as
imagens, seja nas neuroses, seja nas perversdes, apresentam uma espéecie de

fragmentacgéo, despedagcamento, inadaptacédo e inadequagéo. Segundo Lacan,

“H& ai como que um jogo de esconde-esconde entre a imagem e seu
objeto normal — se é que adotamos o ideal de uma norma no funcionamento da
sexualidade. Como poderiamos entdo representar 0 mecanismo pelo qual essa
imaginagdo em desordem chega finalmente, ndo obstante, a preencher sua
funcdo?” (Ibid., 162).

Do que se trata, pergunta-se Lacan, sendo de ver qual é a funcdo do outro,
do outro humano, na adequacéo do imaginario e do real?

Se a desordem e a fragmentacdo nao aparecem como tal, isso depende de
outro fator: “a regulacdo do imaginario depende de algo que esté situado de modo
transcendente (...), o transcendente no caso ndo sendo aqui nada mais que a
ligacdo simbdlica entre os seres humanos” (lbid., p. 164). Em seguida, Lacan
afirma que ¢ a relacdo simbolica que define a posicdo do sujeito como aquele que
V€, sendo, portanto, a palavra, a funcdo simbdlica que define 0 maior ou menor
grau de perfeicdo, de completude, de aproximacao, do imaginario, o que pode ser
entendido a partir da articulagdo entre o eu ideal e o ideal do eu: “O ideal do eu
comanda o jogo de relacbes de que depende toda relacdo a outrem. E dessa
relacdo a outrem depende o carater mais ou menos satisfatorio da estruturagédo
imaginéria” (lbid., p. 165). E mais: Lacan, ao se perguntar sobre o desejo e a
posicdo do sujeito na estruturacdo imaginaria, afirma que “esta posicdo ndo é
concebivel a ndo ser que um guia se encontre para além do imaginario, ao nivel do
plano simbdlico, da troca legal que sé pode se encarnar pela troca verbal entre 0s
seres humanos. Esse guia que comanda o sujeito é o ideal do eu” (Ibid., p. 166).

Dessa necessaria articulagdo entre eu ideal e ideal do eu, podemos extrair

algumas consequiéncias clinicas. Romildo do Régo Barros (1997a) trabalhou tais
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nocdes valendo-se das formulagBes de Lacan a respeito do tema no Seminério 8,
“A transferéncia” (1960-1) e no escrito “Observacdo sobre o Relatério de Daniel
Lagache” (1966), sendo este Gltimo o texto em que Lacan concebe eu ideal e ideal
do eu respectivamente como aspiracdo (0 que se pretende ser; ser um eu que
nunca sou completamente, mas que me define. Eu aspiro ser a imagem do
semelhante que me oferece a experiéncia especular; configuracdo egoica
correspondente a maneira pela qual o sujeito quer ser reconhecido) e modelo
(matriz simbolica para essa pretensdo; um ponto de referéncia; o Outro, de onde
me posso ver como capaz de ser amado; lugar simbdlico de onde o sujeito adquire
sua consisténcia imaginéria).

Lacan, no Seminario 8, se pergunta sobre “as consequéncias no que se
refere a economia do eu ideal e do ideal do eu, e a relacdo destes com a
preservacdo do narcisismo” (Lacan, 1960-1, p. 329), introduzindo dois exemplos,
também discutidos por Régo Barros: “o filhinho de papai ao volante de seu
carrinho esporte” e “Marie-Chantal, que se inscreve no Partido Comunista para
chatear o pai”. A maneira como ambos querem ser reconhecidos (suas aspiracdes),
onde localizamos o plano do eu ideal - um primeiro plano do ideal no qual,
segundo Régo Barros, é evidente a existéncia de uma configuracdo egdica -

encontra-se na dependéncia do ideal do eu. Este, segundo Lacan,

“Que tem a mais estreita relacdo com o desempenho e a funcéo do eu
ideal, é simplesmente constituido pelo fato de que, de saida, se ele tem seu
carrinho esporte, é porque ele é o filho de boa familia, o filhinho de papai (...) e
se Marie-Chantal, como vocés sabem, se inscreve no partido Comunista, é para
chatear o pai” (Lacan, Ibid., p. 330).

Em outras palavras, os dois jovens organizam-se subjetivamente de modo
que o pai, sob a forma do ideal do eu, funciona como um significante de onde
possam se contemplar, seja ao volante do carro, seja brandindo a carteira do
Partido Comunista.

A partir desta distin¢ao, a questdo que se coloca, segundo Régo Barros, é a
de saber de que lugar simbolico o sujeito adquire sua consisténcia imaginaria, ou
ainda, localizar a partir de que lugar a aspiracdo é capaz de dar sustentagdo ao
sujeito. Com isso, na direcdo de uma analise, trata-se “de fazer ver ao sujeito a

diversidade de registros que ha entre o género que ele faz, imaginario, e o ideal
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do Outro, simbolico. Esta disjungdo tem por conseqiiéncia o desvelamento — um
tanto aflito, por vezes — do desejo do sujeito” (Régo Barros, 1997a, p. 30). Isso
marcaria o inicio de uma andlise, o que Lacan chamou de retificacdo subjetiva.

Fica bastante evidente, portanto, a necessaria relacdo entre essas duas
alteridades, eu ideal e ideal do eu, para se constituir uma unidade corporal, isto &,
para que o sujeito tenha uma representacdo unificada de si mesmo, ainda que tal
representacdo seja marcada por uma margem de instabilidade, marca da incidéncia
do significante - no caso, a funcdo do ideal do eu - que permite que a imagem nao
seja imdvel, mas que comporte movimento, uma certa flexibilidade. Dentro desta
perspectiva que articula imaginario e simbdlico, podemos dizer que o corpo
conjuga, portanto, necessariamente, imagem e significante.

A imagem, paradoxalmente, € aquilo de que depende o significante para
ganhar corpo, a0 mesmo tempo em que, sem o significante, ndo pode adquirir
movimento. Em outras palavras, temos a imagem atravessada pelas insignias, e
estas, a0 mesmo tempo, sustentadas pela imagem para que tenha sentido. Temos,
assim, a articulacdo entre dois registros, simbdlico e imaginario, expressa na

relacdo entre as nogOes freudianas de eu ideal e ideal do eu.

10
A identificacédo e a repeticao

Aqui, retornamos ao ponto de partida em que elegemos duas vias de
trabalho a partir da operacao do traco unario. Na segunda, anunciamos a funcao da
repeticdo como uma abordagem possivel da relacdo entre a identificacdo e a
condicéo de ndo saber do sujeito®, e é dela que trataremos em seguida.

Como j& vimos, o significante € marcado pela diferenca, uma vez que é
definido como sendo o que os outros ndo sdo. Segundo Lacan, “é o significante
que conta, é ele que introduz a diferenca como tal no real, e justamente na medida
em que aquilo que importa ndo sao as diferencas qualitativas” (Lacan, 1961-2,
licdo de 6/12/61). O significante, prossegue, devemos distingui-lo do signo, no
que este é 0 que representa alguma coisa para alguém. Se o significante — “o que

representa o sujeito para um outro significante” (Ibid., licdo de 6/12/61) -

22 Conferir nota de rodapé n°® 14.
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manifesta sendo a presenca da diferenca, diz Lacan, a primeira coisa que ele
implica é que a relacdo do signo com a coisa seja apagada (Ibid., licdo de 6/12/61).
O trago unario seria, pois, 0 que ha de mais destruido, de mais apagado do objeto,

ou de um suposto encontro com o objeto. Assim,

“Se é do objeto que o traco surge, de algo do objeto que o trago retém,
justamente, sua unicidade, o apagamento, a destruicdo absoluta de todas essas
outras emergéncias, de todos esses outros prolongamentos, de todos esses outros
apéndices, de tudo o que pode haver de ramificado, de palpitante... Ora, essa
relacdo do objeto com o nascimento de algo que se chama aqui signo, ja que ele
nos interessa no nascimento do significante, é bem ai em torno do que estamos
detidos, e em torno do que ndo é sem promessa que tenhamos feito, se se pode
dizer, uma descoberta: esta indicacdo de que ha, digamos, num tempo recuperavel,
historicamente definido, um momento em que alguma coisa esta ali para ser lida,
lida com a linguagem quando ainda ndo ha escrita, e é pela inversdo dessa relacéo,
e dessa relacéo de leitura do signo, que pode nascer em seguida a escrita” (Ibid.,
licio de 10/01/62)

O que podemos dizer, portanto, do traco unario € que, a0 mesmo tempo em
que é significante - por ser suporte da funcdo do Um e da diferenca, ou seja, por
“ser 0 que 0s outros ndo sdo” - comporta também uma funcéo de signo, por ser a
marca do apagamento do objeto, por estar num lugar inaugural em relacdo a
cadeia, funcionando para esta, de certa forma, como um “referente”. Se o signo é
0 que representa algo para alguém, talvez pudéssemos dizer que o trago unario é o
que representa a falta — a falta do objeto, talvez? — para a cadeia significante, ao
mesmo tempo em que a institui. O signo, para a psicanalise, ganha, pois, esta nova
funcdo: um lugar heterogéneo a cadeia, no sentido de referi-la a um nada.

E em func&o, portanto, desta modificacio da formula do signo, no que esta
nos permite compreender de que se trata no advento do significante, que pode se
dar a relacdo do sujeito ao significante, “esta relagéo tipica do sujeito constituido
pela existéncia do significante como tal, Gnico suporte possivel daquilo que é para
nos originalmente a experiéncia da repeticao” (Ibid., licdo de 6/12/61).

A identificacdo ao traco unario implica, assim, a identificagdo do sujeito
com esta falta? Lacan afirma somente ser possivel apreender a presenca do sujeito
em funcdo de sua referéncia, o que ele designou como traco unario, suporte da
alteridade radical. A funcéo de alteridade, diz ele, é 0 que permite que a repeticao,
repeticdo significante, bem entendido, escape a “identidade de seu eterno retorno”
(Ibid., licdo de 6/12/61).
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De que se trata, pois, na repeticdo significante, ou para melhor dizer, nas
palavras de Lacan, no automatismo de repeticdo? Deste suposto primeiro

encontro com o objeto, o que se retém é a sua unicidade, segundo ele,

“Um certo significante que sozinho pode suportar o que noés
aprenderemos em seguida a definir como uma letra, instdncia da letra no
inconsciente, este grande A, o A inicial enquanto é numerével, que aquele ciclo —
e ndo um outro — equivale a um certo significante, é a este titulo que o
comportamento se repete para fazer ressurgir este significante que o é como tal,
este nimero que ele funda” (Ibid., licdo de 6/12/61).

A funcéo da repeticdo é, portanto, presentificar o significante que esta acao
se tornou; é trazer de volta, fazer insistir alguma coisa que, segundo Lacan, ndo é
nada mais que um significante designdvel por sua funcdo. Considerando, por
exemplo, este grande A inicial, no que ele é numeravel, trata-se, com a repeticao,
de fazer ressurgir este signo A, diz Lacan. A partir dai, 0 comportamento pode ser

expresso  como “comportamento n° x”. Porém, prossegue, o nimero do

comportamento esta perdido para o sujeito. O que é repelido, diz Lacan, é o
numero perdido do comportamento. Neste sentido, faltara sempre ao sujeito a
marca da relacdo original com o objeto, uma vez que o nimero se perdeu. N&o
seria essa a raiz do ndo saber do sujeito: um ndo saber sobre a relacdo inaugural
com o0 objeto?

Segundo Lacan, o que o inconsciente busca é a identidade de percepcdes:

“a relacdo do inconsciente com o que ele busca em seu modo préprio de
retorno é justamente aquilo que uma vez percebido é o identicamente idéntico (...)
e é justamente isso o que faltard sempre: é que em toda espécie de outra
reaparicdo do que responde ao significante original, no ponto onde estad a marca
que 0 sujeito recebeu deste seja o que for que estd na origem do Urverdréangt,
faltard sempre ao seja o que for que venha representd-lo esta marca Unica do
surgimento original de um significante original que se apresentou uma vez no
momento em que o ponto, o algo do Urverdrangt em questdo passou a existéncia
do inconsciente (...) Pelo fato de liga-las sob uma forma significante, ele s6 as
pode receber em sua diferenca, e é bem por isso que ndo pode de maneira
nenhuma ser satisfeito por esta procura como tal da identidade perceptiva se é
isso mesmo que o especifica como inconsciente” (Ibid., licdo de 10/01/62)

Eric Laurent (1995) tem uma interessante proposta de leitura de
aproximacdo entre as reflexdes lacanianas sobre o traco unério e as formulages

de Freud no “Projeto para uma psicologia cientifica” (1895), ao qual ele retorna
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para falar da identificagdo inaugural do sujeito e seus desdobramentos. O
comentador parte do aforismo freudiano de que o encontro com o objeto é sempre
um reencontro, donde conclui que todo novo encontro implica na memdria
original, na qual se perdeu este objeto. Considerando o que foi trabalhado até aqui,
podemos dizer que esta “memdria original” a que se refere Laurent € a propria
identificacdo ao trago unario, uma vez que este Ultimo € a marca do apagamento
da relacdo com a coisa. O lugar original do sujeito esta, portanto, perdido.

A referéncia ao “Projeto” €, de fato, fundamental. Este suposto encontro
original com o objeto, para sempre perdido, ndo seria a prépria experiéncia de
satisfacdo descrita por Freud? Nela, trata-se de um estado de excitagdo no corpo,
0 “estado de urgéncia”, cujo estimulo sé e passivel de ser abolido por uma
alteracdo do mundo externo, o que Freud chama de acdo especifica. Como o
organismo humano ndo € ainda capaz de promover a acgdo especifica, € preciso
uma ajuda externa, ou, nas palavras de Freud, uma ajuda alheia, no caso, “quando
a atencao de uma pessoa experiente é voltada para um estado infantil por descarga
através da via de alteracdo interna” (Freud, 1895, p. 370). Com a acdo especifica,
0 desamparado encontra-se capaz de executar em seu corpo a atividade para
cessar 0 estimulo. Nisto consiste a experiéncia de satisfacdo que, segundo Freud,
“tem as consequéncias mais radicais no desenvolvimento das funcdes do
individuo” (Ibid., p. 370). Desta experiéncia, ficam os trilhamentos (Bahnungen)
que, diz-nos Freud, sdo responsaveis pela memaria (Ibid., p. 352).

Considerando a teoria das barreiras de contato, Freud acredita haver dois
tipos de neurdnios: os permeaveis (que, apds a passagem de excitacao,
permanecem em estado inalterado) e os impermeaveis (cujo estado se modifica
apos a passagem de excitacdo). A estes ultimos Freud designa a funcdo da
memoria, representada, assim, pelas diferengas nos trilhamentos entre os
neuronios.

Em outras palavras, o que fica sdo os tracos, no que tém como propriedade
serem tracos puramente distintivos. Poderiamos dizer que a experiéncia de
satisfacdo se homologa a primeira marca que Lacan descreve no Seminario 9
como trago unario? Acreditamos que sim, uma vez que Freud descreve um estado
de desapontamento quando, ao surgir um novo estado de urgéncia, tenta se

produzir uma percepcdo idéntica. Ou seja, a repeticdo ndo é do mesmo, ndo € um


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0311055/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0311055/CA

83

“eterno retorno”. Além disso, a experiéncia de satisfacdo diz respeito a uma marca
que vem do Outro, tal qual quando nos referimos ao trago unario.

Laurent aponta, a partir da leitura do “Projeto”, que cada vez que ha o
encontro com o objeto —“o0 complexo do proximo” — este se decompbe em duas
partes, sendo uma a busca da marca do primeiro encontro, isto é, a propria
repeticéo:

“uma parte, constante, a busca, inscrevemo-la através de “a”, a letra “a”,
para reservar os indices numéricos da repeticdo. Em Freud, temos o0 inicio de uma
série que vai passar de 1 para a série do numero de vezes em que se repete a acao,
sem que possa sempre aparecer a busca do termo simples, sem o indice de sua
repeticdo, que cada vez se inscreve em um trago sucessivo e que complica a
relacdo para a experiéncia original. Neste sentido, o lugar de “a”, momento
original de relacdo com o objeto, estd sempre perdido, porque ou se apresenta

sem nenhuma inscri¢do subjetiva, ou, se tem uma e ja esta perdido, fica como
memoria insuperdvel” (Laurent, 1995, p. 13)

Segundo Laurent, uma das maneiras de Lacan designar este lugar original
do sujeito € a identificacdo nuclear, identificacdo ao traco unério, a partir da qual
0 sujeito pode se conservar, para além das identificacdes egdicas, como um ponto
radical e arcaico, ponto em que se supde a origem do inconsciente. Assim, a
relacdo entre a identificacdo ao traco unario e a condi¢do fundamental de nédo
saber do sujeito seria no sentido de que tal identificacdo, ela mesma, acarreta um
ndo saber da relacdo primeira com o objeto, uma vez que 0 trago unério € a
propria marca de seu apagamento. A repeti¢do significante seria justamente a
tentativa de trazer de volta este momento inaugural no que ele € significante, isto é,
em sua unicidade: esta ¢ a busca da marca do primeiro encontro, que Freud
trabalha em seu “Projeto para uma psicologia cientifica”.

Considerando, pois, que a identificacdo de que se trata no Seminéario 9 é
essencialmente ao significante, isto €, concernente a relacdo do sujeito com o
significante, com o campo do Outro; considerando ainda que tal identificacao, no
que se refere ao trago unério, institui uma falta, uma vez que a marca do primeiro
encontro com o objeto estd perdida, perguntamos se nao se trataria, aqui, daquilo
que Lacan chamou no Seminario 11 de alienacao? Identificar-se ndo seria alienar-
se? Ao mesmo tempo, vemos uma clara relacdo entre este processo e aquilo que,

se assim podemos dizer, estaria “aquém do significante”, sendo ao mesmo tempo
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seu esteio. Ha um paradoxo, portanto, na nogdo de traco unario e nesta operacdo
que o envolve, e que é da ordem de uma identificacéo.

E como sujeito barrado e evanescente que o sujeito se constitui a partir do
Outro, a partir do que vimos do que se trata a identificacdo inaugural ao trago
unario, no que este € substrato do significante, este que por definigdo é aquilo que
representa um sujeito para um outro significante. Esta operacdo aponta a0 mesmo
tempo para um ndo saber fundamental, que se situa para além da dimensao do
significante. A materializacdo deste ndo saber como objeto, objeto a, segregado

essencial, é do que trataremos a seguir.
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