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Algumas contribuicées para a construgao do ‘critério da

correcao’

ApoOs todas as consideragdes feitas ao longo deste trabalho, pretendemos
elencar neste item, ainda que superficialmente, alguns elementos de outras teorias
que julgamos trazerem uma contribuicdo para a construgdo do ’critério da
correcao’. Pudemos perceber quatro elementos cujos desenvolvimentos poderiam
apontar para regras ¢ formas do “critério de correcao’:

1) O primeiro elemento seria a existéncia de um "PU’" mitigado ao campo e
aplicacdao da norma, avaliando as circunstancias do caso concreto em questao.

A utilizagdo de um principio de universalizagdo empregado no caso
concreto, levaria a uma observancia de todas as circunstancias relevantes para a
justificagdo daquele caso, exaurindo sua argumentacdo. Seria algo proximo a
regra de saturagdo de Alexy [Sdrtigung], porém ampliada para uma dimensdo
universalista, ja que tal argumentacdo passaria pelos crivos da imparcialidade e
reciprocidade inerentes a 'PU".

2) O segundo elemento seria a pressuposicdo de uma ‘comunidade
partilhada de principios” soldada por lagos de solidariedade e que adota como
parametro um estagio de desenvolvimento social 5 ou 6, procurando estar aberta a
reciprocidade e a adocao de principios por julga-los corretos e universalizaveis.

Este elemento consiste numa combina¢do entre uma das caracteristicas de
‘adequacdo’ de Gilinther - qual seja, o alcance do nivel moral social estagios 5 ou
6 da escala Kolhberg - com uma das caracteristicas da "integridade” de Dworkin -
o de ‘comunidade partilhada de principios’.

Um ‘critério de corre¢dao’ s6 faz sentido em uma sociedade que, ainda que
idealmente, tenha o intuito de alcangar um patamar moral mais elevado, e
repousar suas bases constitutivas em um conjunto de principios universais
partilhados pelos seus membros; conjunto este que funcionard como um pano de
fundo para a tomada de decisdes.

3) O terceiro elemento estaria relacionado a formas de aferi¢ao das

condicdes subjetivas das ‘pretensdes de validade’, a fim de solucionar o problema
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apontado por Alexy, quando esboca um rascunho do “critério de corre¢do’. Vale a

repeticao:

“ um tipo de terceira dimensdo da argumentagdo juridica se refere as intengdes
presentes na ‘regra fundamental 1.2"' do “discurso prético racional geral e nas
"pretensdes de validade’ incorporadas nas ‘regras de razio”’ também do “discurso
pratico racional geral’. As 'pretensdes de validade” podem ser de ordem objetiva
e subjetiva. No entanto teriamos dificuldades em trabalhar com as regras que se
reportam a uma dimensdo pessoal e interna do agente. Como por exemplo
averiguar a sinceridade do ato de fala?””

Em Habermas encontramos uma contribuicdo neste sentido, quando, ao
tratar das ‘pretensdes de veracidade’!, nos apresenta como é possivel o seu
resgate, ou seja, como averiguar a sinceridade de um ato de fala. A coeréncia
entre atos e palavras ¢ um bom meio de se conferir a sinceridade do agente.

Tranferindo-se isto para o campo das decisdes judiciais, um elemento para
se aferir a correcdo e imparcialidade da decisdo, residiria em uma andlise das suas
conseqiiéncias. Trata-se de uma avaliagdo empirica que partiria para uma
abordagem interdisciplinar. Poderemos considerar que a condigdo subjetiva da

pretensdo de veracidade estaria sendo cumprida, se as conseqiiéncias advindas da

! “regra fundamental’(1.2): todo orador s6 pode afirmar o que ele mesmo cré . Teoria de la
Argumentacion Juridica. Madrid: Centro de Estudios Constitucionales. 1989. p. 183 e ss.
> ‘regras de razdio’:
e quem pode falar pode participar do discurso (2.1)
o liberdade de discussdo (2.2)

v"Todos podem problematizar qualquer afirmagdo (a)

vTodos podem introduzir qualquer afirma¢do no

discurso (b)

vTodos podem expressar suas opinides, desejos e

necessidades (c)

e nenhum orador pode ser impedido de exercer os direitos anteriores mediante qualquer
coer¢do interna ou externa ao discurso (2.3)”

_ .Teoria de la Argumentacion Juridica. Madrid: Centro de Estudios Constitucionales. 1989. p.
187 e ss.

* Definigdo ditada por Alexy em um dos encontros para discutir a questo. ( grifo nosso)
* A veracidade de um locutor é proveniente de um ato de fala representativo ( admitir, confessar,
negar, esconder), que ¢ aquele que expressa as inten¢des do falante. Segundo Rouanet, os atos de
fala representativos sdo os que: “especificam o sentido pragmatico da auto-apresentacdo do locutor
diante do ouvinte, isto €, que situam, pragmaticamente, o sentido das intengdes, atitudes e
expressdes do ouvinte.” ROUANET, Sergio Paulo. Teoria Critica e Psicanalise. 4 ed. Rio de
Janeiro: Editora Tempo Brasileiro. 1998. p. 295

A ‘pretensdo de veracidade’ cuida de uma coeréncia entre o que ¢ falado e as intencdes
internas do falante. Este tipo de pretensdo possui um desempenho ndo discursivo, pois depende
das acdes do falante que serdo harmoénicas, consentaneas com o que diz ou ndo. A confianca que
deposito em alguém de que ha sinceridade no que diz, ou seja, que realmente pensa o que expressa
se encontra na bagagem das experiéncias passadas que tive nas interagcdes com esta pessoa.
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decisdo puderem ser reflexivamente consideradas, ou seja , se puder aceita-las
caso esteja na mesma situacdo juridica. Isto significa dizer que a decisdo foi
tomada de acordo com a imparcialidade e reciprocidade e que seu resultado pode
ser universalizado para os participantes de uma comunidade de individuos que se
tratam com “igual consideracdo e respeito’.

Igualmente Dworkin pode auxiliar neste ponto, através de leitura que
realize um interface com a psicologia dos elementos formadores da ‘comunidade
de principios’, a qual ¢ realizada por meio de uma compreensdo emocional dos
lagos fraternais de solidariedade que se formam entre os individuos; e nao como
uma relagdo pautada pelo interesse como Dworkin contraditoriamente afirma em
sua exposi¢ao.

A aceitacdo do elemento passional do homem como parcela indissociavel
de seu ‘ego’ podera ajudar a suavisar o entrave existente hoje em se trabalhar a
dimensao ‘subjetiva da pretensdo de correcdo’ e viabilizar a busca por elementos
que possam aferir em alguma medida a sua observancia.

- O quarto elemento decorre do segundo e seria a existéncia de uma
estancia reflexiva -argumentativa avaliadora da correcdo, constituida pelo “espaco
publico™.

Alexy tece as seguintes consideracdes sobre ‘espaco publico’

“(...) a representacdo do povo em um Tribunal Constitucional ¢ puramente
argumentativa. (...)

(...)o controle de constitucionalidade enquanto representa podem distingui-ser
uns de outros, na medida em que sdo bons ou maus, melhores ou piores. Assim
pois, o controle de constitucionalidade como argumento ndo permite tudo.
(...)

(...) existem duas condigdes fundamentais para uma verdadeira representacdo
argumentativa: (1) a existéncia de argumentos corretos ou razoaveis e (2) a
existéncia de pessoas racionais que estejam dispostas e sejam capazes de aceitar
argumentos corretos e razoaveis, pela mera razao de que sdo corretos e razoaveis.
O controle de constitucionalidade s6 pode ter éxito se os argumentos
apresentados pelo Tribunal Constitucional sdo razodveis, € se um numero
suficiente de membros da comunidade sdo capazes de exercitar suas capacidades
racionais e desejam fazé-lo.”’

> Para maiores aprofundamentos sobre o conceito de ‘espago publico’ remeto os leitores ao anexo
6.1 A ‘democracia deliberativa’ como locus por exceléncia do procedimento discursivo:
aproximagoes do modelo alexiano a democracia deliberativa habermasiana, parte 1) Algumas
caracteristicas do modelo de ‘democracia deliberativa’ habermasiano, item 3) a ‘democracia
deliberativa’ pressupde a formagdo de um espaco para a argumentagdo.

6 «(...) la representdicion del pueblo en el Tribunal Constitucional es puramente argumentativa.

(...)
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Alexy entende que o espaco publico atuaria numa etapa posterior a
decisdo, supervisionando a mesma e avaliando se estd argumentativamente de
acordo com a correcdo. A sua legitimidade e aceitacdo por parte da sociedade
estaria pendente deste requisito.

Nao pretendemos elaborar este critério da correcdo. Nossa proposta foi
somente a de apontar para sua necessidade. A complexidade do tema e a
profundidade de analise que exigiriam escapam aos nossos objetivos. Os
elementos apresentados sdo somente sementes de uma discussdo que, por si sO,

poderia configurar uma tese inteira.

(...)el control de constitucionalidad en tanto representacion esta conectado con lo que la
gente realmente piensa. Los argumentos constitucionales se pueden distinguir unos de otros, en la
medida en que son buenos o malos, mejores o peores. Asi pues, el control de cnstitucionalidad
como argumento no permite todo. (...)

(...) existen dos condiciones fundamentales para una verdadera representacion
argumentativa: (1) la existencia de argumentos correctos o razonables y (2) la existencia de
personas racionales que estén dispuestas y sean capaces de aceptar argumentos correctos y
razonables, por la mera razon de que son correctos y razonables. El control de constitucionalidad
solo puede tener éxito si los argumentos presentados por el Tribunal Constitucional son
razonables, y si un numero suficiente de miembros de lacomunidad son capaces de ejercitar sus
capacidades racionales y desean hacerlo.” ALEXY, Robert. ‘“Ponderacion, control de
constitucionalidad y representacion”. in: Teoria del Discurso y Derechos Constitucionales.
Meéxico: Distribuciones Fontamara.2005. p 100-102.
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