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Resumo: Pouco divulgado nos meios académicos e
praticamente inédito no Brasil', Anders cria conceitos
filoséficos carregados de consequéncias morais e politicas,
ao descrever e buscar entender a perplexidade e o horror
diante da possibilidade de aniquilomento da humanidade
pela préopria humanidade, que tornou-se evidente apds os
campos de exterminio nazistas e o langamento das

bombas atémicas sobre Hiroshima e Nagasaki, em 1945.

Palavras-chave: Gunther Anders, Humanidade, Nazismo,

Bombas atémicas.

Nenhum filésofo se preocupou tanto com a era nuclear e seus
desdobramentos quanto Anders que, em 1933, fugiu da Alemanha nazista com
sua primeira mulher, Hannah Arendt, retornando & Europa em 1950 para lé
tornar-se um dos fundadores do movimento antinuclear. Sua postura
antiacadémica — que o fez recusar cargos em universidades e algumas
premiagdes em prol da coeréncia com seu ativismo politico e da postura ética
que dizia ser exigida por seu tempo —, bem como sua critica pessimista e

corrosiva, talvez expliquem a falta de discussdées sobre uma obra tdo original.

! Até esta data, apenas um de seus livros foi traduzido (por Modesto Carone) e publicado no

Brasil: Kafka: pré e contra — os autos do processo, pela Cosac Naify em 2007. Além deste livro, ha a
traducdo, por Danowski, D. e Nodari, A. do artigo “Teses para a era atdmica”, publicada em abril de 2013
na revista Sopro, disponivel em:
<http://www.culturaebarbarie.org/sopro/outros/anders.html#. VKNEK2SrT-Y> Acesso em: 17 fev. 2016.
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Mas o interesse por suas teses, demostrado por um nUmero crescente de
publicacées académicas sobre elas a partir dos anos 1990%, na Europa e nos
EUA, pode indicar que ele talvez estivesse a frente de seu préprio tempo. Melhor
dizendo, estamos diante de um pensador contemporéineo no sentido que
Agamben dé a este termo®: alguém que, mantendo o olhar em seu préprio
tempo, dele toma disténcia e, com coragem suficiente para acender sozinho
uma lanterna no rosto escuro de sua época, percebe fatos que sdo obscuros ao

senso comum.

Diante dessa questGo ao mesmo tempo invisivel e profundamente
inconveniente, Anders repudia a sobriedade e admite que, deliberadamente,
usa o exagero a fim de analisar as particularidades deste fendmeno. E confessa
o cardter hibrido de seu texto, pois na visdo dos académicos, este seria muito
prosaico e concreto na abordagem dos problemas cotidianos na sociedade
moderna, enquanto afastaria os leitores menos habituados & terminologia e as
referéncias filoséficas que emprega. O que o filésofo pretende, dada a urgéncia
das questdes que o afligem, a saber, o assujeitamento dos homens & tecnologia
e a eventualidade de um apocalipse, é expor suas teses da forma mais acessivel
possivel, “sem se restringir a uma lingua de especialistas e a um grupo de
especialistas”, recusando o tom de comunicagdo académica para que seja
inteligivel ao maior nGmero de pessoas possivel. Enquanto pede ao leitor que,
durante a leitura de seu livro, ndo se esqueca “desta coisa suspensa sobre suas

cabecas”.

III

Da espécie de mortais para uma “espécie morta

2 Encontram-se publicacGes sobre Anders em aleméo e italiano a partir dos anos 1990. Ja a maior

parte das tradugdes de sua obra para o francés, inglés ou espanhol ocorreu a partir dos anos 2000.

Cf. AGAMBEN, G., O que é o contemporaneo? e outros ensaios. Chapec6: Editora Argos,
20009.
4 ANDERS, G., L’Obsolescence de I’homme, p. 261.
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Para Anders, pela primeira vez na histéria e desde a bomba atémica, é
como mortos em condicional que existimos e para sempre existiremos®. E ainda
que ndo tenhamos sofrido nenhuma mutacdo anatdémica, ndés humanos
tornamo-nos uma nova espécie’: uma espécie ao mesmo tempo titdnica e
mortal, por causa da nossa obsolescéncia fisica diante dos possiveis eventos
catastréficos causados por ndés mesmos, no limite, a extingdo dos humanos em

consequéncia de uma guerra atémica.

Este novo estatuto metafisico proposto por Anders — o de uma espécie que
pode se autoextinguir, e extinguir também outras espécies, ou seja, uma “espécie
mortal”’ — exige um novo conceito de tempo e uma nova ontologia, |d que, diante do
perigo do que seria um ‘evento final’, o tempo intermedidrio (que se dava entre dois
acontecimentos histéricos numa marcha linear e progressiva), pode vir a ser o tempo
mesmo da Histéria, que com isso deixa de ser um absoluto para se tornar um
‘intervalo’ contingente. Uma nova ontologia é exigida porque apesar de, desde
sempre, o pensamento ocidental falar do nédo-ser, tratava-se de um “ndo-ser para
nés”. Agora o que se apresenta diante de nds é a possibilidade de um “néo-ser para
ninguém”, pois a histéria talvez ndo possa ser transmitida & posteridade depois de
uma possivel guerra nuclear total, no “fim absoluto” pensado por Anders: um néo-

ser total, muito diferente do ndo-ser individual, que é a morte. Segundo o filésofo, é

5 ANDERS, G., L’Obsolescence de ’homme, p.343.

6 O autor usa a palavra francesa “genre”, que pode ser traduzida para o portugués como género.
Optamos por usar a palavra “espécie”, ja que esta discussdo trata de uma espécie, o Homo sapiens, e nao
de todos os individuos do género dos hominideos. Em seu ensaio, "The Climate of History: Four Theses."
(In: Critical Inquiry, Vol. 35, No. 2 (Winter 2009), p. 197-222. Chicago: University of Chicago Press,
2008.), Dipesh Chakrabarti pensa sobre o conceito de espécie, citando Edward O. Wilson e Paul Crutzen
ao afirmar que alguns académicos usam esta palavra ‘espécie’ para designar a vida na forma humana,
bem como outras formas de vida. Para estes pesquisadores esta categoria € (til para pensar a crise
contemporanea, pois pensar a humanidade em termos de espécie é essencial para compreender e garantir
o futuro humano. Chakrabarty chama a atencdo para o fato de que esta palavra jamais seria utilizada por
historiadores antes da atual confluéncia entre o que define como a ‘historia profunda’ (a historia
geoldgica) e a historia da humanidade. A discussdo sobre o uso da palavra ‘espécie’ serd retomada ao
longo deste capitulo.

ANDERS, G., Le temps de la fin, p. 15-18.
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s6é no momento de um risco apocaliptico que, pela primeira vez, a oportunidade de
um encontro com o verdadeiro néo-ser nos é apresentada. Assim, em Anders, é s6
no tempo do fim que a diferenca heideggeriana entre o ser e o ente fazem realmente
sentido, pois esta “diferenca ontolégica deve sua existéncia & sombra gelada que o

possivel ndo-ser projeta hoje sobre o ente”.

Néo pretendo desenvolver a discusséo explicita entre a nova ontologia
de Anders e a de Heidegger, que, com a expressdo “ser-para-a-morte”, referia-
se & soliddo individual diante da morte, sem querer mencionar uma situagdo
escatolégica coletiva da  humanidade. Certamente, para uma andlise
suficientemente criteriosa, este tema mereceria uma pesquisa mais profunda do
que aquela que exponho aqui. No entanto, é interessante ressaltar a observagéo
que consta de uma nota em L’Obsolescence de I’'Homme®, na qual Anders diz
que transpor a inevitabilidade da morte individual para o dmbito coletivo faria
da catéstrofe, sendo ela também inevitdvel, um “devir legitimo” para a

humanidade, no que seria o mais absoluto niilismo.

A filosofia da discrepancia

No prefdcio & quinta edicgo (1979) do primeiro volume de
L’Obsolescence de I'Homme, o préprio Anders avisa que gostaria que suas
ideias fossem recebidas como diagnésticos de um tempo e né&o como
prognésticos para o futuro, informando que sua “filosofia da discrepancia”,
pode ser resumida em trés teses principais que, infelizmente, tornaram-se
novamente evidentes, atuais e explosivas “em razdo dos riscos infringidos ao

nosso ambiente no Ultimo quarto de século”. Estas 1rés teses sdo:

8 ANDERS, G., Le temps de la fin, p.25.
o ANDERS, G., L’Obsolescence de I’homme, p.270-1, nota 5.
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1. a vergonha prometéica e a ‘instrumentalizacéo’ voluntdria do homem: o
homem é menor do que ele mesmo, pois ndo temos capacidade de nos
comparar & perfeicdo de nossos produtos, como se tivéssemos certo
complexo de inferioridade diante da eficiéncia e resisténcia fisica dos
instrumentos.

2. a defasagem prometéica: nossos produtos excedem nossa capacidade de
representacd@o e de responsabilizacéo;

3. a cegueira apocaliptica: por causa da onipresente ideia de progresso,
grande parte da populagdo mundial tornou-se incapaz de perceber a
possibilidade de seu fim no que Anders chamou de “cegueira diante do

apocalipse”'.

s

E, pois, submetendo-se ao imperativo da agdo mecénica, que o homem
se descobre como uma engrenagem, uma simples pe¢a numa mdquina,
reduzindo o espaco onde |he é permitido ser um ‘eu’, para se tornar, na maior

1 711 1 . = !
parte de seu tempo, um ‘isto’'". A ‘instrumentalizacdo’ humana faz com que,
sem saber e indiretamente, como “parafusos em uma mdéquina cuja eficiéncia
invejamos”, possamos ser usados em “acdes cujos efeitos estdo além do
horizonte de nossa imaginacdo; acdes essas que talvez ndo aprovdssemos se

"2 Por isso, Anders afirma que somos todos

pudéssemos imaginé-las
“inocentemente culpados”’® dos efeitos provocados pelos instrumentos que

produzimos e usamos, inclusive a bomba atémica .

Foi pensando sobre a situagdo do homem diante do que considera o mais

terrivel produto humano, a bomba atémica, que Anders, além de desenvolver sua

10 ANDERS, G., L’Obsolescence de I’homme, p.11.

1 ANDERS, G., L’Obsolescence de I’homme, p.88.

12 ANDERS, G., EATHERLY, C., Burning Conscience, p.1.

13 ANDERS, G., EATHERLY, C., Burning Conscience, p.1. A expressdo empregada por Anders

no original em inglés é “guiltless guilty” e foi traduzida por “inocentemente culpados” na edicdo
espanhola, El piloto de Hiroshima. Mas alla de los limites de la consciencia, Barcelona: Paidos, 2003, p.
32.
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tese sobre a “defasagem prometeica”, diagnosticou o paradoxo da desmedida da
ameaca nuclear. Um perigo tdo grande que produz o efeito oposto ao do medo:
como a ameaga nuclear instaura um sentimento tGo abstrato que é incapaz de
mobilizar as pessoas (seja por medo, responsabilidade, ou remorso), ela contribui
para a minimizacdo da ameaca, provocando apenas a indiferenca e a passividade
0o invés de qualquer reagdo. Segundo Anders, a enormidade desta ameacga “exige
demais de nossa capacidade limitada de compreensdo (tanto de nossa percepgdo,
quanto de nossa imaginagdo) (...); resumindo, ela ndo é registrada como um objeto
existente”. E analogamente aos objetos subliminares, que sdo desconhecidos por
serem muito pequenos, os objetos muito grandes tornam-se, na expresséo do
filésofo, “objetos supraliminares” (ANDERS, G., Le temps de la fin, p. 40-42). Assim,
em sua “filosofia da discrepéncia”, GUnther Anders analisa a “assincronia entre o
homem e o mundo que ele mesmo produziu”, entre “a acéo e a representacéo, entre
o ato e o sentimento, entre a ciéncia e a consciéncia” e, sobretudo, a assincronia
entre “os instrumentos e os corpos dos homens”. Todos estes descompassos sdo
caracteristicos da “defasagem prometeica” (ANDERS, G., L'Obsolescence de

I'homme, p. 31-33).

Esta crescente ‘obsolescéncia do humano’', cuja capacidade de sentir e
de representar seus atos diminui diante de uma capacidade de produgdo cada
vez maior, perverte até mesmo a ideia de responsabilidade. E por esta razéo
que Anders diz que somos todos “filhos de Eichmann”'®: homens passivos cuja
“existéncia instrumentalizada” nos impede de “compreender o que seja
realmente a bomba” (e também outras catéstrofes, como por exemplo, a

ameaca representada pela crise ambiental). E com isso, o homem, “ao mesmo

14 A
Como prova desta ‘obsolescéncia do homem’, Anders apresenta a bomba de neutrons: “a prova

mais inequivoca deste triunfo [das maquinas] é a bomba de neutrons (descoberta ha cerca de quinze anos)
gue trata nossas instalag@es técnicas como um tabu e, por outro lado, a nés como dispensaveis; formulado
em termos teoldgicos: trata o que foi feito por nds, as opera criata, como dignas de sobreviver, como
ontologicamente mais importantes que nds, seus fazedores, os creatores. (...) Se era necessario um
testemunho-chave a favor da ‘obsolescéncia do homem’, aqui esta ele.” (Os grifos sdo do autor).

15 ANDERS, G., Nous, fils d’Eichmann, p. 21.
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tempo, febril e indolente”, se encaminha para seu possivel fim, sem nem mesmo

compreender o significado desta palavra: “fim”'¢.

A cegueira ao apocalipse e a moral no “tempo do fim”

A mudancga metafisica apontada por GUnther Anders é de tal ordem que até
os conceitos formais de tempo e espago se alteram com ela. Quando a paz “deixa de
ser um estado empirico e histérico entre outros” para tornar-se a “condi¢éo
necessdria da humanidade, da histéria e do préprio tempo”, este, de condicionante,
passaria a ser condicionado. Em uma frase: agora a paz condiciona o tempo
(ANDERS, G., Le temps de la fin, p. 82). Assim, como seres mediados pela tecnologia
— pois ela estd no centro de nossas necessidades e aspiragdes —, tornamo-nos seres
sem tempo (ndo temos tempo para nada) e sem espaco (perdendo o sentido do

mundo que nos cerca)'’.

Se o que fazemos excede nossa capacidade de compreenséo, nos falta
também a capacidade de refletir sobre o que & fizemos. Assim, ndo
conseguimos ndo fazer o que podemos fazer. Por isso, Anders nos convoca a
aumentar nossa sensibilidade ética “até que a imaginagéo e o sentimento
possam compreender e representar a enormidade de nossos atos.” 8. O que
importa é pensar sobre os objetos que temos e os efeitos que eles podem
causar, pensar sobre o que possuimos e o que & fizemos, como bombas,
napalm, drones, desmatamento, agrotéxicos, dependéncia de combustiveis

fésseis, etc.

16 ANDERS, G., L’Obsolescence de I’homme, p.327.

v BABICH, B. “Angels, the space of time, and apocalyptic blindness: on Giinther Anders’
Endzeit-Endtime”, 2013. Disponivel em:  <http://www2.units.it/etica/2013_2/BABICH.pdf>__ Acesso
em: 17 fev. 2016.

18 ANDERS, G., EATHERLY, C., Burning Conscience,1962, p.13.
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Apesar de seu pessimismo e desencanto com a falta de consciéncia dos
homens que, submetidos a técnica, alienam-se em relacdo aos seus sentimentos
e as consequéncias de seus atos, mas mantendo-se coerente com a ideia de
prorrogar ao mdximo o “tempo do fim”, Anders prescreve algumas acdes e
principios na esperanca de que seja possivel alcancar este objetivo. A comecar
pelo desenvolvimento da nossa imaginacdo moral como tentativa de minimizar
o dilema provocado pela defasagem prometeica: o de sermos “menores do que
nés mesmos”, | que nossa imaginacdo e sentimentos ndo acompanham a
complexidade e abrangéncia dos efeitos de nossos préprios atos e produtos.
Esta nossa caracteristica faz com que Anders nos defina como “utopistas
invertidos”: “enquanto os utopistas comuns sé@o incapazes de produzir de fato o
que sdo capazes de imaginar, ndés somos incapazes de imaginar o que estamos

n19

de fato produzindo”'”. Em outras palavras, para que nos aproximemos um

pouco mais da dimensdo que nossos produtos com seus efeitos imprevisiveis
alcancaram, o filésofo recomenda que ampliemos ao mdéximo nossa
capacidade de imaginar, sentir e fantasiar, reativando, deste modo, a
capacidade, |&@ atrofiada, de sermos afetados por seus possiveis resultados.

|II

Enfim, deve-se praticar os “exercicios de alongamento moral”, com o objetivo

de “transcender a medida humana pretensamente imutdvel de sua imaginacéo

e de seus sentimentos” (ANDERS, G., L'Obsolescence de |’homme, p. 303-305).

“Assim, hoje, a Unica tarefa moral decisiva, se tudo ainda
ndo estiver perdido, consiste em educar a imaginacdo moral,
quer dizer, a superar a ‘defasagem’, a ajustar a capacidade e a
elasticidade de nossa imaginagdo e de nosso sentimentos &
desproporcdo de nossos proprios produtos e ao cardter

imprevisivel das catéstrofes que podemos provocar; resumindo,

19 ANDERS. G., “Teses para a era atdmica”. Traducdo de Alexandre Nodari e Déborah Danowski.

In: Sopro 87, Abril 2013, p. 4.
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a colocar nossas representagdes e nossos sentimentos & altura

de nossas atividades.”?°

O tempo do fim

Para Anders, ndo podemos determinar nossa época como “nosso
tempo”, um tempo entre outros, a menos que a chamemos como este tempo
que estd sob o perigo constante de acabar: “o tempo do fim”. E precisamente
porque estd sob o risco permanente do fim que ela também é “sem fim”, no
sentido de que é definitiva. Sua continuidade sempre dependerd de que néo
fagamos o que |@ nos tornamos capazes de fazer uma vez (ANDERS, G., Le
temps de la fin, p. 80-84). De modo surpreendentemente atual, quando
consideramos as questdes trazidas pelo aquecimento global antropogénico, ele
conclui que, por mais paradoxal que possa parecer, “a conservacdo do mundo
ndo poderd ser obtida de outro modo que ndo o de sua mudanga”, e continuar

a existir ndo serd possivel sem que o mundo se torne diferente do que é hoje?'.

Paradoxalmente, mesmo que a catéstrofe final ainda ndo tenha
acontecido, nossa capacidade de provocar a catdstrofe @ estd dada, pois,
desde 1945, sua possibilidade se explicitou e estd sempre presente. Isto faz com
que tenhamos permanentemente entre nés ndo o reino, como no apocalipse
cristdo, mas a catéstrofe futura, o que implica em que, daqui por diante,
precisamos agir para adié-la estendendo ao mdximo o tempo do apocalipse nu
e sem reino, o “tempo do fim”. E o que Anders propde com o conceito de

prorrogac@o (délai): a duracdo estendida de um tempo definido por sua

20 ANDERS, G., L’Obsolescence de I’homme, p. 304. Os grifos sdo de Anders.
2 ANDERS, G., Le temps de la fin, p. 87
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finitude, quando “podemos, a cada dia, provocar o fim do mundo”?* . Um
tempo sobre o qual ndo sé “a sombra ou a luz do ‘fim’ se projeta, mas |& o

preenche” (ANDERS, G., Le temps de la fin, p.109).

A fim de prorrogar esse nosso tempo, é necessdrio também impedir que
o fato de a catdstrofe ainda néo ter acontecido seja tomado como prova de que
ela ndo acontecerd, e que “o ‘ainda ndo’ seja entendido como ‘jamais’”.
Gunther Anders nos exorta: “Devemos reunir todos os nossos esforcos
intelectuais para refutar a afirmacéo de que o mundo ndo mudou, para
reconhecer os fatos atuais como sinais e demonstrar que a situagdo apocaliptica
i@ comecou” (ANDERS, G., Le temps de la fin, p. 111-112). Trata-se de ampliar
o délai ao mdximo, impedindo que o eschaton, o momento final — que,
diferentemente do apocalipse cristdo, serd causado néo por vontade divina, mas
por nés mesmos — chegue realmente. “Devemos ganhar, sempre de novo, o
combate contra o fim dos tempos, ou seja, tornar infinito o tempo do fim”%. E
uma vez que a catdstrofe nuclear seria obra humana (como |4 o sdo as
mudancas climdticas antropogénicas), ndo devemos acreditar que impedir o fim
dos tempos seja uma missdo impossivel, como se féssemos lutar contra uma

espécie de maldicdo sobrenatural. Esta é a tarefa do “apocaliptico profilatico”?.

Concluséo

Ainda que a guerra nuclear total néo tenha efetivamente acontecido, as
questdes que ela motivou em Anders sdo mais do que atuais. “J& sabemos!”,
dizemos, sempre evitando encarar de frente os danos que causamos & Terra e &

sua biodiversidade, sem ousar mudar e permanecendo presos aos nossos

2 ANDERS, G., Le temps de la fin, p. 116.

2 ANDERS, G., Le temps de la fin, p. 116-117.

24 “Nossa paixao apocaliptica ndo tem qualquer outro objetivo a ndo ser o de impedir o
apocalipse.” ANDERS, G., Le temps de la fin, p. 30.
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“modos de vida coagulados” promovidos pela economia do business as usual.
J& cegos ao perigo que os efeitos de uma possivel guerra nuclear nos trazem, de
modo geral, continuamos a produzir cegamente sempre mais, sem
compreender, sem tentar imaginar, sem sequer sentir medo ou angUstia diante

do que pode nos acontecer.

Ao apresentar o catastrofismo de Gunther Anders para além de seu
pessimismo evidente, quero concluir destacando seu aspecto positivo: o de que o
anuncio do destino apocaliptico da humanidade seja a motivacdo ética e politica
necessdria para que se atrase a marcha do tempo a fim de que o tempo mesmo se

conserve.
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