PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1112721/CA

2
A CLASSIFICACAO DE ADJETIVOS E SUBSTANTIVOS

A palavra € o elemento linguistico de que se constituem os enunciados das
linguas humanas. Nao encontramos qualquer dificuldade para a identificacdo de
palavras, de tal sorte que mesmo falantes de linguas dgrafas conseguem segmentar
enunciados em palavras, reconhecendo-as unidades linguisticas isoladas. Também
nas linguas escritas podemos encontrar evidéncia para confirmar o status da
palavra como unidade bdésica da estrutura gramatical. Nas linguas ocidentais, por
exemplo, palavras escritas sdo delimitadas por espagos em branco e/ou sinais de
pontuacdo, fato que atesta seu cardter unitario. Com efeito, a facilidade com que
prontamente identificamos as palavras como unidades do discurso talvez seja uma
indicacdo da existéncia de critérios formais de que a linguagem dispde. Assim,
cabe ao linguista fixar a palavra como unidade gramatical com vistas a formular
teorias para a andlise linguistica.

Embora o reconhecimento da palavra como unidade linguistica nado
demonstre dificuldades para os falantes, ndo parece ser tdo simples defini-la. Tal
fato decorre da distingdo feita de acordo com a teoria gramatical cldssica do grego
e do latim, segundo a qual os estudos das palavras sdao divididos em flexdo e
derivagdo. A flexdo trata das diferentes formas que uma mesma palavra pode
assumir em sua relacdo com outras palavras. Estudos da flexdo descrevem
paradigmas verbais como as conjugacdes, assim como as formas substantivas e
suas variagdes quanto as categorias tradicionais de género, nimero e caso, etc. A
derivagdo, por sua vez, trata dos processos que utilizamos na formagao de novas
palavras mediante o acréscimo de afixos a palavras ou raizes. E através dos
processos derivacionais que formamos substantivos a partir de verbos (realizacdo
de realizar), advérbios a partir de adjetivos (felizmente de feliz), etc. Temos,
portanto, formas distintas de uma mesma palavra como em gato/gatos (partes de
um paradigma regular referente a categoria de nimero), assim como novas
palavras formadas de acordo com a necessidade dos falantes, como ocorre nos

processos derivacionais.
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Conforme podemos observar, o estabelecimento das palavras em classes
distintas como substantivos, verbos, adjetivos e advérbios é fundamental para o
estudo de processos como a derivagdo e a flexdo. Neste capitulo pretendemos
apresentar as diferentes abordagens no que diz respeito a classificacao de palavras

e os critérios adotados para a defini¢do de adjetivos e substantivos.

2.1

As Classes de Palavras e Suas Abordagens

A divisao de palavras em classes segue, tradicionalmente, o sistema de
classificacdo elaborado na antiguidade cldssica por gramdticos gregos e latinos.
Pode-se destacar a distingdo em oito classes da Téchnégrammatiké, compéndio
desenvolvido por Dionisio da Tricia para a andlise da estrutura do grego'. O
sistema elaborado por Dionisio serviu de base para a anélise de diversas linguas
europeias, dentre as quais a lingua latina. No entanto, a divisdo das palavras em
classes suscitou problemas que tém perdurado desde os tempos primoérdios da
andlise gramatical.

Uma importante questdo diz respeito as definicdes dadas por Dionisio da
Tracia para as classes de palavras. A lista de defini¢des elaborada por Dionisio é
problematica, na medida em que reflete aspectos do grego que nao sao tidos como
universais-. Ademais, os critérios para a definicdo das classes, embora refinados
para a época em que foram elaborados, sdo hoje imprecisos. Assim, grande parte
das defini¢des como a de nome como parte do discurso que possui flexdo de caso
e que significa pessoa ou coisa e a de verbo como parte do discurso sem flexdo de
caso, mas flexionada em tempo, pessoa e niimero, que significa atividade ou
processo executado ou experimentado, misturam critérios flexionais e semanticos,
chegando a resultados conflitantes quando aplicados a uma gama mais ampla de
instancias especificas de diferentes linguas (Lyons, 1979; Lyons, 1981; Robins,

1979).

! Posteriormente desdobrada em nove classes para a lingua latina.
* Lyons (1979: 335) define os critérios incorporados nas defini¢des de Dionisio da Tricia como
glossocéntricos.
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Pode-se afirmar que a definicdo de nomes e verbos elaborada por Dionisio
da Tracia combina propriedades muito limitadas, circunscritas a casos muito
especificos. Ao delimitar a classe dos nomes a partir de seu significado (nomes
denotam pessoas ou coisas), Dionisio fornece uma definicao nocional dos nomes,
que ndo pode ser aplicada a todos os substantivos. Assim, o sentido da classe
“nome” € mais diverso do que podemos supor, haja vista o exemplo de palavras
como verdade e eletricidade, que nao se encaixam na definicdo fornecida por
Dionisio. Além disso, € impossivel determinar se substantivos podem ser
definidos dessa forma em todas as linguas (Lyons, 1979: 334). Adotar a estratégia
de definir a classe referente aos nomes em termos exclusivamente nocionais nao
parece ser a melhor solugdo diante de tal situagao.

No entanto, Dionisio apresenta também uma definicdo flexional, com
vistas a estabelecer distingdes precisas entre as classes de palavras. A flexdo de
caso foi dada grande importincia como fundamentum divisionis, de tal sorte que
classes distintas de palavras se fundamentavam na auséncia ou presenca de flexao
de caso. Assim, Dionisio distingue nomes de verbos por estes ndo apresentarem
flexdo de caso, ao passo que aqueles a apresentam. Também esse modelo de
agrupamento paradigmdtico € insuficiente para diversas linguas cuja estrutura
morfoldgica ndo apresenta distin¢des desse tipo. Robins (1979: 212) fornece os
exemplos do chinés e do vietnamita, que apresentam um paradigma bastante
limitado de palavras varidveis.

Ademais, Dionisio deixou de levar em consideracdo a importancia de
fatores de ordem sintdtica para a classificagdo de palavras. Robins (1979: 211)
apresenta trés classes para as relacdes sintdticas, a saber: as relacdes posicionais,
que dizem respeito a ordem das palavras nas frases; as relacdes de co-ocorréncia,
que se referem a determinados requerimentos ou possibilidades de concatenacdo
de palavras em relacdo a outras na formacao de frases ou sintagmas; e as relagdes
substitutivas, que remetem a possibilidade de substitui¢do de palavras ou grupos
de palavras (contiguos ou descontiguos) nas frases por outras palavras ou grupos
de palavras de mesmo valor gramatical.

A tradi¢do normativa atual ainda se baseia nos principios estabelecidos na
antiguidade classica, de maneira que defini¢des nocionais para classes de palavras
como o substantivo e o verbo sio bastante comuns. No entanto, outros critérios

também sdo adotados pelas gramdticas normativas na classificagdo de palavras, tal
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como a definicdo suplementada por paradigmas morfolégicos (adotada também

por Dionisio da Tricia), além de levar em conta as relagdes sintaticas / funcionais.

2.2
Adjetivos e Substantivos

Veremos a seguir algumas definicdes de adjetivos e substantivos,

elaboradas de acordo com as abordagens tradicionais, estruturalistas e lexicalistas.

2.2.1
Abordagens Tradicionais

A definicdo de substantivos e adjetivos constitui um problema para as
gramdticas normativas da lingua portuguesa em razdo da mistura de critérios para
a defini¢ao de classes de palavras. O substantivo € geralmente definido de acordo
com o critério semantico, ou seja, toma-se o significado como base para a
atribuicao de palavras a classe dos nomes. Bechara (1999) define o substantivo da

seguinte maneira.

Substantivo é a classe de lexema que se caracteriza por significar o que
convencionalmente chamamos objetos substantivos, isto é, em primeiro lugar,
substancias (homem, casa, livro) e, em segundo lugar, quaisquer outros objetos
mentalmente apreendidos como substincias, quais sejam qualidades (bondade,
brancura), estados (saide, doenca), processos (chegada, entrega, aceitacdo).

Rocha Lima (2008: 66) também fornece uma defini¢do semantica do

substantivo, conforme podemos ver na citacdo a seguir:

Substantivo é a palavra com que nomeamos os seres em geral, e as qualidades,
acdes ou estados, considerados em si mesmos, independentemente dos seres com
que se relacionam.
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Tais defini¢cbes, embora consideravelmente mais completas do que a
elaborada por Dionisio da Tricia (substantivos significam pessoas ou coisas),
também sao problemadticas na medida em que a unica razdo para considerarmos
bondade, brancura, satide como coisas apreendidas mentalmente como substancias
€ justamente o fato de serem substantivos. Parece ser o caso de uma solugdo “ad
hoc”, adotada com vistas a ndo descartar a andlise tradicional do substantivo como
palavra que nomeia as coisas. Também ambas as defini¢cdes sdo ambiguas, na
medida em que qualidades, acdes, estados e processos’ também podem
caracterizar adjetivos e verbos. Nido € recomenddvel, portanto, definir o
substantivo em termos exclusivamente semanticos.

Ha, no entanto, outras maneiras de definir a classe dos substantivos.
Algumas gramadticas normativas fornecem, além da defini¢do semantica, uma
definicdo funcional para o substantivo. Cunha & Cintra (2001: 177), por exemplo,
levam em conta fatores de ordem sintdtica a fim de caracterizd-lo. E possivel,
portanto, defini-lo a partir de sua posi¢ao estrutural ou caracterizagdao funcional,

conforme podemos conferir no trecho a seguir:

O substantivo é a palavra que serve, privativamente, de nucleo do sujeito, do
objeto direto, do objeto indireto e do agente da passiva.

Assim, partindo de bases distribucionais formais, podemos identificar
como substantivos palavras que podem exercer as funcdes sintdticas supracitadas.
O critério sintdtico adotado por Cunha & Cintra na definicdo dos substantivos é
também usualmente adotado com vistas a definir a classe dos adjetivos. Tal fato
ndo surpreende, uma vez que adjetivos acompanham substantivos. Assim,
definem o adjetivo Rocha Lima (2008: 96) como ‘“a palavra que restringe a
significacdo ampla e geral do substantivo”, Cunha & Cintra (2001: 245) como
“um modificador do substantivo” e Said Ali (1965: 38) como “a palavra que se
junta ao substantivo para denotar qualidade, propriedade, condi¢ao ou estado do
respectivo ser”. Entretanto, as defini¢Oes tradicionais de adjetivos ndo sdo
somente sintdticas. A razdo para isso decorre do fato de que a defini¢do

exclusivamente sintdtica ndo distingue adjetivos de determinantes como artigos ou

3 . A . - 1

Substantivos que fazem referéncia a fatos, processos e acontecimentos estdo ligados ao processo
morfolégico denominado como nominaliza¢do. Constituem-se de palavras derivadas de verbos
como chegar e aceitar (chegada, aceitacdo).
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pronomes demonstrativos. Assim, adjetivos, restringem, modificam e
caracterizam substantivos além de acompanha-los; ao passo que determinantes
apontam e estabelecem relacdes (Basilio, 1987: 53).

Em suma, as gramadticas normativas definem substantivo e adjetivo como
classes de palavras distintas, embora a imprecisdo no tocante aos critérios,
distintos para as duas classes, crie dividas que sdo problemadticas para a teoria
lexical, uma vez que € fundamental a marcacao categorial de ambas as classes a
fim de que se possa especificar as bases e produtos dos processos de formagao de

4
palavras”™.

2.2.2

Abordagens Estruturalistas

A abordagem estruturalista com respeito a classificacio de palavras
caracteriza-se pela critica a gramatica tradicional em virtude da mistura de
critérios. Dessa forma, os estruturalistas optam por privilegiar os critérios
morfolégico e funcional®. Mattoso Camara Jr. (1977: 177), ao abordar a questio
da classificacdo de substantivos e adjetivos, define a classe dos nomes® por

oposi¢cao semantica aos verbos:

[Os nomes sdo o] grupo de palavras que se opde ao verbo pelo valor estético dos
seus semantemas.

4 Ademais, conforme observa Basilio (2004: 79), existem “mecanismos de mutua conversao entre
ambas as classes, bem como a possibilidade de extensdo de propriedades de uma classe para
outra”.

> Com efeito, Mattoso Camara atenta para a associacio intima entre o critério seméntico e o
critério morfolégico, uma vez que significante e significado sdo indissocidveis: “Um signo
linguistico, e consequentemente também a palavra, €, em virtude de sua esséncia e definicdo uma
unidade de forma e sentido. O sentido ndo € qualquer coisa de independente, ou, mais
particularmente, ndo € apenas um conceito; conjuga-se a uma forma. O termo sentido sé pode ser
definido com o auxilio do conceito forma” (Groot Apud Camara Jr. 1976: 67).

® A proposta de Mattoso Camara Jr. remete a tradi¢io gramatical latina, uma vez que esta nio
distinguia adjetivos de substantivos, reunindo-os sob a denominagdo unica de nomen, com as
especificagdes nomen substantiuum e nomen adiectiuum. Castilho (2010: 511) observa que tal fato
se d4 em virtude de ambas as classes compartilharem um grande nimero de tragcos morficos tais
como a vogal temdtica em {-0} e {-e} e a flexdo de g€nero e de nimero.
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Fornece, também, defini¢cdes de nomes e verbos com vistas a justificar sua

visao:

O nome indica as “coisas”, quer se trate de objetos concretos ou de nocdes
abstratas, de seres reais ou de espécies [...]. O verbo indica os “processos”, quer
se trate de agdes, de processos ou de passagem de um estado a outro (Meillet
apud Camara, 1977: 177).

Trata, a seguir, de subdividi-los “em virtude de sua funcdo na frase ou
conjugacdo num sintagma lexical”. Assim, os nomes se subdividem em
substantivo e adjetivo, apresentando muitas vezes uma forma tnica que pode ser
determinado (substantivo) ou determinante (adjetivo) em concordancia de género
e nimero com o determinado no sintagma lexical. Dessa maneira, um substantivo
como individuo pode ser determinado por adjetivos (determinantes) como alto e
magro (individuo alto, individuo magro).

A proposta de Mattoso Camara Jr. para uma classe de nomes em que
substantivos e adjetivos s@o subdividos em virtude de sua funcao na frase, embora
resolva o problema da classificagdo substantivo / adjetivo do ponto de vista
sintdtico, torna-se problemdtica no nivel do léxico, na medida em que a
especificacdo categorial de adjetivos e substantivos € fundamental para a teoria
lexical.

Dessa maneira, ao adotarmos o modelo proposto por Camara Jr., ndo
temos a possibilidade de distinguir a categoria lexical dos produtos dos processos
de formacdo de substantivos e adjetivos, assim como deixamos de estabelecer a
distingdo entre sufixos formadores de substantivos e sufixos formadores de
adjetivos. Dessa forma, teriamos somente Regras de Formacao de Palavras (RFPs)
formadoras de nomes, os quais poderiam funcionar como determinantes ou
determinados’.

Assim, ao adicionarmos o sufixo —do para formar prejudicado, dizemos
que esta palavra é um nome, de maneira que seria impossivel representd-la no
nivel lexical como adjetivo, € ndo como substantivo. Ademais, nio teriamos como
registrar ocorréncias em que € possivel encontrar um substantivo correlato,

restando a estas a mesma representagﬁo Ccomo nome.

" Acerca da proposta de Camara Jr., Basilio (1995) diz: “adotar a proposta de Camara corresponde
a desistir de representar generalizagdes bastante claras nos processos de formagdo de palavras em
portugués”.
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A obra de Mattoso Camara Jr. exerceu enorme influéncia sobre os estudos
e estudiosos da lingua portuguesa. Entretanto, encontramos outras propostas
descritivas de cunho estruturalista na descricdo do portugués. Um exemplo de
proposta exclusivamente morfoldgica € a elaborada por Schneider (1974), que
divide as palavras segundo sua estrutura morfémica. Considerando o fato de que o
portugués dispde de morfemas flexionais e derivacionais, a autora divide os
vocdbulos em dois grupos: palavras passiveis de flexao (verbo, substantivo,
numeral, pronome e adjetivo) e palavras nao sujeitas a flexdo (advérbio,

preposi¢do e conjungao).

223
Abordagens Lexicalistas

As anélises da Hipotese Lexicalista sao fundamentadas na Teoria Gerativa,
que se trata de um modelo formal de lingua que tem como um de seus objetivos a
explicitacdo do conhecimento que permite aos falantes produzir e compreender as
sentencas de uma lingua. Nesse sentido, a gramatica gerativa ¢ uma abordagem
sintatica.

Depois de um primeiro momento em que fendmenos morfoldgicos foram
desconsiderados como componentes gramaticais autébnomos, o léxico €
introduzido na gramética gerativa com o desenvolvimento da Hipdtese Lexicalista
(Chomsky, 1970). A proposta de Chomsky possibilita representar no interior do
1éxico as relagdes entre os itens lexicais. No ambito da Hipétese Lexicalista, cabe
a morfologia derivacional a tarefa de dar conta da competéncia do falante na
aquisicdo do léxico de sua prépria lingua. O 1éxico, portanto, ndo se constitui
apenas de uma lista de entradas lexicais. Consiste também em um conjunto de
regras que permitem ao falante associar entradas lexicais e formar novas palavras
a partir da anélise de sua estrutura.

No tocante a sua metodologia, diz-se que esta € dedutiva, na medida em
que dados referentes a natureza das linguas ndo podem ser adotados de antemao.
Uma andlise segundo os principios da gramatica tradicional, como a definicao de

substantivo como a palavra para nomear seres e coisas, por exemplo, ndo estd de
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acordo com os preceitos da gramdtica gerativa, uma vez que esse tipo de
argumento parte de uma generalizacdo a priori. Em outras palavras, ndo podemos
inferir se todos os substantivos sdo palavras para nomear seres e coisas partindo
do conhecimento que temos acerca do substantivo em uma determinada lingua.

De acordo com a Hipdtese Lexicalista, a natureza das classes de palavras
de uma dada lingua é delimitada através da andlise gramatical. Termos da andlise
baseada em critérios semanticos da gramética tradicional (como, por exemplo,
substantivo, adjetivo e verbo) sdo, de fato, passiveis de utilizacdio como rétulos
para classes de palavras. Entretanto, andlises indutivas tais como as que aqui
descrevemos nada dizem acerca do estatuto gramatical formal das classes de
palavras. Assim, a defini¢cdo de uma classe gramatical sé pode ser feita mediante a
aplicagdo dos critérios usados para delimiti-la (Robins, 1977).

O modelo da Teoria Padrao da Gramética Gerativa se fundamenta em dois
modulos informacionalmente encapsulados. O léxico fornece os itens com o0s
quais a sintaxe trabalha. Os itens lexicais carregam informagdes importantes para
a arquitetura sintatica, como especificagcdes morfoldgicas, sintdticas e semanticas.
A sintaxe, por sua vez, € responsdvel pela derivacdo dos itens lexicais em uma
estrutura hierdrquica. Os elementos lexicais se combinam mediante a aplicacao de
sucessivas operagdes que atuam sobre essas informacgdes, também chamadas de
tracos formais.

Assim, um dado item lexical é tido como um complexo de tragos formais.
O traco categorial (ou seja, a classe de palavras da gramadtica tradicional,
representado por rétulos como “nomes” ou “verbos”) € responsdvel pela
especificacdo das possibilidades de insercdo dos itens lexicais nas frases. Os
tracos morfoldgicos sdo responsdveis pelas formas fonoldgicas que determinadas
categorias assumem. Tracos semanticos sdo ligados a selecdo das categorias
lexicais especificas (Basilio, 1980: 28).

A proposta de Chomsky €, no entanto, problemética no que diz respeito a
sua concep¢ao de entrada lexical. Segundo o modelo de Chomsky, itens lexicais
como 0 nome informagdo e o verbo informar correspondem a uma entrada Unica
no léxico. Ou seja, formas derivadas como nominaliza¢cdes em —cao ndo t€m
existéncia independente de suas bases verbais. As possibilidades de ocorréncia
como nome estdo ligadas a regras morfoldgicas, as quais sdo responsaveis pela

forma fonoldgica dos nomes deverbais.
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O modelo de Chomsky em que pares Nome/Verbo tais como os do
exemplo acima formam uma entrada categorial dnica ndo dao conta do fato de que
produtos de nominalizagdes podem servir de base para outras formagdes, tais
como informacional.

O modelo proposto por Jackendoff no artigo “Morphological and Semantic
Regularities in the Lexicon” (1975) apresenta diferencas significativas em relacao
a proposta de Chomsky. Jackendoff apresenta um arcabouco no qual € possivel
dar conta das relacdes entre os itens do léxico. Nesse modelo, chamado de Teoria
da Entrada Plena, as relacdes lexicais estdo ligadas a efici€éncia do sistema da
lingua. A facilidade de aquisicdo de novos itens lexicais, tais como nomes
deverbais, estaria associada ao conhecimento da entrada lexical relacionada.

De acordo com a proposicio de Jackendoff, os itens lexicais sao
relacionados, mas, ao contrdrio da proposta formulada por Chomsky, ndo
correspondem a uma entrada unica no 1éxico. Entradas lexicais como o par
informar / informacdo sdo tidas como entradas distintas, porém relacionadas
através de Regras de Redundancia lexical. Assim, tomando como exemplo a
nominaliza¢do, uma entrada lexical X (tal como informar) contém uma série de
propriedades fonoldgicas, morfoldgicas, sintaticas e semanticas esta relacionada a
uma entrada lexical Y (informagdo), que contém propriedades da mesma natureza.
No modelo proposto por Jackendoff, as Regras de Redundancia lexical incluem
informacao sobre as classes Nome e Verbo.

O modelo de Aronoff em “Word Formation in Generative Grammar”
(1976) muda a perspectiva no que tange ao estudo do 1éxico. O estudo da
produtividade lexical passa a ser o foco da Teoria Lexical. Assim, o 1éxico passa a
ser considerado como um conjunto de formas possiveis, além das formas ja
existentes. Aronoff também desenvolve a nocdo de bloqueio, um conceito
elaborado com vistas a delimitar as possiveis restricdes a classe potencial de
palavras na lingua.

De acordo com a proposta elaborada por Aronoff, a produtividade de
processos de formacdo de palavras estd ligada as caracteristicas da base. Assim,
informacdes morfolégicas do input podem especificar o grau de produtividade de
uma regra de formagao de palavras. Um dado processo de formacdo de palavras
pode ser 100% produtivo (tal como a nominalizacdo), ou seja, funcionar sobre

todos os tipos de bases de uma dada categoria lexical, ao passo que outros
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processos podem ter sua produtividade reduzida, funcionando apenas sobre bases
especificas quanto a sua constituicdo morfoldgica.

A teoria de Aronoff é de base vocabular. Palavras novas s6 podem ser
formadas a partir da aplicacdo de regras regulares a palavras ja existentes na
lingua. As regras de formacdo de palavras (RFPs) sdo descritas mediante um

esquema formalizado conforme podemos ver a seguir:

(1) [X]a > [[X]a Y]b

Na RFP representada acima, X representa a base da formacdo e Y
representa o afixo. a e b s20 as classes de palavras, ou, na terminologia linguistica
adotada no arcabougo gerativista, as categorias lexicais. De acordo com a
formalizagdo acima, ao acrescer Y a X, sendo X um elemento de uma dada
categoria a, formamos um elemento de uma categoria lexical b.

No tocante ao produto da regra de formacdo de palavras, este deve ser
membro de uma categoria lexical maior. Segundo o modelo de Aronoff, o produto
de uma RFP dever apresentar um traco categorial tnico. Esse fato é problemético
quando nos deparamos com fendmenos de flutuacdo categorial. Assim, a regra
imposta por Aronoff ndo nos permite estabelecer generalizacOes para lidar com
casos como o processo de formacdo de nomes de agente em portugués. De acordo
com as regras estabelecidas conforme o esquema em (1), temos de admitir
somente uma categoria para os nomes de agente. Entretanto, temos exemplos de
processos de formagdo de nomes de agente, tais como as formacdes X-dor, que
podem ser apenas substantivos (tal como em ‘2”), apenas adjetivos (tal como em
“3”), ou podem ocorrer ou como substantivos ou como adjetivos (tal como em

6‘4”)'

(2) O governador foi julgado por crime de improbidade.

(3) Um jovem promissor em Wall Street decidiu ajudar o colega.

(4) Vi um enganador tentando ludibriar o povo.

Esse politico enganador tem de ser banido da federacao.
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Casos como os do exemplo acima tornam necessdria a existéncia de
alternativas ao principio do produto categorial Unico. Basilio (1980) sugere uma
solucdo dentro da Hipdtese Lexicalista. Segundo a autora, tendo em vista os
problemas que as formagdes em —dor apresentam, € preciso “admitir que produtos
de RFPs podem ser especificados para uma categoria lexical maior. Assim, temos

a RFP de formacdo de nomes de agente abaixo:

(5) [XIv = [[X]v dOl‘]Ag

NyAd j

Em suma, adotar a proposta de Aronoff no que diz respeito as Regras de
Truncamento para tratar das formacdes derivadas de bases presas torna dificil a
ado¢do de uma teoria lexical baseada em palavras. Da mesma forma, admitir o
principio do produto categorial inico ndo nos permite explicar RFPs que projetam
mais de uma categoria lexical, tal como no caso exemplificado em (4).

Vimos que diferentes abordagens dos estudos da linguagem adotam
critérios variados no que tange a classificacdo de palavras. As abordagens
tradicionais sdo primordialmente semanticas, embora outros critérios também
sejam utilizados. As abordagens estruturalistas optam pelo principio da economia,
de maneira que hd propostas exclusivamente sintdticas, em que a posicao no
sintagma e a combinagdo com outros elementos lexicais dentro deste sdo
fundamentais para a definicdo das classes de palavras, assim como ha propostas
exclusivamente morfoldgicas, tal como observamos em Schneider (1974). As
abordagens gerativistas definem as categorias lexicais através de propriedades
sintaticas, fato que € justificivel em razdo de a Teoria Gerativa ser, sobretudo,
uma teoria sintatica (Basilio, 2004).

A multiplicidade de critérios disponiveis para a definicdo das classes de
palavras nos leva a um impasse. Assim, temos dois caminhos para a descricao
gramatical: a ado¢do de um critério Unico ou o emprego conjunto de todos os
critérios. Basilio (1987, 2004) opta pela segunda alternativa. Segunda a autora,
devemos estabelecer as classes de palavras levando em conta os trés critérios —
semantico, morfoldgico e sintitico — em razdo do cardter complexo dos itens
lexicais, compostos de propriedades semanticas, morfoldgicas e sintdticas. Acerca

dos problemas em relac@o a escolha de um critério unico, Basilio (2004: 22) diz:
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Por exemplo, a definicdo semantica do substantivo nos diz como os substantivos
se comportam na constru¢do dos enunciados? N@o. Ora, como a posi¢do de
ocorréncia das palavras na construgdo dos enunciados é parte essencial da
descri¢do gramatical, uma classificacdo de palavras que ndo inclua esse ponto
serd forgosamente insuficiente. Assim, a menos que se possa deduzir o
comportamento dos substantivos a partir de sua fun¢do semantica, a defini¢ado por
critérios semanticos nao serd adequada a descricdo gramatical. Ja a defini¢do
sintdtica do substantivo como nticleo do sujeito, objeto direto e agente da passiva
da conta de suas posi¢des estruturais, mas nos deixa inteiramente no escuro sobre
as propriedades de concordancia do substantivo em relagdo ao adjetivo.

Nessa visdo, portanto, a inter-relacdo das propriedades semanticas,
morfoldgicas e sintdticas € um fator determinante para o estabelecimento das
classes de palavras, de maneira que uma descri¢do adequada s6 seria possivel

mediante o emprego conjunto dos trés critérios.
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