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O Gorgias de Platao

21.
Gorgias e a defesa da retdrica: apresentacao do dialogo

O presente capitulo busca empreender uma analise do dialogo
Gorgias de Platdo considerando alguns importantes pontos retirados da
leitura de Andrew Stauffer em The Unity of Plato’s Gorgias. Temos por
objetivo demonstrar o modo pelo qual Platdo identificou Gorgias,
apontando para o fato de que a leitura do didlogo ndo deve ser
desconsiderada, ainda que tenha sido feita de maneira parcial. Além
disso, mostraremos algumas importantes questdes levantadas no dialogo
com o objetivo de reconhecer a arte desenvolvida por Gérgias.

Propomos encarar, neste trabalho, a leitura do dialogo a partir de
uma unidade. Contudo, sabemos que o didlogo apresenta trés''diferentes
segOes, a saber: a primeira ocorre com uma breve conversa entre
Socrates e Goérgias, a segunda surge com uma longa conversa entre
Socrates e Pélo, e a terceira se desenvolve a partir de um confronto entre
Socrates e Cdlicles. Ainda que Gérgias seja o interlocutor que da o nome
ao dialogo, a secdo de que participa € a menor das trés, fato que nao
nega sua importancia, pelo contrario. Ao adotarmos a leitura que une as
trés secdes, sabemos que a primeira delas € a que da margem para as
discussodes posteriores, além do que, nos permite reconstruir o Gérgias
platénico.

No comego do dialogo, inicia-se uma discussao entre Querefonte e
Pélo sobre a identidade da arte de Gorgias. Ao iniciar a conversa,
Socrates percebe que muito provavelmente o dialogo ndo seguird seu

rumo esperado, pelo tipo de argumentacdo feita por Querefonte e,

1 STAUFFER, ANDREW., The Unity of Plato’s Gorgias. RHETORIC, JUSTICE, AND THE PHILOSOPHIC LIFE .The
University of Texas at Austin. Cambridge University Press. New York, 2006.
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também, pelas repostas dadas por Pélo, vistas por Socrates como
retéricas e nao dialéticas'®. Nesse momento, Sécrates sinaliza para a
distincdo entre retérica e dialética (448 d - e), e identifica duas
importantes diferencas entre ambas: uma que tem a ver com a maneira
retérica de responder sobre algo, louvando esse algo, sem dizer
exatamente do que se trata. A outra diz respeito a falta de brevidade das
respostas dadas pelos retéricos, contraria a maneira objetiva das
respostas utilizadas pela dialética (449 b — c). Podemos dizer, contudo,
que o intuito de Socrates era o de dar inicio a uma discussdao com o
proprio Gorgias em busca do significado de sua arte.

Para que seja possivel identificar o saber de Gorgias, Socrates, de
inicio, parece reconhecer a retérica como uma ciéncia (episteme 449d 9).
A intencdo de Sécrates, como podemos perceber, € a de delimitar os
objetos referentes a arte retérica. Assim, dando continuidade a esse
movimento, o fildsofo langa mao de outras artes para fazer comparacao
com a arte retorica: a medicina e a ginastica, pois ambas também
possuem relacdo com os discursos. Goérgias, por sua vez, ao buscar
diferencia-las da retérica, ao invés de apontar para o saber do qual a
retérica € responsavel, diz que sua arte trata exclusivamente dos
discursos, ao contrario das outras que possuem algum trabalho manual
(450b6—c2). No entanto, Socrates enumerou algumas das artes que
operam principalmente através do discurso, como a aritmética, a
geometria, o calculo etc. (450d4-451a6). Diante disso, Sécrates lanca de
maneira direta a questao para Goérgias: tente dizer o que é a retorica, que
possui poder discursivo. (451a6-7) ™.

Ao dizer que sua arte tem por objeto os discursos, Gorgias nao
satisfaz Socrates, por ndo ser a retérica a Unica das artes a operar
através dos discursos (450 a-b). Sendo assim, o discurso como simples
objeto da arte retérica ndo responde ao ponto inicialmente colocado por
Socrates, ja que a retdrica, enquanto ciéncia, deve possuir algum objeto

sobre o qual fala. Ao tratar dos objetos referentes as outras artes,

12 STAUFFER, ANDREW., The Unity of Plato’s Gorgias. RHETORIC, JUSTICE, AND THE PHILOSOPHIC LIFE .The
University of Texas at Austin. Cambridge University Press. New York, 2006; p, 19.
13 STAUFFER, ANDREW., The Unity of Plato’s Gorgias. RHETORIC, JUSTICE, AND THE PHILOSOPHIC LIFE .The
University of Texas at Austin. Cambridge University Press. New York, 2006; p, 22.
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Socrates busca obter de Gérgias uma definicao clara do objeto de que
trata a retorica (451a7-c9), 0 que para Gorgias aparece mais como um
problema do que como uma solugéo, pois, ao buscar definir sua arte,
como foi feito posteriormente, Gorgias entrava cada vez mais no jogo
socratico, delimitando a arte retérica através de uma perspectiva contraria
a sua.

Stauffer diz que, a principio, Gérgias mantém certa reticéncia em
dizer o real sentido daquilo que pensa ser sua arte. Mas, com o passar da
conversa, através da investigacao mais profunda promovida por Sécrates,
Gorgias, mantendo ainda alguma brevidade, passa a dizer o que pensa,
deixando transparecer melhor sua visdo sobre a retérica'® no seguinte
trecho: “seu objeto sao as maiores e as melhores das coisas humanas”
(451 d).

Para lancar Gorgias numa direcdo determinada e quebrar sua
reserva, SoOcrates altera o sentido da resposta dada pelo retérico,
transformando o que seria falar sobre os maiores e melhores assuntos
humanos, para oferecer aos homens os maiores e melhores beneficios
humanos. Além disso, Socrates faz uma provocacao a Gérgias langcando
mao de discursos de trés representantes de artes rivais que chamam para
si a promogao das maiores e melhores coisas humanas (452 a -d) °.

Ao ser questionado sobre qual seria o maior bem para o homem do
qual se considera criador, Goérgias diz ser aquilo que proporciona ao
homem liberdade para si proprio e dominio sobre os outros na cidade
(452 d). Nesse caso, ainda que sua posicao tenha se mantido, a
ambiguidade de sua afirmacao se fez evidente, pois, qual seria esse bem
maior? A possessado da arte ou a liberdade que ela causa? Podemos
dizer que essa ambiglidade tem a ver com o fato de sua arte ndo
representar o fim em si mesma.

Contudo, ainda que possamos considerar um tom amoral na
concepgao sobre a arte retérica de Gorgias, vemos que Sécrates nao se
detém nessa questao, preocupando-se em achar sua natureza, o que faz

com que Gorgias se veja mais encorajado a prosseguir com suas

" Ibid., p, 25.
1> STAUFFER, ANDREW., The Unity of Plato’s Gorgias...p, 25.
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afirmagdes. Dessa forma, logo apds Soécrates dizer que a alma dos
ouvintes € objeto dos retoricos (453 a), Gorgias afirma que a retérica é
capaz de persuadir nos tribunais e em assembleias, tendo por objeto o
justo e o injusto, o que a distingue das outras artes que também
persuadem (454b).

Goérgias segue admitindo que a retoérica ndo lida com o justo e o
injusto de maneira a persuadir pelo conhecimento, mas sim pela crenca.
No entanto, os questionamentos de Gérgias ndo pararam por aqui, pois,
além das ambiguidades percebidas ao longo da conversa, Socrates
parece ter um interesse que vai além da prépria compreensao da retérica
de Goérgias. Pode-se dizer que a relacdo de Sécrates e Platdo com a
retérica parece ser mais complexa do que negativa, como por muitos
comentadores foi suposta'®.

O filésofo, ainda nao satisfeito com o provavel desfecho de sua
conversa com Gorgias, langca mao de um novo artificio ao convida-lo a
falar, para seus possiveis discipulos presentes na discussao, sobre o
poder da retérica. Gérgias, por sua vez, procura revelar todo o poder de
sua arte através de um discurso, em que lanca mao de nomes como
Temistocles e Péricles, afirmando terem sido eles politicos que utilizaram
a retoérica para a concretizacdo de importantes constru¢des na cidade. O
retérico segue sua exposicdo dizendo que a retérica € um tipo de
habilidade mestra, por reunir muitas artes em uma, e coloca-las a servigo
do homem que a possui. Logo depois, Gorgias da como exemplo a
descricdo de suas habilidades, e ajuda os médicos a convencer seus
pacientes a se submeter a tratamentos dolorosos (456-b),'” e prossegue
seu argumento afirmando que o orador triunfa em qualquer contexto
publico, ndo havendo assunto sobre o qual ndo possa falar'®.

O argumento de Gorgias, apesar de reforcar o poder da retdrica,
torna duvidosa sua relagdo com a justica, o que o faz dar uma reviravolta
em seu proprio discurso ao dizer que a retérica ndo deve ser empregada

de maneira injusta (456¢-d); em todo caso, para ele, um eventual mau uso

'8 STAUFFER, ANDREW., The Unity of Plato’s Gorgias. (ver nota 23, p. 29).
V7 Este exemplo da impressdo de que o retdrico serve aos outros, o que faz Gérgias langar mao de outros
elementos para tentar demonstrar todo o poder da retérica. Ibid., p, 31.
18 .
Ibid., p, 31.
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da retorica por um aluno nao deve ser considerado culpa do professor.
Contudo, neste momento, Gorgias percebe que, ao tratar do poder da
retérica, deixou clara sua dubiedade'®.

Ainda que Gérgias tenha tomado consciéncia do problema
evidenciado em seu argumento, isso ndo o resolve. E o fato de o retérico
buscar privar o professor da responsabilidade pelas a¢cbées dos alunos nao
torna o argumento mais convincente, ja que o professor deve sim carregar
alguma responsabilidade sobre aquilo que ensina, principalmente se os
alunos forem atraidos pela idéia de que poderdao vencer qualquer arte.
Neste caso, Stauffer chama atencao, também, para o fato de que Gérgias
cruzou uma importante linha ao evidenciar o poder da retérica para
possiveis finais injustos, e diz que caso a retérica fosse realmente tao
poderosa quanto supbs Gorgias, a reputacdo de seus estudantes seria
uma quest&o pouco relevante®.

Socrates, ao reconhecer a incoeréncia presente nas palavras de
Gorgias, fala sobre a diferenca entre pessoas que entram numa
discussao em busca da verdade, e aquelas que apenas querem competir,
colocando-se ao lado daqueles que buscam a verdade. Ao dar a Gorgias
a oportunidade de escolher sobre a continuidade da discussao, Sécrates
o0 mantém preso nela. Sendo assim, podemos dizer que a resposta de
Gorgias sobre sua intencdo de permanecer no discurso e de estar
disposto a responder qualquer tipo de questionamento, ndo parece ser
verdadeira, mas necessaria?".

Socrates, por sua vez, segue sua investigacdo de maneira lenta e
menos dura do que poderia, e aborda um ponto que, até 0 momento, teria
ficado pouco claro, ao afirmar que a retérica é eficaz numa audiéncia em
que os participantes ndo possuem conhecimento sobre os objetos de que
o retérico fala. O que quer dizer que retérica é persuasiva aos nao
conhecedores. Mas o filoésofo inclui nessa questdao um ponto a mais: a
retérica ndo apenas € persuasiva para ndao conhecedores, como também,

aquele que persuade nao conhece aquilo de que trata. Sécrates utiliza

 Ibid., p, 32.
%% STAUFFER, ANDREW., The Unity of Plato’s Gorgias... p, 33.
bid., p, 33-34.
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como exemplo a imagem do médico que conhece a medicina, mas que,
apesar disso, ndo persuade tdo bem a um paciente quanto um retérico o
faria. No entanto, a mencao desse exemplo, para Sécrates, tem a ver com
uma questdo de maior importancia: a justica®.

Ainda que ndo de maneira definitiva, podemos notar, através das
afirmacgdes feitas por Gorgias, que para os retéricos ndo é necessario o
conhecimento sobre a justica. Devemos ressaltar, inclusive, que nesse
ponto da discussao Sécrates ja ndo mais se refere a retérica como uma
arte, mas sim, como um artificio de persuasao (459b-c). Gorgias, no
entanto, apesar de ndo concordar com o fato de Sécrates ter privado a
retérica do estatuto de arte®, ndo discorda em momento algum sobre sua
descricdo da mesma, o que nos faz ver que tanto o filésofo quanto o
retorico até certo ponto partilham de visdes semelhantes sobre o assunto
em questao, ou seja, sobre o posicionamento de Gérgias, no dialogo, no
que se refere a pratica da retérica. Contudo, trataremos mais
especificamente sobre ambas as concepgdes da retdrica posteriormente.

Devido aos problemas identificados por Sécrates sobre o uso da
justica por Gérgias, espera-se de Sécrates uma exposicao sobre o perigo
de se ensinar essa arte que manipula a justica sem requerer qualquer
conhecimento dela. Ao invés disso, Socrates oferece a Gorgias o caminho
pelo qual pode escapar dessa dificuldade. Nesse caso, a saida oferecida
pelo filésofo é a de que o conhecimento da justica é um pré-requisito para
que se aprenda retorica, e, caso nao haja esse conhecimento, esta deve
ser a primeira licdo dada pelo retérico ao seu aluno. Gérgias, por sua vez,
acolhe o caminho tragcado por Sdcrates, independente de qual seja sua
visdo, caminho este que tem mais a ver com uma atitude prudente do que
com uma escolha convicta®.

Ao fim da conversa, é visivel que tenha havido uma estratégica
vitéria de Sécrates, apesar de suas intengbes nao terem sido tao claras.
Pois, podemos admitir que Sécrates buscou causar boa impressdao em

Gorgias, e seu intuito era, possivelmente, o de combater sua prejudicial

2 |bid., p, 34.

* STAUFFER, ANDREW., The Unity of Plato’s Gorgias... p, 34

2 STAUFFER, ANDREW., The Unity of Plato’s Gorgias. Referéncia a comentdrio escrito por Kahn. Nota 28; p.
35.
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influéncia como professor. Talvez o dialogo entre Socrates e Gorgias seja
parte de um projeto que tem por objetivo expor os sofistas como
professores de injustica e proteger os jovens de sua perigosa educacao.
No entanto, nossa dificuldade de entender as intencdes do filésofo grego
esta no fato de que Sécrates foi, durante todo o tempo, extremamente
cortés e respeitador, e ndo deu o Gltimo golpe, por nés esperado®.

Contudo, para melhor compreendermos as intencdes de Socrates
a esse respeito, devemos retornar, de maneira breve, ao inicio do dialogo.
Socrates, por influéncia de Querefonte, permaneceu mais tempo na
agora, e provavelmente o filésofo deixou o local onde fazia suas
investigacdes dialéticas, com seus concidadaos, para encontrar Gorgias.
Pode-se dizer também que Socrates tenha ganhado um novo interesse
pela retdrica, questao que sera mais explorada ao longo deste capitulo. E
ainda que Sécrates tenha conseguido derrotar Goérgias na conversagao
em seus termos, ndo negou, em qualquer momento, seus talentos
enquanto retérico, o que nos parece ser resultado de uma certa
admiragao®.

Nao obstante, mesmo que Sécrates ndo tenha negado o talento de
Gorgias para a pratica da retérica, ndo devemos descartar que para o
filosofo havia problemas na maneira como Gérgias via a retérica, o que
inclui sua relacao com a justica. No entanto, esses erros, considerados
muito sérios para Sécrates, também ndo excluem o fato de que Sécrates
buscou manter certa amizade e alianca com Gérgias. Afinal, sdo erros
que poderiam ser remediados. Sabemos, inclusive, que Sécrates nao
parte no momento em que seu didlogo com Gorgias acaba, mantendo a
discussao viva por meio de uma conversa com Pdlo, seguida de um longo
dialogo com Célicles ’.

Podemos dizer, a partir desta primeira analise da primeira sessao
do dialogo, que tanto a primeira sessdo quanto a ultima possuem uma
ligacdo que se evidencia através do retorno a questdes que se mostrarao

ao longo deste capitulo. Além disso, Stauffer, ao identificar a unido entre

% |bid., Nota 31. p, 38.

*®Ibid., p. 38.

%7 Andrew Stauffer descreve uma visivel diferenca entre os didlogos Gérgias e Protagoras. Ibid. p,
39.
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ambas as segdes, afirma serem os dialogos com os outros personagens
uma tentativa de Socrates continuar a ensinar Gérgias. Nesse caso, por
ainda possuir questdes a serem tratadas, mesmo apds a derrota de
Gorgias, Socrates mantém o dialogo com Goérgias através de uma
abordagem indireta®, com Pélo e Célicles.

%8 STAUFFER, ANDREW... p. 40-41.
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2.2.
O Gorgias de Platao: leitura distorcida?

Podemos dizer que a leitura de Platdo sobre Goérgias possui um
interesse especifico diante das investigacées socratico-platénicas sobre
questdes relativas a virtude, justica, politica e ao conhecimento. Estes,
obviamente, ndo sdo o0s Unicos temas investigados e debatidos por
Socrates nos dialogos platénicos, mas sao aqui destacados, por estarem
diretamente ligados ao oficio dos sofistas. Podemos notar que por vezes
estes temas desdobram-se em outros, ou mesmo encontram-se como
parte de uma mesma coisa, como nos exemplos que se seguem.

A justica, tema bastante debatido no Gorgias, aparece como objeto
da arte retérica, quando Socrates demonstra a necessidade do ensino
daquilo que é justo (454b; 459 d- 461 a). Suas intencdes, no entanto, tém
a ver com o reconhecimento, por parte de Socrates, do poder da retérica
dentro da vida publica. Como podem ser vistas algumas linhas acima,
Socrates buscou em sua conversa com Gorgias, desdobrar as influéncias
da arte retérica em todos os aspectos da vida politica. Podemos ver nao
apenas que a justica aparece como um ponto a ser fortemente discutido
no diadlogo, como também, que Socrates por vezes atribuiu o estatuto de
ciéncia para a retorica (449 d; 453 d;), e por outras retirou-lhe esse
mesmo estatuto, tratando-a como produtora de crenca ( 454e — 455 a).

A virtude aparece no Ménon como a questdo inicialmente
investigada por Socrates, e a justica, de acordo com a resposta de
Ménon, é colocada como parte da mesma (77 b; 78 c —e; 79 a —c). No
entanto, o que Socrates procurou foi uma explicagdo que desse conta da
virtude como um todo, ao contrario do que foi feito por Ménon
despedacando-a em varias partes, isto €, dando varios exemplos de
virtude. Socrates, em busca da definicao de virtude, encontra a aporia
sobre a possibilidade do conhecimento. A solugcédo dessa aporia é a teoria
que afirma o conhecimento como rememoracao (anamnese) (81 a —d).

Outro didlogo platénico que também teve como temas virtude e
conhecimento foi o “Protagoras”. Em um forte embate com o epbnimo do

didlogo, Sécrates questionou Protagoras sobre a possibilidade do ensino
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da virtude, além de ter buscado saber através do sofista qual seria sua
definicdo de virtude. Assim como no Ménon, vemos que a explicacdo de
Protdgoras sobre a virtude divide-a em muitas partes. Mas, nesse caso
especifico, aparece inicialmente como: justica, respeito, sensatez e
piedade (329 ¢ — d) e logo depois a coragem e a sabedoria juntam-se a
elas (329 e; 330 a — b). No que diz respeito ao tema do conhecimento, no
mesmo dialogo, Protagoras quis mostrar a Socrates que a virtude poderia
ser ensinada, enquanto Socrates questionava tal afirmacao. No entanto,
no fim do didlogo, ambos confundiram suas posi¢coes de tal maneira, que
enquanto Sécrates dizia que a virtude abordava o conhecimento, sendo
este ensinavel, Protagoras afirmava o contrario (361 a —e).

Se considerarmos todos os dialogos acima mencionados, damo-
nos conta de que os temas desenvolvidos por cada um deles sdo comuns
a eles todos. No entanto, mais do que os temas neles debatidos, os
interlocutores de Socrates representam o motivo de tais debates; pois
Gorgias, Ménon, Protagoras, Polo e Célicles sao representantes de uma
maneira muito aproximada de pensar sobre esses assuntos, apesar de
nao serem todos eles reconhecidamente identificados como parte dos
pensadores chamados de sofistas. Ménon, P6lo e Calicles, por exemplo,
ainda que aparecam nesses diadlogos debatendo com Sodcrates de
maneira direta, sdo vistos como espécie de seguidores dos sofistas ou
admiradores de tais pensadores. Nos préprios dialogos, Sécrates chega a
mencionar tal aproximagao, sem que os chame pelo nome de sofistas.
Podemos dizer, portanto, que estes sdo alguns dos representantes dos
jovens admiradores dos sofistas de quem Platao fala no didlogo Sofista
(223 b). Ménon chega a representar o proprio pensamento de Gorgias,
quando responde a Sécrates sobre 0 que pensa ser a virtude (71 d), e
Polo, por sua vez, responde a Querefonte, no inicio do dialogo,
colocando-se, de certa forma, no lugar de Gérgias (448 a —b).

Contudo, o que é importante reconhecermos, a partir de todos os
pontos em comum nesses dialogos, que ndo sado de forma alguma os
Unicos a mencionar os sofistas e a tratar de problemas semelhantes, é a
necessidade de enfatizar que as questdes tratadas correspondem

também a necessidade de identificar a figura dos sofistas, de maneira
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particular, como no caso dos didlogos Goérgias e Protagoras, ou de
maneira generalizada, como foi feito no dialogo Sofista. Este que, por sua
vez, nao possui Sécrates como principal interlocutor e, cujo objeto de
investigacao € o proprio sofista, ndo sera tratado aqui.

No caso dos dois primeiros, os proprios sofistas dialogaram com
Socrates: Gorgias e Protagoras. Mas, como ja foi dito anteriormente,
neste trabalho apenas a figura de Goérgias nos interessa. O Gorgias,
descrito por Platdo em seu didlogo epbnimo, possui uma caracteristica no
minimo aproximada do Gérgias histérico. E, para indicarmos o que
poderia ter havido de comum entre ambos “os Gérgias”, retornaremos a
um ponto especifico da leitura de Andrew Stauffer. Ao fazer a descrigdo
sobre a retérica em (459 b — c¢), Sécrates diz que a retérica ndo necessita
do conhecimento da justica para ser feita, e retira da mesma o estatuto de
arte. Ainda que Gorgias nao tenha concordado com o fato de Sécrates ter
retirado da retérica o estatuto de arte, Gérgias nao pareceu discordar de
Socrates quanto a descricao que fez dela. Podemos perceber que, para
Gorgias, o conhecimento da justica, tal como compreende Platao, parece
realmente ndo ser um ponto importante para a pratica da retérica®.

Ao admitir que o ensino da justica fazia parte do ensino da retorica,
Gorgias teria apenas caido numa armadilha montada por Sécrates, pela
maneira como o interrogou. E isso que Pélo e, posteriormente, Calicles

apontam:

Que quer isto dizer, Sécrates? A tua opinido sobre a
retérica é, de fato, aquela que as tuas palavras dao a
entender? Ou julgas que, 1a porque Gérgias se envergonhou de
nao concordar com a tua afirmagao de que o orador conhece o
justo, o belo e 0 bom e estd em condigbes de ensinar estas
coisas a quem o procura sem as ter aprendido antes, donde
resultou talvez certa contradigao nas suas palavras — coisa que
tu muito aprecias, ao arrastar as pessoas a questdes deste
género... Claro que ninguém vai dizer que ndo conhece o que &
justo e que ndo é capaz de o ensinar aos outros! Uma
auténtica falta de educagao € o que revela essa maneira de
conversar (461 b —c).

* STAUFFER, ANDREW... p, 34.
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(...) Polo disse que, ao perguntares a Goérgias se
ensinaria a justica a quem se apresentasse em sua casa, sem
conhecimento desta matéria, para receber ligdes de retorica,
Gorgias, por vergonha e em obediéncia aos habitos
estabelecidos, sabendo que escandalizaria se reagisse de
outro modo, respondeu que sim; tinha sido esta afirmacédo que
0 pusera em contradicdo consigo préprio, coisa que tu muito
apreciaste. Nesta altura, Polo riu-se de ti, a meu ver com toda a
razao.

Mas agora ei-lo na mesma situagédo de Gorgias, e o que
me desagrada na sua atitude é que ele te tenha concedido que
cometer a injustica é mais feio que sofré-la. Com esta
concessao deixou-se enredar nos teus discursos e acabou por
nao saber que dizer, tudo porque se envergonhou de exprimir o
seu pensamento( 482 d —e) *°.

Ja no inicio do dialogo, Sécrates questiona Gérgias sobre qual seria
o objeto de que a retdrica é ciéncia, e o retorico diz ser o discurso (449 d).
Ainda que Gorgias tenha delimitado, junto a Socrates, as espécies de
discursos de que a retérica se ocupa, os discursos ainda eram seu objeto
central. Apesar de Sdcrates nao ter se contentado com essa explicacao,
por ser muito provavelmente vaga, podemos dizer que, para Gorgias, esta
possivelmente teria sido sua resposta do inicio ao fim. Incluindo,
obviamente, as demonstracdes sobre seus mais altos poderes.

Podemos dizer que, dada a hipétese de que a atividade de Gérgias
possui o estatuto de arte, Sécrates busca sua determinacdo a partir de
um poder. Nesse caso, faz-se licito perguntar a Gérgias sobre o que seria
0 seu poder, ja que Gorgias fazia demonstracbes de que tinha algo a
ensinar. A intencédo de Sécrates é, portanto, a de conhecer as nuangas do
poder, ao perguntar a Goérgias sobre o conhecimento da arte em 449 a,
procurando fazer com que a arte possua consciéncia de si mesma e
daquilo de que se pode realizar através dela®'. Sécrates antes procura
fazer a determinacao do artista, ao buscar as imagens tanto do médico

quanto do pintor em 448 b — ¢. Sendo assim, ao tentar delimitar a arte de

* pLATAO. Gorgias. Trad. Manuel de Oliveira Pulquério. Edi¢des 70. Lisboa, 2010.
3 ARAUIJO, CAROLINA. Da Arte: uma leitura do Gérgias de Platdo. Belo Horizonte: UFMG, 2008.
P, 27.
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Gorgias (449 a), o filosofo tem como resultado a resposta de que a arte
em questao € a retdrica, acompanhada da conclusdo de que Gorgias é,
portanto, um retérico.

Podemos dizer entdo que identificar Gorgias como um retérico
seria distorcer sua imagem? Se for, qual seria a funcdo de seus
discursos? Se ndo, em que medida podemos aceitar tal leitura? Seria ela
suficiente? O que é valido dizer, portanto, é que, ainda que Platao tenha
tido uma motivacao outra que nao apenas definir Gérgias e sua arte, ele o
fez de maneira altamente investigativa. O fato de Gérgias nao ter utilizado
suas habilidades discursivas ao longo do didlogo, seguindo um roteiro
construido por Sécrates, ndao nos permite identificar de maneira 6bvia
suas saidas. Mas, com o desfecho da primeira sessdo do dialogo,
sabemos que Socrates percebe qual é a real dimensdo da arte de
Gorgias. O poder da arte discursiva deveria ser associado a formacao do
jovem, o que atribui a Gérgias uma imprescindivel responsabilidade, que

Socrates busca demonstrar ao longo das secdes seguintes do dialogo.
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2.3.
Qual seria a delimitacao correta sobre Gorgias e sua arte?

Ainda que muitos comentadores de Gérgias tenham buscado
esclarecer as visdes a ele atribuidas, ndo ha um consenso sobre sua real
posicdo. Esse problema se percebe, de imediato, assim que nos
deparamos com a leitura de seus textos. Tomando como exemplo O
Tratado do Ndo-Ente, vemos que algumas de suas interpretacdes o leem
como uma significativa contribuicdo ao pensamento dos pré-socraticos,
em especial a ontologia e epistemologia eleéatica, enquanto outras lhe
atribuem questdes de linguagem, saber e verdade. Ja no caso do “Elogio
de Helena’, algumas leituras dizem tratar-se de um discurso poético, ao
passo que outras o veem como uma contribuicdo ao desenvolvimento da
psicoterapia, através do efeito magico e farmacéutico do /logos®.
Portanto, qualquer leitura atribuida a seus textos e ao proprio Gérgias
parece nao ser completa, mas sim, complexa. Pois, ora Gorgias € um
retérico, ora um criador de estilos literarios, sem contar suas reconhecidas
contribuicdes nas praticas pedagdgicas, ou mesmo suas consideraveis
atividades politicas.

As diferengas entre as interpretacdes das obras remanescentes de
Gorgias sao acompanhadas por muitas divergéncias entre as escolas que
se dedicaram a interpreta-lo. No entanto, apresentaremos aqui uma breve
exposicdo de duas importantes leituras, para indicarmos um terceiro
caminho.

Scott Consigny baseia-se na leitura de uma recente escola
chamada de “antifundacionalista”, para resolver muitas das
inconsisténcias das correntes de interpretacdo que se fazem de Gérgias.
O “antifundacionalismo”, por sua vez, identifica em Gobrgias o repudio ao
projeto de encontrar um critério de saber e verdade. Esta leitura tem por
base os escritos de Nietzsche, que argumentam que os sofistas articulam
um modelo metaférico de linguagem, onde toda assercao é

inescapavelmente figurativa. O saber, nesse caso, é resultado da

*> CONSIGNY, SCOTT. Gorgias. Sophist and Artist. Studies in Rhetoric/ Communication. Thomas
W. Benson, Series Editor. University of South Carolina Press; p, 1-2.
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construcdo da verdade, através de um termo endossado, e ndo um
estado de eventos®.

A segunda leitura é a de Vessela Valiavitcharska, que reconhece
no pensamento de Gérgias uma essencial relacdo com o logos de uma
maneira contraria a que muitos dos comentadores procuraram
estabelecer. Para ela, ha uma intrinseca afinidade entre logos e verdade,
sendo esta entendida como uma correcdo do discurso. O discurso
correto, segundo a autora, vai além da efetividade da linguagem, isto &,
nao se trata de persuadir criando uma doxa. O discurso correto esta
ligado a correcdo e a responsabilidade éticas®.

Ambas as interpretacbes buscam atribuir a Gérgias uma visao
independente da tradicional leitura feita por Platdo. No entanto, podemos
ver que, apesar de ambas tratarem de diferentes aspectos do
pensamento de Gorgias, possuem em comum o fato de usarem o
discurso como ponto de partida. Gérgias, no primeiro caso, langca mao do
discurso retorico para construir o saber, reconhecidamente alcangado a
partir de retéricas rivais, com base numa concepgao agonistica®. Ja no
segundo, lanca mao de um discurso correto, de maneira positiva, para
conceber uma estreita relagdo com a verdade®. E através dessas leituras
representativas, a leitura de Platdo sobre o pensamento de Gorgias
estaria consideravelmente equivocada.

Contudo, o que nos interessa, neste capitulo, ndo é exclusivamente
apontar para uma melhor maneira de se conceber a figura de Gorgias,
mas sim, mostrar que mesmo que se desenvolvam novas leituras, as
leituras anteriores nao devem ser obrigatoriamente excluidas. Nesse
caso, podemos dizer que nosso maior interesse é saber até que ponto a
leitura apresentada por Platdo € valida ou, melhor dizendo, se ha
realmente necessidade de nos afastarmos de sua perspectiva, caso nela

reconhecamos algum tipo de distorgao.

#bid., p. 26-32.

¥ VALIAVITCHARSKA, VESSELA. 'Correct logos and truth in Gorgias' Encomium of Helen'.
Rhetorica, Vol .XXIV (2006), p.150.

*> CONSIGNY, SCOTT. Gorgias. Sophist and Artist. Studies in Rhetoric/ Communication. Thomas
W. Benson, Series Editor. University of South Carolina Press, p, 28.

* VALIAVITCHARSKA, VESSELA; op. cit., P, 158.
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No dialogo Gdrgias, podemos dizer que houve uma postura de
resisténcia por parte de Polo e Calicles, com relacdo a maneira como
Socrates compreendia a arte do retérico. Sendo assim, podemos também
dizer que o interesse de Sécrates ia além das respostas dadas por seus
interlocutores, como ja haviamos constatado anteriormente. E se esta
intencao tem a ver com o fato de Sécrates querer ensinar a Gorgias a
importancia da justica dentro da retorica, isto implica no fato de que
Socrates nao partilhava de sua visdo. Logo apés definir a arte de Gorgias
como retorica, Soécrates, ao questionar sobre qual seria o objeto de que a
retdrica era ciéncia, obtém o discurso como resposta (449 d — e). Parece-
nos que a definicdo de Gorgias, de inicio, daria objetivamente conta de
sua atividade, mas Sécrates interessou-se em saber a fundo sobre o que
tratavam seus discursos.

Socrates buscou tratar dos tipos especificos de discursos que lhe
interessavam, ou seja, daqueles voltados para a justica. Mas sabemos
que Gorgias sabia tratar de todo tipo de discurso (447c), o que nos faz
crer que Gorgias ndo estivera interessado em especificar os tipos de
discursos que dizia ensinar. Podemos dizer que ndao ha uma clara
delimitacdo de sua parte, sobre sua arte, mas sim por parte de Sdécrates,
que através de seus questionamentos o fez chegar num certo ponto. As
intencées de Sécrates sao claras dentro do dialogo, e as de Gorgias
também. Nao ha um real compromisso por parte de Gérgias com o ensino
da justica, mas sim, com o ensino de uma arte que tem por finalidade o
proprio discurso € que estaria inevitavelmente acima de todas as outras
(451 d—452d).

Platdo obviamente possuia uma motivacao que estaria dentro do
didlogo e fora dele, fato que podemos constatar ao identificarmos os
rumos tracados por Socrates dentro da discussdo. Nao houve com isso,
necessariamente, uma fiel descricdo de Gérgias, o que nao implica numa
completa reversdo da sua figura. Podemos, no minimo, reconhecer a
leitura do dialogo Godrgias como um importantissimo ponto de partida,
onde, além de retirarmos valiosas informacdes existentes a respeito do
retérico, obtemos uma coerente imagem das discussdes sobre as

importantes questdes que surgiram a partir de suas idéias.
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Reconhecidamente sofista ou somente visto como um grande retérico,
Gorgias possuiu uma participagdo em muitos dos importantes setores das
organizacdes sociais vigentes, fato este que nos permite ver de maneira
mais abrangente o interesse de Platdo sobre as questbes referentes ao

retorico, como veremos a seguir.
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24.
A Motivacao Platonica

Como bem sabemos, Platdo se ocupou com uma série de assuntos
que diziam respeito aos sofistas. Tal afirmacdo ndo pode ser seguida de
qualquer outra que tenha por objetivo diminuir a importancia do
pensamento sofistico para o filésofo. Deve-se considerar, portanto, que
antes de critica-los por suas idéias, Platdo reconheceu, no pensamento
sofistico, uma seriedade tamanha, a ponto de propor-se a investiga-lo,
lancando mao, em muitos de seus dialogos, de importantes temas
correntes em suas teses.

Goérgias nao foi o uUnico sofista a ter destaque nos dialogos
platbnicos, mas, sem sombra de duvida, foi um dos que mais mereceram
sua atencdo. Seu pensamento tinha como base uma postura
antifundacionista, negando, antes de qualquer coisa, a existéncia de uma
esfera ontoldgica. Podemos dizer, portanto, que, para Platdo, ndo houve
apenas um embate com um retdérico apoiado no discurso eristico sem
qualquer expressao filosofica. Se fosse este o caso, Platdo estaria
perdendo seu tempo com uma figura pouco expressiva e importante. A
intencdo de Platdo era justamente a de apontar para as falhas de sua
visdo de mundo, ainda que, de certa forma, possamos considerar sua
leitura parcial e reducionista.

Aristoteles, por sua vez, ao confrontar a posicao gorgiana a partir
do principio da nao-contradicao, no livro IV da Metafisica, dirige contra
Gorgias o segundo problema, que diz o seguinte: Toda predicacao é
apenas acidental? O mundo é composto apenas por acidentes? O
filosofo indica a partir da andlise deste problema o absurdo que seria
significar alguma coisa com base nesta perspectiva, devido a sua
compreensdao de que para que pudéssemos significar alguma coisa,
teriamos que enumerar todos o0s seus acidentes — o0 que é impossivel, por

serem de numero indeterminado . O filésofo segue dizendo que dois
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acidentes sO predicam-se reciprocamente caso sejam remetidos a uma
esséncia determinada®”.

Ainda que as criticas feitas por Aristételes a Gorgias ndao sejam
aqui o ponto principal a ser desenvolvido, elas servem ndo apenas para
mostrar a seriedade com que filésofos como Platdo e Aristoteles se
dispuseram a percorrer e ingressar em suas questbes, mas,
principalmente, para nos depararmos com uma série de elementos que
nos permitem vislumbrar a prépria posicdo gorgiana. Seguindo este
pensamento, dizemos que: paradoxalmente, a defesa de Aristételes do
principio de nao-contradicdo pode ser combatida a partir da propria
posicdo de Gorgias, pois este ndo vé na comunicacao feita através da
linguagem uma possibilidade de compreensdo entre os homens. Ao
contrario de Aristoteles, que vé as palavras como simbolos, Gérgias vé as
palavras como produtoras de efeito sem significados, seu poder se da
pela persuaséao e pela verossimilhanga. Melhor dizendo, o problema que €
dirigido contra Gorgias apresenta como absurda uma tese que € peculiar
ao préprio Gorgias: Nada é 2.

Se consideramos nas teses de Gérgias um encontro com aquilo
que nega toda a possibilidade de conhecimento, podemos seguir dizendo
que suas teses implicam uma série de problemas para qualquer filosofia
gue intencione alcangar o verdadeiro saber. Ha uma intengdo néo apenas
Obvia na maneira como Platdo critica tanto a Gorgias quanto aos outros
representantes da sofistica, pois é visivel aos seus olhos que as teses do
filosofo e dos sofistas ndo podem conviver lado a lado, j& que uma
certamente exclui a outra.

No caso de Goérgias, vemos que sua tese, ao apontar para o nao-
ser das coisas, enxerga na linguagem a unica dimensao possivel de
representacdo, nao daquilo que é, mas exatamente daquilo que nao
possui correspondéncia ou, melhor dizendo, daquilo que nao é. Platao,

contudo, ndo entra nos pormenores de sua tese, como fez Aristételes,

87 DINUCCI, ALDO LOPES. Arquitetura de viver: as reflexdes de Socrates e de Gorgias quanto a
exceléncia moral, ao bem viver e a felicidade. Tese de Doutorado, Departamento de Filosofia
PUC-RJ, 2002; p, 6.

% DINUCCI, ALDO LOPES... p, 7.
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para reduzi-la ou nega-la. O filésofo, por sua vez, objetivou efetuar seu
embate com Gérgias justamente na dimensdo daquilo que seu
pensamento afirmava representar: o discurso. Intencionado a encontrar
elementos que apontassem para um caminho no desenvolvimento da arte
de Goérgias, Sécrates seguiu um caminho que desse conta do poder da
retorica.

O desenvolvimento do pensamento de Gérgias - enquanto um
homem que adotou a retérica como um meio de expressar as coisas com
uma particular concepcdo de correspondéncia com o0 que
compreendemos por real (o on) - € um ponto importante a ser aqui
colocado. Contudo, as analises mais detalhadas a esse respeito serao
feitas no capitulo seguinte. Por ora, é importante apenas dizer que as

coisas sensiveis sdo, para Gérgias, a composicdo do real®

, € que o logos
é uma dessas coisas sensiveis, que afetam a alma*°. H4, portanto, uma
série de logoi capazes de afetar de maneiras distintas os ouvintes, como
podemos ver no Elogio de Helena. E é exatamente a partir do
reconhecimento do poder do logos, e de seus efeitos diversos, que Platao
pareceu motivar-se a entrar em uma discussao com Gorgias.

Sabemos que a partir do século V surge entre 0s gregos uma nova
dimensao politica que rompeu com uma série de elementos constituintes.
A transicdo pela qual passou Atenas se deu através da insercao da
democracia como politica vigente, o que atribuiu a sociedade ateniense
principios até entdo desconhecidos. Nesse momento, os homens livres,
independentemente de sua ascendéncia familiar, passaram a ter a
possibilidade de acesso ao Estado, fato que implicou em uma
transformagcédo chave para a estruturagdo desse novo contexto: a nova

concepgdo de arete *'.

¥ Isto gue chamamos real corresponde ao phainomenon.

0 DINUCCI, ALDO LOPES... p, 70.

“ JAEGER, WERNER.,PAIDEIA: A Formagdo do Homem Grego.Trad; Artur M. Parreira, Martins
Fontes, SAO PAULO, 1995; p, 336; 340. A concepgio de nova arete se deu a partir de uma nova
concepg¢do de educacdo, onde o homem estaria vinculado a um Estado juridico. Jaeger fala sobre o
mal-entedido de se compreender o ensino sofistico da arete de maneira distinta do significado que
ela toma na época cldssica. Neste contexto, a arete possui o sentido de arete politica, vista como
aptiddo intelectual e oratdria.
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Nesse contexto, a formagao educativa do cidadao ateniense passa
a ser o ponto central de acesso a esse novo momento politico. O conceito
de arete toma, a partir de entdo, um significado mais definido. Sabemos
que este conceito ja estava vinculado a questdo educativa, mas, de
acordo com a transformacao do todo social de que Atenas era palco, ele
também passou por significativas transformacées®®. A nova arete,
reconhecidamente necessaria para os cidadaos da polis, deveria ser um
modelo que desse conta das novas necessidades, seguindo o principio de
que todos os cidaddos livres do Estado ateniense eram membros
conscientes da sociedade estatal e obrigados a se colocarem a servigco do
bem da comunidade **. A reestruturacdo dos modelos politico-educativos
relaciona-se diretamente ao aparecimento do movimento educacional
representado pela sofistica.

Apesar de o movimento educacional comandado pelos sofistas ndo
ter tido por objetivo a educacao do povo, mas sim dos chefes, passou a
existir a partir de entao, para todos os cidadaos livres, a possibilidade de
acesso aos fundamentos de uma cultura elementar **. Nesse caso, os
sofistas eram nao apenas membros participantes do novo processo de
construcado educativa da polis, mas sim portadores do novo modelo, que
alterava imensamente a estrutura sécio-politica vigente. Diante desta
constatacdo, nos deparamos ndo apenas com a constituicido de novos
elementos e problemas *° na Atenas classica, mas com fortes resisténcias
intelectuais que reconheciam no pensamento sofistico uma auséncia de
fundamento filoséfico. Platdo, por sua vez, ndo os identificava em seu
dialogo como filésofos, atribuindo a eles, muitas das vezes, o estatuto de
mestres da arete®. O fildsofo apenas reconhecia as dimensées do pensar
sofistico na vida pratica, o que fatalmente os afastava de qualquer
fundamento filosofico, ainda que hoje possamos aproxima-los de uma

visdo de mundo adotada a partir de pressupostos filoséficos®”.

* Ibid., p. 335.

** JAEGER, WERNER...336.

“Ibid. p.339.

**0s novos problemas referem-se a relagdo Estado-espirito, pressuposto necessario para a
existéncia da sofistica. Ibid., p, 338

* \ler CONSIGNY, SCOTT. Gorgias. Sophist and Artist...
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Os sofistas nao apenas detinham as novas bases educativas da
polis, como também eram herdeiros da tradicdo educativa dos grandes
poetas, alterando-a de maneira que houve uma transposicdo dos
contetidos (da poesia para a prosa) resultando em sua racionalizagdo®.
Sabemos que tamanha transposicdo de papéis se deu ndo apenas como
um elemento a mais, mas sim como o elemento chave na formacéao
educativa dos cidadaos, o que nos permite dizer que suas atividades vao
muito além de novas propostas politicas e/ou discursivas. E é exatamente
disso que tratam didlogos como o Gorgias e o Protagoras, pois foi através
do reconhecimento, por parte de Platdo, do alcance da formacao
educativa proposta pelos sofistas, que se fez necessario um embate
direto com as questdes por eles tratadas.

Sabemos que os sofistas foram mais do que homens que
propuseram ensinar aos jovens a alcangar éxito politico, pois estiveram
essencialmente vinculados a uma tradicdo educativa, que vinha dos
poetas, como foi dito por Platdo através de um discurso pronunciado por
Protagoras em seu dialogo homénimo (316 d), e também que o préprio
uso da palavra sofista nos tempos mais antigos fez referéncia ao sentido
de poeta®. Platdo, por sua vez, nio deixou escapar todas as implicagdes
das atividades associadas ao sofista, o que fez com que se debrucasse
sobre os mais distintos temas que estivessem voltados a essa pratica. No
caso especifico da retérica, podemos dizer que Goérgias foi seu maior
representante, fato que pode ser visto no didlogo Gdrgias. A esse
respeito, podemos dizer que o proprio retorico se via de maneira distinta
dos outros sofistas ao ndo se considerar mestre da Arete, contudo, sua
atividade visava assegurar o0 mesmo sucesso obtido pelo ensino de
Protagoras®.

Devemos concordar com Guthrie quando o autor diz nao existir

uma escola sofistica que dé conta de todos os problemas de maneira

“8 JAEGER, WERNER., op. cit.,, p. 346.

¥ W. K. C. GUTHRIE, Os Sofistas. Traduc3o, Jo3o Rezende Costa. S3o Paulo; Paulus, 1995; p, 31-
38. O autor apresenta os sentidos que a palavra “sofista” representou ao longo da tradi¢do grega
e constata que n3o é desde sempre que a palavra possui o sentido pejorativo. E também
importante ressaltar que o autor diz ndo ser de Platdo a Unica responsabilidade pela depreciagao
da palavra, apontando para referéncias feitas em outras ocasies.

P W. K. C. Guthrie, Os Sofistas... p, 47.
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equivalente, mas que apesar de todos aqueles considerados sofistas
possuirem sua individualidade, ainda assim possuiram pontos em
comum®'. No que diz respeito ao ponto de partida do pensamento de
cada um dos chamados por Guthrie de “defensores do nomos”, ha uma
clara aceitacdo da relatividade das concepcodes éticas baseada na duvida
de que exista uma estabilidade real no mundo fisico. E de uma maneira
mais geral, podemos dizer que Platao esteve interessado em lutar contra
as idéias relativistas dos sofistas recorrendo & cosmogonia®®. Mas,
podemos ver que cada um dos pontos referentes a pratica sofistica
esteve mais do que presente nas preocupacdes platbnicas, pois
estiveram diretamente ligadas a vida e cultura gregas e necessariamente
vinculadas a politica. Sendo assim, entraremos mais a fundo no dialogo
Gorgias, buscando compreender as intengdes de Platdo no que diz

respeito as questdes relacionadas a retorica.

> Ibid., P, 49.
> Ibid., p 60.
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2.5.
Platao e a retorica

Tao importante ou mais do que abordar os pontos referentes as
investidas platénicas sobre as atividades dos chamados sofistas, é
necessario que seja aqui destrinchada a relagdo entre Platdo e a retdrica.
Para compreendermos os interesses de Platdo no que é por nos
reconhecidamente atribuido a Gorgias como retérica, devemos recordar
alguns importantes pontos tratados no dialogo por Sécrates.

Como ja foi dito anteriormente, o dialogo, apesar de ter trés
diferentes sec¢des, nao deixa de apresentar uma forte ligacdo entre os
assuntos abordados, o que nos permite dizer que, ao tratar da justica e da
vida filoséfica no ultimo trecho do didlogo, Soécrates ndo deixou de
demonstrar qualquer interesse pela retérica, assunto inicialmente tratado
pelo fildsofo com Gérgias. Sabemos, portanto, que ambos os assuntos
nao apenas se relacionam por seus conteudos, como também o préprio
Sécrates claramente fez questao de retornar a esse ponto™.

No didlogo, ao haver o forte embate entre Calicles e Sécrates
sobre a vida do politico e a vida do filésofo, encontramos a partir das
comparacgoes feitas por Socrates alguns importantes elementos que nos
fazem crer que ambos se encontram em lados extremamente opostos.
Contudo, Sécrates, que, por vezes, teve a oportunidade de dar o
desfecho a essa questdao, demonstrou mais do que uma vontade de
contrapor os dois diferentes tipos de vida; resgatou a retérica no discurso
como um ponto ainda a ser discutido, o que quer dizer que a retérica,
além de nao ter sido uma questao ja terminada na anterior discussdao com
Gérgias, suscitava um grande interesse por parte de Sécrates.>*

Antes de entrarmos nessa questao, retornaremos ao ponto em que
Socrates resgatou a retérica para a discussdo. Sécrates travava uma
discussao com Polo sobre a justica, derivada do dialogo com Gérgias
sobre a retérica, mas, ndo apenas ambas as discussdes ficaram sem um

desfecho esperado, como também originaram a discussdao com Calicles,

>3 STAUFFER, ANDREW. The Unity of Plato’s Gorgias. RHETORIC, JUSTICE, AND THE PHILOSOPHIC LIFE . The
University of Texas at Austin. Cambridge University Press. New York, 2006; p, 123; 125.
>* STAUFFER, ANDREW. The Unity of Plato’s Gorgias... p, 125.
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que teve como ponto principal a escolha da melhor vida. Ao tratar desse
assunto, Sécrates e Cdlicles defenderam seus respectivos pontos de
vista: Cdlicles defendeu uma posicao hedonista, atribuindo mais valor a
vida do homem que pode dispor da vida alheia através de métodos
injustos do que a daquele que sofre a injustica. Socrates, por sua vez,
adotou uma posicao extremamente contraria, ao demonstrar para Calicles
que é muito mais digno para o homem sofrer a injustica do que cometé-la.

Contudo, mais do que ambas as posicoes apontadas acima,
encontramos elementos os quais mais do que ratificam ambas as
posicdes apontadas, relativizam-nas. O que quer dizer que a posi¢ao da
vida do filésofo e do politico apontadas, inicialmente como opostas uma a
outra em 484c - 486 a, passam a ser vistas, com o desenrolar do dialogo,
de maneira mais préxima. Podemos dizer que a recolocagao da questao
retérica na discussdo por Socrates aponta uma mudanca de posicao
mediante a retdrica, através de seu visivel interesse pela questao.
Socrates, a partir deste momento, faz analogias bastante diferentes das
feitas anteriormente, ao comparar a retérica ndo mais com a cozinha e
cosméticos, mas sim, com a poesia e a misica®.

Ainda que esta nova comparagcao nao deixe de conferir a retérica
ainda um carater de adulacao, ou seja, de algo que nao visa a formacgao
da alma, mas apenas o prazer, lhe confere, a partir de entdo, um carater
mais nobre e complexo . Sécrates, apds sua mudanca de postura com
relacdo a retérica (com base em suas analogias), aponta para a
possibilidade de uma nova compreensao de retérica: a nobre retorica, ou
seja, uma nova forma de retérica jamais vista®®.

O dialogo percorre um caminho em que a busca da compreensao
da nobre retérica parte para a busca da melhor imagem de seu orador.
Sabemos que a posicao de Calicles, ao sinalizar para uma completa
defesa das atitudes injustas sobre as atitudes justas, tem diretamente a
ver com seu sentimento patriético, e seus herois sdo por ele vistos como
os viabilizadores desse sentimento, pois sdo os construtores da grandiosa

Atenas. A distincdo que se faz a seguir, por Sécrates, entre os herdis de

> STAUFFER, ANDREW. The Unity of Plato’s Gorgias ... p, 126.
*® |dem. Ibid.
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Célicles e o orador da nobre retérica, esta diretamente ligada com o
objetivo empregado nas agdes de ambos. Sendo assim, Socrates procede
com o intuito de demonstrar para Calicles que o mérito do orador esta nao
em satisfazer os préprios desejos e os desejos alheios, mas sim em
satisfazer apenas aos desejos que nos tornam melhores. O filésofo da
sequéncia as suas afirmagdes lancando mao de analogias com artesaos
que visam a finalidade e ndo ao meio de suas agodes.

Ao buscar descrever a boa retorica, Socrates parece langcar mao de
elementos retéricos em seu argumento, elementos estes que combinam a
exortacdo e a punigdo. No entanto a punicdo de que trata o filésofo, ndo
tem qualquer coisa a ver com violéncia fisica, mas esta diretamente
associada com os efeitos da exortagdo. Parece-nos que Soécrates esta
apresentando uma doutrina da virtude, e nesse momento Goérgias se
interessa em ouvi-lo, ao contrario de Calicles, que ja apresenta resisténcia
tanto aos seus argumentos quanto & maneira como Sécrates o conduz”’.

Ao iniciar sua argumentacao, agora de maneira mais monoldgica
do que dialética, Sécrates retorna a todas as questdes anteriormente
tratadas, dirigindo-se para a distincao entre o que é prazeroso e o que é
bom, acrescentando que a virtude deveria ser nosso maior interesse. Sua
descricao de virtude é voltada para o fato de que a alma ordenada é
melhor do que a desordenada. O filosofo agora ndo faz analogia com os
produtos dos artesdos, seu uso ou finalidade, mas sim enfatiza sua
significacdo de virtude através da énfase na moderacao. Ou seja, a alma
ordenada é moderada, e a alma moderada é boa e seu oposto é ruim
(506 e — 507 a). Além do que, Soécrates diz que o significado de
moderacao também é um tipo de sabedoria e, nesse caso, apresenta o0s
outros tipos de virtude como uma derivacdo da moderagédo, apontando a
moderagdo como o caminho para a felicidade. Contudo, Socrates, ao dar
sequéncia ao seu discurso, faz retornar a questdo da justica, agora
assemelhando-a a moderacao, o que posteriormente culmina numa visao
sobre o cosmos, onde ha uma clara mencdao a ordem na propria

concepgdo de universo®.

> STAUFFER, ANDREW. The Unity of Plato’s Gorgias... p, 133.
*% |bid., 136-137.
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Nesse momento Socrates parece mais obstinado em convencer
Célicles sobre sua concepg¢ao de justica, ato que tem a ver com as
aparentes duvidas demonstradas por Cdlicles sobre se 0 homem virtuoso
possui a felicidade merecida. O filésofo agora exorta, pune e ajuda, ou,
melhor dizendo, age como um médico que da a Calicles o remédio
necessario. Mas, como podemos ver, as alteragdes de seu discurso sobre
a justica ndo nos permitem saber ao certo se a visdo de Socrates
compartilha de seu préprio argumento. Sdcrates parece nao ter feito
inicialmente uma completa defesa da justica, pois seu discurso
inicialmente parte de uma visdo sobre a virtude como um tipo de sabia
moderacao, e depois para uma visdo mais convencional que aproxima a
justica e a moderacgao, o que nos traz certa duvida sobre sua unidade. Na
realidade, o discurso de Sécrates comporta a unidade da virtude e a
harmonia de suas partes, mas essa aparéncia nao parece
fundamentalmente encerrada, pois o proprio Sécrates atribui a sua
posicdo um carater de argumentacdo, e aceita a possibilidade de
refutacdo da prépria tese, ainda que essa refutacao nunca tenha sido feita
sem que qualquer um, que tenha tentado, tenha entrado em
contradic&o®®.

As questdes discutidas entre Sécrates e Calicles ndo apenas caem
na busca da compreensao da virtude, mas apontam para dois pontos de
vista extremamente relevantes para a compreensao do didlogo. Socrates
e Cadlicles possuem distintas compreensdes sobre o que traz felicidade
para o homem, e isso se faz evidente na critica feita por Calicles a
Socrates, que foi em seguida rebatida pelo fildsofo, na tentativa de fazé-lo
reconsiderar sua posicdo a respeito de sua incapacidade de protecao e
salvacdo, assim como aos seus familiares, perante possiveis acusacoes,
ou qualquer ordem de injusticas contra ele cometidas.

Na realidade, Socrates nao tenta se mostrar capaz de defender a si
proprio ou a sua familia, mas sim demonstrar que sua falta de habilidade
ndao tem qualquer coisa a ver com uma situagdo vergonhosa, ja que é

mais vergonhoso para qualquer homem cometer a injustica do que sofré-

> STAUFFER, ANDREW. The Unity of Plato’s Gorgias ... p, 137-140.
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la (508 ¢ — d). Contudo, é importante ressaltar que Sdécrates se manteve
preso a apenas um dos aspectos criticados por Célicles ao fazer a defesa
de sua visdo sobre a vida mais justa, pois 0 outro aspecto ressaltado em
sua critica ao filésofo foi o de que sua fragilidade o tornava inutil e indigno
e que sua atitude demonstrava negligéncia para com os assuntos da
cidade®.

Ao procurar enfatizar sua visdo sobre a verdadeira nocdo de
virtude, Socrates baseia-se no ponto de vista em que Célicles sustenta
que é necessario estar seguro dos perigos que ameagam a vida dos
homens. E para demonstrar a importancia da vida justa acima de
qualquer seguranca politica, Socrates faz novas analogias, dessa vez,
atribuindo a retérica o estatuto de arte que promove a seguranca nos
tribunais, e a compara com outras artes de salvamento, como a natagao,
pilotagens de navio e engenharia. Nesse caso, Socrates diz que as artes
de salvamento salvam as pessoas de grandes males, quando nao se
sabe ao certo se para cada homem salvo seria melhor ter morrido devido
a alguma grave enfermidade ou coisa desse tipo (511 d — 512 b).

Socrates, ao argumentar sobre as artes de salvamento,
consideradas inferiores por Calicles, reduz a importadncia das artes
valorizadas por este. Isto é, Socrates ataca a arrogancia presente na
visdo de Calicles sobre a diferenca que ha entre as artes de salvamento e
as artes ligadas aos tribunais. Contudo, a intengdo deste argumento nao
tem a ver com qualquer tipo de punicdo pela arrogancia de Calicles, mas
sim busca fazé-lo compreender que a visdo de virtude por ele adotada
nao Ihe confere a protecao imaginada.

Entretanto, ndo é tao claro para nos saber se o objetivo de
Socrates € realmente desmerecer as artes que visam a autodefesa, ja
que podemos ver que na Apologia, Sbécrates ndo deprecia a auto-
protecdo como por vezes é sugerido. Na realidade, o que Sécrates
propde é uma nova maneira de se compreender a virtude. O filésofo
aponta apenas para um dos aspectos apresentados por Calicles quando

faz referéncia a necessidade de auto-protecao defendida pelo retérico. No

% STAUFFER, ANDREW. The Unity of Plato’s Gorgias... p, 141.
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entanto, na realidade, a concepg¢ao de mundo de Célicles tem a ver com
uma visao muito mais complexa do que supde Socrates, pois sua relagao
com o regime no poder tem a ver com um forte lago com o demos. Apesar
das aparentes expressdes de desprezo para com 0 demos ateniense, a
grande aspiracao de Calicles é seguir os passos daqueles que melhor o
serviram. Ainda que para Calicles essa aspiragdo nao se demonstre
totalmente consciente, sua relacdo com o demos ateniense pode ser
caracterizada como uma forma de amor, ligado a uma posigao de poder.
Ora, isso implica diretamente num sério obstaculo para uma compreensao
de virtude, tal como proposta por Sécrates, que poderia desafiar e
ameacar esse amor.®’

Podemos dizer, contudo, que o objetivo maior de Socrates antes
de buscar demonstrar as falhas na visao de Calicles no que diz respeito a
virtude, € o de demonstrar que a virtude deve ser levada muito mais a
sério do que a simples protecao da vida. Nesse sentido, Sécrates busca
demonstrar para Calicles que a vida politica possui dimensdes muito
maiores e importantes do que as que foram propostas pelo retérico, ou,
melhor dizendo, Socrates aponta para o fato de que ha uma verdadeira
arte politica.??Ao empreender sua tarefa de apontar para Cdlicles o
verdadeiro caminho politico, Sécrates inicia uma forte critica aos seus
herdis, deixando claro que fazer parte da politica traz responsabilidades
para com a melhora dos cidadaos. Contudo, o filésofo retomou algumas
das questdes antes discutidas com base em novos pontos de vista, como,
por exemplo, a nova maneira de empreender uma analise sobre a retérica
aduladora, e sobre a auto-protecdo. Nesse caso, o argumento de
Socrates tinha por objetivo concretizar a critica por ele feita aos herois de
Cdlicles. Esse fato, apesar de apontar diferengcas entre as distintas
descricoes da retorica feitas por Sécrates, demonstra uma clara
proximidade entre a verdadeira retérica e a retérica da adulacao

anteriormente criticada pelo filésofo®.

®" STAUFFER, ANDREW. The Unity of Plato’s Gorgias... p, 147-148.
® Ibid. p, 149.
® Ibid. p, 155.
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Em sua reabilitacdo da retérica, Sécrates repete o seu esquema
apontando também para uma nova concepcao das artes (518 a). O
filosofo que havia criticado anteriormente as atividades pertencentes ao
corpo como boas e ruins, identificando como atividades ruins a culinéria, a
bebida e a vestimenta, passou a vé-las como artes hierarquicamente
inferiores as por ele consideradas artes mestras. Isso quer dizer, que
ainda que o filésofo as tenha considerado atividades inferiores, atribuiu-
lhes, neste momento, o estatuto de arte, reconhecendo, inclusive, sua
necessidade®. Nesse contexto, Socrates teve por objetivo demonstrar
que a retérica, comumente utilizada, era falha, e que poderia visar o bem
da alma somente com o auxilio das artes mestras. Nesse caso, Socrates
reconhece completamente a validade da retérica, mas aponta para os
problemas de pratica-la sem responsabilidade, como foi feito pelos
fundadores do imperialismo ateniense. Pois, ao invés de melhorarem as
almas de seus concidadaos, alimentaram seus desejos, e apdés uma
pratica irresponsavel de suas obrigacdes de governantes, reclamaram
dos maltratos por eles sofridos, sendo comparados por Sécrates com 0s
sofistas (519 e -520 c).

Socrates, por sua vez, se refere a sua arte como a verdadeira arte
politica, e é por causa desta arte que o filosofo admite os riscos que corre
na cidade, e sua falta de ajuda perante o tribunal. Além disso, Socrates
compara sua arte a de um médico que, levado a julgamento, pode ser
condenado por seus métodos dolorosos, privacées e remédios amargos,
e caracteriza sua atividade provavelmente sob apenas um aspecto: uma
forma de servir a cidade melhorando os cidaddos®. Contudo, o filésofo
indica a incompreensao para com sua arte, o que faz com que sua
situacao na cidade seja um problema.

Podemos dizer, porém, que a reabilitacdo da retérica feita por
Socrates através do posicionamento hierarquico das artes, aliada a
identificacdo de sua arte como a verdadeira arte politica, ndo esta
dissociada do perigo corrido pelo filosofo perante os tribunais da cidade, e

que a descricdo de sua situacao, como foi feita no fim do didlogo, como

®* STAUFFER, ANDREW. The Unity of Plato’s Gorgias...p. 156
% Ibid. P, 163; 164; 166. (ver nota 44)
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um problema sem solugdo, tem a ver com uma possivel tentativa de aliar
sua arte aos poderes da retérica. Mais do que um forte embate com
Cdlicles, a discussado teve como maior objetivo alcancar a atengdo de
Gorgias, que, por sua vez, se mostrou um atencioso e interessado
ouvinte®®.

No ultimo momento do didlogo, Sécrates retoma seu argumento
pela ultima vez em resposta a Cdlicles, enfatizando que o mais importante
caminho que podemos escolher em vida é aquele que esta livre da
injustica. Nesse sentido, Sécrates percorre um novo caminho em sua
argumentacao, lancando mao de mitos que, segundo ele, fazem parte de
um argumento baseado no logos. O objetivo do filésofo, nesse momento,
era o de demonstrar que mais importante do que alcancar éxito através
de métodos injustos e de reconhecimentos politicos na cidade, era levar a
vida de maneira mais justa possivel para que no pés-vida sua alma
recebesse todos os beneficios de uma alma justa. Nesse caso, vemos
que o pior para Socrates nao era sofrer a injustica em vida, esta que, por
sua vez, era passageira, mas sim, levar para o Hades uma alma
carregada de injusticas.

Contudo, os argumentos de Socrates, ainda que pautados no
logos, carregam uma dependéncia crucial dos mitos por ele
apresentados, mitos estes que foram criticados pelo fildsofo em outras
passagens, e que nos fazem ver que seu argumento, nesse momento,
nao esta exatamente de acordo com as posi¢des por ele apresentadas ao
longo do dialogo. Esta posicao atribuida ao logos pode ser dividida em
duas partes: a que diz respeito aos mitos que ele diz ter ouvido, e a que
trata das conclusdes retiradas desses mitos. %’ No que se refere a melhor
maneira de viver a vida, Sécrates deixa claro que a vida filosofica é a que
resulta em mais bens para a alma e isso fica claro na maneira como € por
ele descrita a vida p6s- morte. O fildsofo, ao fim do didlogo, diz que de
todas as discussbes apresentadas ao longo do didlogo a Unica que nao
teria sido refutada era a de que convém evitar com mais empenho

cometer a injustica do que sofré-la, exortando ndo apenas a Calicles, mas

% Ibid. P, 166-167.
®7 STAUFFER, ANDREW. The Unity of Plato’s Gorgias... p, 169.
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a todos os presentes a viver com base nas implicacbes do logos, sem
contudo fechar a questao, fato que nos permite dizer que o dialogo deixou
uma profunda confusao e perplexidade®®.

Podemos dizer que a Ultima explicagdo dada por Sécrates no
didlogo que compreende o poés-vida poderia ser uma espécie de
demonstracao dessa nobre retérica tao falada pelo filésofo. Contudo, mais
certo do que isso, seria dizermos que a intencao de Socrates era maior do
que a de demonstrar uma nova maneira de fazer retérica, buscando
recolher adeptos para um projeto que se encaminhasse para tal, como
podemos ver claramente através do interesse de Sécrates por Gorgias.
Além do que, o filésofo pareceu mais preocupado em lancar questoes que
dessem margem a uma nova maneira de se compreender a politica, ou,
melhor dizendo, daquilo que seria a verdadeira arte politica, pautada na
filosofia, como foi por ele demonstrado. Nesse sentido, o filésofo mostrou
mais seu pensamento nos momentos em que tratou das questdes
relacionadas a unidade da virtude, e no desenrolar de argumentos que
estivessem voltados para uma compreensao moral da cidade, a partir de
uma visao filosofica. Ou seja, € com base na apresentacdo de
concepgoes filosoficas, o que inclui a propria vida do filésofo, que se pode
vislumbrar qualquer nobre retérica.

O sucesso da pratica dessa nova retérica ndo faria com que a
cidade se tornasse filosofica, mas levaria para ela uma nova
compreensao do carater da filosofia. Mas, para irmos a fundo nas
questdes referentes ao confronto entre Socrates e a cidade, deveriamos
entrar em dialogos como A Republica, as Leis e o Simpodsio. No entanto,
ao termos acesso as questdes levantadas por Socrates na discussdo com
Célicles, possuimos uma relevante idéia de suas objecdes. Entretanto, o
que fica claro para nés é que, ainda que Sécrates tenha sido de alguma
maneira motivado por um suposto interesse por Gorgias, nao houve
qualquer estreitamento posterior entre o filésofo e o retérico, como

podemos ver no Menon. Em todo caso, o que notamos no dialogo

® Ibid. p, 175-176.
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Gorgias, nao é a finalizacdo das questdes tratadas, mas sim, uma
profunda apreciacéo de problemas até entdo irresolutos®®.

Mais do que qualquer outro, Platdo foi o maior representante do
pensamento de Sdécrates, ou melhor, se podemos vislumbrar, nos dias de
hoje, qualquer consideragdo sobre o pensamento socratico, € a Platao
que devemos atribuir quase completa responsabilidade. Podemos dizer,
contudo, que o Gdrgias foi parte de um projeto platdnico cujo objetivo era
reabilitar a retorica, guiado por uma apreciacdo do problema dos usos da
retorica feitos até entdo, a partir de uma apresentacdo da filosofia
socratica; porém, mais do que isso, o didlogo apresenta a vida filoséfica
através da maneira como Soécrates viveu sua vida, e para
compreendermos e apreciarmos o objetivo de tamanho projeto, devemos
buscar descobrir o que foi, para o filésofo, a verdade existente por tras da

retérica.

% STAUFFER, ANDREW. The Unity of Plato’s Gorgias... p, 180.
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2.6.
O discurso filosofico x Retodrica

Mais do que apontarmos para as discussdes travadas no dialogo
Gorgias, devemos apresentar importantes aspectos que dao conta do que
se encontra por tras do discurso. Nesse caso, podemos afirmar que
Sécrates esteve todo o tempo interessado em travar uma batalha, na qual
o real sentido da vida virtuosa esteve em jogo, e € a partir das distintas
compreensoes a esse respeito que Platdo langca uma discussao sobre as
atividades do filésofo e do retorico.

Ao considerarmos a importancia que a retérica tinha no meio
politico-juridico, obtemos j& de inicio um forte indicio da motivagao
socratico-platénica no que diz respeito a essa questao. Contudo, mais do
que apontar para essa importancia e aparentemente enfraquecé-la,
Platdo buscou, através do dialogo, ndo apenas examinar as bases do
discurso retérico, mas sim, analisar criticamente o préprio discurso
filos6fico’. Nesse sentido, ao colocar os dois tipos de discurso lado a
lado, o filésofo apontou para as distincdes necessarias entre eles.

Ainda que Socrates tenha muito possivelmente langcado mao de
elementos retéricos no dialogo em questao, direcionando seu discurso
para caminhos que, como sugerimos linhas acima, ndo necessariamente
teriam a ver com sua prépria maneira de pensar, vemos em seu discurso,
além da intencdo de posicionar os lados que o compdem, um
direcionamento para aquilo que podemos reconhecer como uma visao
que constitui 0 pensamento socratico, ou seja, as questdes em torno da
virtude.

Ao apontar para a inferioridade do discurso retérico em relagdao ao
discurso filoséfico, Sécrates advoga pela causa do saber técnico, que
compreende uma clara delimitacdo da arte de que cada discurso trata. Ao
apontar para essa demarcacao que nao compreende ainda as dimensodes
do discurso filos6fico, mas que trata de artes que buscam claramente o

conhecimento, Socrates deixa clara a insuficiente base do saber retorico,

7® McCOY, MARINA. Plato in the rhetoric. Cambridge University Press. New York. 2008. P, 86.
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analisando criticamente a atividade de Gorgias, através de uma
compreensao préopria daquilo que seria a boa retérica, caracterizando,
através dessa analise as contradicbes presentes no pensamento do
retérico. Contudo, se considerarmos nao apenas as perspectivas
socratico-platénicas com relagdo ao pensamento de Gorgias, percebemos
em um de seus escritos, conhecido por Tratado do Ndo Ente, que as
contradicdes de Gorgias surgem pela maneira como Sécrates conduz a
discussdo, e nao pela forma como o préprio retdrico caracteriza seu
pensamento.

No texto em questdo Goérgias deixa claro que as palavras nao
pertencem a mesma categoria que objetos do conhecimento, caso o
conhecimento seja realmente possivel. O retérico aponta para o buraco
que existe entre o ser e a percepcao das coisas, € por sua vez, entre a
percepcdo e o logos. Além do que, as palavras nao necessitam de
qualquer correspondéncia com as coisas que pretendem descrever e
podem fazer com que qualquer pessoa mude de opinido. Gorgias fala
ainda no Elogio de Helena que o poder da retérica € maior do que
qualquer visdo de mundo que aponte para a possibilidade do saber e de
seu ensino’".

Podemos dizer que apesar de o Gorgias platdnico ter aceitado a
possibilidade de acesso ao conhecimento, por parte das artes
mencionadas no dialogo, € através do acesso a retérica que qualquer
pessoa pode ter verdadeiro éxito em sua atividade. Ou seja, o
conhecimento torna-se uma questdo irrelevante diante da eficacia do
discurso retérico’. E ainda que vejamos em ambos uma diferenca crucial
a partir das posicées antagbnicas que sdo tomadas por cada um dos
interlocutores no diadlogo, podemos dizer que a maior diferenca existente
entre ambos é a busca de Socrates pelo conhecimento e a indiferenca de
Gérgias por qualquer tipo de conhecimento”.

As secOes que se seguem no diadlogo sdo segmentos de uma

mesma linha tragada por Platéo e, conforme os interlocutores de Sécrates

" McCOY, MARINA. Plato in the rhetoric. Cambridge University Press. New York. 2008; p, 90-91.
7% Ibid. p, 91.
7 Ibid. p, 92.
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se modificam, as intengdes do filésofo ficam cada vez mais claras. Na
secdao em que Sécrates discute com Pdélo podemos notar uma profunda
preocupacao por parte de Platdo com a natureza da razao e do individuo
que detém a felicidade. Ha, para cada um dos interlocutores, uma nocao
distinta do que é a razdo e, a esse respeito, Platdo impde uma
superioridade da atividade filoséfica, esta que submete suas crencas ao
teste da razdo. Contudo, essas questbes sdo novamente tratadas na
secao seguinte, e, como podemos ver, tanto Pélo quanto Calicles nao
parecem levar Sécrates a sério, o que faz com que o filésofo trace uma
distincdo entre a posicao do filésofo diante da verdade, e aqueles que
estdo sempre mudando de opinido.

E interessante apontarmos para o fato de que Sécrates, ao
vislumbrar elementos que constituem a virtude, demonstra a necessidade
de testar ndo apenas as proposicdes apresentadas por um orador, mas
também sua alma, e que tanto ele quanto Calicles identificam de maneira
extremamente distintas a nocdo de sabedoria’, assim como a nogao de
bem’®. Sécrates apresenta o filésofo como o individuo que se coloca na
posicao de ser testado a todo tempo, e, ao descrever a propensao de ter
suas ideias questionadas, demonstra que mais do que guardar um
conhecimento especifico sobre algo, o filésofo interessa-se em manter-se
constantemente no processo investigativo, posicdo destacada pelo
filosofo no didlogo Apologia, onde demonstra que mais importante do que
aquilo que se conhece ou se diz conhecer, é a posicao investigativa que
adotamos perante a busca por qualquer saber (23 a-b).

Logo no inicio da Apologia, o filésofo discursa sobre a necessidade
de fazer uma distincdo entre o que é persuasivo € 0 que é verdadeiro.
Socrates defende-se das acusagdes que cairam sobre ele apontando
para o fato de que, ainda que um discurso seja persuasivo, ele nao
necessariamente possui compromisso com a verdade. Nesse momento, o
filosofo demonstrou uma clara distincado entre o discurso persuasivo,
dotado de mentira, feito por seus acusadores, e o discurso verdadeiro,

feito por ele, em sua autodefesa (17 b — C). Vemos que para Sécrates o

* McCOY, MARINA. Plato in the rhetoric... p, 103-104.
7> Ibid. p, 105.
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homem virtuoso deve manter um estreito compromisso com a verdade, e
pautar-se em atitudes justas, questdo que tem a ver ndao apenas com a
vida daqueles que praticam a justica, mas também com a sua morte. Ou
seja, ao homem justo cabe ndo apenas viver como um homem justo, mas
também morrer como um homem justo (28 b-e).

Podemos ver que, para Socrates, o maior objetivo de sua
autodefesa era antes esclarecer a veracidade dos fatos apresentados por
seus acusadores e demonstrar que suas atividades, enquanto homem
virtuoso, representavam a melhora daqueles que estiveram em sua
companhia (30 b) do que em fazer efetivamente uma autodefesa. Nesse
sentido, Socrates preocupou-se em esclarecer o que seria a atividade
filosofica, assim como em assinalar os beneficios dessas atividades para
o homem, deixando claro que qualquer tentativa de afasta-lo de suas
atividades de filésofo seria ineficaz (29 d).

Contudo, ainda que possamos identificar no didlogo, a partir das
diferentes secdes, uma espécie de distingao feita por Platdo entre a vida
flosofica e vida do orador, assim como uma postura, por parte dos
interlocutores, de Sécrates, de raiva perante aos seus questionamentos’®,
vemos que ndo ha uma distincdo completa do que é a retérica em
contraposicao a filosofia. O que podemos perceber é que Sbcrates nao
apenas langou mao de recursos retéricos no dialogo, como apresentou a
retérica, ou melhor dizendo, a boa retérica, como uma parte importante
das virtudes filoséficas. Além das distingcdes feitas por Sécrates entre
ambas as atividades, podemos reconhecer o uso de elementos idénticos,
como os argumentos semelhantes, as imagens e ainda exemplos cujo

objetivo seria o de persuadir o publico para o qual se dirige””.

7% Ao contrario de Stauffer, Marina McCoy enfatiza a hostilidade presente no didlogo Gorgias
entre os interlocutores. A autora langa mao da afirmagdo feita por Aristoteles de que a raiva é a
motivadora da a¢do na Retdrica, justificando a hostilidade encontrada por Sécrates em seus
encontros. Plato on the Rhetoric... P, 106. Contudo, neste trabalho, nos restringimos a apontar
para ambas as posi¢oes considerando que os dois pontos de vista fazem sentido em contextos
distintos do mesmo didlogo. Sdcrates, de fato, foi mais cortés com Gérgias do que pareceu ser
com Protagoras em seu didlogo homdénimo, enquanto que, por outro lado, houve forte
hostilidade nas discussdes posteriores, principalmente entre Socrates e Cilicles.

7 Ibid. p, 110.
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217.
A concepcao ética de Gorgias

A harmonia, para uma cidade, é a coragem dos
seus cidadaos; para um corpo, a beleza; para uma alma,
a sabedoria; para uma agdo, a exceléncia; para um
discurso, a verdade, e os contrarios destas coisas sao
formas de desarmonia. E preciso honrar com louvor o
que é digno de louvor e censurar o que for indigno: um
homem, uma mulher, um discurso, um feito, uma cidade.

De facto, é igualmente erro e ignorancia censurar o
| 78

louvavel e louvar o censurave

E parafraseando o préprio Gérgias que podemos advertir para a
existéncia de elementos éticos em seu pensamento. Podemos dizer que
nao ha como negar ou afirmar de modo efetivo a maneira de pensar de
Gorgias, indicando apenas um de seus discursos, e é exatamente por
isso que qualquer um dos diferentes elementos presentes em seus textos,
ainda que paregam momentaneamente contraditérios ou vagos, merecem
a devida atencdao. Nesse sentido, julgamos correto ndao contrastar as
informagdes que nos cercam, mas sim liga-las da forma mais coerente
possivel.

Possuimos inumeras leituras que identificam Gérgias das mais
variadas maneiras. No entanto, muitas dessas perspectivas se baseiam
apenas em poucos elementos presentes em seus textos’®. Sabemos,
contudo, que ainda que seja completamente viavel o acesso ao pensar
gorgiano a partir de um fragmento, ou ainda de uma uUnica palavra
presente em seus discursos, é totalmente vidvel buscarmos compreendé-
lo de maneira mais completa. Sendo assim, podemos dizer que os
escritos de Gorgias, como os trés principais -- O Tratado do nao ser, O

Elogio de Helena e a Defesa de Palamedes -- ndo foram demonstragcoes

78 Sofistas, testemunhos e fragmentos... p, 127.

7 Muitas interpretacdes dispares se originaram a partir da dltima linha do Elogio de Helena, onde
Gorgias diz que o discurso é uma diversdo, havendo quem considere este discurso um
passatempo ou jogo formal. Contudo, essas leituras sdo inadequadas, por ndo terem em linha de
conta, além do interesse logico e retdrico do referido texto, a importancia dos conteudos
abordados e sua concordancia com as opinides defendidas nas restantes obras. Ibid. p, 133 (nota
108).
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contraditérias como comumente se assume, mas sim uma contribuicdo
inter-relacionada com a complexa teoria e arte (techne) da retérica. No
entanto, sabemos que, apesar disso, ndao podemos apresentar a
construcdo desses escritos como parte de um completo projeto pré-
formulado em sua mente, apesar de que, ao reconstruirmos a leitura de
ambos os textos holisticamente, passamos a ter uma nova concep¢ao das
intencdes de Gorgias quanto & teoria e técnica da retérica®.

Antes de levarmos adiante essa questao, devemos afastar qualquer
duvida sobre o nosso posicionamento diante da leitura platénica sobre
Gorgias: ainda que tenhamos total consciéncia de que o Gorgias de
Platdo parte de uma leitura parcial, como ja haviamos dito anteriormente,
ndo a descartamos. Pois, além de apontar para uma importante
perspectiva de sua atividade, no Godrgias se constréi uma atmosfera
bastante coerente das posicdes visivelmente antagbnicas no contexto
citado.

Goérgias reconhece a multiplicidade das coisas, € nega que as
coisas tenham qualquer estatuto ontoldgico. A virtude, como exemplo
disso, pode ser reconhecida ndo como algo que possua esséncia, mas
como alguma coisa completamente desprovida de estabilidade. Nao ha,
portanto, negacao de sua necessaria existéncia, mas o reconhecimento
de sua relacdo com a ocasiao, pois, assim como tudo presente no mundo,
a virtude esta condenada a multiplicidade. Diante desta constatacao,
Gorgias sabe que, assim como tudo aquilo que nao possui elementos
cognitivos, as virtudes ndo podem ser objetivamente ensinadas®'.

Todavia, a constatagdao da impossibilidade do ensino das virtudes nao
implica na negagcao de sua existéncia. Ainda que as virtudes estejam
vinculadas as experiéncias sensiveis, como todas as coisas, sao
importantes para o reconhecimento social do homem. Goérgias, no
fragmento citado poucas linhas acima, diz ser necessario louvar o que é
digno e censurar o que é indigno. Isso quer dizer que ha, ainda que de

maneira relativa, diferentes modos de conceber as virtudes humanas.

# McCOMISKEY, BRUCE. Gorgias and the Art of Rhetoric: Toward a Holistic Reading of Extant
Gorgianic Fragments. Rhetoric Society Quartely. Vol. 27, n°. 4 ( Autumn, 1997), p, 5.
81 .

Ibid. Idem.
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Podemos dizer, ainda, que apesar da constatacdo de que a verdade
universal tem pouco espago ou nenhum nos assuntos humanos, nao
apenas para Gorgias, mas também para Aristoteles, ha principios
reguladores que dissipam a anarquia, tais como o uso ético do logos.
Esses principios devem, portanto, basear-se na probabilidade. O
problema, no entanto, como o préprio Gorgias explica no Elogio de
Helena, é que o logos, enquanto meio de persuasao (peitho), nao apenas
nos leva as verdades comuns pela probabilidade, mas também a enganos
de opinides na psique (psuche) das audiéncias retéricas®.

No didlogo Gorgias, o retérico parece nao dar qualquer importancia a
justica ao retirar do professor de retérica a responsabilidade dos usos que
podem ser feitos por aqueles que aprendem as técnicas por ele
ensinadas. No entanto, podemos constatar que, apesar de Socrates
considerar tal postura absurda, ela nos parece ser bastante coerente
partindo de Gérgias, pois, para ele, nao haveria qualquer coisa a ser
ensinada em relacdo a justica. Sabemos, portanto, que, no Ménon, ha
uma constatacdo por parte do epbébnimo do dialogo, de que a justica faz
parte da multiplicidade de virtudes, questdo que nos parece bastante
razoavel se considerarmos que esta opinido baseia-se na posicao
gorgiana, como vemos a seguir: E corretamente estarias falando, pois
também eu digo que ndo ha somente a justica, mas também outras
virtudes (73 e)®.

A aplicabilidade da justica se da de acordo com a ocasiao, questao
que aponta para o fato de que a justica, assim como qualquer virtude, nao
pode ser ensinada. Caso contrario, seria garantida, para toda espécie de
virtude, uma estabilidade que, segundo Goérgias, ndo Ihe é prépria. Tudo
aquilo de que possuimos algum conhecimento, se da através da
experiéncia sensivel, e por ser a experiéncia relativa aquele que a
experimenta, a linguagem nao a transmite®. Seguindo esse raciocinio,
vemos que para Gorgias ndo é importante que se ensine a virtude, mas

que se ensine a falar, o que, nesse caso, nao tem a ver com a

8 McCOMISKEY, BRUCE. Gorgias and the Art of Rhetoric: Toward a Holistic Reading of Extant
Gorgianic Fragments. Rhetoric Society Quartely. Vol. 27, n°. 4 ( Autumn, 1997), p 6.

8 PLATAO. Ménon. Tradugdo. Maura Iglesias. Edigdes Loyola. Sdo Paulo. 2007.

# DINUCCI, ALDO LOPES... p 85.
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comunicacao feita em sentido estrito, o que € impossivel para os homens,
mas sim com o recurso da apate (diversao), que se faz da melhor maneira
através dos mitos e das figuras de linguagem. Sendo assim, podemos
dizer que o unico modo pelo qual um homem pode exortar os outros para
que sigam o caminho virtuoso é pelo logos®.

Como podemos ver, a relacdo entre Gorgias e o logos se faz de
maneira intensa e complexa. No didlogo Gorgias podemos perceber uma
forte proximidade do discurso ensinado pelo retérico com questdes de
ordem social e politica. Gorgias diz ter a persuasao por objeto o justo e 0
injusto (454 b), o que quer dizer que o ensino de sua arte visa ao éxito na
acao politica da polis. Contudo, esse acesso se da pelo aprendizado dos
importantes recursos da linguagem, o que nos faz crer que a relagdo com
0 objeto em questdo, ou seja, a justica, se faz no campo da linguagem.
No entanto, ao vislumbrarmos uma concepcdo ética no pensamento
gorgiano, podemos acrescentar a essa questdo o fato de que, ainda que
seja possivel a construcdo de qualquer verdade por parte do uso do
logos, é através de seu uso ético que alcangamos as verdades como
probabilidades, e apenas dessa maneira os oradores podem defender
aqueles que agem de forma justa e processar aqueles que agem

injustamente®®.
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IBID., p, 86.
# McCOMISKEY, BRUCE. Gorgias and the Art of Rhetoric: Toward a Holistic Reading of Extant
Gorgianic Fragments... p, 6.
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