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GLOBALIZACAO E DEMOCRACIA

2.1 Delineamentos da moderna e contemporanea democracia. 2.2 Os reflexos do liberalismo
e das globalizacbes na democracia: liberdades, separac@es e polarizagdes. 2.2.1 As objecdes
demaocraticas do liberalismo. 2.2.2 A globalizacéo e seus reflexos: separacdes e polarizacdes.
2.2.3 Os processos de globalizacdo e os pressupostos a violéncia estatal. 2.2.4 Democracia,
capitalismo e coercdo estatal: ma critica no mundo globalizado. 2.3 As relagdes entre os
processos de globalizacéo e os Direitos Humanos

Este primeiro capitulo pretende analisar, num primeiro momento,
como o liberalismo econdmico se desenvolveu no contexto da democracia e da
globalizagdo, ou seja, como o0s paises fundados a partir da preservacao dos direitos
individuais funcionam sob a logica capitalista globalizada e caracterizada por uma
sociedade de consumo, de mercado, pela logica da competicdo e da atomizacao.
Ha que se perguntar, delimitando o objeto do presente capitulo, qual o papel da
democracia na atual sociedade capitalista, marcada pelo confronto e pela
violéncia? Neste sentido é importante verificar e entender as razdes que levam
alguns autores' a indicar que ha uma relacdo absolutamente antitética entre
capitalismo e democracia.

Na primeira parte deste primeiro capitulo sera descrita a relacdo entre
“democracia” e “liberalismo”, a partir do que sera possivel entender o sentido
provocado pelas separacdes (lgreja e Estado, sociedade civil e comunidade
politica, etc.) preconizadas e aplicadas pelos liberais, 0os quais se opuseram a
forma estruturada no mundo antigo.

Na segunda parte sera priorizado 0 movimento critico do debate, ou
seja, privilegiara alguns autores do pensamento politico moderno, como Norberto
Bobbio, Miguel Abensour e Ellen Meiksins Wood, na tentativa de demonstrar os
acertos e fragilidades do relacionamento da democracia liberal. Por fim, pretende-
se, ndo de forma exaustiva, invocar as consequéncias praticas da implementacéo e
desenvolvimento da democracia no ambito da sociedade liberal, em especial as

implicacgdes na configuracdo das relacGes de poder e forca do Estado.
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2.1

Delineamentos da moderna e contemporanea democracia

A trajetdria e heranca democraticas tém seu marco inicial estabelecido
nos sistemas da Grécia classica e em Roma, por volta do século V a. C., onde,
provavelmente os atenienses cunharam o termo democracia (Dahl, 2001, pp.
18/19). Para Robert Dahl a democracia ndo apareceu na Grécia antiga de uma
hora para outra, nem mesmo teve uma trajetoria linear ascendente (em
desenvolvimento) na histéria, mas, muito ao contrario, depois de,
aproximadamente, dois séculos — na Grécia e em Roma — ocorreu seu declinio e
queda. Dahl credita o aparecimento da democracia, na histéria da civilizagdo, as
condigdes adequadas de ser implementadas.

Esta idéia de Robert Dahl reflete bem determinadas situacdes que, a
primeira vista, sejam inconcilidveis, como por exemplo, o liberalismo
democratico, pois ele acredita que a democracia pode ser inventada ou
reinventada, dependendo das condi¢cdes que se apresentam em determinado
momento historico, pressupondo, ainda, que a participagdo democratica
desenvolve-se a partir de uma “logica de igualdade”. Atenas, a mais importante
cidade democrata grega, possuia um sistema no qual, em assembléia, todos os
cidaddos estavam autorizados a participar. A democracia, hoje, tem uma
conotacdo de regime politico no qual a soberania cabe ao povo, entretanto, para 0s
antigos, o termo representava algo, no minimo, diferente, pois a partir da
definicdo de cidaddo, realizada por Aristoteles (na qual estavam excluidos
escravos, mulheres e estrangeiros, por exemplo), estes (os cidaddos) podiam
deliberar diretamente nas assembléias e ndo por intermédio de representantes e,
igualmente, podiam eleger os magistrados®.

Em Roma o direito de participar das decisfes estava restrito aos
patricios e aristocratas. Mais tarde, depois de muita luta, a plebe também

conseguiu o direito de tomar parte das decisdes, entretanto toda participacéo

! Neste sentido ver a obra de Ellen Meiksins Wood (em especial “Democracia contra o
capitalismo: a renovacdo do materialismo histérico. S&o Paulo: Boitempo Editorial, 2003. 261

p.”).
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estava restrita aos homens o que, de certa forma, ira permanecer até o inicio do
século XX.

Foi a partir de diversos pensadores (tais como Magquiavel, Bodin e
Hobbes) que a idéia pré-moderna de visdo do mundo toma contornos muito
diferentes, em especial com o deslocamento do governo do povo para o poder real
(concreto do governante). Nesta visdo — na qual ja se pode falar em modernidade
— 0 desenvolvimento da democracia nao foi apenas uma mera substituicdo de um
tipo de governo por outro — da monarquia ou absolutismo para a democracia —
mas houve fundamental alteragdo do objeto em estudo, pois 0 modelo mais velho
(pré-moderno) estava estabilizado de forma “a colocar em primeiro plano um
cosmos ordenado por forca divina, pelo menos parcialmente acessivel a percepcao
humana, e a pressupor uma intencionalidade ou teleologia divino-natural que
impregna e orienta todos os seres vivos” (Dallmayr, 2001. p. 15.), enquanto que
na modernidade é o sujeito que passa a ser 0 centro de investigacéo.

Hobbes ultrapassa o pensamento pré-moderno (pela substituicdo de
um telos transhumano por uma racionalidade e por uma vontade humanas) com a
idéia de busca individual pelo poder®, insistindo no fato de que o individuo s6
conseguiria encontrar seguranca publica por meio de estabelecimento (contratual)
de um poder soberano “todo-poderoso”, o qual pode ser atribuido, com a mesma
plausibilidade, ao rei e ao corpo coletivo (assembléia) de cidaddos em uma

democracia.

Para Hobbes “a questdo principal na escolha do regime é, pois, a unidade e
continuidade do poder”, pois ndo importa que a soberania recaia em um
individuo ou a uma “assembléia”, desde que haja unidade, bem como é
importante haver continuidade pois “o maior problema ndo é causado pela
longa duracgéo, mas pelos pequenos espagos de tempo que a compdem; pois a
ameaca de uma disputa pela sucessdo do trono é mais facil de agastar do que
0 perigo acumulado por pequenas desobediéncias, que terminam por chamar
e magnificar a rebelido.” (Ribeiro, 1978, p. 45)

Locke — um dos principais pensadores do paradigma liberal-

2 Sobre Aristételes, importante ver seu pensamento em “WOLFF, Francis. Aristételes e a politica.
Traducdo de Thereza Christina Ferreira Stummer e Lygia Aradjo Watanabe. 22 ed. Sdo Paulo:
Discurso Editorial, 2001. 156 p”.

% Conforme Leo Strauss (1980, p. 75-76), Hobbes, ao traduzir “Histéria da Guerra do Peloponeso”,
de Tudidides, em 1629, deixa claro que concorda com seu pensamento, no sentido de nédo
concordar com a democracia mas aprovava no mais alto grau o governo real. Hobbes se apresenta
como um defensor da monarquia e um opositor da democracia.
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individualista — refina o pensamento de Hobbes, eliminando sua idéia do poder
soberano — como destinatario exclusivo e individual da soberania — depositando
sua confianca no governo parlamentar e nas “regras de direito”. Também
legitimada no contratualismo — na racionalidade calculada e na vontade humana —
0 estado de direito liberal moderno sempre esteve marcado pelo paradoxo de
investir no “direito” — um “super” poder hobbesiano — ou, entdo, permitir que a
sociedade seja levada de volta a anomia (Dallmayr, 2001, p. 17). Esta passagem —
da legitimidade para o entorno da legalidade — marca uma fase posterior do
Estado moderno, ou seja, o Estado de Direito, fundado a partir da liberdade
politica e igualdade de participacdo dos cidaddos diante do poder, exercido pela
burguesia através dos instrumentos “cientificos” fornecidos pelo direito e pela
economia.

Outros dois referenciais importantes na consolidacdo da trajetéria da
democracia na modernidade foram o pensamento de Rousseau, que propugnava
pela transferéncia do poder absoluto do soberano (Hobbes) para a vontade geral
do povo e, em meados do século XIX, por Marx, que pretendia transferir a
soberania popular (Rousseau) para o proletariado elegendo-o, assim, como 0 novo
poder soberano ou identidade coletiva e como motor determinante da mudanca
social revolucionaria (Dallmayr, 2001, p. 19).

Foi a partir do final do século XVIII, com o advento das revolugdes
francesa e americana, que houve a fusdo do Estado moderno com a nagao
moderna, formando o chamado Estado-nagdo. Conforme adverte Adauto Novaes
(2003, p. 12), longe de uma visdo romantica da nacdo, principalmente
prodigalizada por historiadores como Ernest Renan e Paul Valéry, que
expressavam a implicagdo do surgimento da nacdo ante a evidente
homogeneizacao cultural, territorial e temporal de uma populacdo, sua historia foi
marcada por pecas e espolios de guerras, anexacOes, aliancas e dominacdo de

classe.

Diferente da concepcdo de Estado Federal do século XVI que, pelo menos
em tese, pretendia garantir um minimo de autonomia as “nacionalidades”, a
idéia de Estado-nacdo fez um deslocamento do poder, criando um nucleo
central, que é o Estado: é a soberania do Estado que deve garantir a
independéncia nacional. Os cidaddos de uma nacdo ndo reconhecem
nenhuma autoridade superior & do Estado (Novaes, 2003, pp. 12/13).
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Esta convergéncia permitiu que o Estado-nacgédo, como principal forma
de organizacdo politica, principalmente como dominio da soberania popular,
tivesse profundas implicacBes na sociedade democréatica. Durante o século XIX a
idéia de “nacdo do povo” é traduzida como incremento nas lutas pela
democratizagédo, produzindo no imaginario comum a mudanca da concepcao dos
sujeitos envolvidos no processo, marcando, por exemplo, o dominio agora do
cidadao - relacdo juridica — ao invés da relacéo servil — relacdo social de producéo
tipica do periodo feudal, marcada pela obrigacdo dos camponeses em trabalhar

aos senhores feudais sem remuneragao”.

A politica democrética nacionaliza-se. Intercambiavel com o termo “povo”,
0 termo “nacdo” passa a ser portador ambiguo do republicanismo e do
nacionalismo, dois componentes que operam juntos embora com sentidos
diferentes: um, legal e politico — a nagdo de cidaddo, legalmente capacitados
para exercer seus direitos e obrigacBes, que proporciona a legitimagéo
democrética —; outro, pré-politico — a nagdo herdada ou atribuida, moldada
pela origem, cultura, histéria, lingua comum, que facilita a integragdo social
(Goméz, 2000, p. 50).°

Importante analise a ser percebida é que, com o alargamento das
relacbes entre Estado e sociedade, a partir do seculo XVIII, alguns paises
europeus comegaram a desenvolver programas assistenciais, dentro ainda das
estruturas de poder patriarcal. Algumas razdes foram responsaveis pelo
aparecimento e consolidacdo das politicas assistenciais do Estado, em especial a
luta pelos direitos civis (século XVIII) — liberdade de pensamento, expressdo, etc
— as reivindicagBes dos direitos politicos (século XI1X) — organizacdo, voto e
posteriormente o sufragio universal — significando o desenvolvimento da
democracia e, fundamentalmente, o aumento do poder politico das classes
operarias, o que resultara na luta pelos direitos sociais.

Esta forma de aproximacéo existente entre povo (identidade coletiva)
e Estado (Estado-nacgdo), forjado a partir de uma nocdo ambigua do termo

“nacdo”, levou a exacerbacdo do nacionalismo favorecendo o surgimento de

* Destaque-se que a relagéo servil, diversamente da relagdo burguesa, é marcada na Idade Média
pela pressuposicdo da existéncia, desde o nascimento, de sujeitos diferentes. O pertencimento do
ser social se d4 com o0 nascimento, ou seja, ha, naturalmente, uma separacdo entre sujeitos, nao
constituindo qualquer categoria econdmica pois se ha diferenca entre as pessoas, ha apropriacdo da
producdo (do trabalho, animais, etc.) sem qualquer necessidade de retribuicdo, ja que as trocas
somente ocorrem entre pessoas iguais.

> Esta citacdo foi feita por José Maria Gémez, ao interpretar Habermas.
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ideologias opostas a identidade coletiva (ameagando o contetdo republicano do
Estado-nacdo) — a exemplo do que aconteceu na Europa dos séculos XIX e XX —
como o fascismo e o comunismo stalinista®. Estes, denominados Estados
totalitarios, sob o ponto de vista liberal, possuiam uma base industrial avancada
sem, entretanto, apresentar as caracteristicas institucionais da democracia liberal.

E importante perceber e sublinhar:

(...) o fato de, durante todo esse tempo, a soberania democratico-populista ter
sido apaziguada, talvez até desviada, pelo constitucionalismo liberal, pelo
legado processualista e pelo “estado de direito” (Rechtstaat) de Locke — um
legado que, precisamente como resposta ao totalitarismo, aprofundou sua
prépria inclinacdo pela anomia e pela autobusca individualista. Esta ultima
tendéncia foi fortemente sustentada pela expansdo do capitalismo
corporativo e do liberalismo de mercado em todo o mundo, uma expansao
tendente a reduzir a politica e a vida publica a um complemento da empresa
privada (Dallmayr, 2001, p. 20).

E neste cenario que, no transcorrer dos séculos XVIII, XIX e XX,
estruturam-se as lutas democréaticas mais importantes. Entretanto, cumpre destacar
a analise dos acontecimentos, a luz das politicas liberais e de suas consequéncias
politicas estruturais na sociedade, especialmente porque “na era da
internacionalizacdo da economia, quando as politicas nacionais perderam grande
parte do poder de decisdo, vemos uma reversdo espetacular: sdo os Estados
nacionais que criam estruturas que tendem a neutralizar as diferencas nacionais”
(Novaes, 2003, p. 13). E esta relagio que tentaremos trazer nas proximas linhas.

Tomemos, a andlise do tema (relacdo existente entre democracia,
capitalismo e coercdo estatal), a contribui¢cdo da professora de Ciéncia Politica,
Ellen Meiksins Wood, exposta na obra “Democracia contra o capitalismo: a
renovagdo do materialismo histérico”, a qual reside na retomada da discusséo da

democracia (entendida no sentido socialista e radical do poder pelo povo), pela

® Estes movimentos de massa que foram classificados por totalitarismo, conforme entendimento de
Giddens, possuem seis caracteristicas basicas: 1) uma ideologia totalitaria; 2) um partido Unico
comprometido com essa ideologia e normalmente liderado por um Unico homem, o ditador; 3)
uma policia secreta totalmente desenvolvida; e trés tipos de monopo6lio ou, mais precisamente, de
controle monopolistico: que sdo 4) comunicacdo de massa; 5) armamentos operacionais; 6) todas
as organizagdes, incluindo as econdmicas. Para entender mais sobre totalitarismo ver: a)
ARENDT, Hannah. As origens do totalitarismo. Traducdo de Roberto Raposo. Sdo Paulo: Cia das
Letras, 1989; b) STOPPINO, Mario. In: Dicionario de politica. Bobbio, Norberto (org.), et. al. 122
ed., v. 2. Brasilia: UnB. p. 1247-1259; c) GIDDENS, Anthony. O Estado-Nacdo: segundo volume
de Uma critica contemporanea ao materialismo historico. Traducdo de Beatriz Guimaraes. Sao
Paulo: Edusp, 2001. p. 308-321.
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qual busca esclarecer e recuperar o projeto tedrico de Karl Marx, mostrando sua
incompatibilidade com o capitalismo, vez que este representa o governo de classe
pelo capital, bem como limita o poder do povo entendido no estrito significado
politico.

Sua contribuicdo aponta para a critica ao capitalismo, pois este, diante
da submissdo aos ditames da acumulacdo de capital e as leis de mercado (via
politicas liberais) coloca mais e mais esferas da vida (cidadania) fora do alcance
da responsabilidade democréatica, com o firme proposito de conter as massas
(exclusé&o social), gerando a necessidade de novas formas de dominacéo e coergéo
(Wood, 2003, p. 23).

Conforme apontado por Ellen Wood, o segredo fundamental da
producdo capitalista (revelado por Marx) refere-se “as relagcBes sociais e a
disposicdo do poder que se estabelecem entre trabalhadores e capitalistas para
qguem vendem sua forca de trabalho”, tendo como condi¢do a configuracéo
politica do conjunto da sociedade, ou seja, o equilibrio de forcas de classe e os
poderes do Estado que tornam possivel a expropriacdo do produtor direto, a
manutengdo da propriedade privada absoluta para o capitalista e seu controle
sobre a producéo e apropriacéo (2003, p. 28).

Na interpretacdo de Ellen Wood (2003, p. 28), no Capitulo | de “O
Capital”, “Marx desenvolve a evolucdo da forma de mercadoria, passando pela
mais-valia até o ‘segredo da acumulacdo primitiva’, revelando por fim que o
‘ponto de partida’ da producdo capitalista ndo € outra coisa sendo 0 processo
historico de isolar o produtor direto dos meios de producdo, um processo de luta
de classes e de intervencdo coercitiva do Estado em favor da classe
expropriadora”, demonstrando que o problema é, eminentemente, politico. Para
Ellen, o que difere a analise de Marx daquela exposta pela economia politica
classica é que “ela ndo cria descontinuidades nitidas entre as esferas econdémica e
politica” e Marx é “capaz de identificar as continuidades porque trata a propria
economia ndo como uma rede de for¢as incorpdreas, mas, assim, como a esfera

politica, como um conjunto de relagdes sociais”.

As relagBes sociais em gue se insere esse mecanismo econdmico — e que na
verdade o constituem — sdo tratadas como algo externo. No maximo, um
poder politico espacialmente separado pode intervir na economia, mas a
economia em si é despolitizada e esvaziada de conteudo social (Wood, 2003,
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p. 29).

Esta é a relagdo que se impde compreender: a importancia ao
capitalismo da separacdo entre as instancias econdmica e politica, para perceber a
existéncia de questdes politicas nas relacbes econdmicas, como na disposicdo do
poder de controlar a producdo e a apropriagdo, ou a alocacdo do trabalho e dos
recursos sociais que foram afastadas da arena politica (Wood, 2003, p. 28).

Este mecanismo — separacdo entre fatores politicos e econémicos —
nos permite entender como, historicamente, o Estado tem sido essencial para o
processo de expropriacdo que estd na base do capitalismo, pois como afirma Ellen
Wood (2003, p. 36) a autonomia do Estado capitalista esta intimamente ligada a
liberdade juridica e a igualdade entre cidad&os, estabelecendo-se um vinculo
econémico entre produtores expropriados livres e apropriadores privados que tém
a propriedade absoluta dos meios de producéo e, portanto uma nova forma de
autoridade sobre os produtores. “E esse o significado da divisdo do trabalho’ em
que dois momentos de exploracdo capitalista — apropriacdo e coagcdo — Sao
alocados separadamente a classe apropriadora privada e a uma instituicao
coercitiva pablica, o Estado”. Ou seja, se por um lado o Estado tem o0 monopélio
da forcga coercitiva, por outro, € essa mesma forca que garante o poder econémico
privado (Wood, 2003, p. 36).

Assim € que a relacdo entre “econémico e politico” no capitalismo
estd vinculada a separacdo politica da economia privada, ou seja, da extracdo e
apropriacdo da mais-valia daquelas vinculadas a esfera publica, com propésitos

0 conceito de “divisdo do trabalho” trara implicita, nos limites da presente tese, a contribuicéo
marxista que lhe empresta ao termo. Para alguns autores a divisdo do trabalho é a simples
distribuicdo de tarefas entre os individuos ou grupos sociais. Entretanto, como bem observa
Marilena Chaui (1996, p. 413) a divisdo do trabalho é a “manifestacdo da existéncia da
propriedade”, é a separacdo das condicBes e os instrumentos do trabalho e o préprio trabalho,
possibilitando a introducdo de conceitos diferenciados entre “meios de producdo” (instrumentos) e
“for¢a de trabalho” (o trabalho propriamente dito), permitindo “perceber a seqliéncia do processo
historico e as diferentes modalidades de sociedade”. Marx escreve que “na producéo social da sua
existéncia, os homens estabelecem relacdes determinadas, necessarias, independentes da sua
vontade, relag6es de producdo que correspondem a um determinado grau de desenvolvimento das
forcas produtivas materiais” (2003b, p. 5). Significa dizer que o “modo de reproducéo de vida
material determina o desenvolvimento da vida social, politica e intelectual em geral” (2003b, p. 5).
A importancia do conceito de “divisdo do trabalho” reside, entdo, na possibilidade de perceber que
a medida que aumenta a complexidade das relaces sociais (iniciando pela familia) surge a
distincdo entre divisdo técnica do trabalho (realizacdo de atividade especializada no processo
produtivo, tanto em relagdo as idéias quanto em relacdo as coisas produzidas) e divisao social do
trabalho (a divisdo da sociedade como um todo), possibilitando e reforcando a autonomia das
idéias e independéncia dos individuos e o nascimento da ideologia e da alienacdo do trabalhador
em relacdo ao produto de seu trabalho.
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mais comunitarios.

A separacdo acima identificada ja corresponde aos principios liberais
(especialmente em relagdo sociedade civil e comunidade politica) o que, em certa
medida, representou a recuperacdo pelos proprietarios capitalistas, através do
controle direto da producdo, dos poderes politicos que haviam perdido para o
Estado, os quais retiveram os poderes privados de exploracdo mitigados das
funcBes sociais. Com esta transferéncia de poderes politicos a economia e a
sociedade privada, fruto da referida separagdo, o Estado capitalista reduziu as
condigdes efetivas da cidadania (influindo diretamente na responsabilizacéo
democratica), ndo permitindo, por exemplo, a discussdo das condicGes de
proprietario e de trabalhador, ou seja, o Estado somente pode intervir na
quantidade mas ndo na qualidade da exploragéo da mais-valia.

A dominacdo exercida pelo capital é extrema e, mais
contundentemente, em vista de sua dissimulacdo. Ellen Wood (2003, p. 200/201)
mostra como os oligarcas de 1688 fizeram a revolucdo em nome da liberdade. A
defesa de seus direitos, especialmente a liberdade, estava diretamente atrelada ao
direito de dispor de seus bens como bem entendessem pois a “propriedade que
defendiam ja era em grande parte capitalista, mas a liberdade que invocavam para
protegé-la, o que era praticamente um sinénimo de privilégio, estava enraizada no
senhorio pré-capitalista”. Para ela, neste momento historico de transicéo, a forma
de dominacdo do senhorio havia sido substituida ndo s6 por um Estado
centralizado mas também pela propriedade privada, tipica do modo de producéo
capitalista, isto porque a relacdo entre proprietarios dos meios de producdo e
proprietarios da forca de trabalho, existente nesse modo de producdo, exige a
manutencdo da propriedade privada.

A configuracdo atual de liberdade, em comparacdo com as
aristocracias modernas, ndo possuem a mesma significacdo, pois, conforme Ellen

Wood (2003, p. 200), especialmente em func¢do

(...) da economia ter adquirido vida prépria, completamente fora do ambito
da cidadania, da liberdade politica ou da responsabilizacdo democratica”,
mesmo porque “a esséncia da ‘democracia’ moderna ndo é tanto o fato de ter
ela abolido o privilégio ou estendido os privilégios tradicionais a multidao,
mas, sim, o fato de ter tomado emprestada uma concepcdo de liberdade
criada para um mundo no qual o privilégio ndo é o problema. Num mundo
em que a condicdo politica ou juridica ndo é o determinante principal das
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nossas oportunidades de vida e em que nossas atividades e experiéncias

estdo em grande parte fora do alcance de nossas identidades politicas e

legais, liberdade definida nesses termos deixa muita coisa sem explicacdo

(Wood, 2003, p. 200).

Para Ellen Wood (2003, p. 201), é o proprio capitalismo o responsavel
pelo surgimento da relagdo entre democracia e liberalismo, especificamente com o
surgimento das relagdes de propriedade burguesas. Esta estreita vinculagédo (pode-
se dizer: plena identificacdo pois a democracia é “reduzida” ao liberalismo)
aparece com desenvoltura em funcdo da separacdo do poder politico e juridico
com as relagdes econdmicas. Com isto, a possibilidade de existir um didlogo entre
as diversas esferas fica submetida e restrita a necessidade e a conjuntura do
mercado, ou seja, as relagdes de producédo nédo estdo mais submetidas ao controle
da responsabilidade democréatica do Estado, mas ficam sujeitas ao mercado, que
funciona, dentro dessa légica liberal, como instancia de decisdo politica e centro

de producéo normativa.

A maneira caracteristica com que a democracia liberal trata essa nova esfera
de poder ndo é restringi-la, e sim libertd-la. De fato, o liberalismo nem
mesmo a reconhece como uma esfera de poder ou de coergdo. Isso vale
principalmente em relagcdo ao mercado, que tende a ser percebido como uma
esfera de liberdade, de escolha, at¢ mesmo por aqueles que sentem
necessidade de regula-lo (Wood, 2003, p. 201).

E necessario perceber que a condicdo de existéncia da democracia nas
sociedades liberais é a separacao entre a esfera econdmica e o poder democratico,
sendo, portanto, possivel suscitar a democracia quando necessario restringir
direitos, desde que a liberdade econdmica e contratual estejam ameacadas.

Especificamente, é importante atentar aos efeitos deletérios do
capitalismo, os quais irdo desembocar na vertente liberal do capitalismo
globalizado (e suas terriveis consequéncias). Conforme escreve Harnecker (2000,
p. 239), diversos sdo os problemas causados por este tipo de globalizacéo,
“gerando uma série de fenbmenos sociais negativos: apartheid social, fomento do
racismo e da luta étnica, destruicdo dos direitos da mulher, dos jovens, dos idosos,
dos emigrantes, e freqientemente estimulo aos confrontos destrutivos entre
nacionalidades”, produzindo ndo uma globalizacdo da riqueza, mas sim da
pobreza”.

A par da visivel recessdo que atravessam 0s paises mais ricos, em
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especial os Estados Unidos e alguns da Europa, os efeitos da economia liberal
estdo sendo sentidos em todos os quadrantes: desemprego em massa, pobreza,
xenofobia, etc. Para manter essa massa de desempregados ou de “sub-
empregados”, conseqliéncias diretas do capitalismo globalizado, é que o Estado
lanca méo de seu braco coercitivo de controle social: monopdlio legalizado do
emprego da violéncia fisica, leis penais cada vez mais rigidas e controle do

desvio.

2.2.
Os reflexos do liberalismo e das globalizagdes na democracia:

liberdades, separacdes e polarizacdes

Neste ponto tentaremos mostrar as implicacdes do liberalismo no
contexto da sociedade contemporanea e, num segundo momento, quais as
conformacdes (resultados) a democracia que estdo sendo impelidas pelos

processos de globalizagcdo econémica.

2.2.1.

As objecdes democraticas do liberalismo

“Liberdade significa, em sentido prdprio, a auséncia de oposicao
(entendendo por oposicdo os impedimentos externos do movimento); e ndo se
aplica menos as criaturas irracionais e inanimadas do que as racionais” (Hobbes,
1999, p. 171). Assim, inicia Hobbes seu discurso sobre a liberdade dos suditos.
Partindo dessa definicdo de liberdade em Hobbes, o pensamento liberal interpreta
que o Unico conceito valido de liberdade é o definido negativamente. Conforme os
termos de Isaiah Berlin, liberdade significa a ndo interferéncia dos outros, ou seja,
“quanto maior a area de ndo-interferéncia, mais ampla a minha liberdade” (Berlin,
2002, p. 230). No sentido de que se definem liberdades negativas pela néo
interferéncia e, justamente como a nédo interferéncia sup8e somente um titular, o
individuo como sujeito de direito pode dar o contetdo que melhor Ihe convém ao
exercicio de sua liberdade.

Partindo-se da elaboracdo conceitual e principios do Estado moderno,

o liberalismo politico, fundado na liberdade individual (autonomia do individuo),
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preocupa-se com a liberdade no sentido de auséncia de oposi¢do, cumprindo notar
a necessidade de que este individuo, numa visdo antropoldgica, tenha plenamente
assegurado, ndo so, esta liberdade, mas também condic@es institucionais, através
de um ordenamento juridico e politico, capazes de garantir o pleno exercicio
dessas liberdades.

N&o basta, por exemplo, para definir o conteddo da liberdade de um
individuo, mostrar-lhe que se ndo pode conseguir o que deseja, precisa aprender a
desejar apenas aquilo que pode conseguir. Isto apenas restringira suas liberdades
civil e politica. O sentido de liberdade individual empregado por Berlin “implica
ndo apenas a auséncia de frustracdo (que pode ocorrer quando se destroem o0s
desejos), mas também a auséncia de obstaculos a possiveis escolhas e atividades —
auséncia de obstaculos nas estradas por onde um homem pode decidir passar”
(Berlin, 1981, p. 21).

Ocorre que, diante do nucleo duro das liberdades individuais — como a
vida, a propriedade, a segurancga, inclusive a tutela de outros direitos como o
devido processo e 0 acesso a justica — & a instdncia do Estado que esta
encarregada de velar e aplicar a lei justamente quando algum tipo de direito esteja
sendo violado. Este funcionamento — institucionalmente articulado — somente é
possivel quando se cria esta protecdo e o elenco dos direitos fundamentais esteja
totalmente vinculado a um Estado que os garante: o Estado de Direito.

E absolutamente necessario entender que a garantia das liberdades
individuais, esta vinculada ao paradoxo estatal, ou seja, a antitese opressédo-
liberdade. Mais especificamente, se por um lado as instituicGes devem garantir as
liberdades, estas (as liberdades) devem servir como limitadoras do poder estatal a
interferéncia na vida privada. “Segue-se que é preciso se tracar uma fronteira entre
a area da vida privada e a da autoridade publica” (Berlin, 2002, p. 231),
preservando-se uma area restrita a atuacdo do individuo.

Percebe-se que toda visdo liberal estd montada sobre a idéia de um
Estado limitado — limitado em seus poderes e em suas fungdes — porque s6 assim
este Estado pode chegar a ser a garantia das liberdades individuais, pois sua
atividade institucional esta totalmente submetida as regras do direito, nasce a
necessidade, portanto, de estabelecer um corte absoluto entre um dominio publico
e o privado. Entretanto, face a ineficacia e violagBes aos direitos e garantias

individuais ocorridas nos diversos paises do mundo, deve-se, por consequéncia,
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ser ponderada a interferéncia liberal nas democracias, em especial, nas chamadas
novas democracias.

Reside aqui, 0 ponto de contato entre a viséo liberal de poder politico
e 0 regime democratico do Estado de Direito, ou seja, a necessidade de
diagnosticar o sentido (ou os sentidos) que se deve adotar na defini¢do politica da
democracia. Na sua obra “Capitalismo, socialismo e democracia”, de 1942,
Joseph Schumpeter se contrap@e a definicdo classica de democracia, enquanto
uma teoria de meios e fins, afirmando que esta (democracia) nada mais é do que
um método, ou seja, trata-se de um determinado arranjo politico para se chegar a
decis@es politicas. Entretanto esta visao estritamente politica se contrapde a idéia
de democracia como sistema absolutamente afetado pela existéncia de igualdades,
especialmente, socio-econémicas, social organizativas e politicas.

Diante dessa perspectiva conceitual de democracia, Guillermo
O’Donnell (2000, p 338), opta pela primeira possibilidade (democracia em um
carater estritamente politico — de matriz schumpeteriana), arguindo que a
definicdo que combina democracia com um grau substancial de justica ou
igualdade social ndo é atil em termos analiticos além de perigosa, pois tende a
condenar qualquer democracia existente e, portanto, favorece ao autoritarismo.
Entretanto, independente da opcao feita, O’Donnell desenvolve uma anélise entre
democracia e alguns aspectos da igualdade entre individuos, j& como pessoas
legais — portadores de direitos e obrigagdes, ou seja, cidaddos — fundamentais aos
interesses e objetivos da presente pesquisa.

O’Donnell parte do principio de que os direitos conquistados pelos
cidaddos pressupdem certa autonomia, 0 que torna este sujeito responsavel por
estas liberdades e direitos conquistados. “Este é o pressuposto que torna todo
individuo uma pessoa legal, um portador de direitos e obriga¢fes formalmente
iguais ndo s6 no dominio politico mas também nas obrigacbes contratuais, civil,
criminais e tributarias, nas relagdes com 0rgdos estatais e em muitas esferas da
vida social” (2000, p 339).

Para O’Donnell, esta presungdo de autonomia e responsabilidade que
toca todas as partes que atuam nas transacdes, demonstra amplas potencialidades
de proporcionar uma maior igualdade entre os cidaddos, muito embora perceba a

seriedade que a critica marxista realiza em relacdo a igualdade formal e ao
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liberalismo®. Neste sentido é que O’Donnell reconhece a importancia pratica do
argumento segundo o qual a democracia corre sérios riscos de ndo sobreviver
quando a populagédo de uma determinada sociedade for incapaz, devido a pobreza
extrema, de exercer sua autonomia. O’Donnell (2000, p. 341) afirma que, muito
embora “a democracia ndo tem nada a ver com esses obstaculos socialmente
determinados, (...), esse € um argumento pratico, sujeito a testes empiricos que, de
fato, mostram que as sociedades mais pobres e/ou mais desigualitarias tém menos
probabilidade de ter poliarquias duradouras”.

Observa-se que esta liberdade definida negativamente pressupde uma
igualdade juridica como condicdo de universaliza-la, sem, entretanto, ultrapassar
esses limites. O préoprio O’Donnell adverte que esta igualdade — caracterizada
apenas sob o ponto de vista formal — é “estabelecida em e por normas legais que
sdo validas (no minimo) por terem sido sancionadas de acordo com
procedimentos prévia e cuidadosamente ditados, com frequéncia regulados em
ltima instancia por normas constitucionais” e também porque “os direitos e
obrigagdes especificados sdo universalistas, no sentido de que s&o atribuidos a
cada individuo qua pessoa legal, independentemente de sua posi¢do social, com a
Unica exigéncia de que o individuo tenha alcancado a maioridade (isto €, uma
certa idade, legalmente prescrita) e ndo tenha provado que ele sofra de algum tipo
de incapacidade desqualificante (estritamente definida e legalmente prescrita)”
(O’Donnell, 2000, p. 342).

Importante destacar o reconhecimento de que a igualdade formal é
absolutamente insuficiente e que a critica as liberdades formais revelaram e
induziram duas grandes conquistas. A primeira, com a necessidade de medidas
politicas que, substancialmente, ultrapassem as desigualdades, de modo que todos
tenham, efetivamente, condicOes de exercer seus direitos. A segunda resultou do
reconhecimento de que essas politicas equalizadoras necessitam de medidas mais
especificas e, como consequéncia, varios tipos de auxilio social e legal foram
criados aqueles que possuem dificuldades para exercerem seus direitos
(O’Donnell, 2000, p. 343).

® Sobre a critica que se faz sobre o liberalismo, ver WALZER, Michael. El liberalismo y el arte de
la separacion. In: Guerra, politica y moral. Buenos Aires: Paidds. pp. 93 — 114.
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2.2.2.

A globalizac&o® e seus reflexos: separacdes e polarizacdes

A palavra “globalizacdo” teve sua recepcdo académica através da
metafora de McLuhan sobre a configuracdo de uma “aldeia global”, mas tornou-se
conhecida no sentido econémico no inicio dos anos 80, sendo assimilada pelo
discurso hegemdnico neoliberal.

A importéncia para as relagdes politico-sociais contemporaneas — para
efeito de entendimento da pesquisa — é perceber o contelido basico da dimensédo
deste processo chamado “globalizacdo”, ou seja, a possibilidade da constituicdo
de uma economia mundial sem fronteiras (visando altas taxas de lucros através da
globalizagdo dos mercados), atraves de empresas internacionais, as quais
dominam o0s mercados financeiros restringindo as politicas econdmicas
tradicionais dos Estados. Como consequéncia, “chega-se a afirmar que a
emergéncia da economia globalizada rompe de tal modo com o passado que se
assiste, virtualmente, a decomposi¢do das economias nacionais e ao fim do
Estado-nacdo como organizagdo territorial eficaz em matéria de governabilidade
das atividades econdmicas nacionais” (Gémez, 2000, p. 20).

Através de uma intensa conceitualizacdo™ sobre globalizagdo, é
possivel entendé-la como um processo que envolve diversas conexdes, implicando
uma sensivel mudanca nas organizacgdes sociais contemporaneas, constituindo-se
em uma condi¢cdo multidimensional em que o crescimento dos padrbes de
interconexao global alcanca dominios institucionais-chave da vida social moderna

— econbémico, cultural, politico, tecnolégico, legal, ambiental e social — e envolve,

® GOMEZ, José Maria. 2000, pp. 18-19. Aqui ndo sera privilegiado o estudo da “globalizacio”,
por ndo fazer parte da analise direta da pesquisa.

10 para uma maior especificacdo conceitual, Gémez (op. cit. p. 56-57) atribui cinco critérios a
“globalizacéo™: a) esticamento de atividades sociais, econdmicas e politicas através de fronteiras
nacionais, de modo que o0s eventos ou decisdes acontecidos em uma parte do mundo tém impacto
imediato em outros lugares distantes; b) intensificagdo ou incremento de densidade dos fluxos e
padrdes em e entre Estados e sociedade que constituem o moderno sistema mundial; c)
aprofundamento e imbricacéo estreita entre o local, o nacional, o regional e o global, que tornam
crescentemente confusas as separagdes entre o “interno” e o “externo” dessas instancias; d)
salienta um conjunto de problemas transnacionais, caracterizados pelas interconexdes globais, ao
mesmo tempo que aumenta a sua visibilidade e consciéncia, de modo que eles s6 podem ser
resolvidos mediante acdo cooperativa entre Estados e instituicdes e mecanismos multilaterais de
regulamentacdo; e) configuracdo de uma teia de relagdes de interdependéncia, dinamica e
contingente, complexa e instavel, entre Estados, instituicdes internacionais, corporacdes
econdmicas transnacionais, organiza¢fes ndo governamentais e todo tipo de associagdes e
movimentos sociais que constituem um sistema global.
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necessariamente, organizacao e exercicio de poder social em escala transnacional
e intercontinental (Gomez, 2000, p. 58).

Estas condigdes — mudanga nas organizacGes sociais contemporaneas,
crescimento dos padrdes de interconexdo global e a organizacdo e exercicio de
poder social em escala transnacional e intercontinental — geram consequéncias
transformadoras na democracia politica e, consequentemente, na cidadania
democratica tradicional (principios politicos do Estado-nacdo e da ordem de
Vestfalia'), como por exemplo, a nogéo de soberania que é colocada em cheque a
partir do momento em que ela (soberania) é limitada ante as condicfes efetivas
dos intercambios globais.

Cumpre, aqui, fazer uma pequena dilucidacdo. O conceito de
soberania, tanto tedrico como pratico tem sofrido diversas e importantes
mutacdes. Seu conceito, em conseqiiéncia, entrou em crise no século XX, tanto
sob o ponto de vista tedrico — com as novas teorias constitucionalistas — como
pratico — com a crise do Estado moderno visto que ndo é mais capaz de se
apresentar como centro Unico e autbnomo de poder, sujeito Unico de poder
politico no &mbito internacional. Séo fatores importantes que contribuiram para
essa crise, a existétncia de uma sociedade democratica pluralista, a
interdependéncia entre Estados, tanto no aspecto juridico e econémico, como
também no sentido politico e ideoldgico, resultando, cada vez mais nitido, o
desaparecimento dos limites (geopoliticos) dos Estados*2.

Sdo estas transformacdes produzidas pela globalizacdo (nos diversos
ambitos — econémico, social, politico, internacional, até mesmo geografico, etc.),
que permitem dizer que o modelo de Estado-nagéo de base territorial passe a ser
visto de forma diferente, pois 0s governos democraticos perdem capacidade de
controlar seus préprios assuntos, ante a agilidade dos fluxos transnacionais.
Ademais, Gomez (2000, p. 64) explica que as formas estabelecidas de
geogovernanga internacional e global, com capacidade de regular as atividades
transnacionais, expressam novas e reforcadas concentracdes de poder, nao

admitindo qualquer forma de controle democratico, afetando a autonomia

1 «Ordem de Vestfalia” é a denominacéo da constituicdo do sistema internacional dos Estados, na
qual seus principios normativos centrais sdo a territorialidade, a soberania, a autonomia e a
legalidade (Gomez, 2000, p. 45).
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democratica dos Estados individuais e impde-lhes restricbes severas a sua
capacidade tradicional de integracao social e nacional.

Os impactos causados pela textura social globalizada sdo dramaticos,
atingindo “em profundidade a cidadania democréatica na sua dupla natureza, como
modo de legitimacdo e como meio de integracdo social, como status legal
igualitario de direitos e deveres dos membros da comunidade politica em face do
poder politico e, simultaneamente, como identidade coletiva baseada no
pertencimento a comunidade nacional de origem e destino”, entretanto, é bom que
se diga, “o0 incremento da polarizacdo social, em escala doméstica e global, e a
erosdo da solidariedade social decorrentes de duas décadas de intensa
globalizacdo (afetando especialmente a figura do Estado de Bem-estar e 0s
direitos sociais)” tém provocado fortes restricdes no duplo registro acima
mencionado, assim como na dimensdo sempre presente de ‘cidadania ativa’
comprometida com a busca da ‘boa sociedade’ em termos de democracia
substantiva” (Goméz, 2000, p. 65).

De uma maneira bastante simples € possivel identificar as mazelas
institucionais causadas pela globalizacdo, em especial na politica econémica
adotada pelo marco referencial teérico de viés liberal, a qual reverte o papel do
Estado em relacdo a regulacdo do mercado, bem como na responsabilidade dos
direitos sociais. Cria-se, pois, um verdadeiro paradoxo, entre o discurso da
democracia liberal ante as novas estruturas globalizadas de poder, fundadas em
conseqiiéncia das politicas liberais.

Com a globalizacao alastram-se os grandes problemas atuais mundiais
— como a degradacao ambiental, a busca desenfreada do consumo, a hibridizagéo
cultural e problemas relacionados com a inseguranga e o mal-estar da sociedade.
Rompe-se com todos os padrdes tradicionais (tanto do Estado-na¢do como na
“ordem de Vestfalia”) e o que se verifica é a deflagracdo do fenémeno da
mercantilizacdo dos direitos sociais, criando-se um profundo abismo de

expectativas. E possivel verificar que:

(...) a poderosa imagem do Estado-nacdo como forma dominante de
identidade coletiva irredutivel, sustentada no pressuposto de uma populacdo

2para entender melhor, de forma detalhada, a referida crise no conceito de soberania, verificar o
verbete “Soberania”, item IX — O eclipse da soberania, in: MATTEUCCI, Nicola. In: Dicionario
de politica. Bobbio, Norberto (org.), et. al. 12% ed., v. 2. Brasilia: UnB. pp. 1187-1188
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com elevado grau de homogeneidade cultural - que, como se viu, havia
facilitado o desenvolvimento da cidadania legalmente definida, com forca de
integracdo e solidariedade social —, vé-se hoje cada vez mais desafiada por
uma sociedade crescentemente pluralista ou multicultural, no sentido de uma
diversidade enorme das formas culturais de vida, dos grupos étnicos, das
visBes de mundo e das religides, desenvolvidas simultaneamente nos planos
infra-estatal e supra-estatal (Gomez, 2000, p. 66).

Significa dizer, conforme Gomez (2000, p. 66-67) explica, que essa
sociedade, multicultural ou pluralista, representa mais uma entre tantas outras
maneiras de identificacdo nacional entre os povos, ou seja, é possivel dizer que a
identificagdo dos povos pode ser mais forte ou mais fraca. Citando Krause e
Reinwick, GOmez acrescenta que “outras identidades, por exemplo de género,
étnica, de classe social, de raca ou de preferéncia sexual, que ndo estdo enraizadas
no apego a um territdrio particular, podem ser altamente significativas”, ou seja,
0s processos de globalizacdo desestabilizam as identidades coletivas essencialistas
baseadas em concepcdes territoriais do “nos” e dos “outros”, desencadeando uma
dindmica de diferenciacdo em torno e para além do principio de nacionalidade,
contribuindo para a constituicdo e expansdo de um espaco politico global,
multidimensional, contraditério e descentrado.

As transformacdes causadas pela globalizacdo atingem os mais
diversificados setores sociais (politicos, econdmicos, religiosos, culturais, etc.),
em especial pelo visivel e crescente fendbmeno “do esgotamento e do
desaparecimento das grandes sagas de legitimacéo, especialmente as da religido e
da politica” (Dufour, 2001, p. 01), bem como pela desregulamentacéo dos direitos
sociais e trabalhistas, os quais estdo juntos com a retomada do Estado punitivo.
Desregulacdo social, ascensdo do salariado precério (sobre um fundo de
desemprego de massa na Europa e de “miséria laboriosa” na América) e retomada
do Estado punitivo seguem juntos: a “mao invisivel” do mercado de trabalho
precarizado encontra seu complemento institucional no “punho de ferro” do
Estado que se reorganiza de maneira a estrangular as desordens geradas pela
difusdo da inseguranca social (Wacquant, 2001 a, p. 135). Estas sdo as

consequéncias da globalizacdo que devem ser entendidas e analisadas.
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2.2.3.

Os processos de globalizacdo e os pressupostos a violéncia estatal

E possivel citar conseqiiéncias politicas dos processos de
globalizacdo? E possivel relacionar, dentro do contexto politico moderno,
aventuras do pensamento religioso e as atitudes de um intimo relacionamento
entre o poder exercido pela religido e o poder politico? Estas e outras indagagdes
serdo objeto de analise e, para tanto, farei incursdes conceituais sobre autoridade
(e sua crise), violéncia, poder e liberdade, utilizando, principalmente, Hannah
Arendt.

Primeiramente € preciso deixar claro que os processos de globalizacdo
conduziram a atual crise de identidade da civilizag&o, isto porque os interesses do
grande capital — traduzida na militarizacdo e hierarquizacdo das poténcias
hegeménicas — intensificaram a perversa e excludente politica social e
humanitaria. Conforme Boaventura de Sousa Santos (1996, p. 76/78), essa
modernidade é um projeto ambicioso, revolucionario, de grande complexidade,
rico em idéias e ilimitado nas suas promessas e que seu projeto socio-cultural,
construido entre os séculos XVI e final do XVIII, assenta-se nos pilares da
regulacao (principio do Estado, do mercado e da comunidade) e da emancipacéo
(racionalidade estético-expressiva da arte e da literatura; a racionalidade moral-
prética da ética e do direito e a racionalidade cognitivo-instrumental da ciéncia e
da técnica).

Importante contribuicdo é dada por Hannah Arendt, ao destacar a
impossibilidade do dialogo entre passado e futuro nas experiéncias politicas e
progressos tecnoldgicos da ciéncia, vez que o século XX foi prodigo ao encontrar
na violéncia e nas diversas possibilidades de destruicdo em massa formas de
controle, significando a “intromissdo massiva da violéncia criminosa na politica”.
Hannah Arendt indica, ainda, que as novas geragdes cresceram sob a
cumplicidade dos massacres como 0s campos de concentragdo, o0 terrorismo, 0
genocidio, guerras civis, etc (1994, p. 20).

Em contrapartida, ou seja, ante a complexa relacdo do individuo-
sujeito e 0 mundo dos direitos humanos, entre situacdes de conflito social e
agressdo aos direitos individuais e coletivos, percebe-se que estdo de maos dadas

com o discurso da igualdade, da paz e da solidariedade, o egoismo, a opressao, 0


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0321088/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0321088/CA

37

xenofobismo, o0 acumulo de capitais, em resumo, as “democracias de mercado”.

Surge, entdo, uma intima relacdo entre racionalidades: por um lado se
pretende um mundo melhor e mais digno, por outro a barbarie das guerras, da
exploracdo do trabalho infantil, da exploracdo sexual, a precarizacao a relacao e
aos direitos trabalhistas, a exploracdo dos paises de primeiro mundo em relacéo
aos paises subdesenvolvidos, surgindo com mais intensidade um estado policial e
ndo mais social.

Estas situagdes vém demonstrar as fissuras que ndo puderam ser
obturadas pelas transformacdes pretendidas pelos ideais modernos — construidas a
partir dos pressupostos liberais — notadamente a realizacdo do projeto da
modernidade delimitado por Boaventura de Souza Santos.

Neste sentido, e percebendo a centralidade do sujeito nas relagdes
sociais, Dufour (2001, p. 1), afirma que as formas de destituicdo subjetiva que
invadem as nossas sociedades estdo a revelar esta grande contradigdo, mostrada
pelos “colapsos psiquicos, o mal-estar no campo cultural, a multiplicacdo de atos
de violéncia e a emergéncia de formas de exploragdo em vasta escala. Todos estes
elementos sdo vetores de novas formas de alienacdo e desigualdade”. Esta
barbarie® ¢ refletida pela multiplicacdo dos atos de violéncia e as novas formas de
exploracdo. Estes fendmenos podem e devem ser entendidos como mecanismos
consectarios do processo de globalizacdo da seguranga publica e do controle
social, em resposta a desregulamentacdo da economia e do esfacelamento do
Estado Social.

Questiona-se, pois, quais foram, efetivamente, as conquistas do
liberalismo ao sistema de leis implantado, pois os simbolos representados pelo
poder deixaram de existir, facultando a utilizacdo da violéncia e da forca aqueles
responsaveis pelos “disturbios da ordem social”.

E preciso, portanto, estabelecer os lugares de identificacdo efetiva da
influéncia dos processos de globalizacdo, especialmente pelo reconhecimento da
existéncia dos limites intransponiveis da responsabilidade, evitando a
“normalidade” e “legitimidade” dos imperativos impostos pela contingéncia da

legalidade estrita e desta como a mais profunda e totalitaria forma de expressédo do

13 Joel Birman ao apresentar o trabalho do Professor Marildo Menegat (Depois do fim do mundo: a
crise da modernidade e a barbarie) afirma que “barbérie entdo é a condensacdo ampla, geral e
irrestrita, de tudo aquilo que fica de fora do estrito campo da razéo, tendo, pois, na natureza a sua
condicéo historica de possibilidade.” (2003, p. 15)
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ser humano.

Hannah Arendt (2003), ao narrar o julgamento de Eichmann'*, o faz,
de certa forma, demonstrando o lado da opressdo dos vinculos normativos que,
naquele instante, ocorreu, pois se de um lado o carrasco burocrata Otto Adolf
Eichmann tinha relativa responsabilidade pelas atrocidades do holocausto, mas se
defendia dizendo ter agido dentro dos precisos limites da legalidade, por outro,
“as irregularidades e anormalidades do julgamento de Jerusalém foram tantas, téo
variadas e de tal complexidade legal que, no decorrer dos trabalhos e depois na
quantidade surpreendentemente pequena de literatura sobre o julgamento,
chegaram a obscurecer os grandes problemas morais, politicos e mesmo legais
que o julgamento inevitavelmente propunha” (2003, p. 275).

Longe de parecer uma vitima de uma suposta flria vingativa daquela
Corte Distrital de Jerusalém, ante a impossibilidade de obscurecer sua
responsabilidade na deportacdo de milhdes de judeus aos campos de exterminio
nazista, Eichmann, em seu julgamento, ao pretender triunfar a partir de sua
mediocridade, como funcionario publico exemplar, honesto e obediente,
fervorosamente um cumpridor de ordens legais vigentes na Alemanha, permitiu a
Hannah Arendt concluir que a banalizagdo do mal esta situada ndo na tragédia do
totalitarismo nazista, mas na incapacidade de pensar, na incapacidade de obter
discernimento entre os limites intransponiveis da vida humana.

Enquanto cumpridor das normas vigentes, Eichmann se despiu das
responsabilidades do holocausto. Mais que isso. Apesar de ndo existir desculpas
ou inocéncia, também ndo existia 0 monstro, pela total tolerabilidade de sua
conduta. E exatamente neste chdo que Hannah Arendt percorre suas reflexdes
sobre a ‘banalidade do mal’, sobre a capacidade do ser humano em realizar agfes

¥ Otto Adolf Eichmann foi um funcionario do regime nazista alemdo. Em 1961 Eichmann foi
capturado num suburbio de Buenos Aires por um comando israelense e levado a julgamento numa
Corte Distrital de Jerusalém por ter cometido crimes perpetrados contra o povo judeu, bem como
ter pertencido a um grupo organizado com fins criminosos, durante a Segunda Guerra Mundial.
Todas as sessfes do julgamento foram publicas e acompanhadas por jornalistas do mundo inteiro,
inclusive por Hannah Arendt, enviada pela revista The New Yorker. Eichmann foi condenado e
enforcado em 1962, nas proximidades de Tel Aviv. Hannah Arendt (2003, p. 277) levanta trés
importantes objecfes contra o julgamento de Eichmann: primeiro, ele estava sendo julgado por
uma lei retroativa e era trazido a corte dos vitoriosos; segundo, as objecBes que se aplicavam
apenas a corte de Jerusalém, pois questionavam sua competéncia ou sua incapacidade de levar em
conta o ato do seqiiestro de Eichmann em Buenos Aires e; terceiro, por ter sido acusado de ter
cometido crime “contra o povo judeu” e ndo “contra a humanidade”, portanto a lei sob a qual
estava sendo julgado, levando-se a conclusdo de que somente uma corte internacional poderia
julga-lo.
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desumanas normalizadas pela legalidade, especialmente pela violéncia perpetrada
pelo Estado, alids, diga-se, uma violéncia como forma usual de proceder do
Estado.

O pensamento de Hannah Arendt (1994, p. 36) sobre a relagéo entre
violéncia e poder é importante pois, em seu entendimento, é na utilizacdo da
violéncia que o poder tende a desaparecer. O poder quer apenas significar que
“corresponde a habilidade humana ndo apenas para agir, mas para agir em
concerto”, ou seja, a possibilidade de agir em consenso, com o apoio de varias
pessoas, pois “a partir do momento em que o grupo, do qual se originara o poder
desde o comeco, desaparece, ‘seu poder’ também se esvaece”.

E o0 apoio da populacdo ao poder politico que pode dar as instituicdes
condicBes de instrumentalizar e controlar agdes politicas de interesse coletivo em
detrimento da utilizacdo da violéncia, vez que esta ao ser altamente dimensionada
(através da tecnologia) corrompe as relacdes de poder gerando, em conseqiiéncia,
novas formas de violéncia.

Independentemente da ordem instituida, o discurso atual é o do
recrudescimento das leis penais e, a cada instante, aumenta a participacdo das
policias (publicas ou privadas) no controle e resolucdo dos conflitos sociais.
Assim, diante do desaparecimento das instancias coletivas de controle e
reivindicagdes (sindicatos, por exemplo) e o surgimento das formas privadas de
resolucdo dos conflitos, a tentativa de controle da utilizacdo da violéncia deve
transitar pela exortagédo a possibilidade de agir em consensos (poder), pois, como
afirma Hannah Arendt (1994, p. 63) “cada diminuicdo no poder € um convite a
violéncia”.

E preciso, portanto, entender o conceito de autoridade e sua crise (da
propria autoridade) a fim de perceber as diferenciacGes entre violéncia, poder e
autoridade, isto porque a autoridade sempre exige obediéncia, ou seja, € comum
ser confundida com poder ou com violéncia, visto que a autoridade exclui os
meios externos de coercdo e é incompativel com a persuasdo (Arendt, 2002, p.
129).

A analise do pensamento de Hannah Arendt estd, inicialmente,
calcada no ideario grego, especialmente em Sdcrates e Platdo. Sem duvida a
importancia do pensamento grego deriva da sua concep¢cdo de homem na

sociedade, colocando o Homem no centro do seu pensamento e vendo na
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educacdo um processo de construgdo consciente, pois para 0S gregos esta
(educacdo) ndo pertence ao individuo, “mas pertence por esséncia a comunidade”
e que “toda educacédo é assim o resultado da consciéncia viva de uma norma que
rege uma comunidade humana, quer se trate da familia, de uma classe ou de uma
profissdo, quer se trate de um agregado mais vasto, como um grupo étnico ou em
Estado” (Jaeger, 2003, p. 4).

Jaeger, ao analisar a historia da educacdo, percebe gue, para 0s gregos,
a educacdo ¢é fundamental ao crescimento da sociedade, tanto sob o ponto de vista
exterior, como no desenvolvimento espiritual e “uma vez que o desenvolvimento
social depende da consciéncia dos valores que regem a vida humana, a histdria da
educacdo estd essencialmente condicionada pela transformacdo dos valores
validos para cada sociedade” e que “da dissolucdo e destrui¢do das normas advém
a debilidade, a falta de seguranca e até a impossibilidade absoluta de qualquer
acao educativa”, isto porque a tradicao foi violentamente destruida (2003, p. 4).

Para Hannah Arendt, a perda da tradicdo (e, numa situacdo analoga,
também ocorreu com a religido), no mundo moderno, provocou a perda de um fio
condutor que conectava, com seguranc¢a, aos vastos dominios do passado e, essa
perda significa a privacdo da dimensdo de profundidade na existéncia humana.
Importante notar que a perda da autoridade foi apenas a fase final de um processo
historico que durante séculos desvastou, inicialmente, tradi¢do e religido. Assim é
que “a autoridade, assentando-se sobre um alicerce no passado como sua
inabalada pedra angular, deu a0 mundo a permanéncia e a durabilidade de que os
seres humanos necessitam precisamente por serem mortais” (2002, p. 130 e segs.).

Isto é importante a fim de perceber que, no dizer de Hannah Arendt
(2002, p. 130), “com a perda da autoridade, contudo, a davida geral da época
moderna invadiu também o dominio politico, no qual as coisas assumem néo
apenas uma expressao mais radical como se tornam investidas de uma realidade
peculiar ao dominio politico”.

No inicio de sua anélise sobre autoridade, Hannah Arendt faz uma
importante distincdo em relacdo a autoridade e sua implicagdo com o problema
afim da liberdade no dominio da politica, pois para as teorias liberais, a Histéria é
caracterizada pelo alinhamento que o progresso deve manter na direcdo da
liberdade organizada e assegurada, olhando “cada desvio desse rumo como um

mero processo reaciondrio conducente a direcdo oposta”, ocorrendo, em
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conseqiiéncia, a indiferenciacdo “entre a restricdo da liberdade em regimes
autoritarios, a abolicdo da liberdade politica em tiranias e ditaduras, e a total
eliminacdo da propria espontaneidade, isto é, da mais geral e elementar
manifestacdo da liberdade humana a qual somente visam 0s regimes totalitarios
por intermédio de seus diversos métodos de condicionamento” (Arendt, 2002, p.
133).

Estas distin¢cdes sdo importantes, como ela (Hannah Arendt) mesmo
aponta, porque nos permite perceber que ndo é simplesmente uma diferenciacdo
de grau de liberdade que se estd tratando, mas, fundamentalmente, na sua
existéncia ou abolicdo, 0 que pode ser visto — e a identificacdo liberal assim
procede — como uma certa inclinacdo de praticas totalitarias, ao ver as limitacdes
de governos de viés autoritarios. Entretanto esta ponderacéo liberal olvida-se em
perceber a diferenca entre tirania e autoritarismo™, poder legitimo com violéncia e
entender que a origem da autoridade é sempre exterior e superior a seu proprio
poder: “é sempre dessa fonte, dessa forca externa que transcende a esfera politica,
que as autoridades derivam sua “autoridade” — isto é, sua legitimidade — e em
relacdo a qual seu poder pode ser confirmado” (Arendt, 2002, p. 134). Os
discursos liberal e conservador tendem a medir um processo de refluxo da
liberdade e da autoridade (respectivamente) com vistas a identificar préaticas
totalitarias, entretanto se observarmos “as afirmacBGes conflitantes de
conservadores e liberais com olhos imparciais, podemos ver facilmente que
estamos de fato em confronto com um simultaneo retrocesso tanto da liberdade
como da autoridade no mundo moderno” (Arendt, 2002, p. 138).

Uma segunda distingdo que Hannah Arendt faz é entre autoridade e
violéncia em funcdo da frequiente e indistinta utilizacdo das palavras, pois a idéia
de que a violéncia cumpre a funcdo da autoridade supre um conceito pelo outro.
Entretanto, diz Hannah Arendt (2002, p. 141) “aqueles que chamam as modernas
ditaduras de ‘autoritérias’, ou confundem o totalitarismo com uma estrutura
autoritaria, equacionam implicitamente violéncia com autoridade, e isso inclui os
conservadores que explicam o ascenso das ditaduras em nosso seculo pela

necessidade de encontrar um sucedaneo para a autoridade”, ou seja, sob o ponto

15 Conforme Hannah Arendt (2002, p. 134) “a diferenca entre tirania e governo autoritario sempre
foi que o tirano governa de acordo com seu proprio arbitrio e interesse, ao passo que mesmo o
mais draconiano governo autoritario é limitado por leis.”
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de vista funcional admitem a possibilidade de uma sociedade restabelecer a
autoridade somente se for utilizada a violéncia.

Hannah Arendt (2002, p. 143 e segs.) alavanca seu conceito de
“autoridade” a partir da filosofia politica de Platdo e Aristdteles, os quais
introduziram algo parecido na vida publica da polis grega, pois eles, ate entdo, nao
conheciam qualquer experiéncia politica autoritaria. Para a polis o governo
absoluto (tirania) tinha trés caracteristicas: governar por meio de pura violéncia,
necessidade de protecdo do povo por uma guarda pessoal e separacdo entre esfera
privada (os suditos cuidavam de seus proprios negocios) e publica (reservada ao
tirano). Assim, o exercicio da tirania nos moldes apresentados, significava, para
0S gregos, que a nao participacdo na vida publica era a privacdo da participacao
politica que era sentida como a esséncia da liberdade, ou seja, a liberdade (para os
gregos) estava diretamente ligada a participacdo politica: o individuo era livre a
partir do momento que poderia participar da vida politica.

Entretanto, fica bastante evidente, nas pesquisas desenvolvidas por
Hannah Arendt (2002, pp. 160/162), que as diversas tentativas de se dar um
conceito de autoridade ndo foram encontradas na Filosofia politica grega, isto
porque as experiéncias la produzidas foram extraidas de conteddos ndo politicos,
como por exemplo de modelos do ambito privado, especialmente no modo de vida
das comunidades domesticas, mas tdo somente na politica romana, em funcéo de
que aqui encontra-se a convic¢do do carater sagrado da fundacdo, ou seja, a
participacdo na politica significava preservar a fundacdo da cidade de Roma.
Importante observar a estreita relacdo que existe entre politica e religido romanas,
pois ambas estdo ligadas as suas fundages: a religido ligada ao passado e a
politica a histdria de suas origens, uma vez que 0s romanos estavam intimamente
ligados ao solo e a criacdo da cidade.

E neste contexto que a auctoritas aparece inicialmente. Vinculando-se
as origens (as fundaces), religido e atividade politica podem “ser consideradas
como praticamente idénticas”, pois em ambas, o crescimento™ dirige-se no
sentido do passado, significando dizer a preservacgéo e a santificacdo da tradicao.

Assim, a preservacdo do passado (feita pela manutencdo da tradi¢do) fornecia a

16 A palavra autocritas é derivada do verbo augere, que significa, entre outras coisas, aumentar, e
aquilo que a autoridade ou os de posse dela constantemente aumentam é a fundagdo (Arendt, 2002,
p. 163/164).
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experiéncia politica necessaria a resguardar a forca coerciva da autoridade, mesmo
porgue esta tem a caracteristica de ndo possuir poder, mas a ‘forca coerciva dessa
autoridade esta intimamente ligada a forca religiosamente coerciva do auspices’,
que ao contrario do oraculo grego ndo sugere o curso objetivo dos eventos futuros,
mas revela meramente a aprovacdo ou desaprovacdo divina das decisdes feitas
pelos homens (Arendt, 2002, p. 163 e segs.).

Conceitualmente, pode-se dizer, segundo Hannah Arendt (1994, p.
36/37), que a esséncia da autoridade é o reconhecimento inquestionavel por
aqueles a quem se pede que obedecam e nem a coercdo ou a persuasdo Sao
necessérias. E preciso notar, contudo, que com o declinio do Império Romano, a
Igreja Catolica recebe a heranca (praticamente sua fundacéo) politica e espiritual
de Roma e a triade romana da religido, autoridade e tradicdo puderam ser
assumidas pela era cristd constituindo-se um importante legado na histéria do
ocidente, mormente em funcdo de dois aspectos bastante significativos: de um
lado, “repetiu-se mais uma vez o milagre da permanéncia, pois, dentro do quadro
de nossa historia, a durabilidade e continuidade da Igreja como instituicdo publica
sO possui termo de comparagdo com o milénio de histéria romana na
Antiglidade” (Arendt, 2002, p. 169) e, de outro lado, quando houve a separacao
entre igreja e poder real, isto representou ndo s6 a separacdo entre autoridade
sagrada da igreja e o poder real, mas, além da confirmagdo da Igreja como
instituicdo politica importante na histéria do ocidente, fundamentalmente, a perda,
no ambito da politica, da autoridade, havendo, em consequéncia, um certo
atrelamento e dependéncia entre religido, autoridade e tradicao.

A partir desse momento e “na medida em que Igreja Catolica
incorporou a Filosofia Grega na estrutura de suas doutrinas e crengas dogmaticas,
ela (a Igreja) amalgamou o conceito politico romano de autoridade”, que era
baseado a nocdo grega de medidas e regras transcendentes (Arendt, 2002, 170).
Para Hannah Arendt isto representou, muito mais que a perda da autoridade, pois
a estrutura politica da sociedade também perdeu seu aspecto perene, o que lhe
proporcionava um carater continuo da autoridade, ou seja, a estabilidade politica
de uma sociedade estava diretamente relacionada com a “estabilidade do
améalgama, que sempre que um dos elementos da trindade romana fosse posto em
davida ou eliminado, os dois restantes ndo teriam mais seguranca” (Arendt, 2002,
p. 171).
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E exatamente a partir do século V, em funcdo do esfacelamento do
Império Romano, provocado pelos constantes confrontos com os barbaros e, em
grande parte pelos povos germanicos, que se inicia a decadéncia da civilizacéo
romana, desenvolvendo-se uma nova estrutura social, politica e econémica (que se
convencionou chamar de periodo medieval), permitindo-se, contudo, a
consolidacdo da igreja catdlica como instituicdo, difundindo-se o cristianismo
entre os barbaros e, essencialmente, exercendo um importante papel na politica do
medievo.

Assim é que Hannah Arendt, (2002, p. 170) ao vincular a perda da
autoridade do Estado com o conseqliente dominio exercido pela Igreja, conclui
que isto “implicou na realidade ter o politico agora, pela primeira vez desde 0s
romanos, perdido sua autoridade e, com ela, aquele elemento que, pelo menos na
Historia Ocidental, dotara as estruturas politicas de durabilidade, continuidade e
permanéncia”. Esta perda que Hannah Arendt fala, pode estar configurada na
existéncia de uma nova dimensdo que, passando pela Lei'’, aparece na autoridade
do mercado.

Para 0 contexto da pesquisa, € fundamental entender a importancia da
incorporacdo dos postulados da filosofia grega a Igreja Catolica — especialmente
em suas doutrinas e crencas dogmaticas — o conceito politico romano de
autoridade, pois foi importante legitimar para a Igreja as interpretacbes das
“nogdes um tanto vagas e conflitantes do Cristianismo primitivo acerca da vida
futura a luz dos mitos politicos platonicos, elevando assim ao nivel de certezas
dogmaticas um elaborado sistema de recompensas e castigos para acfes e erros
que ndo encontrassem justa retribuicdo na terra” (Arendt, 2002, p. 171). Hannah
Arendt atribui a Platdo as primeiras concepg¢des do juizo final, das recompensas
ou castigos e as descri¢cdes geograficas do inferno, do purgatério e do paraiso.
Para ela, Platdo foi o primeiro a tomar consciéncia da potencialidade politica das
crencgas, pois estas sdo necessarias a persuasdo, Unica maneira de trabalhar com a
multid&o. Para Platdo, a teologia ndo era o estudo e a interpretagcéo da palavra de
Deus, mas uma ferramenta da Politica, ou seja, a arte de poucos governarem sobre
muitos (Arendt, 2002, p. 176/178).

7 Sob a 6tica da psicanélise, importante entender a idéia da autoridade da lei, para além do mito
do assassinato do pai primevo mas, prioritariamente, entender o referencial moderno da
retransmissdo da norma aos sujeitos a ela destinados, como fator preponderante para o
atendimento e chamado da autoridade — o outro imaginario.
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Importante entender que a introducdo da teoria do inferno nas crencas
dogmaticas cristas fortaleceu a autoridade religiosa, contribuindo, entretanto, com
a diluicdo do conceito romano de autoridade, diretamente vinculado a
legitimidade, permitindo-se, com isto, a poderosa influéncia da persuasdo sobre a
consciéncia, permitindo uma intensa e vigorosa vinculacdo do poder da igreja na
vida publica e a utilizacdo do elemento “violéncia”. Entretanto, sem duvida, ha
grande diferenciacdo entre o atual pensamento politico e este momento, de séculos
passados, em que 0 medo do inferno sujeitava as agdes das massas, qual seja, a
contemporanea perda das crengas uma vez que estas serviram, ao Sseu tempo,
como autoridade ante a sancdo religiosa transcendente. Desse modo, a religido
perde seu elemento politico e a vida politica a san¢do religiosa (Arendt, 2002, p.
180).

Esta é, sem duavida, a grande contribuicdo — para a presente pesquisa —
do estudo sobre autoridade que fez Hannah Arendt ou seja, € o sentido
contundente que ela concebe o poder politico da autoridade e as expectativas
atuais diante das formas que se pretende alcangar a autoridade: violéncia e medo.
N&o sera mais 0 medo do inferno o motivo pelo qual uma multiddo poderia ser
persuadida ou ser-lhe imposta alguma regra de comportamento, mas sem duvida,
a autoridade, na contemporaneidade, estd vinculada a alienacdo da verdade
(mesmo porque esta ndo é objeto de persuasdo), ou seja, a autoridade passa a ser
muito mais instrumental, muito mais mecanismo de consecu¢do do que estrutura
politica social. E dizer: é necesséario, para a realizacio dos pressupostos do
capitalismo globalizado, um poder politico dotado de autoridade suficiente para
persuadir e imprimir o ritmo desejado na conduta da administracdo das politicas
publicas necessarias a acumulacdo do capital utilizando-se, entretanto, a profusdo
do medo e da violéncia — tanto a violéncia institucional (pela atuacao repressiva
do Estado e do parlamento) quanto estrutural (impondo a producéo e reproducao
da desigualdade social).

A pergunta que Hannah Arendt lanca em “Crises da Republica” é
bastante conveniente aos propdsitos da presente pesquisa, pois corresponde, até
certo ponto, a uma das hipdteses de resposta prevista em nosso projeto inicial.
Para ela, diante do apocaliptico jogo de xadrez entre as superpoténcias, no qual
todos serdo derrotados (ndo haveré vencedores), 0 objetivo é a intimidacdo e ndo a

vitdria, pois “quanto mais intimidacdo houver maior é a garantia de paz” (Arendt,
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1999, p. 94). Esta equacdo, para Hannah Arendt, sugere um né que dificilmente
sera desatado, entretanto € importante lembrar as ponderadas distin¢Ges que ela
faz em relacdo aos fendmenos do “poder”, do “vigor”, da “for¢a”, da “autoridade”
e da “violéncia™®.

A importante critica de Hannah Arendt esta, principalmente nos textos
publicados de “Crises da Republica” e “Sobre a Violéncia”, na utilizacdo da
violéncia no campo da politica pois, para ela, tanto o vigor, a forca, como a
violéncia sdo fendmenos individuais e ndo plurais, como o poder e a autoridade e,
diante das diversas crises de legitimidade do Estado contemporaneo, estes tltimos
(poder e autoridade) perdem espacos a utilizagdo da violéncia e esta, por sua
natureza instrumental, necessita de justificacdo, diferentemente do poder que,
como se viu, necessita de legitimidade. Como lembra Hannah Arendt (1994, p.
42-43) a violéncia ndo depende de nimeros ou opiniGes mas de implementos e
estes, como todos os meios, amplificam e multiplicam o vigor humano, os quais
podem destruir o poder, mas jamais crid-lo ou substitui-lo, pois o resultado da
utilizacdo da violéncia ndo sera a conquista do poder, mas a obediéncia.

Ao examinar todos estes fendmenos, Hannah Arendt alicerca a
concluséo de que é necessario o uso do terror para manter a dominacéo e isto se
da com a vitdria da violéncia sobre o poder (1994, p. 43). Como bem enfatiza
(Arendt, 1994, p. 41), o poder estd diretamente relacionado com a legitimidade
ou, dito de outra forma, o poder sempre depende dos nimeros pois ele, como se
viu, corresponde a habilidade humana para agir em consenso, por isso que ela diz
que o poder ndo necessita de justificacdo mas de legitimidade, que esta

diretamente relacionada & autoridade.

'8 Conforme Hannah Arendt (1994, pp. 36 e 37) “O poder corresponder & habilidade humana nio
apenas para agir, mas para agir em concerto. O poder nunca é propriedade do individuo; pertence
ao grupo e permanece em existéncia apenas na medida em que o grupo conserva-se unido”. “O
vigor inequivocamente designa algo no singular, uma entidade individual; € a propriedade inerente
a um objeto ou pessoa e pertence ao seu carater, podendo provar-se a si mesmo na relagdo com
outras coisas ou pessoas, mas sendo essencialmente diferente delas”. “A forga, que freqiientemente
empregamos no discurso cotidiano como um sinénimo da violéncia, especialmente se esta serve
como um meio de coercdo, deveria ser reservada, na linguagem terminoldgica, as ‘forgas da
natureza’ ou a ‘forca das circunstancias’, isto €, deveria indicar a energia liberada por movimentos
fisicos ou sociais”. “A autoridade (...) pode ser investida em pessoas. Sua insignia é o
reconhecimento inquestionavel por aqueles a quem se pede que obedecam; nem a coer¢do nem a
persuasdo sdo necessarias. Conservar a autoridade requer respeito pela pessoa ou pelo cargo. O
maior inimigo da autoridade é, portanto, o desprezo, e 0 mais seguro meio para mina-la é a
risada”. “A violéncia, como disse, distingue-se por seu carater instrumental.
Fenomenologicamente, ela estad proxima do vigor, posto que os implementos da violéncia, como
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Cabe aqui, pois, duas situacbes importantes levantadas por Hannah
Arendt, sobre o uso do terror na politica: a primeira € sobre o surgimento de sua
utilizacdo pois, para ela, é possivel o uso do terror quando, apds a violéncia ter
derrotado o poder, ela continua sendo utilizada ao controle total; a segunda, € a
dependéncia do terror ao grau de atomizacdo social, ou seja, a eficacia da
utilizacdo do terror esta diretamente relacionada e dependente ao grau de oposi¢ao
pois “toda forma de oposicdo organizada deve desaparecer antes que possa ser
liberada a plena forga do terror” (1994, p. 43).

Muito mais que utilizar a violéncia a dominacdo, este discurso
(especialmente do poder e da seguranga) produz a imagem necessaria do terror
social e isto é transferido de forma natural e espontanea ao senso comum®, o qual
exige uma acdo estatal cada vez mais disciplinadora e emergencial, tipica dos
estados totalitarios. Como consequéncia “natural”, ha uma ideologizacdo que da
ao Estado a legitimacdo necessaria a garantia da ordem, possibilitando uma
organizacdo social rigida, hierarquizada e sem oposi¢cdo (atomizada), na qual as
classes sociais, especialmente as classes subalternas (estratos sociais mais baixos),
estardo submetidas a todos os tipos de violéncia — estrutural e institucional — do
Estado, as quais, mais que compreender em nivel da razdo, foram (e seguem
sendo) levadas a ver e a sentir seu lugar na estrutura social” (Neder, 1993, p. 9).

E preciso que todos se sintam muito mais que dominados, mas
pensando que fazem parte do sistema e pensando conforme o sistema. Os
individuos devem se manter, ndo sO obedientes, mas devem estar sujeitados,
evitando-se a criacdo dos desejos, deixando-0s aprisionados aos desejos
permitidos, criando-se um imaginario proprio conforme determinadas
circunstancias ja estabelecidas, ou seja, para a existéncia da dominacdo total é

necessario ndo mais (ou ndo s6) a violéncia fisica, mas que a producdo dos

todas as outras ferramentas, sdo planejados e usados com o propdsito de multiplicar o vigor natural
até que, em seu Ultimo estagio de desenvolvimento, possam substitui-lo.

90 sentido de senso comum aqui referido, diferentemente de conhecimento cientifico, significa
o0s saberes cotidianos e do senso comum de nossa sociedade com as seguintes caracteristicas: a) é
subjetivo, exprimindo sentimentos e opinifes individuais e de grupos; b) é qualitativo; c)
heterogéneo, pois se refere a fatos que julgamos diferentes, porque os percebemos como diversos
entre si; d) € individualizador, por serem qualitativos e heterogéneos; €) é generalizador, pois
tendem a reunir numa s6 opinido ou numa sé idéia coisas e fatos julgados semelhantes; f) tendem a
estabelecer relaces de causa e efeito entre as coisas ou entre os fatos; g) procuram projetar nas
coisas ou no mundo sentimentos de angustia e de medo diante do desconhecido; h) cristalizam-se
em preconceitos com 0s quais passamos a interpretar toda a realidade que nos cerca e todos 0s
acontecimentos. In: CHAUI, Marilena. Convite a Filosofia. 7% ed., S&o Paulo: Atica, 1996, p.
174/175.
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desejos esteja controlada e direcionada aos objetivos estruturais da sociedade. Isto
revela outra situacdo, a saber: se vivemos numa sociedade liberal, de capitalismo
globalizado (de mercado sem intervencgéo estatal) e uma sociedade disciplinada e
de controle das massas, a producéo das subjetividades estara condicionada a estes
tipos de desejos, ou seja, do consumo e das subjetividades isomorficas.

Este é o novo paradigma de dominacdo, ultrapassando a logica da
violéncia institucional e estrutural, mas agora com a utiliza¢do do terror social a
producdo de novas subjetividades: é a morte do sujeito, esta é a razdo que Carlos
Plastino adverte que o sujeito estd doente. Vou um pouco mais longe: ndo ha
lugar, no mundo contemporaneo, aos sujeitos desejosos. Nao ha sujeitos, ndo ha
individualidades em funcdo da ndo producdo (ou ndo permissdo da producdo) de

desejos. Conforme escreve Castor Ruiz (2004, p. 73):

A ordem se produz e reproduz no exercicio do desejo de cada individuo; eis
por que, para a nova ordem, é prioritaria ndo a repressdo do desejo, mas seu
controle. Por isso, nas sociedades modernas, o individuo entende que a
préatica de sua liberdade passa, fundamentalmente, pela realizacdo de seus
desejos. A nocdo liberal vinculou estreitamente a liberdade ao desejo, de tal
modo que o desenvolvimento dos desejos coincide com a pratica da
liberdade.

Esta impossibilidade de realizacdo dos desejos estd diretamente
relacionada com o conceito de liberdade apresentado por Hannah Arendt, isto

porque ndo importa para ela a idéia de “sentir-se livre”?

(neste sentido foi a
tradicdo cristd que consolidou a identificacdo entre liberdade e livre-arbitrio) ou,
mais precisamente, a nocao liberal (cunhada a partir da modernidade) de liberdade
individual (autonomia do individuo), no sentido de auséncia de oposi¢do, mas na
real possibilidade de participar da vida politica e, consequentemente, pela
capacidade de ser responséavel. E esta a razdo pela qual Hannah Arendt aponta
para o surgimento do totalitarismo no século XX, ou seja, 0 surgimento de
regimes politicos que excluiram a liberdade da cena politica, fato que para ela
resulta numa contradi¢do a idéia de espago publico como locus privilegiado da

vida publica pois é impensavel acdo e politica destituidas de liberdade®’.

%0 para Hannah Arendt (2002, p. 194) “tomamos inicialmente consciéncia da liberdade ou do seu
contrario em nosso relacionamento com outros, e ndo no relacionamento com nés mesmos.”

2! Interessante ponderaco é feita por Hannah Arendt (2002, p. 195) quando credita & ascensao dos
regimes totalitarios “(...) a pretensdo de ter subordinado todas as esferas da vida as exigéncias da
politica e seu conseqiiente descaso pelos direitos civis, entre os quais, acima de tudo, os direitos a
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E este o sentido que Hannah Arendt procura, entdo, desmistificar, qual
seja, “quando a liberdade ndo era mais vivenciada no agir e na associacao com
outros, mas no querer e no relacionamento com o proprio eu” (2002, p. 211),
evidenciando um problema politico a ser resolvido pois em funcdo do “desvio
filoséfico da acdo para a forca de vontade, da liberdade como um estado de ser
manifesto na acdo para o liberum arbitrium, o ideal de liberdade deixou de ser o
virtuosismo? no sentido que mencionamos anteriormente, tornando-se a
soberania, o ideal de um livre-arbitrio, independente dos outros e eventualmente
prevalecendo sobre eles”.

O alerta de Hannah Arendt sobre a identificacdo de liberdade com
soberania € muito importante porque conduz, segundo ela (2002, p. 212), a
negacdo da liberdade humana ou a compreensdo de que a liberdade de um
homem, de um grupo de homens ou de um organismo politico somente pode ser
adquirida mediante a liberdade (soberania) dos demais. Para ela (2002, p. 213) a
soberania dos organismos politicos sempre foi uma ilusdo, a qual, além do mais,
sO pode ser mantida pelos instrumentos de violéncia, isto € com meios
essencialmente ndo-politicos”.

E possivel dizer que este foi o estatuto da modernidade e ainda o é na

condicdo pés-moderna®. A procura de uma organizagdo politica fundamentada

intimidade e a isengdo da politica, fazem-nos duvidar ndo apenas da coincidéncia da politica com a
liberdade como de sua propria compatibilidade.”

22 Sobre o conceito de virtuosismo, Hannah Arendt (2002, p. 199) afirma que “a melhor ilustracéo
da liberdade enquanto inerente a acdo seja 0 conceito maquiavélico de virtu, a exceléncia com que
0 homem responde as oportunidades que o mundo abre ante ele a guisa de fortuna. A melhor
versdo de seu significado é ‘virtuosidade’, isto é, uma exceléncia que atribuimos as artes de
realizacdo (& diferenga das artes criativas de fabricacdo), onde a perfeicdo estd no préprio
desempenho e ndo em um produto final que sobrevive a atividade que a trouxe ao mundo e dela se
torna independente.”

2 A fim de delimitar o termo “p6s-moderno” na presente pesquisa, é preciso, em primeiro lugar
estabelecer que o termo trazido sera sempre empregado como uma situacéo diferente apresentada
pela “modernidade”, especialmente em relagcdo aos pressupostos econdmicos e politicos, ndo
sendo levadas em consideragdo as transi¢Ges culturais e estéticas que o termo e o periodo apresenta
(importante ver Harvey (2004), parte 1). Somente a titulo de delimitagéo, ja que a discussdo sobre
caracteristicas e conseqliéncias da “modernidade” e “pds-modernidade” estara sendo travada nos
capitulos Il e Il da presente pesquisa, é possivel identificar trés momentos distintos na sucessao
dos paradigmas econémicos, os quais, de alguma forma, sdo identificados como um primeiro
periodo no qual a agricultura e a extragdo de matérias-primas dominaram a economia; um segundo
periodo de dominio industrial de fabricacdo de bens duraveis e, um terceiro momento, de
predominio do setor de servicos e de manuseio de informagfes. Este Gltimo periodo, no qual
estamos vivendo, caracterizado pela transicdo e passagem da modenizacdo (ou industrializacéo,
correspondente ao segundo periodo) para o dominio da informacédo, é denominado (ndo de forma
consensual) de processo de pés-modernizagdo econdmica ou de informatizacdo. Estas mudancas,
ou o processo de pés-modernizacdo, tem sido demonstrado nos paises de capitalismo dominante,
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em principios racionais, na defesa de principios baseados na dignidade, igualdade
e, essencialmente, na liberdade, bem como o surgimento de uma sociedade
globalizada — complexa e contraditéria — ndo foram suficientes para evitar as
marcas da perversa legalidade: a barbéarie da escravidao, os regimes totalitarios, 0s
campos de concentragdo, o xenofobismo, o colonialismo exploratorio, a
discriminacdo racial, de género e das minorias. O que é pior: a racionalizacdo da
exclusdo social, neste universo globalizado de disputa de todos contra todos
(individuos ou grupos sociais), é inaugurada pela naturalizacdo da desigualdade —
ja que todos sdo, formalmente, iguais — e fundada no império da lei, uma vez que,
no caminho sedimentado pela racionalizacdo juridica buscou-se, no principio da
igualdade (mais tarde igualdade juridica), a conservacdo da idéia darwinista da
competicdo como pressuposto da plena liberdade de todos. Esta liberdade formal
(a qual ndo passa de uma ilus&o)®* contribuiu para justificar, a igualdade material
de todos.

A partir deste pensamento e com a solida edificacdo da dimensdo
imaginéria da racionalizagdo, em que limites sdo estabelecidos por normas e
adequados, pretensamente, a consecucdo de uma sociedade justa, eqlitativa e
livre, percebe-se, neste contexto, a idealizacdo mais contundente da tentativa de se
trazer, diante da suposta neutralidade da norma, a apresentacdo de uma verdade (e
apenas uma) com a consequéncia direta de impedir a criagdo dos desejos e
facilitar a morte do sujeito.

E preciso, portanto, vincular o sentido de liberdade ao contexto da
estrutura social capitalista, idealizada pelos principios liberais dos seculos XVII e
XVIII, que permitiu que esse modo de produgdo tomasse a frente da sociedade,
impondo-se como Unica alternativa possivel, normalizando condutas através de
um intenso processo de subjetivacdo constante na producdo e satisfacdo dos
desejos pois, como se sabe, o0 principio de mercado — caracteristica fundante do

capitalismo global — impde os padrbes de consumo, ditando e otimizando as

desde o comego dos anos 1970 (Harvey, 2004, pp. 117-119; HARDT e NEGRI, 2004, pp. 301-
306).

2 Apesar do contetido “formal” ser concreto, um ponto de partida (muitas vezes) e ndo uma iluséo,
a forma pela qual a liberdade que se apresenta no modo de producdo capitalistas de matiz liberal é
reveladora, vez que a contradicdo exposta pela liberdade — vista sob o prisma da relacdo entre
forma e contelido — é reveladora. Assim, a ilusdo se refere a um determinado contetido (nédo fixo,
mas mutavel em funcdo das constantes alteragdes no modo de vida social e politico — material
portanto — e que, consequentemente, contribuem para alterar o conjunto das idéias), no sentido da
esséncia e ndo da aparéncia pois, ao contrario da esséncia, na aparéncia todos somos livres.
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promessas da modernidade, revelando — na p6s-modernidade — que 0s intensos
processos de globalizacdo somente podem ser mantidos se, e somente se,
estiverem também mantidos 0s pressupostos a violéncia estatal: 0os meios néo-

politicos.

2.2.4.
Democracia, capitalismo e coercdo estatal: uma critica no mundo

globalizado

Assim como diversos outros fendmenos afetos a condigdo humana,
entendo ser absolutamente pertinente a analise materialista das condi¢des sociais
da atividade coercitiva estatal dentre as quais, a violéncia produzida no seio do
Estado (estrutural e institucional) deve ser avaliada como condicéo social inerente
ao dominio do atual modo de produc&o capitalista®.

Para este propdsito, entretanto, é pertinente compreender duas grandes
hipoteses (conceitos) trazidas por Karl Marx: a concepcdo do “materialismo
histérico” e o desvelar da “mais-valia®®®. A idéia do “materialismo histérico” é
resultado da concepcdo de Marx em explicar a histdria da sociedade baseando-se
em fatos materiais, fundamentalmente econémicos. Para Marx (2003 b, p. 5) “nédo
é a consciéncia dos homens que determina o seu ser; € o seu ser social que,
inversamente, determina a sua consciéncia”, ou seja, € o ser social (atividade
material produtiva) que determina a consciéncia social. Marx, a partir de uma
revisdo critica da Filosofia do Direito, de Hegel, elabora seu pensamento que se
torna o “fio condutor” de seus estudos. Para ele, cada modo de producdo — no
curso do desenvolvimento dos modos de producéo (o das comunidades primitivas,
o0 da antigiiidade, o escravista, 0 asiatico, o feudal, o capitalista ou o socialista) —

gera uma correspondente superestrutura, a qual reflete as relagdes materiais

2 A pertinéncia da analise do objeto da presente pesquisa sob a Gtica materialista se revela
importante pois é preciso entender — a fim de revelar — qual a contradi¢do que se apresenta diante
de uma sociedade aparentemente livre — de forma — e, a0 mesmo tempo, aprisionada diante das
impossibilidades estruturais — conteddo — impostas concretamente pela sociedade dividida
socialmente. S&o evidéncias reveladoras, por exemplo: 0 acesso a justica, previdéncia social,
seletividade criminal, direitos civis plenos (moradia, alimentacdo, educagdo, salde, seguranca,
etc.), exploracdo sexual, trabalho infantil, etc.

% Tanto o “materialismo histérico” como “mais-valia” sdo conceitos fundamentais na teoria
marxista. Através deles serd possivel explicar a exploracdo capitalista e os mecanismos de
utilizacdo da violéncia estatal a consecucdo dos fins pretendidos pelo modo de producédo
capitalista. Ambos os conceitos serdo analisados de forma especifica.
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dominantes. Sua concluséo geral sobre seus estudos é que:

na produgdo social da sua existéncia, os homens estabelecem relagGes
determinadas, necessarias, independentes da sua vontade, relacbes de
producdo que correspondem a um determinado grau de desenvolvimento das
forcas produtivas materiais. O conjunto destas rela¢des de producao constitui
a estrutura econémica da sociedade, a base concreta sobre a qual se eleva
uma superestrutura juridica e politica e a qual correspondem determinadas
formas de consciéncia social. O modo de produgdo da vida material
condiciona o desenvolvimento da vida social, politica e intelectual em geral.
(...). Em certo estagio de desenvolvimento, as forcas produtivas27 materiais
da sociedade que entram em contradicdo com as relacdes de produgélo28
existentes ou, 0 que é a sua expressdo juridica, com as relacbes de
propriedade no seio das quais se tinham movido até entdo (MARX, 2003 b,

p. 5).

Assim é que, diante do desenvolvimento das forgas produtivas
materiais (ferramentas, maquinas, tecnologia, o proprio trabalhador, etc., ou seja,
tudo o que possibilita a producéo), surge o dilema, o conflito, com as relagdes de
producdo existentes — compradores de forca de trabalho (capitalistas) e
vendedores da forca de trabalho (proletarios) — o qual sera definido em favor das
forcas produtivas, surgindo novas relagfes de producéo, ou seja, a transformagao
da base econdmica altera toda a imensa superestrutura. Com o estabelecimento do
modo de producéo capitalista, como em todas as relaces, denominadas “relacdes
sociais de producdo” dos homens, ha uma divisdo de classes, e a base material que
se constitui de maneira especifica e propria, altera toda a superestrutura,
especialmente nas esferas politica, juridica e ideoldgicas (as artes, a religido, a

27 “Forca produtiva” sdo as “forcas naturais (inclusive o préprio homem) apropriadas pelo homem
para a producéo e reproducdo de sua vida social. A parte material das forcas produtivas, isto é, 0s
instrumentos e os objetos de trabalho, constituem a base material e técnica da sociedade. A
principal forca de produtiva, no entanto, & o proprio homem, que cria instrumentos de trabalho
cada vez mais poderosos, aperfeicoa seus objetos de trabalho e combina ambos no sentido de
ampliar constantemente a producdo. Isso significa que as forcas produtirvas tendem a crescer
constantemente. Essa expansdo opera modificacfes nas relagdes de producdo e no modo de
producdo. Assim, a determinado nivel de desenvolvimento das forcas produtivas correspondem
determinadas relagdes de producdo. (SANDRONI, 2005, p. 352)

%8 “Relagdes de producdo” é um conceito da economia marxista que designa o conjunto de relagdes
econdmicas que se estabelecem entre os homens, independente de sua consciéncia e de sua
vontade, no processo de produgdo e reproducdo de sua vida social. No capitalismo, a relacéo de
producdo fundamental € a que ocorre entre capitalistas (compradores de forga de trabalho) e
proletarios (vendedores de for¢a de trabalho). A base das relagdes de produgdo esta nas relagdes de
propriedade sobre os meios de producdo. O carater das relacdes de producdo depende de quem
sejam os proprietarios dos meios de producdo e de como se realiza a unido desses meios com 0s
produtores diretos. As relacdes de producdo se desenvolvem diretamente, vinculadas e em
dependéncia reciproca das forcas produtivas da sociedade. A conjugacdo das primeiras e das
Gltimas forma um modo de produgéo historicamente determinado (SANDRONI, 2005, p. 719).
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moral) e se materializa através da coercdo e da forca estatal. Para Marx (2003 b, p.
5):

A transformacéo da base econémica altera, mais ou menos rapidamente, toda
a imensa superstrutura. Ao considerar tais alteracbes é necessario sempre
distinguir entre a alteragdo material — que se pode comprovar de maneira
cientificamente rigorosa — das condi¢bes econémicas de producdo, e as
formas juridicas, politicas, religiosas, artisticas ou filoséficas, em resumo, as
formas ideoldgicas pelas quais 0os homens tomam consciéncia deste conflito,
levando-o as Ultimas conseqiiéncias. Assim como ndo se julga um individuo
pela idéia que ele faz de si préprio, ndo se podera julgar uma tal época de
transformacdo pela mesma consciéncia de si; é preciso, pelo contrério,
explicar esta consciéncia pelas contradi¢fes da vida material, pelo conflito
que existe entre as forcas produtivas sociais e as relacdes de producao.

Existe aqui, sem davida, de fato, um limite estrutural nesta economia
politica em que 0 modo de producdo é o capitalista e 0 Estado, como o0 conjunto
de instituicbes (juridicas, politicas e sociais) capaz de, formal e
preponderantemente, aplicar os instrumentos de coercdo e violéncia (estrutural e

institucional) a conter os conflitos sociais. Para Ellen Wood (2003, p. 37):

Esses instrumentos de coercdo podem ou ndo, desde o inicio, ser projetados
como meios para que um segmento da populacéo possa oprimir e explorar os
demais. Em qualquer dos dois casos, o Estado exige o cumprimento de
certas fungBes sociais comuns que outras instituicdes menos abrangentes —
lares, clds, familias, grupos etc. — ndo tém condicBes de executar.

Sendo ou ndo verdade que o objetivo essencial do Estado seja manter a
exploracdo, o seu cumprimento das fungdes sociais implica uma divisdo
social do trabalho e a apropriacdo por alguns grupos sociais de excedentes
produzidos por outros.

Assim € que esta violéncia estatal — tanto estrutural como institucional
— enquanto maneira de estabelecer e reproduzir a propriedade privada dos meios
de producdo, fornece também 0s meios necessarios a contencdo da grande massa
de excluidos, a fim de manter a ordem social necessaria ao processo de
reprodugdo do Capital, tornando possivel o individuo — dentro do modo de
producdo capitalista — ndo possuindo os meios de producdo, vender sua
capacidade de trabalho aquele que os possui e desta forma entregar parte do seu
trabalho na forma de mais-valia.

Estas idéias ficam claras ao analisar o Capitulo XXIV (“O segredo da
acumulacdo primitiva”) uma vez que, conforme ensina Marx (2003 a, p. 828),
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para ocorrer a acumulacdo primitiva & necessario a dissociacdo entre 0s
trabalhadores e a propriedade dos meios pelos quais se realiza o trabalho, ou seja,
é necessario 0 encontro de duas espécies de possuidores de mercadorias: de um
lado o proprietario do dinheiro, dos meios de producdo e de subsisténcia,
pretendendo aumentar seus valores ja acumulados e comprar a forca de trabalho
alheia e, de outro, os trabalhadores livres?®, que vendem sua forca de trabalho.

A partir de seu rigor metodoldgico, Marx consegue demonstrar o
longo periodo de consolidagdo do modo de producdo capitalista, afirmando, ainda,
que este ndo se limita apenas em manter esta dissociacdo entre trabalhador e
meios de producdo, mas a reproduz em escala cada vez maior, pois 0 “processo
que cria o sistema capitalista consiste apenas no processo que retira do trabalhador
a propriedade de seus meios de trabalho, um processo que transforma em capital
0S meios sociais de subsisténcia e os de producdo e converte em assalariados 0s
produtores diretos. A chamada acumulacdo primitiva é apenas 0 processo
histérico que dissocia o trabalhador dos meios de producdo” (Marx, 2003a, p.
828).

Neste mesmo capitulo XXIV, Marx aponta como ocorreram 0S
mecanismos de expropriacdo dos camponeses, em especial e mais detidamente
explicando que foi a partir do final do século X1V, quando as relagdes de servidao
tinham praticamente desaparecido na Inglaterra, proporcionando, enfim, no altimo
quarto do seculo XVIII, o desenvolvimento, ascensdo e triunfo do capitalismo
europeu, o0 que possibilitou seu espraiamento, intensificando o desenvolvimento
desigual do mundo. Para Marx (2003 a, p. 847) o “ roubo dos bens da Igreja, a
alienacéo fraudulenta dos dominios do Estado, a ladroeira das terras comuns e a
transformacéo da propriedade feudal e do cla em propriedade privada moderna,
levada a cabo com terrorismo implacavel, figuram entre os métodos idilicos da
acumulacdo primitiva. Conquistaram o0 campo para a agricultura capitalista,
incorporaram as terras ao capital e proporcionaram a industria das cidades a oferta
necessaria de proletarios sem direitos”.

Assim, além da demonstragdo de que a acumulacdo de capital

representa o aumento do proletariado, ou seja, mais exclusdo e distanciamento

2% para Marx (2003 a, p. 828) os trabalhadores sdo livres em dois sentidos: “porque ndo sdo parte
direta dos meios de producéo, como 0s escravos e servos, e porque ndo sdo donos dos meios de
producdo, como o camponés autdbnomo, estando assim livres de desembaragados deles.”
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entre as classes sociais, Marx aponta que isso somente foi possivel através de uma
“legislacdo sanguinaria” que permitiu a expulsdo dos camponeses do campo, sua
criminalizagdo em sua “chegada” as cidades. Com este deslocamento dos
camponeses, surgem, pelo menos, duas conseqiiéncias importantes em funcdo da
alteracdo das condicBes habituais de subsisténcia dos mesmos, vez que eram
grandes as diferencas no campo daquelas exigidas nas cidades: a ndo adaptacdo as
duras condicdes de trabalho exigidas nas fabricas e a impossibilidade de serem
absorvidos pelas manufaturas ja existentes e em franco desenvolvimento na
mesma proporcao que 0s camponeses apareciam disponiveis (livres ao trabalho),
ou seja, havia grande quantidade de trabalhadores livres sem que houvesse postos
de trabalho suficientes para tamanha demanda.

Estas duas consequéncias foram o bastante para, dentro do ponto de

vista dos efeitos da “economia politica da pena”™®

, resultar na formacdo (ou
transformacdo) de uma “categoria” de pessoas absolutamente destituida de
direitos: os vagabundos, os mendigos, os ladrdes, 0s quais, encontraram no nNovo
sistema de producdo a mais completa e abrangente condic¢do de criminoso pois, se
de um lado, o préprio sistema capitalista criou a circunstancia que foram
submetidos os camponeses, ou seja, a imposicdo de venderem sua forca de
trabalho e a impossibilidade de encontrarem postos de trabalho, pois muito
escassos, 0 mesmo sistema capitalista burgués criou, em conformidade com a
razdo iluminista, o crime propriamente dito (com previséo legal da criminalizacéo
da vagabundagem).

A importancia da anélise de Marx, em “O Capital”, sobre a questédo
penal, é rica no momento em que se percebe que a funcéo exercida pela violéncia
estatal tem como objetivo “garantir o controle da forga-trabalho e, portanto, a
extracdo da mais-valia, a exploracdo” (Melossi, 2004, p. 130) demonstrando que a
repressdo exerce um papel fundamental no processo de contencdo dos
“trabalhadores livres”. Dario Melossi (2004, p. 130) elabora importante

contribuicdo sobre o relacionamento e encontro entre o campesinato e a

%0 Esta expressdo (economia politica da pena) foi, originariamente, formulada por Alessandro De
Giorgi (2002, p. 34) ao investigar a relacdo entre economia e controle social, utilizando, para tanto,
de uma orientacdo da criminologia critica, de derivacdo principalmente marxista e foucaultiana.
Ao prefaciar a obra de De Giorgi, Dario Melossi (De Giorgi, 2002, p. 8) afirma que o estudo da
sociologia da pena é identificado na “interpretacdo da histéria da penalidade na qual o objeto
fundamental consiste em relacionar as categorias de derivacdo marxista a reconstrucdo dos
processos de desenvolvimento das principais instituigdes penais”.
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manufatura:

Vindos das ruinas do feudalismo, capital e operarios “livres” sdo colocados
frente a frente. E sdo reunidos materialmente na manufatura. Para esse
proletariado em formacdo, tal abraco ndo € voluntario nem de modo algum
prazeroso. Ele deve adaptar-se a clausura, a falta de luz e de espaco, a perda
daquela relativa autonomia permitida pelo trabalho nos campos, para
submeter-se a autoridade incondicional do capitalismo, na mais brutal e
fatigante monotonia e repetitividade. Ndo é por acaso, como veremos, que
manufatura e carcere tenham historicamente uma mesma e interdependente
origem.

E a grande contribuicdo dada pelas obras de George Rusche e Otto
Kirchheimeir, quando explicam a origem materialista da prisdo, levando sempre
em conta a funcdo efetivamente cumprida pela instituicdo. Diante dessa
perspectiva materialista da origem da prisdo, é importante fazer a analise,
relacionando o surgimento do capitalismo com o surgimento das penas privativas
de liberdade. No mesmo sentido Dario Melossi e Massimo Pavarini fizeram a
anélise também a partir da relacdo entre capital e trabalho, ou seja, a investigacdo
apontou que tais transformacgfes ocorreram a partir da mudanga do modo de
producdo feudal para o modo de producdo capitalista, isto é, a origem da
instituicdo carceraria encontra-se no capitalismo e na consequente aparicdo do
proletariado.

Como dito, a grande massa de camponeses que invadiu as cidades, em
busca de emprego, encontra apenas dificuldades, pois nem todos eram utilizados
como mado-de-obra. Foi assim que, inevitavelmente, a fuga para as cidades
converteu os trabalhadores do campo em desocupados. Na primeira metade do
século XVI, aproximadamente, por influéncia do clero inglés, o rei da Inglaterra
autorizou a utilizacdo do castelo de Bridewell para serem recolhidos os
vagabundos, desocupados, ladrbes e autores de pequenos delitos, com a finalidade
de reformé-los pelo trabalho e disciplina, bem como o de servir para desestimular
a vagabundagem e ociosidade daqueles que assim se encontravam (Melossi e
Pavarini, 1987, p. 30-32).

Assim é que no final do século XVI os métodos punitivos comegcam a
sofrer profundas alteracbes, com a possibilidade da utilizacdo da mao-de-obra
daqueles submetidos ao cércere. Segundo Rusche e Kirchheimer (1984, p. 25),

estas alteraces foram causadas, ndo pelas considera¢fes humanitarias, mas sim
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pelo incipiente desenvolvimento econdmico e um material humano a disposicéo
do aparato administrativo, pois como afirmam “A forca de trabalho dos reclusos
era utilizada em uma das duas formas: ou eram as proprias autoridades que
administravam a instituicdo, ou os reclusos eram entregues como aluguel a um
empresario privado” (1984, p. 49)".

Assim, em consonancia com 0 novo pensamento capitalista, havia a
necessidade da reducdo dos custos de producdo, e o olhar se voltou para o
aproveitamento da mao-de-obra disponivel para “(...) ndo s6 absorvendo-a dentro
da atividade econOmica sendo, ‘ressocializando-a’ de tal modo que no futuro
estivesse disposta a integrar-se voluntariamente ao mercado de trabalho” (Rusche
e Kirchheimer, 1984, p. 15)*.

Para Marx, “a populacéo rural, expropriada e expulsa de suas terras,
compelida a vagabundagem, foi enquadrada na disciplina exigida pelo sistema de
trabalho assalariado, por meio de um grotesco terrorismo legalizado que
empregava o acoite, o ferro em brasa e a tortura”. Esse € o modo pelo qual é
preciso entender como o sistema capitalista envolve e domina o trabalhador, pois
agora, somente de uma forma excepcional, o sistema utilizara a violéncia para
garantir as condi¢cdes a reproducdo do capital, pois a “burguesia nascente
precisava e empregava a forca do Estado, para “regular” o salario, isto é,
comprimi-lo dentro dos limites convenientes & producdo de mais-valia, para
prolongar a jornada de trabalho e para manter o proprio trabalhador num grau
adequado de dependéncia” (2003 a, p. 850).

Destaca-se, contudo, que todas estas alteracfes passaram a ocorrer na

I*% e o final do século XVIII, com o

Europa, entre a segunda metade do século XV
triunfo do capitalismo, ou seja, as estratégias de poder mudaram, como afirma
Foucault, do regime de poder soberano, de uma funcdo de destruicédo fisica dos
criminosos, ao regime de disciplinamento dos corpos, quando se inicia o0 chamado

periodo dos “grandes internamentos”. A ordem, agora, € o encarceramento. Uma

31 Traduc#o livre do autor: “La fuerza de trabajo de los reclusos era utilizada en una de dos formas:
o0 eran las propias autoridades las que administraban la institucion, o los reclusos eran entregados
en alquiler a un empresario privado.”

%2 Tradugdo livre do autor: “(...) no solo absorbiéndola dentro de la actividad econémica sino,
ademas, ‘ressocializandola’ de modo tal que en el futuro estuviera dispuesta a integrarse
voluntariamente en el mercado de trabajo”

¥ As Casas de Correcao surgiram, provavelmente, a partir de 1555, “com o prop6sito de limpar as
cidades de vagabundos e mendigos”, com a criacdo da Bridewell, em Londres (Rusche e
Kirchheimer, 1999, p. 61).
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forma muito mais sutil de alcancar os objetivos da nova classe social que
ascendia, a acumulacéo do capital. O objetivo principal do encarceramento era de
constituir uma massa de trabalhadores ddceis e Uteis, a fim de transformar sujeitos
camponeses em “forga de trabalho livre”. Esta complexa relagdo permite um
enorme poder e disponibilidade sobre a for¢a produtiva, tornando-a cada vez mais
apta (e domesticada) a expansdo do capitalismo.

Cumpre, entretanto, verificar como esse procedimento ocorre hoje e
quais sdo seus motivos, em fungdo de que os trabalhadores estdo levantando os
bracos e, de joelhos, imploram para serem explorados, ou seja, quais sdo as
funcGes do carcere hoje? Este assunto sera tratado, mais detidamente, nos
capitulos Il e Il da presente pesquisa. Neste momento, contudo, é importante
observar os reflexos dos estudos da criminologia critica, de corte marxista
(especialmente no estudo da economia politica) para entender sua relagdo com o
controle social.

Melossi (2004, p. 133) diz que durante os séculos XVII e XVIII,
paralelamente ao surgimento da manufatura, nos paises ocidentais desenvolvidos,
surgem as “casas de trabalho” e “casas de correcdo” em substituicdo as formas de
punicdo corporal, baseadas em uma visdo ascética e produtivista da vida e é
“precisamente o elemento reeducativo do trabalho, de fato, que acima de qualquer
outro, € ressaltado nesse periodo e que determina a novidade tanto ideoldgica
como de organizagdo material dessas novas instituicbes. O ministério da
disciplina vai se tornando, assim, cada vez menos obscuro; essa disciplina
particular que o subproletariado (ainda em larga medida somente futuro
proletariado) deve aprender é a disciplina que regula o coracdo mesmo da
sociedade burguesa. Mas o cora¢do dessa sociedade é a acumulacao do capital, ou
seja, a extracao de mais-valia”.

Esta relagio é de compreensdo fundamental. E preciso ter a percepcao
de que a extragdo da mais-valia depende do grau de adaptacdo do trabalhador a
disciplina da fabrica, isto porque os principios que regem o trabalho nas
manufaturas, para extrair o maximo de produtividade do trabalhador, exige o rigor
e a disciplina que 0 modo de producéo capitalista impde ao operario, pois “se fora
da producéo pode imperar a ideologia juridica, dentro dela impera a servidao, a
desigualdade. Mas o lugar da producéo é a fabrica. Assim, a funcéo institucional

que cumprem a casa de trabalho, primeiro, e a prisdo, como se vera depois, € 0
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aprendizado, por parte do proletariado, da disciplina de fabrica” (grifo no
original) (Melossi, 2004, p. 134). Este foi o papel predominante do carcere, cuja
origem encontra-se no capitalismo e na conseqiente aparicdo do proletariado:
diante das grandes transformaces sociais ocorridas na Europa nos séculos XVI e
XVII, ocorreu o enfrentamento pela imposicdo do trabalho, “a praga social da
vagabundagem e a praga econémica do aumento dos salarios, provocado pela
escassez de forca de trabalho” (De Giogi, 2002, p. 45).

O que se vé cada vez mais é uma intima relacdo entre as origens do
modo de producdo capitalista, especialmente o estudo da origem da acumulagéo
primitiva do capital, com a historia da pena (direito penal) e da priséo
(instituicdo), observando-se, como dito, privilegiadamente, o objeto com o olhar
critico da criminologia, pois como afirma Juarez Cirino dos Santos (2005, p. 19),
“a teoria criminoldgica materialista/dialética mostra a emergéncia histérica da
retribuicdo equivalente como fenémeno socio-estrutural especifico das sociedades
capitalistas: a funcdo de retribuicdo equivalente da pena criminal corresponde aos
fundamentos materiais e ideoldgicos das sociedades fundadas na relacéo
capital/trabalho assalariado, porque existe como ‘forma de equivaléncia’ juridica
fundada nas relacbes de producdo das sociedades capitalistas contemporaneas”
(grifo no original).

Esta importante contribuig&o, trazida pela discusséo critica do sistema
penal, inaugurada por Pasukanis — com “A Teoria Geral do Direito e o
Marxismo”, de 1926 — passando pelas historiografias de George Rusche e Otto
Kirchheimer — com “Punicdo e Estrutura Social” de 1933, Michael Foucault -
com “Vigiar e Punir”, de 1975, Dario Melossi e Massimo Pavarini — com
“Carcere e Fabrica: as origens do sistema penitenciario”, de 1977 — chegando ao
fundamental trabalho de Alessandro Baratta — com “Criminologia critica e critica
do Direito Penal”, de 1986 — possibilita compreender como as relacGes de
trabalho estabelecidas na fabrica — principal instituicdo caracteristica do periodo
capitalista — tem estreita, direta e perfeita relagdo com a prisdo — local apropriado
ao disciplinamento dos corpos e principal instituicdo representante da imagem do
controle social burgués — fundamentalmente, pela caracteristica da reproducéo das
desigualdades sociais e dominagdo a qual d& idéntico contorno presente nas
fabricas.

E, como diz Foucault (1996, p. 15), 0 momento em que a “punicéo
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vai-se tornando, pois, a parte mais velada do processo penal, provocando varias
consequéncias: deixa o campo da percepcao quase diaria e entra no da consciéncia
abstrata; sua eficécia é atribuida a sua fatalidade e ndo a sua intensidade visivel; a
certeza de ser punido € que deve desviar 0 homem do crime e ndo mais o
abominavel teatro”, isto porque a pena privativa de liberdade comeca a surgir com
a alteracdo do foco da punicéo, pois dos castigos corporais passa-se a privagado de
tempo do condenado e é neste sentido que Foucault (2002, p. 122) identifica as
instituicbes de seqiiestro®®, pois através dos “jogos de poder e do saber”
potencializam a “transformacéo da forca do tempo e da forca de trabalho e sua
integracdo na producédo” e que “o tempo da vida se torne tempo de trabalho, que o
tempo de trabalho se torne forca de trabalho, que a forca de trabalho se torne forca
produtiva”.

O proposito da extracdo da mais-valia a acumulacédo capitalista, isto é,
da sociedade alicercada e desenvolvida aos processos de acumulacgéo e reproducéo
do capital, moldam uma superestrutura juridica que corresponde, exatamente, aos
seus propositos, é dizer, diante de uma sociedade baseada na desigualdade e
subordinagdo — circunstancia tipica das sociedades baseadas no modo de producéo
capitalista — é preciso, para conter a massa de excluidos, um sistema de controle
do desvio absolutamente repressivo, e nada melhor que o sistema penal para
cumprir este papel, isto porque este procedimento de cariz responsavel, encobre
um sistema eivado de contradicOes e ilusdes, encobrindo, na verdade, o mal-estar
provocado pelo modo de producéo capitalista de julgamento moral das condutas.

A prisdo, também e portanto, é extrema e eficazmente funcional pois,
apos extrair o tempo de vida dos homens transformando esse tempo em trabalho e
transformando o corpo em forca de trabalho, é exatamente nas instituicbes de
sequestro em que se realiza um novo tipo de poder: “um poder polimorto,
polivalente” (Foucault, 2002, pp. 119/120), pois, de certa maneira, estabelece-se
um poder econémico (no caso das fabricas, nas relaces de troca entre salario e
tempo de trabalho), um poder politico (relagfes hierarquicas, estabelecimento de
ordens, expulsar individuos e aceitar outros, etc.) e, também, um poder judiciario

(pois estabelecem punicgdes, recompensas e instancias de julgamentos). Sdo estes

% Para Foucault as instituicdes de seqiiestro (século XIX) surgem em oposicao as instituicdes de
reclusdo (século XVIII), pois se estas pretendiam a exclusdo dos marginais ou o reforgo da
marginalidade, aquelas tinham por finalidade a inclusdo e a normalizagdo (2002, p. 114).
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micro-poderes que se aglutinam e, em conjunto com o0 novo saber tecnologico
(psicologia, criminologia, etc.), tipico das instituicdes de sequestro, consolidam a
transformacéo do tempo em tempo de trabalho.

De certa maneira, ha plena justificacdo da existéncia da prisdo — ela se
torna vélida — e, consequentemente, das outras instituicbes também, pois se
privilegiam desta legitimidade, uma vez que todas elas estabelecem e criam
formas de dominacdo, por serem muito semelhantes, estabelecendo, portanto, o
poder e o saber de forma homogénea, é dizer, h4 a concretizacdo e efetivacdo do
poder econdmico, politico e judiciario em um sé lugar, em um s6 momento, pois
conforme afirma Foucault (2002, p. 124) “a prisdo a0 mesmo tempo se inocenta
de ser prisdo pelo fato de se assemelhar a todo o resto, e inocenta todas as
instituicbes de serem prisdes, ja que ela se apresenta como sendo valida
unicamente para aqueles que cometeram uma falta”.

E preciso fazer, entretanto, uma pequena ponderacdo (de ordem
metodolodgica e epistemolodgica), utilizando-se, para tanto, da argumentacéo de De
Giorgi (2002, p. 41/42) e de Foucault (2002, p. 124/126), antes mesmo de iniciar a
discussdo sobre a economia politica da pena. Para De Giorgi, por exemplo, a
relacdo entre estrutura social e penalidade ndo pode ser considerada “como uma
relacdo mecanica a qual a superestrutura ideoldgica da pena possa ser deduzida,

"3 exercendo,

de modo linear, da estrutura material das relacdes de producéo
entretanto e sem davida, um lugar de destaque na composicdo dos sistemas
repressivos.

Para Foucault a relacdo “homem e trabalho” é determinada por uma
série de operacdes, as quais ligam os homens ao aparelho de producgédo para o qual
trabalham. Divergindo da proposi¢cdo marxista de que, sendo o trabalho a esséncia
do homem, é o capitalismo que transforma esse trabalho em mais-valia, Foucault
afirma que a influéncia do sistema capitalista € muito mais profunda em nossa
existéncia, pois o proprio sistema foi obrigado a impor e criar técnicas politicas e
de poder, responsaveis pela vinculagdo do homem com o trabalho, muito além dos
vinculos materiais explicitos pelo trabalho — como a acumulagdo, o acréscimo
patrimonial, etc. — criando relagbes quase de afetividade e dependéncia, fixando

0s homens aos aparelhos de producgédo transformando-os em trabalhadores. Para

%5 «(...) come un rapporto meccanico in forza del quale la sobrastruttura ideologica della pena si

possa ricavere in modo lineare dalla struttura materiale dei rapporti di produzione”.
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ele, a “ligacdo do homem ao trabalho € sintética, politica; € uma ligacdo operada
pelo poder. Nao ha sobre-lucro sem sub-poder” (2002, p. 125).

E conveniente, portanto, como se vera a seguir, analisar a relagio
existente entre desemprego e encarceramento com determinados cuidados, isto
porgue a hipotese de que a relacdo entre estrutura social e sistema penal espelha
sempre uma relacdo de percepcdo da marginalidade social e seu
contingenciamento ou, em outras palavras, a solucdo aos problemas sociais
causados pelo capitalismo e, mais especificamente, pela exclusao social resolver-
se-ia através do encarceramento, é hoje de discutivel afericio. E preciso, portanto,
fazer uma leitura (ou uma releitura) do sistema penal — especialmente do carcere —
uma vez que, além das funcdes efetivamente produzidas (significativamente:
vigilancia e estigmatizacdo), € possivel e necessario entendé-lo de maneira
diferente: hoje, o carcere, ndo desempenha mais as fun¢Bes de agenciamento de
méao-de-obra, como local de adestramento dos corpos, ou de construcdo de um
exército de reserva. Como instituicdo de controle que €, o carcere estabelece
novas tecnologias de producdo, em especial a produgdo de uma especifica
subjetividade, trazida por sua funcdo simbdlica que é, visivelmente, a submissdo
ao controle do Estado pela normalizacdo das condutas estabelecidas pela lei.

Diante das novas tecnologias de poder e de controle e da abundancia
da mao-de-obra, a funcdo do cércere passou, de um controle direto das massas —
pelo disciplinamento dos corpos — ao controle da producéo de subjetividades das
massas Ou Seja, N0 momento contemporaneo, € possivel perceber que 0s
encarcerados perderam (despojaram-se) de todos seus direitos, pois ha um
dominio total sobre seus corpos, o que os leva a perderem suas condi¢fes de
serem humanos, possibilitando a exuberancia da excecédo e da anormalidade.

E preciso entender, portanto, o sistema penal de forma instrumental,
ndo como mero coadjuvante na histria ou que hoje tenha perdido suas funcdes,
mas entendé-lo como instrumento habil e disponivel a exercer determinadas
funcbes em determinadas épocas, conforme a necessidade, justamente pela
poténcia exercida.

A tese fundamental é de que o céarcere produz efeitos diversos
daqueles anteriormente delimitados, mas fundamentalmente produz efeitos
controladores, disciplinadores e recrutadores, dentro e fora da instituicdo,

diretamente subordinados a ela, bem como vinculados a sua funcdo simbdlica: é
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possivel, por exemplo, verificar o0 aumento da populagdo carceraria nos Estados
Unidos®* e a grande quantidade de pessoas selecionadas pelo sistema penal
brasileiro desde a edicdo da Lei n® 9.099/95, as quais estdo subordinadas a todos
os seus efeitos. Vemos nesses dois casos, a submissdo das massas a criacdo de
verdadeiros depositos para seres humanos - destituidos de todas as suas
caracteristicas, especialmente da cidadania — ou aos vinculos estigmatizantes do
sistema.

Enfim, muito mais do que idealizar esta relagdo, é preciso significa-la
historicamente entre sistemas repressivos especificos (o sistema penal e a prisdo
por exceléncia) e as estratégias de poder e dominagdo existentes. Este sera o

propdsito do capitulo seguinte.

2.3.
As relacbes entre os processos de globalizagdo e os Direitos

Humanos

Quais sdo, enfim, as expectativas e as possiveis soluces? A reflexao,
dentro de perspectivas muito precisas, especificamente no nucleo da relacéo
vinculante entre democracia, direitos humanos e desenvolvimento humano, deve
demonstrar profundos lagos existentes ante o compartilhamento de posturas éticas
e politicas comuns. O centro é a idéia de sujeito livre, ou seja, a idéia de
autonomia, estreitamente vinculada a “capacidade de direito”, ndo somente ser
titular da acdo, mas também ser responsavel por suas consequéncias.

A idéia de cidadania esta vinculada a este sujeito livre (autbnomo) que
encontra na democracia seu maior referencial, pois este sujeito (ndo numa viséo
individual, mas inseridos em comunidades — grupos, nacgdes, etc.) que delibera e
participa é, a0 mesmo tempo, consciente e responsavel das consequéncias de suas
decisdes, sobretudo politicas (ndo de um cidadado passivo, mas um cidadéo ativo).

Outro referencial importante € a idéia de Direitos Humanos, ja que

estes pretendem responder as necessidades humanas basicas contra a violéncia e

% Este assunto sera debatido com mais detalhes nos capitulos seguintes, mas é importante ja
mencionar os referenciais teéricos que podem ser analisados desde ja, especialmente os dados
levantados em: “WACQUANT, Loic. As prisdes da miséria. Traducdo de André Telles. Rio de
Janeiro: Jorge Zahar, 2001, 174 p.” e “CHRISTIE, Nils. A inddstria do controle do crime: a
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as ameagas gue nao permitem sobrevivéncia elementar, ou seja, criar capacidades
para que as necessidades basicas sejam um direito possivel a qualquer pessoa,
independente de nacionalidade, sexo, raca (de carater universal), etc. Assim, 0s
Direitos Humanos compartilham com a idéia de cidadania ativa, que significa
capacidade de direitos para satisfazer necessidades basicas de modo a garantir a
toda e qualquer pessoa sua condicdo de titular de acdo, com capacidade e direitos,
tais como educacdo, moradia, saude, etc., com a finalidade precipua de que as
pessoas possam desenvolver-se 0 maximo possivel, em suas potencialidades.

De modo oposto, e ante as constantes demonstracbes do
individualismo exacerbado — e seu alcance egoistico — o0 que se vé é o fruto entre
as perversas e complexas relac@es intersubjetivas da contemporaneidade com o
universo dos Direitos Humanos. Contudo, o paradoxo é assustador, pois ao
mesmo tempo em que o desenvolvimento econémico das sociedades capitalistas
produziu um mundo capaz de gerar riquezas sem precedentes na historia, a
sociedade, estruturada em classes, ndo conhece os resultados e as promessas de
uma vida melhor, mas, ao contrario, lhe sdo negadas e sonegadas todas as
possibilidades de participacdo, provocando, com isto uma estrutura de terrivel
desigualdade e polarizacdo social, com o conseqliente empobrecimento e excluséo
de camadas cada vez maiores da populacdo, causando um progressivo e constante
esgarcamento da tecitura social.

Diante desse contexto, o que se verifica sdo as constantes praticas de
intolerancia — conforme Bobbio (1992, p. 204) tanto derivada da concepgéo de
possuir a verdade, como daquela derivada de um preconceito — vivificada pela
atuacgéo passiva das instituicdes do Estado, fincadas na separagdo entre sociedade
civil da sociedade politica, hermética condicdo das politicas liberais, a qual exorta
acdes repressivas cada vez maiores, bem como a constante e crescente erosdo dos
afetos e das solidariedades sociais, abalando, sobremaneira, a garantia dos direitos
individuais e coletivos, com suas conseqentes flexibilizagdes.

Para responder ao questionamento feito sobre o papel da democracia
na atual sociedade capitalista, importante contribuicéo é feita pela critica marxista
ao capitalismo. A critica revela que a separacdo entre as esferas da sociedade civil

e sociedade politica ndo é tdo evidente assim, pois o poder politico que estd com 0

caminho dos GULAGs em estilo ocidental. Tradugdo de Luis Leiria. Rio de Janeiro: Forense,
1998, 227 p”.
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Estado ndo € outra coisa sendo a propria expressao mediatizada de poder de
classe, organizada no modo que se produz materialmente na sociedade capitalista.
Este Estado tdo monstro e tdo parcial nada mais é do que um Estado de classe,
cuja natureza funcional é assegurar o direito de propriedade, implicando em seu
envolvimento nas préprias relacdes de producao, razéo pela qual ele (o Estado) se
utiliza da prerrogativa do monopélio do uso da forca para compor e ajustar as
relacdes sociais.

Assim, o Estado, tdo necessario as consecucdes e interesses do
capitalismo, principalmente para manter a ordem e garantir 0 pressuposto da
constante acumulacgéo, assume sua posicdo de garante, pois com todo o aparato
repressivo, utiliza-se do monopélio do uso da forca para manter as desigualdades,
o0 controle social do desvio e as relagdes de subordinacdo, provocadas as camadas

mais vulneraveis da sociedade.
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